Digitales Brandenburg

hosted by Universitatsbibliothek Potsdam

Inventar der Bau- und Kunstdenkmaler in der Provinz
Brandenburg

Bergau, Rudolf
Berlin, 1885

Vorrede

urn:nbn:de:kobv:517-vlib-60

Visual \\Llibrary



VORRED E.

achdem im Jahre 1870 das von dem Oberpriisidenten v. Moller veran-

lafste, von W. Lotz und H. v. Dehn-Rotfelser bearbeitete, mit

Unterstiitzung des Kultusministeriums gedruckte Verzeichnis der »Bau-
denkmiiler im Regierungsbezirk Cassel«, welches auf dem Nebentitel als Teil eines
»Inventarium der Baudenkmiiler im Kinigreiche Preufsen« bezeichnet ist, vollendet
war, tibersendete das Kultusministerium mit Erlafs vom 11. Juli 1870 Exemplare
desselben an den Oberprisidenten der Provinz Brandenburg mit dem Ersuchen,
seine »Aufmerksamkeit darauf zu lenken. ob die Ausarbeitung und Verdffent-
lichung eines iihnlichen Inventares fiir die Provinz Brandenburg herbeigefiihrt
werden konne« und ersuchte denselben am 30. Juni 1873 »in Erwiigung zu
nehmen, ob nicht die dortigen Stinde durch geeignete Verhandlungen zu veran-
lassen wiiren, der Inventarisierung der Denkmiler der Provinz ihr Interesse und
ihre Mittel zuzuwenden«.*) Infolge dessen trat der Oberprisident v. Jagow mit
dem Vorstande des Berliner Architektenvereins und mehren als Altertumsfreunde
bekannten Perstinlichkeiten in der Provinz Brandenburg in Verbindung und bat
dieselben um Rat und Beihilfe. Alle gingen mit grofser Freude und lebhafter
Teilnahme auf dieses Vorhaben ein. Der Architektenverein zu Berlin gab ein
ausfuhrliches Gutachten ab, in welchem er empfahl, die Inventarisierung der
Denkmiiler in »moglichster Vollstindigkeit in Bezug auf Zahl wie auf Darstellung
in Wort und Bild« zur Ausfihrung zu bringen, dem Mittelalter vorwiegend Be-
riicksichtigung zuzuwenden, jedoch die Werke der folgenden Jahrhunderte nicht
auszuschliefsen und im Zusammenhange mit den Bauten auch den Werken der
Kleinkunst besondere Beachtung zu schenken. In Betreff der speziellen Art und
Weise der A.us[’iihrung wurde auf die schon erschienenen Arbeiten #thnlicher Art,
besonders das Werk von W. Lotz und H. v. Dehn-Rotfelser verwiesen, der Text
aber in noch knapperer Fassung gewiinscht. »Um das zu erhaltende Material
miglichst bald zusammen zy bringen«, wurde fiir zweckmiifsig erachtet, die von
F. v. Quast schon vor lingerer Zeit aufgestellten Fragebogen sofort zu versen-

*) Die erste amtliche Anregung zur Aufstellung eines Inventares der Kunstdenkmiiler
geschah durch Schinkel in einem an das Ministerium des Innern gerichteten Schreiben der
Ober-Bau-Deputation vom 17. August 18135,
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den. Im tbrigen wurde fir Durchfihrung des ganzen Unternehmens der Ver-
fasser dieses vorgeschlagen.

Dieses Gutachten tibersendete der Oberpriisident am 27. Februar 1878 an den
Landesdirektor der Provinz Brandenburg v. Levetzow und ersuchte denselben,
diese Angelegenheit »im Provinzialausschusse zur Beratung zu bringen und bei
dem Provinzial-Landtage die Bewilligung der erforderlichen Geldmittel angelegent-
lich zu befiirwortenc.

Provinzial-Auschufs und Landtag gingen mit grofser Bereitwilligkeit auf die
Wiinsche des Oberpriisidenten ein, bewilligten mit anerkennenswerter Liberalitiit
die fur Herstellung des Werkes notwendigen Mittel und sprachen den Wunsch
aus. dasselbe mochte reich mit Abbildungen ausgestattet werden. Der Landes-
direktor v. Levetzow nahm sich der Sache warm an und forderte sie energisch.
Der Landrat v. Quast stellte den ganzen, die Provinz Brandenburg betreffenden
Nachlafs seines Valers an Abbildungen von Denkmillern zur Verfligung., Im
November 1878 wurde ich mit der Ausarbeitung dieses Werkes beauftragt.

Ich legte sogleich das Hauptgewicht auf eine vollstiindige Bereisung der
ganzen Provinz von Ort zu Ort, zum Zwecke der Besichtigung der Denkmiiler
und Aufpahme der ndtigen Notizen vor denselben und stellte ein Programm
(abgedruckt in der Deutschen Bauzeitung, Jahrg. 1879, Nr. 36) auf, welches withrend der
Ausfiihrung, infolge gemachter Erfahrungen und den speziellen, lokalen Verhiilt-
nissen entsprechend, jedoch ein wenig modifiziert wurde.

Darnach sollte das Inventar bestehen aus einer kurzen, kritischen Beschrei-
bung aller in der Provinz Brandenburg vorhandenen Denkmiiler der Baukunst,
Bildhauerkunst, Malerei und der verschiedenen Kunstgewerbe von der iltesten Zeit
bis auf unsere Tage, soweit solche in kunst- und kulturhistorischer Beziehung von
Wert sind, also aller derjenigen Kunstprodukte, welche durch ihr Alter, ihre Dar-
stellung, ihre Formen, ihre Schicksale oder ihre historische Befleutung von beson-
derem Interesse sind, mogen dieselben in Besitz des Staates, von Gemeinden, Kor-
porationen, Vereinen, oder in Privatbesitz sich befinden. Die Aufziihlung dieser
Gegenstliinde erfolgt in alphabetischer Ordnung der Orte, an welchen sie
sich befinden.

Dem Namen des Ortes in seiner jetzl {iblichen Form werden die frither ge-
briuchlichen, aus Urkunden bekannten Formen desselben, sowie eine kurze Nach-
richt tiber die Lage des Ortes beigeftgt. Dann kommt zuniichst eine Ubersicht
iiber die Geschichte des Ortes, soweit solehe auf die Denkmiiler von Ein-
flufs gewesen ist, nebst Angabe der betreffenden Litteratur. Dann folgen 1) Nach-
weisung der vorhandenen ilteren Gesamtansichten, Beschreibung des Wappens
des Ortes, der Siegel und der daselbst gepriigten Minzen; 2) Notizen iiber Funde
vorhistorischer und romischer Altertlimer (heidnischer Grabstitten etc.) nebst
Nachweis der Fundberichte; 3) eine bersichtliche Aufzihlung der vorhandenen
Baudenkmiiler, zuerst der Befestigungsbauten, dann der Kirchen, Kapellen und
Kloster, dann der Rathituser, Zunfthiiuser und Kaufhallen, Brunnen, Briicken und
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sonstigen #ffentlichen Bauwerke, zuletzt der Schlbsser und der bemerkenswertesten
Privatwohnhiiuser.

Bei jedem Gebiiude werden auch die in demselben befindlichen Kunstwerke
und Geriite aller Art, gemalte Fenster, Altire, Kelche, Monstranzen, Kanzeln,
Taufsteine, Orgeln, Glocken, Gemiilde, Mobel, Leuchter, gewebte Stoffe, Grabmiiler,
Biicher mit Miniaturen ete. kurz beschreibend und erliéuternd aufeeftihrt.

Jedem Gebiiude und Kunstgegenstande wird, so weit moglich, eine Nachricht
{iher Zeit und Ort seines Entstehens, seinen Erbauer, Verfertiger, Stifter und seine
Schicksale (Restaurationen), sowie ein Hinweis auf die dariitber vorhandene Lifte-
ratur und die Abbildungen beigefugt.

In wie weit die beweglichen Gegenstinde des Privatbesitzes hinein ge-
zogen werden sollen, mufs in jedem einzelnen Falle, je den Umstiinden ent-
sprechend, entschieden werden. Im allgemeinen diirfte es geeignet sein, nur auf
die ganz hervorragenden Stiicke und solche, welche zu den schon beschriebenen
Denkmiilern in Beziehung stehen, sich zu beschriinken.

Die Illustrationen, teils Ansichten ganzer Gebiiude, teils Einzelheiten der-
selben, dann Kirchengeriite und ithnliches, tberhaupt Werke der verschiedenen
Kunstgewerbe darstellend, darften im allgemeinen auf diejenigen Gegenstiinde
von ganz besonderem Interesse, welche entweder noch gar nicht oder nicht ge-
niigend publiziert worden sind und auf solehe Fille zu beschrinken sein, in
welchen ein Verstindnis des Textes ohne bildliche Erliuterung nicht wohl mig-
lich ist.

Dieses Programm wurde genehmigt, jedoch noch die Bestimmung hinzuge-
fugt, dafs dem Werke auch eine Ubersicht fiber die politische Geschichte und eine
Kunstgeschichte der Provinz beigegeben werden sollen.

Die Ausfuhrung betreffend, wurden nun zuvirderst Fragebogen, welche der
Landesbaurat Bluth aufgestellt hatte, an alle Superintendenten, alle Kreisbau-
beamten, alle Magistrate und einige bekannte Geschichtsfreunde versendel und
um Beantwortung derselben gebeten. Diese Beantwortungen gingen zahlreich ein,
erwiesen sich aber, weil meist von Laien auf dem Gebiete der Archiologie her-
rithrend, als wenig brauchbar, waren mir eigentlich nur als Hinweis auf jene
01:t.e, an welchen unter Umstiinden etwas Interessantes zu finden sein dirfte, von
Wert. Am Anfange des Jahres 1879 begann ich mit Durchsicht und Excerpieren
der vorhandenen Litteratur und Zusammenstellen der Notizen aus den amtlich ein-
gesendeten Mitteilungen. Withrend der Sommer 1879—81 bereiste ich sodann in
Begleitung eines Zeichners die ganze Provinz. Im Sommer 1882, da ich durch
Krankheit am Reisen verhindert war, hielt Regierungs-Baumeister A. Kérner noch
eine Nachlese. Wir setzten uns mit den lokalkundigen Geschichts- und Altertums-
freunden in persinliche Verbindung, fanden meist freundliche Aufnahme und nahmen,
zum Teil in Gesellschaft derselben, unter steter Benutzung meiner gmmlnuh‘ru No-
tizensammlune, Einsicht in die vorhandenen Denkmiiler und wir hatten dabei an
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allen Orten vielfach Gelegenheit, meine Aufzeichnungen wesentlich zu berichtigen
und bedeutend zu vermehren.

Es lag urspriinglich in meiner Absichl, simtliche (3366) Ortschaften der
Provinz zu besuchen. Doch mufste ich auf dieses Vorhaben bald verzichten, weil
dazu viel mehr Zeit erforderlich gewesen wiire. als mir zur Verfligung gestellt
werden konnte. Ich mufste mich daher im wesentlichen auf den Besuch derjenigen
Ortschaften beschriinken, in welchen ich, nach Mitteilungen glaubwiirdiger Per-
sonen, wertvolle Denkmiiler zu finden hoffte. Fiir die Vollstiindigkeit meiner Ver-
zeichrisse kann ich demnach nicht einstehen; auch an Orten, welche ich selbst
besucht habe, wird mir manches entgangen, manches absichtlich verheimlicht
worden sein.

Die Denkmiiler der jetzt zur Provinz Sachsen gehtrenden Altmark und der
Stadt Berlin zu inventarisieren, lag nicht in meiner Aufgabe. Doch wurden. auf
besonderen Wunsch der Provinzialverwaltung, wegen der nahen, historischen Be-
ziehungen, einzelne Denkmiiler dieser Landesteile in die kunstgeschichtliche Dar-
stellung mit hineingezogen.

Auf Grund des so gewonnenen Materials habe ich dann, unter Berticksichtigung:
der historischen Litteratur, zum Teil mit Beibilfe des Regierungs- Baumeisters
A. Kdrner, die einzelnen Artikel ausgearbeitet,

Es war nicht meine Aufgabe, vollig durchgearbeitete, erschipfende, histo-
risci-kritische Monographieen, deren A usarbeitung stets sehr viel Zeit erfordert.
und die daber den Lokalforschern tiberlassen bleiben muls, sondern durch ein
kurzes, beschreibendes Verzeichnis, ein Inventar der vorhandenen Kunstdenk-
miiler, nur dbersichtlich geordnetes Material fiir solche zu liefern. Deshalb
mulste ich, um kiinftigen Forschern einen bequemen Ausgangspunkt zy bieten.
auch besonderes Gewicht auf die litterarischen Nachweise (Abbildungen, Beschrei-
bungen, Erklirungen ete.) legen. Ich habe bei der Auswah] derselben nur wenig
Kritik getibt; es kam mir vorzugsweise darauf an, soweit mir erreichbar, miglichst
alles nachzuweisen, was {ber diese Denkmiiler bisher publiziert worden ist. Und
dieser unscheinbare Teil meiner Arbeit machte mir verhiiltnismiifsig viel Miihe.
Nur um den genauen Titel eines Buches, den Jahrgang und die Nummer einer Zeit-
schrift zu erfahren, um einen frither gelesenen Aufsatz nochmals einzusehen, oder
um eine Jahreszahl zu bevichtigen, gebrauchte ich in einzelnen Fiillen mehre Tage
und bin trotzdem nicht immer zum Ziele gelangt. Wie wertvol]l solehe Nach-
weise aber fiir kiinftige Forscher sind, weils ich aus eigener Erfahrung.

Zu den weniger angenehmen Seiten meiner Arhbeit gehirt es, dafs ich, in
stetem Hinblick auf den grofsen Umfang meiner Aufgabe und die zur Lisung
derselben beschriinkte Zeit, nicht Ruhe hatte, den vielen, vor den Denkmiilern
sich mir aufdriingenden historischen Fragen nachzugehen und sie zu hnunl'.vprlum
dazu die Versuchung oft sehr nahe lag. Deshalb darf man in diesem Buche auch
nicht neue wissenschaftliche Resultate suchen. Desselbe soll vielmehr, wie schon
der Titel »Inventar« angiebt, nur eine trockene Aufziihlung der vorhandenen
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Denkmiiler und eine Kompilation der gesicherten wissenschaftlichen Resultate der
bisherigen Forschungen bieten.

Ich fand, mit Ausnahme des schiinen Werkes von Adler, wenig Vorarbeiten
vor. Die politische Geschichte der Provinz und die Kulturgeschichte der ein-
zelnen Stidte ist vielseitig griindlich erforscht und zum Teil vortrefflich dar-
gestellt worden. Aber die Forscher haben ihre Arbeiten mit wenigen Ausnahmen
— Th. Fontane, 0. Schwebel u. a. — nur auf geschriebene Uberlieferungen
basiert, Die monumentalen Quellen der Geschichte, Bau- und Kunstdenkmiiler,
fast gar nicht, selbst Inschriften und #ltere Abbildungen hichst selten Liei ihren
Forschungen herangezogen und doch sind diese Denkmiiler eine sehr ergiebige
Quelle nicht nur fir die Kulturgeschichte, sondern auch fiir die politische Ge-
schichte.

Den Text habe ich erhaltener Anweisung gemiifs und um die Benutzung des
Buches zu erleichtern, miglichst kurz gehalten.

In Betreff der vielfach schwankenden Rechtschreibung der Ortsnamen, habe
ich mich nach dem von dem Konigl. statistischen Bureau herausgegebenen amt-
lichen Verzeichnisse der »Gemeinden und Gutsbezirke des preulsischen Staates«
(Berlin 1873) gerichtet und in zweifelhaften Fiilllen Verweisungen eingefiigt.

Die Funde vorhistorischer Altertiimer, welche tiberaus zahlreich sind und
an fast allen Orten vorkommen, vollstiindig nachzuweisen, lag nicht in meiner Ab-
sicht. Ich habe dieselben nebensiichlich nur an jemen Orten berticksichtigl, an
welchen auch Denkmiiler des Mittelalters vorhanden sind. Die Notizen aus der
Geschichte der Ortschaften beschriinkte ich auf Mitteilung der allerwichtigsten Er-
eignisse allgemeiner Art und diejenigen Thatsachen, welche auf die Denkmiiler
von wesentlichem Einflusse gewesen sind, deren Kenntnis zur Beurteilung ihres
Alters und zur Wiirdigung ihres Wertes also von Wichtigkeit scheinen,

Aufgenommen habe ich im iibrigen alle diejenigen Denkmiiler der gesamten
Kunstthiitigkeit aller Zeiten, welche mir der Erhaltung und des besonderen Schutzes
vorzugsweise wiirdig erschienen. Ieh war bemitht, alle Denkmiiler vom grofsartig-
sten Bauwerk bis zum bescheidenen Thiirbande oder Stoffmuster, wenn diesellien
eine kinstlerisch bildende Hand verraten, oder historisch von Wichtigkeit sind,
mit gleicher Aufmerksamkeit zu betrachten; alle jene Gegenstinde aber, welche
nur ihrer praktischen Brauchbarkeit wegen von Wert sind, habe ich unbertick-
sichtigt gelassen. Ich konnte nattirlich nicht alle Denkmiler der verschiedenen
Perioden mit gleicher Ausfihrlichkeit behandeln. Withrend aus der vorhistori-
schen Zeit und der Zeit der romanischen Kunst schon scheinbar unbedeutende
Reste unsere Aufmerksamkeit fesseln und deshalb ausfihrlich beschrieben sind,
mufs die Kritik bei der Auswahl immer strenger werden, je jiinger und zahl-
reicher die Denkmiiler sind, so dafs von den Werken unserer Tage nur das Her-
vorragendste verzeichnet und zwar nur kurz erwiihnt werden durfte. Eine be-
stimmte Grenze zwischen dem Aufzunehmenden und dem nicht Aufzunehmen-
den zu ziehen, ist natiirlich nicht moglich. Es mufs hier oft der relative Wert
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entscheiden. Was an einem an Kunstwerken reichen Orte als unbedeutend unbe-
riicksichtigt bleiben kann, ist zuweilen an einem anderen Orte, wo es allein steht
und wirksam ist, von Wichtigkeit und umgekehrt, kann ein Gegenstand, welcher
alleinstehend, vielleicht kein besonderes Interesse einflifst, an einem anderen Orte,
im Zusammenhange mit ithnlichen Dingen, von Wichtigkeit erscheinen. Dabei ist
mir keineswegs entgangen, dafs das Interesse an den Dingen, sehr wesentlich von
der Summe der Kenntnisse abhiingt, mit welchen man an dieselben herantritt.
Doch bin ich vollkommen darauf gefafst, Vorwiirfe zu erhalten. Viele werden
meine Auswahl bemiingeln; manche werden mein Verzeichnis zu weitliiufig, andere
liickenhaft schelten, und manchen wird unbedeutend erscheinen, was mir wichtig
erschien.

Meine Urteile tber den Wert der Gegenstinde werden nicht immer als
richtig anerkannt werden. In vielen Fillen mag ich geirrt haben. Oft fehlte mir
die Mufse zu eingehender Priifung, sowie Gelegenheit und Mittel zu sorgfiltigen
Vergleichen mit anderen #hnlichen Dingen. Doch ist auch zu berticksichtigen,
dals mein Gesichtskreis ein viel weiterer ist, als derjenige der lokalen Altertums-
freunde meist zu sein pflegt und dafs mir demnach manches in anderem Lichte
erscheinen mufste, als den Spezialforschern. Doch will ich in meinen Ansichten
keineswegs fiir unfehlbar gelten. Der wesentlichste Gesichtspunkt fiir die Beur-
teilung eines Denkmals war mir stets sein Kunstwer f. Der geschichtliche oder
kulturgeschichtliche Standpunkt wurde von mir erst in zweiter Linie berticksich-
tigt. Deshalb mufste ich viele einzelne Denkmiiler r, welche fiir die Spezialgeschichte
des betreffenden Ortes oder fiir die Geschichte einzelner Familien von Interesse,
ja von Wichtigkeit sein mogen, unberiicksichtigt lassen. Andernfalls hiitte ich
alles auffithren miissen, was vorhanden ist.

Die amtlichen ‘.ulx.uulmunrvmt der Pfarrer, Baubeamten und der Magistrate
waren, so wertvoll sie fir andere Zwecke sein migen, mir nur ausnahmsweise
von wesentlichem Nutzen. Nitzlicher waren mir schon die miindlichen Mittej-
lungen, welche ich an Ort und Stelle von Pfarrern, Kistern ete. und einzelnen
Geschichtsfreunden auf meine Fragen erhielt. Wissenschaftliche Mitteilungen von
Seiten der Lokalforscher wurden mir nur in einzelnen Fillen zu Tejl. Manche,
die ich schriftlich um Auskunft ersuchte, liefsen mich ohne Antwort; andere,
von welchen ich eine wesentliche Firderu ng erhoffte, traten mir feindlich entgegen.
In vielen Fillen wiinschten die fiir die alte Kunst sich Interessierenden Auf-
kliirungen von mir zu erhalten und haben solche in der That oft genug erhalten.
Rithmend hervorzuheben sind dagegen : die wichtigen, uneigenniitzigen Mitteilungen
von Gerichtsrat Kuchenbuch in Miinchebe rg, Oberlehrer Dr. Jentseh in Guben
und Bauinspektor W, E\uhni'. damals in Berlin, jetzt in Saargemtind. Am meisten
verdanke ich Oberpfarrer E. Wernicke i 1 Loburg, welcher den ganzen Artikel
Brandenburg lieferte, Maler W. v. Se huh nburg in Charlottenburg, auf dessen
sehr umfangreichen Notizen die Mit teilungen iber das Vorgeschichtliche beruhen

und Rechnungsrat F. Warnecke in Berlin, welcher mir alle Wappenbeschreibungen
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geliefert hat. sowie meinen treuen Mitarbeitern Regierungsbaumeister A. Krner
und Dr. P. Lehfeldt in Berlin,

An dieser Stelle liegt mir auch die angenehme Pflicht ob, der Bereitwillig-
keit dankhar anerkennend zu gedenken, mit welcher die Herren Landesdirektor
V. Levetzow und Landesbaurat Bluth meine Vorschliige und Wiinsche in Be-
lreff der Anordnung und Ausfiihrung dieses Werkes genehmigten, mich in meinen
Studien in jeder Beziehung unterstiitzten und der liehenswiirdigen Rucksichtnahme
auf den leidenden Zustand, mit welchem ich wiithrend der letzten Zeit zu kiimpfen
hatte, welcher auch gie Schuld daran triigt, dafs ich Vielerlei nicht selbst machen
oder nicht so ausfiihren konnte, als es mir in gesunden Tagen miglich gewesen
wiire und welcher die Vollendung dieses Werkes unlieb verzigert hat,

Die Abbildungen in diesem Werke sind nach Originalzeichnungen von
A. v. Behr, L. Borchard, Clericus, H. v, Keller, W. Kthne, A. Kiérner,
R. Menz, P, Ritter, W. Ritter, A. Riuidell, W. v. Schulenburg, R. Wes-
nigk, 0. Zim meérmann, einige auch nach Zeichnungen von F. v. Quast, H.
Strack u. a. aus dem Nachlasse F. v. Quasts hergestellt.
selben ist in Betracht zu zichen, dafs die Originalzeic
Teil auf der Reise, zuweilen in Eile, oft unter
renden Hindernissen, wie schlechtes Wetter,
Raumes, unbequemer Standpunkt, Beliistigung durch ein zudringliches Publikum
. &, nur ausnahmsweise mit dep wiinschenswerten Bequemlichkeit
gefhrt werden konnten, Es waren dies Schwierigkeiten
nicht immer in unserer Macht 1

Bei Beurteilung der-
hnungen zum allergrifsten
unglinstigen Umstiinden und sti-
ungiinstige Beleuchtung, Enge des

und Ruhe aus-
welche zu tberwinden
ag und welche auch veranlafst haben, dafs die

Abbildung mancher Gegenstinde, die erwtinscht gewesen wiire, unterbleiben

mulste, andere nicht in dep vorteilhaftesten Weise dargestellt werden konnten,

Die ‘-."m'\.-'ir_'lf“ai}lig-|u1g der Zeichnungen geschah mit Hilfe dep Photographie in

Zinkotypie (Zl'nkhnuh;‘itzung). zum grolsen Teil durch E. Gaillard in Berlin, zum

kleineren Teil durch Wegelin und Strunz in Nrnberg. Diese neue Technik hat
vor dem Holzschnitt, nebep der bedeutend billigeren Herstellung, den Vorteil dep
vollkommen treyen Wiedergabe der Uriginalzeichnung. Freilich sehen die Ab-
driicke von diesen gedtzten Zinkplatten nichi
Die Zinkotypie steht zum Holzschnitt etw
rung zum Kupferstich.

Bei Auswahl derjenigen Gegenstiinde. welche abgebildet wurden . kam es,
neben der Riicksicht auf die Art der Vervielf

so elegant aus als gute Holzschnitte.
a in gleichem Verhiltnis wie die Radie-

dltigung, darauf an, nicht nur der
Wissenschaft neues Material zuzufithren, sondern auch Vorbilder und Anregung
flir die kiinstlerische '[‘h:'il;fgkui[

wertvollen Schaty. welche

unserer Tage zu bringen und vor Allem den
n die Provinz an Kunstdenkmiilern besitzt, den grofsen
Kreisen der Gebildeten niiher zu fuhren und dadurch den Sinn und das Interesse
miglichst Vieler fur die Denkmiiler der Kunst und Geschichte unseres Vaterlan-
des anzuregen. Da die wertvolleren Gebiiude der Provinz schon wiederholt und

zum Teil recht gut dargestellt worden sind, die Gegenstiinde der verschiedenen
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Kunstgewerbe aber fast noch gar nicht, erforderten die letzteren vorzugsweise
Berticksichtigung.

Ein sehr wichtiger und wesentlicher Teil meiner Aufgabe ist schon vor
Erscheinen dieses Buches, durch die Vorbereitungen dazu, erreicht worden. Es
konnte niimlich konstatiert und bekannt gemacht werden, dafs die Mark Branden-
burg, entgegen der bis jetzt allgemein verbreiteten Annahme, noch sehr reich ist
an Denkmiilern von kiinstlerischem, historischem und auch pekuniirem Werte,
welche der Erhaltung und eines besonderen Schutzes wiirdig sind und keineswegs
arm ist an Werken von ganz hervorragender Bedeutung, so dafs diese Provinz auch
in dieser Beziehung den meisten anderen Provinzen Deutschlands sich wiirdig an
die Seite stellen kann. Schon durch meine Bereisung der Provinz ist die Aufmerk-
samkeit auf diese Dinge in weiteren Kreisen hingelenkt und darauf hingewirkt wor-
den, dafs dieselben die gebithrende Anerkennung nicht nur von Seiten privater
Altertumsfreunde, sondern auch der hiichsten Staatsbehtrden gefunden haben. Ich
habe oft genug Gegenstinde der kostbarsten Art gefunden, deren Wert von ihren
Besitzern oder Bewahrern gar nicht oder nicht gentigend anerkannt wurde und war
daher oft in der Lage, diese iber den wahren Wert der ihrer Obhut anverirauten
(regenstiinde zu belehren. In den allermeisten Fillen fand ich aufmerksames und
dankbares Gehdr und meine Mitteilungen sind, wie ich wiederholt erfahren, weiter
verbreitet worden, gingen also nicht verloren.

Der Hauptzweck dieses Buches ist, einen Beitrag zur Kenntnis der so wenig
bekannten und vielfach verkannten Provinz Brandenburg zu liefern und damit
die Erhaltung der Denkmiiler fir uns und unsere Nachkommen zu firdern.
Der Anblick der ehrwiirdigen Denkmiiler der Vergangenheit, in welchen sich das
Wollen und Kénnen unserer Vorfahren ausspricht, ist in noch hiiherem Grade als
Wort und Schrift geeignet, in dem gegenwiirtigen Geschlechte das Gefithl der
Achtung ftr seine Ahnen zu beleben und damit der Liebe zum Vaterlande neue
Nahrung zu geben.

Trotz aller darauf verwendeten Muthe und Sorgfalt, wird meine Arbeit, wie
alle grifseren wissenschaftlichen, besonders historischen Werke, nicht frei von
Litcken und Irrtiimern®) sein. Irrtiimer sind bei kleinen historischen Monographieen,
also Arbeiten, welche nur einen einzigen Gegenstand behandeln, selbst bei der
grifsten Sorgfalt, nicht zu vermeiden. Um wie viel weniger bei einer so grofsen,
cine zahllose Menge von Gegenstinden der verschiedensten Art behandelnden
Arbeit, fir welche ich das Material durch Bereisung eines 734 Quadratmeilen
grofsen Landes erst auffinden, dann durch Studium einer sehr umfangreichen,
nirgends vollstiindig vorhandenen, ilteren und neueren Litteratur, bestehend in
Chroniken, Stadtbeschreibungen, geschichtlichen Darstellungen, einzelnen Bro-
schiiren, Zeitschriften und Zeitungen, aus Archiven, Plankammern, Registraturen,
Kunst- und Alterttimersammlungen verschiedener Art ete., endlich aus einer gro-

*) I’-l'l'it'hl]gllllgcn und Zusittze wolle man gefilligst an den Herrn Landesdirektor der

Provinz Brandenburg in Berlin einsenden.
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fsen Anzahl schriftlicher Mitteilungen, meist nicht sachverstindiger Personen, er-
giinzen, kritisch sichten und iibersichtlich ordnen mufste. Meine Wanderung durch
die Provinz glich oft einer Entdeckungsreise. Ich konnte jedoch nicht alles selbst
finden, sondern war vielfach auf den mehr oder weniger guten Willen und das
Verstiindnis sehr vieler Personen verschiedensten Bildungsgrades und verschieden-
sten Charakters angewiesen. Auch war ich nicht immer in der Lage, die Richtig-
keit der mir mitgeteilten Thatsachen priifen zu kimnen. Dazu kommt die Kiirze
der zur Verfiigung stehenden Zeit, die Unruhe des Reiselebens, der Mangel einer
Handbibliothek withrend desselben u. a. Jeder, der Arbeiten iihnlicher Art aus-
gefithrt hat, weifs, wie sehr selbst der Abgang eines Eisenbahnzuges, das Wetter,
eine unbequeme Lokalitit und ihnliche nebensiichliche Dinge auf ruhige Erfor-
schung storend einwirken. Trotzdem werden Angriffe sogenannter Kritiker, welche
eine einzelne Thatsache besser wissen, oder zu wissen vermeinen, sich breit
machen und meine Irrttimer in brisker Weise mir vorwerfen, nicht ausbleiben.
Habe ich derartiges doch schon wiihrend meiner Vorarbeiten erfahren, wobei Neid
und Mifsgunst sich gekriinkt fihlender Litteraten der Beweggrund waren. Ernste
Kritik dagegen wird mir stets willkommen sein und ich wiirde mich freuen, wenn
meine Arbeit, welche nichts abschliefsendes sein soll, sondern im Gegenteil nur
ein erster, grundlegender Versuch sein kann, zu recht zahlreichen, ergiinzenden
und berichtigenden Spezialuntersuchungen Anregung geben wiirde.

Hase hat gewifs Recht, wenn er sagt: »Es ist in der Ordnung, dafs, wer
eine Monographie schreibt, die Sache besser versteht, als alle anderen; wer da-
gegen allgemeine Geschichte, hat von Vielen zu lernen und kann von fast Allen
korrigiert werdenc.

Ich schliefse mit den, auch fur die vorliegende Arbeit zutreffenden, Worten
Merians: »Und so viel hat man von den oben angedeuteten Orten zu schreiben
gehabt, da man es dann so gut gegeben, als man es gefunden hat, und berichtet
worden ist, zum theil auch selber gesehen hat. So wieder besseres hoffen darinn
geirret worden sein solte, wird solches der Grofsgiinstige Leser uns zu gut halten;
weilen es, indem wir dem empfangenen Bericht, und andern Scribenten gefolget
und solehe vor richtig gehalten, wider unsere gute Meinung, Mihe und Fleifs
geschehen witre; und ihme zu Gemith fiuhren, dafs in dieser Welt aller Sachen
eigentliche Wissenschaft durchaufs zu haben, unmiglich seye«.

Niirnberg, im November 1883

R. Bergau.
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