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Verhalten eines Wachtelkonigweibchens (Crex crex) bei
der Brut und der Jungenaufzucht im Unteren Odertal

Angela Helmecke, Stefan Fischer & Joachim Sadlik

HELMECKE, A., S. FiscHER & ]. SADLIK (2005): Verhalten eines Wachtelkonigweibchens (Crex crex)
bei der Brut und der Jungenaufzucht im Unteren Odertal. Otis 13, Sonderheft: 57-62.
Mittels Einsatzes von Telemetrie und Thermologgern im Nest konnte das Verhalten eines Wachtel-
kénigweibchens von der Eiablage bis nach der Mauser verfolgt werden. An ungestorten Bruttagen
machte das Weibchen meist 8 Brutpausen von 30 bis 145 Minuten Dauer. Wihrend der Mahd der
umgebenden Flichen war das Weibchen fiir tiber 5 Stunden nicht auf dem Gelege. Der Aktionsraum
wihrend des Briitens lag bei 0,6 ha. Zur Aufzucht der Jungen nutzte das Weibchen hauptsichlich eine
_ krautreiche Senke. Der Aktionsraum betrug wahrend dieser Zeit 0,9 ha. Nach der Jungenaufzucht
mauserte das Weibchen im selben Gebiet, vergrofierte seine Aktionsraum aber zunehmend. Im
Gesamtzeitraum nutzte das Weibchen eine Fliche von 11,4 ha.

HELMECKE, A., §. FiscHeR & J. SADLIK (2005): Behaviour of a Corncrake (Crex crex) female while
breeding and rearing young in the Lower Oder Valley. Otis 13, Special issue: 57-62.

Using telemetry and thermologgers in the nest, we were able to study the behaviour of a Corncrake
female from egg laying to moult. The female interrupted breeding 8 times for 30 to 145 minutes on
undisturbed breeding days. During mowing in the immediately surrounding area, the female left the
nest for more than 5 hours. The home-range size was 0.6 ha while breeding, 0.9 ha whilst rearing the
young and 11.4 ha in the total study time including the moult of the female. Rearing of the offspring

took place in a moist, weeded, area.

Angela Helmecke, Bolkendorfer Str. 13, 16278 Angermiinde/OT Bilkendorf; email: angelahh@gmx.de
Stefan Fischer, Bahnhofstr. 3d, 14641 Paulinenaue; email: miliaria@t-online.de

Einleitung D_ie Beobachtm]gep Zu 'Raumnut?jung u_nd Verhalten
eines Wachtelkonigweibchens sind hier exempla-

Aufgrund der versteckten Lebensweise des Wachtel- risch dargestellt.
konigs blieben viele Aspekte seiner Biologie lange
Zeit unbekannt (GLutz vox BrotzueM et al. 1973).  Untersuchungsgebiet und Methoden
Erst durch die Einfilhrung neuer Techniken (Tele- ; :
metrie) und intensive Forschungsarbeiten in Polen  Die Untersuchungen fanden in den Flutungspoldern
(ScHAFFER 1999) und GroRbritannien (z. B. TyLER  des Nationalparks Unteres Odertal statt. In den
1996) konnten etliche Fragen besonders zur Brut-  Jahren 1998 bis 2000 \\_«urden n?be11 Wachtelké-
biologie und zum Aktionsraum des Wachtelkinigs nigminnchen auch 4 WEIbCh.E'n mit Sendern verse-
beantwortet werden. Diese Aspekte sind fiir den hen (Abb. 1). Es handelte m_ch um 3,8 g schwere
Schutz des Wachtelkonigs von grofler Bedeutung, da Sender der Firma Biotrack, _dle dc;n Vigeln auf flen
nur durch die Kenntnis seiner Phinologie und sei- Riicken geklebt wurden. Die Peilungen der 11e1_'e
ner Raumanspriiche Bruten effizient geschiitzt wer- wurden meist mehrfac}} pro Tag durchgeﬁ?h_rt. Die
den konnen. Das vorliegende Wissen iiber das Aktionsriume lieflen sich anhand der |11}n11nallen
Verhalten von Wachtelkonigweibchen ist aber konvexen Polygone ermitteln, die sich bei Verbin-
immer noch begrenzt. dung der duflersten Ortungen ergeben (MACDONALD
Im Unteren Odertal, das den grofiten deutschen etal. 1980). _ i
Bestand beherbergt (SapLik 2005), wurden im Weitere Telemetrieergebnisse sind in HELMECKE
Rahmen eines Forschungsprojektes (BELLEBAUM et (2000) und MAMMEN etal. (2005) dargestellt.
al. 2005, MAMMEN et al. 2005) das Vorkommen und Die Nesttemperatur wihrend der Brut 'tvurde mit
die Raumnutzung von Wachtelkonigen untersucht. Hilfe eines Thermologgers untersucht. Dieser regi-
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Abb.1: Besendertes Wachtelkonigweibchen withrend der Mauser. 6.8.1999. Foto:

S. Fischer.

Fig. I: Moulting Corncrake female with radio transmitter. 6.8.1999.

Abb. 2: Neststandort des Wachtelkénigweibchens. Foto S. Fischer.

Fig. 2: Breeding place of the Corncrake female.

strierte im 5-Minuten-Takt die Temperatur in der
Nestmulde und ermdglichte damit anhand von
Temperaturanstiegen und -abféllen, Brutpausen
oder Brutaufgaben/-verluste zu erkennen und zeit-
lich einzuordnen.

Ergebnisse und Diskussion

Neststandort
Am 14.6.1999 wurde bei telemetrischen Ortungen
eines kurz zuvor besenderten Weibchens ein Nest

mit 8 Eiern gefunden. Am 17.6.
war mit 11 Eiern das Vollgelege
vorhanden, als Legebeginn wur-
de daraus der 6.6. errechnet. Das
Nest befand sich in einer struk-
turreichen Rohrglanzgraswiese
(Phalaris arundinacea) mit ge-
ringen Anteilen von Schlank-
segge (Carex gracilis) und
Flutrasen mit Knickfuchs-
schwanz (Alopecurus genicula-
tus). Gleichzeitig war die Fliche
sehr krautreich. Der Neststand-
ort lag ca. 30 m von einem schilf-
bestandenen Graben und 70 m
von einer krautigen Senke ent-
fernt. Letztere befand sich im
Gewisserauslauf eines Altarmes.
Der Altarm selbst war von einem
Schilfgiirtel und krautreicher
Ufervegetation umgeben.

Das Nest war, von oben
betrachtet, durch Pflanzen gut
gedeckt (Abb. 2).

Das vermutlich mit dem Weib-
chen verpaarte Minnchen hatte
seinen Rufplatz cirka 10 m ent-
fernt vom Nest. Es wurde an sei-
nem Rufplatz erstmals bei der
Kartierung am 6.6. nachts ver-
hort, verlief die Nestumgebung
noch vor Brutbeginn am 14.6.
und wurde anschlieflend ca.
500 m entfernt auf einer
Nachbarfliche geortet. Wahrend
der weiteren Untersuchungszeit
wurde kein weiterer rufender
Vogel in Nestumgebung verhdrt.

Wihrend STOWE & GREEN
(1997) von einem Abstand zwi-
schen Rufplatz des Wachtelkd-
nigmannchens und Nest von 200 m ausgehen,
waren im Unteren Odertal zwei weitere Wachtelko-
nignester maximal 30 m vom Rufplatz eines
Minnchens entfernt. Die hohe Wachtelkonigdichte
im Unteren Odertal ldsst jedoch eine eindeutige Zu-
ordnung der Mannchen zu den Weibchen bzw.
Nestern nicht immer zu.

Brutverhalten des Wachtelkénigweibchens und
Verhalten wihrend der Mahd
An “normalen” Bruttagen unternahm das Wachtel-
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konigweibchen in der Regel etwa alle 2 bis 3 h eine
Brutpause. Uber den Tag verteilt waren es ca. 8 Brut-
pausen, von denen die lingste meist in die Morgen-
stunden (zwischen 7 Uhr und 9 Uhr) fiel und 30 bis
145 Minuten dauerte. Am 19.6., einem Beispiel fiir

bchens ad
einen normalen storungsfreien Bruttag, war das
Weibchen insgesamt 250 min. nicht auf dem Nest
(Abb. 3). Die Temperaturen in der Nestmulde fielen
in diesen Pausen auf Tiefstwerte von 17° C gegenii-
ber 23-27° C wiihrend der Bebriitung.
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Abb. 3 & 4: Verlauf der Temperatur im Wachtelkonignest im Laufe eines typischen ungestorten Bruttages (19.6.) und am

Tag der Mahd (18.6.).

Fig. 3 & 4: Temperature in the Corncrake nest during a typica
mowing (18. June).

illy undisturbed brood day (19. June) and on the day of
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Am 18.6. wurde die Rohrglanzgraswiese, auf der
sich das Nest befand, geméht. Durch Vertragsnatur-
schutz gelang es, die Brut des Weibchens vor der
Zerstorung zu retten. Dazu war vorher eine cirka
50 x 100 m grofe Fliche markiert und von der
Mahd ausgenommen worden. Auferdem blieb dst-
lich davon eine kleinere Fliche um eine Nassstelle
herum ungemiht.

An diesem Tag briitete das Weibchen durchgéingig
bis 6.35 Uhr. Offensichtlich noch wihrend der
iiblichen morgendlichen Brutpause begann um ca.
9 Uhr die Mahd der umliegenden Flichen. Das
Weibchen befand sich damit zu diesem Zeitpunkt
nicht auf dem Nest. Wihrend der Mahd lief es, wie
die Ortungen zeigten, schnell und scheinbar unge-
richtet in der stehen gebliebenen Restfliche umher
und ging erst um 11.40 Uhr wieder auf das Nest,
nachdem die Mahd in der Nestumgebung abge-
schlossen war. Insgesamt war das Weibchen somit
fiir fiinf Stunden und 10 Minuten nicht auf dem
Nest (Abb. 4).

Am 21.6. war das Weibchen nochmals fiir gut vier
Stunden nicht auf dem Gelege. Moglicherweise fand
zu diesem Zeitpunkt die Bergung des Mihgutes
statt. Das Wenden am Vortag wurde von uns beglei-
tet, storte das Weibchen aber offensichtlich nur
wenig, da es das Nest nur kurzzeitig verliefs. Da die
Jungen bis auf eins erfolgreich schliipften (s. u.),
hatten diese Storungen offenbar keine negativen
Folgen fiir das Gelege.

Das Weibchen saf8 im Regelfall sehr fest auf sei-
nem Gelege. Bei notwendigen Nestkontrollen ver-
lieR das briitende Weibchen sein Nest meist erst,
wenn der Bearbeiter unmittelbar am Nest stand.
Wihrend freiwilliger Brutpausen zog das Weibchen
feinste Grashalme als Sichtschutz iiber das Nest.
Zusitzlich zu der ansonsten bereits guten Deckung
war das Nest dann aus der Luft nicht einsehbar.
Wihrend der Nahrungssuche entfernte sich das
Tier meist nicht weit vom Nest. So lagen 17 von 30
Ortungen wihrend einer Brutpause in einem
Radius von 30 m um das Nest, zu einem dhnlichen
Ergebnis kamen auch Stowt & HUDSON (1991).
‘Allerdings war der Aktionsraum unseres
Weibchens durch die Begrenzung auf die Restfliche
und mogliche Randeffekte eingeengt (Abb. 5).
Wihrend der Lege- und Brutphase wurde ein
Aktionsraum von insgesamt 0,6 ha Grofle festge-
stellt. In anderen Untersuchungen wurden Aktions-
rdaume von 1 ha (Stowe & Hupson 1991) und 1,49
ha (TYLER 1996) ermittelt.
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Jungenaufzucht

Am 3.7. schliipften 10 Kiiken, das 11. Ei enthielt
einen fast schlupfreifen abgestorbenen Jungvogel.
Am 6.7. und damit 3 Tage nach dem Schlupf konn-
ten noch mind. 9 Jungvigel beobachtet werden. Die
Familie hatte zu diesem Zeitpunkt bereits die von
der Mahd ausgesparte Fliche verlassen und besie-
delte einen schmalen Schilfstreifen 240 m entfernt
vom Nest. Die Wanderleistung der jungen Kiiken
liegt damit ungewdhnlich hoch (TYLER et al. 1998),
basiert aber moglicherweise auf der Form und
Grofe der nicht mitgemihten Randstrukturen. In
den Folgetagen bis zur Trennung vom Weibchen
hielten sich die Tiere fast ausschlieflich in der
angrenzenden feuchten und vollstindig mit
Kriutern bewachsenen Senke auf (Abb. 5). Auch
andere Flichen mit Weibchennachweisen im Unte-
ren Odertal wiesen stets krautreiche und damit
mdglicherweise insektenreiche Senken auf. Somit
konnte das Vorhandensein solcher Strukturen fiir
die Wahl einer Brutfliche von grofler Bedeutung
sein.

Wihrend der ersten 14 Lebenstage entfernen sich
junge Wachtelkonige nur wenige Meter vom
Weibchen (TYLER et al. 1998, eigene Beob.). Wir
beobachteten im Alter von 13 Tagen noch Jungvogel
in der Nihe des Alttieres,am 18. Lebenstag war aber
beim erneuten Fang des Weibchens bereits kein
Jungvogel mehr in dessen Nihe. Spitere Beobach-
tungen der Jungviigel gelangen nicht mehr. Junge
Wachtelkénige werden mit etwa 2 Wochen selbst-
stindig (GLUTZ voN BLOTZHEIM et al.1973). Bis zu die-
sem Zeitpunkt war die Aufzucht der Jungvogel
damit erfolgreich. Wahrend der gesamten Zeit des
Jungefiihrens besiedelte die Familie eine Fliche von
nur 0,9 ha, was mit der Flichenangabe von STowE &
Hupson (1991) identisch ist, aber weit unter der
Angabe von 3,52 ha (TyLEr 1996) liegt. Uber den
Flichenbedarf von Wachtelkonigfamilien in unter-
schiedlichen Lebensriumen ist allerdings noch
nicht genug bekannt, um diese Unterschiede zu
erkldren.

Mauser
Wachtelkénige vollziechen im Herbst eine Vollmau-
ser. Dabei sind sie mindestens 10 Tage lang flugun-
fahig (ScHAFFER 1999). Am 6.8. wurde das Weibchen
mit gerade frisch nachwachsenden Handschwingen
gefangen.

Damit ist der Mauserzeitraum des Tieres bekannt.
Wihrend der Mauser besiedelte das Weibchen den
bereits erwihnten Schilfsaum und die Senke und
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Abb, 5: Raumnutzung des Wachtelkonigweibchens wihrend der Brut- und Legephase, Jungenfithrung und der anschlie-
Benden Mauser (Ortungspunkte enthalten Mehrfachortungen; Vegetationskarte nach [US 1999).

Fig. 5: Home-range use of the radio-tagged Corncrake female while breeding, rearing young and moult.

damit die gleichen Flichen wie wihrend der Wachtelkénigweibchens deutlich gegeniiber der Zeit
Jungenaufzucht (Abb. 5). Ab dem 13.8. wurde das  der Brut und des Jungefiihrens auf etwa 7,6 ha,
T[er auf der Nachbarfliche festgestellt, auf die es nur  wobei allerdings auch potenziell nicht nutzbare
fliegend gelangt sein kann, Mit diesen entfernteren  Bereiche wie der Altarm in der Flichenangabe ent-
Ausfliigen vergroferte sich der Aktionsraum des  halten sind. TYLER (1996) ermittelte wihrend dieser
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Periode #hnliche Flichengrofien. Nach iiber 9
Wochen wurde das Weibchen erneut auf der zuvor
gemihten Fliche nachgewiesen. Sie wies zu diesem
Zeitpunkt eine Vegetationshéhe von ca. 40 cm auf.
Uber den gesamten Untersuchungszeitraum be-
trachtet wurden insgesamt 11,4 ha vom Weibchen
genutzt. Die Flichengrofe ist mit der von Stowt &
Hupson (1991) vergleichbar, die bei einer relativ gro-
fen Streuungsbreite insgesamt 0,4 - 28 ha (Median
5,5 ha) ermittelten. Diese Aktionsriume der
Weibchen sind dabei aber immer kleiner als die der
Minnchen (ScHAFEER 1999, STowE & Hupson 1991).

Schlussfolgerungen fiir den Wachtelkonigschutz
Die Telemetrie von Wachtelkonigweibchen ermog-
licht Beobachtungen, die bei einer so versteckt le-
benden Art ansonsten nicht maglich sind, aber
wichtige Grundlage fiir Schutzmafnahmen sein
sollten.

Die Beobachtungen zeigen, dass eine erfolgreiche
Jungenaufzucht im Odertal auf einer Fliche von
weniger als 2 ha moglich ist. Im hier beschriebenen
Fall reichte die bei der Mahd ausgesparte Fliche
(der unmittelbare Nestbereich) in Verbindung mit
den angrenzenden, nicht nutzbaren Ufern und
Senken aus. Die Grifen der ermittelten Aktionsriu-
me sind moglicherweise nur eingeschrinkt aussa-
gefihig, weil grofere Flichen nach der Mahd nicht
mehr zur Verfiigung standen.

Die sofortige Abwanderung der Familie in die
Senke verdeutlicht, dass es nicht ausreicht, bei der
Mahd allein Wiesenflichen um einen Nist- oder
Rufplatz auszusparen, wenn sie keine geeigneten
Aufzuchtflichen enthalten. Méglicherweise erfiillen
im Unteren Odertal krautreiche Senken haufig diese
Funktion, aber es ist nicht bekannt, welche Grofie
und Struktur sie dazu haben miissen. Eine weiterge-
hende Untersuchung zu diesem Thema wire wiin-
schenswert, insbesondere in einem Gebiet wie dem
Unteren Odertal mit seinem groffen Wachtelkonig-
vorkommen bei gleichzeitig hohem landwirtschaft-
lichem Nutzungsdruck auf diesen Flichen.

Dank: Die Untersuchungen wurden gefordert durch den
Landesbund fiir Vogelschutz (LBV) im Rahmen eines
F+E-Vorhabens des Bundes. J. Bellebaum stellte den
Thermologger zur Verfiigung, las die Temperaturdaten
aus und half bei der Kartenerstellung. P. Just digitalisierte
freundlicher Weise die Telemetriedaten und der Verein
der Freunde des deutsch-polnischen Europa-National-
parks “Unteres Odertal” e.V. ermiglichte die Verwendung
der Vegetationskarten. Der Vogelschutzwarte Branden-
burg sei fiir die Genehmigung der Untersuchungen
gedankt.
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