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Geschichie

ilber den Sinn der Geschichie und die Rolle der Personlichkeit

Ein Beitrag zur Geschichishetrachtung
im Hinhlick aui den Schulunterrichl

Von Oberregierungsrat Dr. A. A. W, Straufl

Haufig wird die Auflassung vertreten, der Materialismus ver-
neine die Bedeulung der Personlichkeit, er sehe nur die Masse
als wesentlich lir den geschichtlichen ProzeB an. Diese Auf-
fassung beruht auf einem [Irrium. Beinahe das Gegenteil ist
richtig. Der dialektische Materialismus weist vielmehr der Per-
sonlichkeit die Rolle zu, die ihr in der Geschichte gebithrt, in-
dem er sie in den geschichtlichen prozeB einordnet. Er be-
greift sie in ihrer Beziehung zum Volk. Er ordnet sie ein, in-
dem er ihre Méoglichkelten im Strom der geschichtlichen Ent-
wicklung untersucht und erkennt Er beurteilt sie, indem er
ihre Haltung zu den Gkonomischen und gesellschaftlichen Fra-
gen ihrer Zeit und die Bedeutung ihrer Leistung fiir den ge-
schichtlichen Fortschritt Gberprift.

Der Streit, ob die Geschichte das Ergebnis der bewubten, von
giner metaphysischen und absoluten Macht beeinflufiten Tatig-
keit von Personlichkeiten ist (Manner machen die Geschichie],
oder ob sich die Geschichte als Auberung unabwendbarer Ge-
selze vollziehe, dieser Streit lebte neuerdings, etwa um die
Wende des 19. Jahrhunderts, wieder aul. In den ersten Jahr-
zehnten des 19. Jahrhunderts nahmen die Vertreter des Ge-
selzméfigen im Geschichtsverlauf, die sogenannte fatali-
stische” Richtung, deren bedeutendste Vertreter Tocgueville,
vor ihm bereits Guizot und Mignet waren, den Streit gegen die
Geschichtsphilosophen der Aufklirung des 18, Jahrhunderts,
gegen die Voltaire, Hume und Gibbon wieder aunf. Diese Anti-
these lebt in der Gegenwart fort.

Wenn Ranke z. B. im ,Politischen Gesprach”
die Gedanken Gottes sich in den grofien Staatsindividualitaten
aren Ringen um die Macht offenbaren, so0
Jahrhundert an, auch
Itgeschichtlicher Ent-

formuliert, dab

in fhrem element
kniipft er hiermit im Grunde an das 18

wenn er, rickschauend, den Strom we
bewegenden Kréflen picht {bersah.

wicklung mit den ihn
0. B

Treitschke, und nach ihm Dietrich Schifer, Bernhardi
lehnen sich einseitig vergrobernd: an ihn an, wenn sie als
Motiv der Geschichte z. B, die stiirmische Varwirtsentwicklung
des sittlichen Willens annehmen. Mit diesem absolulen Begriff
stehen sie aber wieder dorl, wo Hegels  Phinomenologie” den
Entwicklungsprozefl der Gesellschaft als _Fortschritt im Bewufil-
werden der Freiheit' definiert, oder wo die Diderot und Rous-
seau, die Aufklirer des 18. Jahrhunderts mit ihrem absoluten
Vernunftbegriffi standen.

Zwar hat sich inzwischen der
schichte allgemein durchgeseizt,

En'lwi::l-.]ungsgcdur.ks.- der Ge-

seit Hegel in seinem System

die gesamte Welt als einen Prozell sleliger Bawegqunig,
dung und Entwicklung aulable, seil Darwin im natu
schaftlichen Sektor den Beweis erbracht hatte, dab d
samte organische Matur, und in ihr der Mensch, das P
eines iiber grébte Zeitrdume sich erstreckenden Entwick
prozesses aus einfachsten For ist

Unklar bleibt bei den WVertretern er ldealistischen Ge-
schichtsauffassung in diesem Prozel das GesetzmdBfige, nach
dem er sich wollzient. Er bleiblt bei ihneén im wesentlichen
beim Individium haften, das letzthin irgendwie, metaphysisch,
nach einem absoluten Begriff gelenkt wird, nach dem sittlichen
Willen, in der Aufkldrung hieb es: nach Vernunit.

Mach Eduard Meyer spielt der Zufall i storischen Leben
eine ,ungeheure Rolle™, dessen Wirkung ,noch
hunderten und Jahrtausenden zu spiiren Ist.

Auch Meinecke, der Altmeister der heutigen deulschen Ge-
schichtsphilosophie, gehdrt in diesen idealistischen Kreis, wenn
er formuliert: ,Jeder Versuch des Histe rs, ans der bloben

Tatsachen- und Ursachenforschung em rusteigen zum Sinn

dessen, was er erforscht, fuhrt fhn schlieflich ins Metaphy
sische hinauf, mag er wallen oder nicht”, oder wenn er an an-
derer Stelle ausfithrt: .Alle Ewigkeitswerle Geschichlu
stammen letzien Endes aus den Gewissensentscheidungen der
handelnden Menschen.™
Zwar gibt der dialektische Materialismus auch heul

Endlésung. Engels hat einmal formuliert, dai kein e nzel

die Aufgabe losen werde, die Gesetzmabigkeit der mensch-
lichen Entwicklung durch alle Irrwege zu verfolgen und ge-
selzmafig nachzuweisen. Der dialektische Materialismus fihrt
jedoch in dieser Erkenntnis iber die idealistische Richl X
hinaus, und diesem LU

im Gegensatz zu ihr ein Stiick
Der dialektische Materialis-

mufi Rechnung getragen wegden
mus-vermag, entsprechend der

lichen «Erkenntnis seinar, unserer
von Gesetzmbfigkeilen nachiuwels

fortgeschrillenen W nschall

diese anknilpft, eine Fille

sen, liefer zu schauen.
Zundchst ist die Klarung des Begriffs

Geschichte notwendig. Was verstehen wir darunter? rla

um ein ethisches Problem, wie es vorwiegend die

+JFortschritt” in der

es sich
idealistische Richlung betonl pder um ein
misches?

Es war der geniale Grill von Karl
schichtlichen Fortschritts mil der Entwickiung

Marx, den Begrifi des ge-

Epocie, und indem er an

vorwiegend okono-

der Produk-

e e e e o £ i




Piidagogische Beilage zum

tionsmittel SArbeitsmittel” nennt er sie —, Stalin spricht
von ,,Produktionskréaften’” — zu verbinden. Die Entwicklung vom
Faustkeil bis zur Dienstbarmachung der Atomenergie liegt
offen vor uns und kann exakl untersucht und dargestellt wer-
den; e¢henso die mit den ,Erfindungen und Entdeckungen'’ zu-
sammenhdngende Entwicklung der Technik. Von hier fdhst die
Untersuchung gradlinig zu der Frage, wie die Entwicklung der
Technik die menschliche Gesellschaft beeinfluft, geformt hat.
Die Linie der Entwicklung, des ,Fortschritts” ist damit fiir den
Historiker gegeben, In diesem Zusammenhang ist auch die
Rolle der , Personlichkeiten” geschichilich gegeben und be-
grenzl, !

Es gill nun, die Formen des Gemeinschaltslebens, der Sozio-
logie, welter zu untersuchen. Wie ist der Klassenunterschied
zu erkliren? Und es war der zweile geniale Griff von Marx,
die Geschichte als einen Kamp! dieser Klassengruppen zu den-=
ten, mit dem Ziel, Eigentum, Besilz zu erwerben und zu sichern.
Elgentum und Besitz setzen im kapitalistischen Zeilaller das
Eigentum an den Produktionsmitteln voraus. Indem nun jeweils
gine Klasse die moglichst ausschliefliche Herrschaft iiber die
jeweils modernsten Produktionsmittel und die mit ihnen zu-
sammenhingenden Rohstoffe und  Arbeitskrifte erstrebt, er-
schlieft sich fir den Historiker der ,Sinn der Geschichte™
Hier liegt zugleich das Feld fir die Rolle der Persénlichkeil,
fiir ihre Méglichkeiten und ihre Begrenzung. Von hier aus
sind Begriffc wie Familie, Staal, Moral, Freiheit usw. in ihrem
geschichilichen Wandel zu untersuchen und zu begreifen. Das
ist die Forderung unserer Zeil auf der Basis unserer wissenschaft-
lichen Erkenninis, Ein ungeheures Arbeitsgebiet liegt vor uns

Die Soziologie, die die Entwicklung der menschlichen Gesell-
schafl untersucht und deutet, hat es dabei schwerer als die
Nalurwissenschaft, worauf schon Engels hingewiesen hat. Die
Elemente in der Matur sind bewuBt- und willenlos, die Konstan-
len, die GesetzméBigkeiten sind daher mit zunehmender Er-
kenntnis der Natur durch die menschliche Wissenschaft ver-
haltnismifig einfach zu errechnen, Je mehr wir uns der Er-
kenninis der Geselzm8Bigkeit der Natur ndhern, der objektiven
suBeren’ Welt, der Maturerscheinungen, deren Abbild das Be-
wililsein, die Empfindungen sind, um so mehr ndhem wir uns
der absoluten Wahrheil.

.Die Erkenntnis ist die ewige, unendliche Anniherung des
Denkens an das Objekt”, hat Lenin formuliert. ,Wenn wir die
Richtigkeit unserer Auffassung eines Naturvorganges beweisen
konnen, indem wir ihn selbst machen, ihn aus seinen Bedin-
gungen erzeugen, ihn obendrein unseren Zwecken dienstbar
werden lassen, so ist es mit dem Kanitschen unfaBbaren Ding
an sich' zu Ende”’, lehrt Engels.

Der Mensch — und mit ihm die Gesellschaft — unterscheidet
sich vem Element dadurch, daB er mit Bewubtsein begabt ist,
dub er den Impuls fir sein Handeln aus Uberlegung und Lei-
denschaft Die Erforschung der Gesetzm8Bigkeiten
Handelns und damit gesellschaftlichen Ge-
schehens wird dadureh kompliziert. Héufig durchkreuzen sich
h die gewollten Zwecke, und das Resultal, das an die

Oberflaiche kommt, erscheint als Zufdlligkeit, Die Zwecke sind
gewollt, doch die Resultate der entsprechenden Handlungen
haben hiufig ganz andere als die gewollten Folgen. Ideelle Be-
weggriinde, Ehrgeiz, Begeisterung fir ein Ziel, eine ,Idee”,
Hab, Launen spielen eine Rolle. Es gilt such hier, die treiben-
den Krdfte, die hinter den Bewegungen stehen, zu erforschen.
Die ideellen Triebkréfte sind wohl zu bericksichtigen; das Ge-
setzmiiBige, das es zu erforschen gilt, liegl aber in den Ur-
sachen, die hinter diesen Triebkriiften stehen, und diese
Ursachen sind letzthin materieller Art

Die Existenz philosophischer Ideclogien, ihre Entwicklung,
il Einfluf auf die Geschichte werden nicht geleugnel. Sie sind
jedoch nicht die letzte Ursache, sie enthillen nteht das Ge-
selzmibige der Entwicklung dér menschlichen Gesellschaft, sie
sind ,Import von auBen'., Das, was Volker oder grofie Volks-
massen, Volksklassen in Bewegung selzt, zu einer groBen, das
System der Gesellschaft fortschrittlich verdndernden Aktion,
das ist zu untersuchen und darzustellen.

Damit ist auch wieder die Rolle und die Bedeutung der Per-
sonlichkeit gegeben, Sie steht in diesem Strom, die Ursachen

erhalt.
menschiichen

dabel
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spiegeln sich In fhrem Kopf, in ihrem BewuBlsein, In diesem
Rahmen legt das MaB ihrer Aktion, ihre Moglichkeit. Die
Volksmassen, wenigstens die akliven Schichten dieser Volks-
massen, missen’ jedoch gleichfalls, klar oder unklar, diese Ur
sachen splren. Auch in ihren Kdpfen muBl ein Abbild dieser
Ursachen vorhanden sein, und diese Ursachen waren
wnd sind zuletzt Skonomischer NMatur . Der
Fihrer, der seine Begrenzung und seine Méglichkeiten. der
den Reifezustand innerhalb dieser Gkonomisch bedingten Struk-
turverinderungen  der  menschlichen Gesellschaft erkennt,
schafit etwas Meues und leitet in eine neue Epoche hiniber.
Aber jede Epoche bleibt abhingig von den Produktionsmitieln,
und damit von dem Stand der wissenschaftlichen Maturerkennl-
nis. Mehmen wir ein Beispiel (nach Plechanow). Die Gracchen
kampften gegen den Raub gesellschaitlicher, fiskalischer Lan-
dersien durch das rémische Patriziat, um den Bauemnstand zu
retien. Man kann das als einen Kampl menschlicher Leiden-
schaften schildern, man kann darin einen Streit von Rechts-
auffassungen auf dem Boden des rémischen Staatsrechls er-
blicken. Man kann ihn als einen Kamp{ materieller Interessen
darstellen, Da sind wir bei dem Gkonomischen Faklor; damit
zugleich bei den tieferen Ursachen, bel den Verdnderungen
der Produktionsverhaltnisse. Man lese weilere Beispicle nach,
die Engels, Plechanow und Rosental anfithren (siehe Literatur-
verzeichnis); besonders die hiihschen Beispiele hei Plechanow
iiber Friedrich 11. und fiber Bonaparie.

Auch das Fehlen esiner Persinlichkeit kann fiir eine ge-
schichtliche Epoche von Bedeutung sein. Der Ausbruch des erslen
Weltkrieges ist ein Beispiel hierfiir. Es ist bekannt, dafi im
Wesen des kapitalistischen Systems die tieferen Ursachen Fir
Krisen aller Art, damit auch fir kriegerische Auseinander-
setzungen, wurzeln. An dem Imperialismus Osterreich-Ungarns
und RuBlands hat sich letzthin der Krieg entziindet, Das
Eigentiimliche ist, daf die fihrenden Michte in beiden impe-
rialistischen Bandnissystemen, Deutschland und England, ge-
rade zu diesem Zeitpunkt den wesentlichsten Teil ihrer Gko-
nomischen Reibungsflichen ausgeglichen hatten, Beide haben
im Jahre 1913 durch ihr gemeinsames politisches WVorgehen
den Krieg verhindert. Es hétte in fhrer Macht gelegen, ihn
auch 1914 zu wverhindern, da Ursachen und AnlaB die glei-
chen waren. In jenem Zeitpunkt schickten sich beide Michte
an, gemeinsam die Tirkei auszubeuten. Sie hatten hieriber
bereits ein Abkommen akzeptiert, waren eine gewallige kapi-
talistische Verflechtung eingegangen und standen vor éinem
Riesengeschidft, bei dem beide gut verdienen kannlen. Ein
Krieg zu jenem Zeitpunkt widersprach also auch thren kapi-
talistischen Interessen. Sie hatten damals jhre Bundesgenossen
zariickhalten kénnen und von ihrem kapitalistischen Stand-
punki — auch missen. (Der Sozialismus verurteilt bekannilich
jeden imperialistischen Angriffskrieg.)

Es wiirde eine Broschiire erfordern, um die Erelgnisse zu-
sammenzustellen, die Kaiser Wilhelm 1I. und seine Regierung
damals den Krieg vom Zaune brechen -lieBen. Eine wesent-
liche Erklirung hierfiir ist die realpolitische Unkenntnis des
Monarchen und seiner Minister, ihre Abhangigkeit von ,ldeen”,
z. B, der Zwangsliufigkeit des Kampfes zwischen Germanen
und Slawentum oder der Verpflichtung zur Nibelungentreue
gegeniiber Usterreich-Ungarn. Der stets sein Gottesgmadenlum
betonende Kaiser war | Idealist”

Sicherlich wire der suroplische Krieg dann einmal zu sinem
anderen Zeitpunkt gekommen. Das kapitalistische Projekt eines
wirtschaftlich zusammengefaBten Mitteleuropa trat damals in
den ersten , Reifezustand’, und der erste Weltkrieg gehért schon
in dieses Experiment. Der Monopelkapitalismus expenimentierte
pekanntlich mit einern zweiten Weltkrieg: auf. derselben Linie
und beschéftigt sich nach diesem wieder, in- unmseren Tagen,
mit demselben Versuch der Bildung eines europdischen Blocks.
Im monopolkapitalistischen Rahmen handelt es sich hierbel nm
ein Teilstick des Versuchs, eine globale Ordnung herzusiel-
len, dhnlich wie der Kapitalismus einer friheren Epoche, da
mals noch im nationalen Rahmen, aus dem Deutschen Bund
iber den Zollversin zum Deutschen Reich einen geschlossenen
Wirtschaftsraum enlwickelte, Dabei ist es heule fir den Meo-
nopolkapitalismus von untergeordneter Bedeutung, weicher
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gtaat bel diesem Projekl fithrt, Es konnte einmal Deulsci-
and sein, es konnte mehrmals Frankreich sein, auch England
méchte es sein, ausgerechnet heute, wo sich 1m monopol-
kapitalistischen Lager sAmerika als stirkster Trampf erweist.
won Maumann bis Truman!” DaB das kapitalistische Deulsch-
land jedoch 1914 in jenen ersten Weltkrieg hineinschlitterte,
verdankt es vorwiegend dem Umstand, daB ihm eine filhrende
Personlichkeit im Sinne realpolitischer, d. h, Gkonomischer Er-
kenntnis fehlte.

'i'.“ in der Geschichtsphilosophie Gberhaupt debattieren zu
kénnen, muB Klarheit in den Begriffen herrschen. Auch diese
Begriffe haben eine Entwicklung und einen Wandel hinter sich.
Es mutet fast wie ein Witz an, daB man gerade aus dem Lager
der Fideisten die Materialisten einmal als Metaphysiker be-
zeichnet hat, sie, fiir die die Matur stets das Urspriingliche
war und ist und der Geist das Sekundare 1

Um den wesentlichen Unterschied des dialektischen Materia-
lismus zur idetlistischen Philosophie heule zu verstehen, mub
Klarheit herrschen iiber die Begriffe .objektive Wahrheit™, ,ab-
solute Wahrheit”, ,relative Wahrheit”, ,Materie und Sein”,
. Empfinden und Denken'.

Seit dem Urbeginn der Philosophie ist die Frage gestellt,
ob und inwieweit der Mensch den Aussagen Sinnes-
organe vertrauen soll. Wer unsere Empfindungen fiir Abbilder
einer realen AuBenwelt hilt, ist Materialist, d. h.: das Ding
{Sein, Welt, Materie, Natur) existiert. Seine Existenz bedeutet
absolute Wahrheit, In dem MabBe, in dem unsere Sinne der Er-
kenntnis der abscluten Wahrheit naherkommen, erschlieft sie
sich uns als objektive Wahrheit. Die ahsolute Wahrheit ist
also in bezug aul unser Erkenninisvermégen relativ®). Wird
die absolute Wahrheit erkannt, so fallen die Begriffe absolute,
ohjektive und relative Wahrheit zusammen oder, wie es Engels
ausdriickt, es ist mit dem ,Ding an sich” zu Ende.

Wer andererseits glaubt, daf in der Welt nur die Empfin-
dung (Denken) existiert und daB die Kérper Empfindungskom-
plexe oder Empfindungsverbindungen sind, ist subjektiver Idea-
list, Agnostiker, Solipsist, Er mufi die objektive Wahrheit ver-
neinen. Lenin sagt hierzu: Wenn es eine objeklive
Wahrheit gibt (wie die Malerialisten meinen), wenn die
Maturwissenschaft allein, die die AuBenwelt in der mensch
ichen [Erfahrung’ abbildet, fahig ist, uns die objektive Wahr-
heit zu vermitteln, so ist damit jeglicher Fideismus unbedingt
verworfen. Wenn es aber keine objektive Wahrheil gibt, wenn
die Wahrheit (die wissenschaftliche eingeschlossen) nur die or-
ganisierende Form der menschlichen Erfahrung ist, so wird eben
damit die Grundthese des Pfaffentums anerkannt, so wird die-
sem Tir und Tor gedfinet, so wird Raum geschaffen fiir die
,organisierenden Formen der religitsen Erfahrung.’)

Die objektive Wahrheit oder objektive Realitat, die sich fir
unser Denken durch progressives Erkennen der absolulen
Wahrheit oder absoluten Realitt ergibt, wie es der Materialis-
mus lehrt, hat also nichts mit Meta”-Physik zu tun, vielmehr
entspricht die Natur an sich der absoluten Wahrheit, sie ist
das eigentlich Physische. Der Idealismus dagegen, der sich
zwangsliufig mit dem Fideismus verbindet, vertritt das Uber-
sinnliche. Dies ist der Boden, aul dem der Kampl zwischen
philosophischem Idealismus und philosophischem Materialismus
seit 2000 Jahren ausgetragen wird. Man mufB sich die Mihe
geben, diese Hauptlinien zu verfolgen, Sie fithren zurick zu
Plate und Demokril.

Wo steht nun unsere heulige Kenntnis der Natur? Wo ,wis-
jenseits dieses Wissens

seiner

sen” wir, und welches Feld bleibl
heute noch dem Glauben? Hierfiir je ein Beispiel aus der an-
organischen und organischen Forschung:

Die Elektronen- bzw. Atomenergieforschung hat
zur Entdeckung eines — man kénnte sagen — vierten Aggre-
gatzustandes gefiihrt, in dem ein neuartiges elektrisches Lias

technisch

) ygl. die Ausfiihrungen iiber George Berkeley (1710} ILPL'I
W, 1 Lenin, , Materialismus und Empiriokritizismus Ver-
la{‘! f. fremdsprachige Literatur, Moskau 1847, S. L1 H.

) Lenin a. a. O., 8. 137: . Nicht verwechseln mit d_ﬂm_phalu-
sophischen Relativismus, der die Existenz eines leﬂbhanrr!g vu!\
der Menschheit existierenden Seins, dem sich unsere Er-
kenntnis nhhert, leugnet.”

) Lenin a. a. O. 5. 424.
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das Plasma, durch Atomspaltung entsteht. Die Physik ahnt
heute vierten Aggregatzustand einen
filnften, héheren Temperaturen nur noch
Elektronen
usw. ibrig bleibt, und in dem die Neubildung von Atomen

bereits hinter diesem
in dem

gine Gemisch wvon

bei noch
nackten Protonen, MNeutronen,
mfiglich wird, Es handelt sich nur darum, wanmn ein Labora-
torium {iber die hierzu erforderlichen Temperaturen verfiigen
wird, Damit wire die Entwicklung von Masse aus En=argie -
lich, oder sagen wir: die Umselzung von Energie in Masse
durch die Hand des Menschen, also die Schopfung (vgl. Wer-
ner Bloch, Tagliche Rundschau vom 4. April 1947)

Ein anderes Beispiel: Besteht die Moglichkeil,
Leben zu erzeugen? Durch die Presse ging kiirelich die Nach-
richt, daB russischen Biochemikern die synthetische Herstellung
eines eiweiBdhniichen Stoffes geglickt sei (siche Neue Well,
Heft 21, S. 130). Offen Belebung
dieses Stoffes. Der russische versucht, diesen

aus Eiwedil

bleibt die Frage nach der
Biologe Oparin
Vorgang in der Natur zu erkléren. Er geht zu diesem Zweck
in der Erdgeschichte auf jene Epoche zuriick, in dem die Ab-
kithlung des Erdballs so weil fortgeschritten war, daB ein Ur-
ozean entstand, In ihm, vielleicht in einer Lagune entstanden
nun Trilbungen aus der Vermischung von Eiweislosungen mit
anderen hochmolekularen, organischen Stoffen. Er nennt die
Partikel, die die Trabung
miéfig werdende Struktur, die sich in diesen bildete, befihigte
sie, andere Stoffe aufzunehmen. S0 entstand ein Wachstums-
prozeB, der natirlich von einem Zerfallsprozel begleitet war.
Bei denjenigen ,Tropfchen”, bei denen der WachstumsprozeB
Struktur dominierte, voll-
Mit der

der Quantitdt verbesserte sich auch die Quali-

anlaBten, Coacervate. Die geseti-

entsprechend der Entdeckung ihrer
zog sich nun ein Vermehrungsprozed durch Teilung.
Vergrofierung
tit ihrer Strukturen, bis sich jener dlaleklische Sprung vollzog,
dessen Ergebnis das Entstehan der sinfachsten Lebewesen auf
der Erde war. Aus einem mechanischen, dem Kristallisations-
prozef dhnlichen Vorgang
Die Entstehung des Lebens aui der Erde, Neue Well, Heft 14).

Hier liegen ungeflihr die Grenzen unseres heutigen Wissens
Idealisten

wurde ein organischer (siehe Oparin

und Konnens hinsichtlich der Matur. Es stehl dem
frei, zu glauben, dall wieder einmal eine absolute Grenze er-
reicht sei, und daB das, was sich jenseits dieser vollzieht,
also die Schépfung, nur durch eine metaphysische Kraft, die
er Gott, Weltgeist, Weltritsel, absolute Idee, Ding an
Begriff a priorl, Zufall usw. nennen kann, getltigt wird. Er
darf aber andererseits die wirklichen Errungenschalten der heu-

Der Materialist wird dar-

sich,

tigen Wissenschaft nichl ignorieren
letzten Jahhundert ducch die
spezialisierte Wissenschaft, die Psychologie,
durch die Geologie, die Paldontologie, die Embryologie, die
Astronomie, die Physik und Chemie derartige Fortschrille des
MNaturerkennens erzielt wurden, daB besonders die Chemie in
der synthetischen Herstellung seit 1828, als es Whahler zum
ersten Male gelang, einen organischen Korper, den Hamstoff,
derart vorangeschritten ist, daB sie auch
die Zusammensetzung

wi hinweisen, daff allein im

Physiologie und

kilnstlich herzustellen,
_ um wieder mit Engels zu reden
vom EiweiB erkennen wird, um dann an die Herstellung von
steht alsa Glauben gegen
ist, dafi der dialektische
hat und gewinnk
Versuch, ein
Utopie. Im

lebendigem Eiweili zu gehen. Hier
Glauben, wobel jedoch festzustellen
sMaterialismus standig an Boden gewonnen
Wie hielt
anderes umzuwandeln, fur

Denken wir zurick. lange man den

Element in ein
Jahre 1919 ist Rutherford beim Beschiefen des Stickstoffs mit
Der Traum der

eina

Heliumelektronen dieses Experiment geglickt
Alchimisten ist in Erfiillung gegangen

,.Die Starke und Lebenskraft des Marxismus Leninismus™,
forischrittiiche

sagl
darin, daB er sich aul die
@ die Bediirinisse der Entwicklung des malte-

Stalin, ,,bestehen

Theorie stitzt, di
riellen Lebens der Gesellschaft richtig zum Ausdruck bringt

ihre mobilisierende, organisierende und umgestaltende
Krafl restlos ausnutzl . Er l&st sich nicht vom realen Leben
der Gesellschaft los" (val- Rosental, S. 18—20).

Dabel hat der mMaterialismus stets anerkannt, dab die Dia-
lektik in der Entwicklung der Philosophie in dem Gagensalz
Idealismus/Materialismus begriindet ist und dalf zo bestimmlen
Epochen fortschrittliche Ideen auch in idealistischer Form aul-

und . ..




treten. Rosental zitiert hierfir einen Ausspruch Lenins, der
gesagl hat, daf auch der ldealismus aus dem lebendigen
Baum der Erkenninis hersusgewachsen ist und seine Quellen
im ErkenntnisprozeB selbst hat. Er nennt lhn eine taube
Blite”, die aber immerhin am lebendigen Baum der
menschlichen Erkenninis blaht”.

Der Idealismus hat dagegen den Malerialismus stets als eine
Art Ketzerei oder als Aufruhr ablun wollen. So verhielt es
sich um die Mitta des 19, Jahrhunderts bei Marx und Engels
in Deutschland, bei Tschernyschewski in Ruilland und Louis
Blanc in Frankreich. Und ist es heute noch wesentlich anders?

Doch dieser Umstand hat seine besondere Ursache, denn es
handelte und handelt sich bel dem Streit zwischen Idealisten
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und Malterialisten nicht nur um eine inleressante philosaphische
Auseinandersetzung, sondern zugleich um dahinterstehende,
widerstreitende Krifte bestimmter gesellschaltlicher Klassen;
wobei in unserer geschichilichen Epoche der philosophische
Idealismus hiufig zusammen mit der Kirche als politisches
Kampfmittel vom Kapitalismus eingesetzi wird, wihrend der
\atarialismus sich mit dem Kamof des Proletariats um ein
neues Leben im Rahmen des Sozialismus verbunden hat. Es
handelt sich dabei allerdings micht um einen Gegensalz,
der erst in der neueren Geschichle entstanden ist. Der Kampl
dieser beiden philosophischen Richtungen ist im gesamten Ver-
lauf der menschlichen Geschichte seit dem griechischen Phi-
losophen nicht zum Stillstand gekommen.

Forderungen

Woelche Forderungen ergeben sich aus diesen Beltrachtungen
fiir den Geschichtsunterricht in der Schule?

1. Forderung: Die Begriffe Materialismus und idealismus als
philosophische Richtungen sind klarzustellen Es ist zu zeigen,
daf der philosophische Idealismus keine sittlichen Ideale lehrt,
sondern daf er versucht, die Welt ‘vom Denken, von der
Idee her zu begreifen. Freundschaft, Mitleid, Liebe, Recht,
Fraiheit, Wahrheit sind ideale Michte oder Triebe. Schon En-
gels hat hingewiesen, daf, wenn diese Siromungen
als ldealismus bezeichnet werden, jeder normale Mensch
geborener Idealist ist. Ebenso ist darzustellen, daB der philo-
sophische Matetialismus ein Versuch ist, die Well vom JSein’,
von der Materle her zu erkliren. Es ist zu geigen, dall er
nichts zu tun hat mit dem, was der Philister unter Materialis-
Flei-

darauf

mus versteht: also Fressen, Saulen, Geldgier, Habsucht,
scheslust usw. Man halte diesen Hinweis picht fiir dber-
fliissig. Die Unklarheit iiber diese Begriffe in der Uffentlich-
keit st heute noch ebenso grof wie zu den Zeiten von Marx
und Engels.

2. Forderung: Der Geschichtsunterricht hat in Verbindung
mit den fibrigen Lehrfdchern dem Stand der heuligen wissen-
schaftlichen Forschung Rechnung zu tragen. Dem Geschichts-
lehrer wird durch den Lehrplan nicht vorgeschrieben, fir
welche geschichtsphilosophische Auffassung er sich zu ent-
scheiden hat, Er hat jedoch in seinem Unterricht den Ent-
wicklungsgedanken zu berlicksichligen, den dkonomischen Ver-
haltnissen in fhrer Bedingtheit durch Produklionsmitiel und
Klassengegensiitze Rechnung zu lragen und das geschichtliche
Geschehen mit ihnen in Verbindung zu bringen, es ursich-
lich zu klaren

3, Forderung: Es darf kein Heroenkult auf anekdotenhafter
oder levendirer Basis getrieben werden. Die fihrenden Per-
sonen sind im Rahmen der bewegenden dkonomischen und

soziologischen Zeitkrifte darzustellen, denen sle lediglich das
individuslle Geprige geben. G. W, Plechanow hat einmal dieses
Verhiltnis lolgendermafen treffend formuliert: oEin grofer
Mann ist nicht dadurch groB, dab seine persinlichen Beson-
derheiten den groBen geschichtlichen Geschehnissen ein in-
dividuelles Geprige verlelhen, sondem dadurch, daB er Be-
sonderheiten besitzt, die ihn am fihigsten machen, den gro-
Ben gesellschaftlichen Bediirinissen seiner Zeit zu dienen, die
unter dem Einfluf der allgemeinen und besonderen Ursachen
entstanden sind. In seinem bekannten Werk iiber die Helden
nennt Carlyle die grofen Minner Beginner'; das ist eine sehr
gelungene Bezeichnung. Der grofiz Mann st eben ein Beginnu
denn er blickt weiter als die anderen und will stirker als
die anderen darin liegt seine ganze Bedeutung, darin
liegt seine ganze Kraft. Das ist aber eine gewaltige Bedeu-
tung, eine ungeheure Krafl.”

4. Forderung: Die Geschichisdarstellung mufi der Tatigkeit
der Jugend ein hohes, positives Ziel geben: den Glauben
an eine geschichiliche Entwicklung im Rahmen einer sich
fortschrittlich entwickeinden Demokratie, im Sinne der Hu-
manitét. Mit ihr, im friedlichen Welttstreit in
der Entwicklung der Arbeit, verbindet sich die
malerielle und damit kulturelle Besserung der Lebensverhalt-
nisse der Vélker. Es gilt, Krieg und Krise, die mit dem Wesen
Monopolkapitalismus,  Imperialismus und Faschismus
zwangsldufig verbunden sind, als feindliche, fortschrilthem-
mende, reaktiondre Krifte unserer Zeit zu erkennen und dar-
zustellen.

des

5. Forderung: Der Geschichislehrer darf das Wissen, das @1
cinmal auf der Universitdt, im Seminar oder im Kursus ar-
halten hat, nicht also absolut betrachten, er mub os mit dem
Fortschreiten der wissenschalllichen Erkenntnis vertiefen und
entwickeln.
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