Digitales Brandenburg

hosted by Universitatsbibliothek Potsdam

Das Schachten vom Standpunkt der Religion und des
Tierschutzes

Unna, Joseph

Berlin, 1931

6. Das Schachten in der Gesetzgebung

urn:nbn:de:kobv:517-vlib-5407

Visual \\Llibrary



6. Das
Shachten in der Gejesgebitng

3n Amerifa ift bas Shiadyten nivrgends verboten. Aud) in Curopa Amerika und

ift, aufier in der Gcweiz und in Norwegen, denen fidh neuerdings e
Bayern und Braunjdweig zugefellt haben, das Shidhten iiberall
geftattet. 3In Sdottland ift fogar bei der gefehlidhen Cinfiihrung des
Betaubungszwanges fiir das Shadten ausdriidlid) eine Ausnahme
gemadyt worden. Cbhenfo wird im italienifjhen Sdhladhtgefey von

1929 bdas Gdyadyten ausdriidlid)y zugelaffen. Die Sdhiadtgegner

weifen nun auf die Sdhadhtverbote in den erwdhnten Lindern hin,

als ob Diefe Verbote einen Gieg der Humanitdt bedeuten wiirden,

und fuden aud) durd) diefen Hinweis fiir ihre Tendenz Gtimmung

st madjen. Gs ift beshalb nidht unwidtig, auf das Juftandefommen

diefer BVerbote etwas ndber einzugebhen.

Die Regierung der Gdhweiz, d. h. Bundesrat und Bunbdesver-
fammlung (Gtinderat und Nationalrat), prizifierte ihre Gtellung
in einer Cnt{dheidung vom 17. Mirz 1890. 3n Dderfelben wird aus-
gefithrt, Daf Das Gdidyten als eine religidfe Gewdhnung bder
Sfraeliten anzuerfennen fei und als folde unter dem Redtsjdub
bes Art. 50 AB]. 1 der Bundesverfafjung ftehe. Lehteres wdre
allerdings nidt der Fall, wenn das Shiadten in der Tat eine Tier-
quiilerei darftellen und fomit gegen die Gittlidyfeit verftofen wiirde;
indeffen, fo heift es in Dem Cntfdeid weiter: ,Nad) dem durd) die
Aften feftgeftellten Gtande der Sdadhtfrage auf legislativem und
auf fadwiffenfdajtlidiem Gebiete in den veridhiedenen Kulturitaaten
Guropas und Nordamerifas fowie nad) den Sdliiffen des vom eid-
gendffiffen Suftiz- und Polizeidepartement beratenen Fadman-
nes fann bdas GCdiadten nidht [dhledhthin als ZTier-
quilerei bezeidnet werden” Cine Refursbefdwerde
einiger Rantonsregierungen an die Bundesverjammlung wurde mit
grofer Mehrheit verworfen. Als fodbann der Jentralvoritand bder
fhweizerijden Tierfdubvereine die BVoltsabjtimmung verlangte und
die Bundesverfammlung dariiber zu befdliefen hatte, ob fie dem
Snitiativbegehren, das nad) Aufbringung der notwendigen Anzahl
von Unterjdriften zur Abftimmung gebrad)t werden mufte,
einen eigenen Antrag gegeniiberftellen wollte oder nidyt, bejdhloffen
Gtianderat und Nationalrat, Die Berwerfung der Initia=
tive, d. h. bes Ghadhtverbots, gu empfehlen Durd
eine ma@lofe antifemitifde Agitation, die fid) bis in die entlegeniten
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®ebirgsdorfer erftredte, wo man faum jemals einen Suden gefehen
und vom Wefen des Sdidtens feine Ahnung hatte, gelang es den
Gdddyitgegnern, einen Gieg zu erringen. Aber aud) dann befdrintte
fih bie Bundesbehdrde darauf, dben Kantonen das Ergebnis der Ab-
ftimmung pflidhtgemdl mitzuteilen; fie hat aber den Crlaf eines fiir
alle Kantone geltenden Bollziehungsgefebes und jede Crweiterung
des Berbots auf das Gefliigel-Edhiadhten, bdie LUnterfagung der
Gleifdeinfubr ujw. trof Des Dringens des Jentralvorftandes der
Tierfduboereine abgelehnt. Die BVerforgung der ifraelitifchen Be-
volferung mit rituellem Fleifdh gefchieht feitdem, allerdings unter
grofien Opfern, durd) Cinfubr aus den Grenzldndern Deut{dhland,
Granfreid) und talien.

Bei den Verhandlungen des norwegifden Gtorthing iiber die
Cdadtfrage am 12. und 13, Juni 1929 hat fidh) die Regierung eben-
falls gegen Das Gdiadtverbot ausgefproden. Der Minifter betonte
Dabei, baf es eine Frage der Tolerany fei, daf es fid) nur um ein
paar hundert Shladhttiere handle, die jahrlid) nad) diefer Methode
gefdhladhtet wiirden, und daf rings im Lande ShHlad)tmethoden an-
gewendet wiirden, die nidht eben empfehlenswert feien. Das Verbot
wucde trogdem befjdhloffen. Bur Beleudhtung der norwegijdhen Agi-
tation gegen bas Gdjdditen mag aber eine Be[djreibung des Wal-
fifdfanges dienen, die im Unterhaltungsblatt zur Sngolftadter Bei-
fung vom 18, Augujt 1929 erfdienen ift. Dort heift es: ,Die Har
pune, die eine im Sierforper Frepierende Granate in Dder Gpifje
trdgt, nimmt eine 1000 Meter lange Leine mit fidh). Nur wenn das
Gefdhof in den Bruftraum dringt und durd) die teuflijde Wirfung
der Granate das Herz oder grofie CSdhlagadern jerriffen werden,
bleibt Der Wal auf dem AUnfduf. Meiftens aber miiffen bei grofe-
ren Cgemplaren zwei oder drei {older Mordwerkzeuge verfdoffen
werden. Der alfo gepeinigte, harmlofe Meeresfiauger zieht oft ftun-
denlang das Fang{diff mit fidh herum und fudht durd) tiefes Tauden
von feinen Peinigern loszufommen. Jn einem von Prof. Hentidel
beridteten Falle {hleppte der foticrqudalerifdh gemartercte
Riefe das ShHiff volle dDrei Tage [ang! Und weiter
beifit es Dann: ,Dieaus dem Walfanggefdhiaft winfens=
Den enormen Gewinne find die Urfade, dDaf be-
fonders in Norwegen neue Gefellfdaften wie
Pilze aus der Crde {hHieBen” Man hat niemals gehort,
baff die norwegifden Tierfdupvereine gegen diefe entfeplide aus
blofer Profitfudt betriebene Tierquilerei energifd Front gemadit
hatten.
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Sn Bagern hatte der Landtag bereits im Sahre 1926 von der Bavem

Regierung die Borlegung eines Gefetes verlangt, das bie Betdu-
bung aller Ghladyttiere vorfdreiben follte, ein Be|hluf, bei dem,
wie man weif, politijhe Motive mitipielten. Die Regierung zogerte
auts Gritnden der Toleranz und aus redhtlichen Bedenfen mit der
PBorlegung eines Entwurfes, und erft im Samuar 1930 gelangte ber
Gntwurf sur Beratung. In der Gdlufabftimmung hat Ddie maf-
gebende Regierungspartei, die Bayerijdhe Volfspartei, gegen Das
Gdadytverbot geftimmt. Bei einem Teil der filr Das ®efefy votieren-
den Ubgeordneten war eine Grilirung des Beterindrprofeffors Dr.
Miiller ausfdhlaggebend, wonad) die Petiubung durd Cleftrizitdt
mit dem Religionsgefes vereinbar fei, eine Behauptung, die, wie
(auf ©. 24) gezeigt wurbde, auf vollig irrigen Borausjepungen berubte.
Fiir bie Beurteilung der gangen Aftion ift ein Artifel Der fozialdemo-
Fratijden , Miindener Poft” in der Jummer vom 28. Jan. 1930 be-
merfenswert, in weldem es u. a. heifit: ,Cs ift ein offenes Gebheim-
nis, daf Die Buijtimmung bes Bayerifden Bauernbundes zu Dem
®efes damit erfauft worden ift, baf in Der PBegriindbung auf fom-
mende Ausfithrungsvoridriften verwiefen wird, dburd) die die med)a=
nifde Betdubung nur in pen grofen ftadtifhen Gdladthofanlagen
vorgefhrieben werden wirh, wihrend auf dem Qande nad) wie vor
per beriidhtigte Kopfidlag als ,humane” Sotungsart augelaffen
bliebe, genau fo wie das nidt weniger beritdytigte Gtedjen der Gaue.
Und als SMuftration gu diefer Bemerfung fei ein Beridht des Zreudts
linger Suriec” vom 13. November 1928 aus Dornhaufen angefithrt,
ber die in Bayern auf dem Lande {iblidhen Methoden trefflic) darak-
terifiert: ,Cin Gdladtfeft mit Hinderniffen und anfdliegendem
Gdweinemaffenmord trug fidh Hiiralidh in einem biefigen Bauernhof
ait. Das Opfer, eine grofe, jdhwere Gau, war au f dbieitblidye(l)
Weife — Betaubungsidlige auf den Ropf und Mefferftihe am
$alfe — abgujdladten verfudyt worden und landete dann als ver=
meintlidy tot im Briihtrog. Als der Sau aber das heifie Waffer auf
bie Haut brannte, befam fie ploglid) wieder Qebensgeifter, fprang
aus dem Briihtrog und rannte im ©of herum, der Mehger hinterher,
der ihr dann {dlieflich mit einigen triftigen Beilhieben die Qebens-
geifter vollends ausblies.”

RNenerbings wurde im Thiiringifden Landtag (Ottober 1931)
ein von der Regierung vorgelegter ®efegentwurf auf Einfiihrung
des allgemeinen Betdubungszwanges a bgelehnt.

Audy der Oldenburger Qanbdtag hat (November 1931) ein Shiadt-

verbot abgelehnt.

—_Tha T
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Das Crgebnis unferer Ausfithrungen, die auf einer umfang-
reiden fadyminnijden Literatur beruben, faffen wir in folgenben
Gigen zufammen:

I. Das Sthichten ift eine veligiole Dorfchrift des
Judentums. €in Schiachtverbot wiirde 0eshalb alle
glaubenstreuen Juden in jchwere Gewifjensbedringnis
bringen.

2. Die Dorbereitungen fchliefen, wenn fie fachgemif
vorgenommen werden, keinerlei Tierquilerei in fich.
3bre fachgemiifie Durdyfiithrung wird von dem Religions-
gefet felbft gefordert.

3. Das Schichten felvft ift nad) dem Urteil hervor-
ragender Sachminner eine durdhaus humane Totungsart,
Der Schiadyt{dhnitt verurfacht keinen Schmerz und be-
wirkt durch den unmittelbar einfeBenden, ungeheuren
Blutverluft {ofortiges Schwinden des Bewufitfeins, Die
nadifolgenden Bewegungen find Reflexe ohne Schmerz-

empfindung.

Aud) die Gegner miiften gevediterweife anerfennen, Dafy die
Grage gum minbdejten febhr umitritten ift und dap deshalb fiie Den
Gtaat feine Beredhtigung wvorliegt, eine durd) taufendjihrige Ira-
dition gebeiligte Borjdhrift einer anerfannten Religionsgemeinjdjaft
au verbieten. Dies um fo weniger, als bis jeht eine Gorm der
Betdubung, die den Forderungen der Hygiene fowie den bejonbderen
Beftimmungen entjpricht, nody nidgt einmal gefunden ift.
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