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Stizze des Ganges der Unterfuchung
{iber

»oen Grundjag der Unteilbarfeit ded Staatdgebiets

in Brandenburg-Preupen”,

Cinleifung.
Die Landesteilungen in den Deutichen Territorien.

Neubilbung des Amtes durd) Crblichieit. Die erjten Teilungen
(1255 Bayern, 1258 Branbenburg ujiv.) jeit Witte des 13. JFabhr-
hunbderts. Die lanbesherrlichen Rechte werden behandelt wie andere
Bejiprechte, ald Cigentum ber Familie. Darin dasd patrimoniale
Moment. Patvimonialjtaat in diejem Sinne bejagt nidht, daf Land
und Leute jelbjt Eigentum bes fiirjtlichen Haujes jind — Nonjens! —
jonbern daff bie Hoheitfiber |ie als vererblicher Befib gleich
anberen Befistiteln betrachtet wird. Formen bder gemeinjamen
Regierung. Mutjdierung (Octerung). Bejdhranfung ded Pringips
ber gleichen Teilung bei nicht ausdreichendbem Befib. Vejtimmungen,
ba 3. B. nur zwei Teile fein jollen in Baben (1380), Objervany
im burggrdaflichen Niirnberger Haufje. Abfindung der jiingeren Sihne
mit Stiftern. Goldene Bulle. Primogeniturordnungen. Motive
(Glang und Bejtehen bdes Haufed); Unterichied von Paragierung
und Gelbapanage. Berjchiedene Formen der Abfindungen. Sachien.
Wiicttemberg. Witteldbacdh. Anwendung der mneuen Lehre vom
Familienfibeifornmif (Knipjchild 1626)' auf die Tervitorien. Die
Territorien, die feit Enbe desd 13. Jahrhunderts ein Mittelding von
Stanbesherrichaft und Staat jind — ber Staat im eigentlichen
Sinne ift dbas Reich! —, werden im 17. Jahrhundert zu wirtlichen
Gtaaten. 1648, Theorie von dbem Reid) ald Staatenrepublif. An-

1 Tractatus de fideicommissis familiarum nobilium.

Pervii, v, BVer. f. Gejd. b. Mart Aranbenburg. — Eaemmerer, Ll |




ar Ginleitung.  Fiinjted Sapitel (Entiourf).

wenbdung der Theorie bed Staated (Naturvedht) auf die Territorien
fithrt zur Unterfdheidbung von jtaatlicher Sufzefjion und privatrecdyt-
licher Grbfolge: Hugo, Cocceji. Die fiirjtlichen Kangleien Halten an
per fibeifommifjarijchen Theorie feft. Auch nod) Johann Jatob Mofer.
Umbilbung in ber Mheinbundzeit. Parallele mit Frantreich. Kimig-
tum und NReichsgewalt nie patrimonial aufgefakt. Anderer Gang
ber territorialen Entwidlung in Franfreidh in Folge anderen Lehn-
rechtd. Moch im 16. Jahrhunbdert erjcheint den uslandern (Vene=
tianern ufw.) das deutjdhe Fiirjtentum Dblof als Hhoher Ubel. €8
jelbjt betrachtet jich iiberwiegend audy fo. Falich, Machtpolitit bei
ibnen aud) nur zu juchen: fie find Nachbarn unter der gleichen
Staatshoheit, dem NReidh. So jind die politijhen Teftamente des
16, Japrhunderts (Hartungsd Aufjap)’ zu bewerten. Mit dber Um-
bilbung ber Terrvitorien zu Gtaaten (17. Jahrhundert) ertvacht
audy ber Madhtgebante. Bebeutung desd 30 jihrigen Krieged dafiir.
Buriidtreten der Reichdgemwalt. Der tervitoriale Kleinjtaat ded 15.
und 16, Jahrhunderts ijt eben im Grunde nod) ebenjo jehr Stanbdesd-
perrjdhaft wie Staat. Die Fiirften jind blof Reichsjtande. Jhre
Grmwerbungspolitif ift blofie Verjorgungspolitif: man erwitbt Lanbder,
um zu teilen, um jiingere Sofhne abfinden zu fommnen, nidt, ie
man jo oft meint, um ,Staaten” gu grinden. CEtlatant Joadhim 1L
und bdie preuftiche Belehnung 1563; aber aud) Friebrich 1. 1437
(Grich Brandenburg verfennt jeine Abfichten, vgl. &S, 33%). Ent-
jprechend Ludwig der Bayer, Karl 1V., bdie jumeijt aud gang
faljchem Gefichtspuntt Hevaus beurteilt und wegen ihrexr Linder
teilungen getabelt erden. farl IV. hat die Mart erworben, um
Sigismund etwas geben zu finnen.

Fiinfted Kapitel®
®Der Geraifche Hausvertrag.

Beqrifi Kurmarf unter Johann Georg. Seine Didpojition.
Gieht vier Hexrjcher, ztwei in der Mark, ziwei in Franten, ald das
ber Dausdobjervanz entfprechende an (!); Widerjpruch Joadyim
Sriedrichs. Flieft in erjter Linie aus dem Umitande, daf er felbjt
piele (7) Godhne Hat, die er verjorgen muf. Befdmpjt die Abtretung
ber Neumart an Chriftian ald gegen die Goldbene Bulle und beruft

1 Die politijhen Teftamente ber Hohengollern (Forjchungen XXV, 333).
2 Qapitel 1—4 und Ginleitung zu Kapitel 5 liegen ausgearbeitet vor:

©. 8* jf.



Finfted und fjechjtes Kapitel (Entrouxf). . 3

jich auf bie Achillea. Ex meijt ibr eine Ausnahmeijtelle 3u, da jie vom
Raifer bejtdtigt fei (Ronfivmationen der Dispofition Joachims 1. fennt
eber et nodh fein Vater, vgl. ©. 54 1. u. 117 Anm. 2), fie fei die wahre
Dispojition, in der bie wabhre Hausobjervang zum Ausdrud fomme,
(BStA. Rep. 42. 16; bie Atten Georg Friedrichs jet im Wimchener
Arvchin! HA. Rep. XXXI und Rep. V). Johann Georg beftreitet
biefe Sonbderftellung der Achillea mit Redht. Joachim Friedrich
jest jidh mit Georg Friedrich in BVerbindbung. VBerhandlungen 3u
Gera Mai 1598 (Loben, Waldenfels, Ratmann). Berjudje Ehriftians,
mit Hilfe bes Kaijerd zum Jiele 3u fommen, jdeitern. Georg
Friedrich will die su Gera vereinbarte Fejtiesung der Primogenitur,
bie fich als blofe Erneuerung dex Achillea gibt (!), nicht vollziehen,
wenn nicht die jiingeren Briiber, Chrijtian ujiv., gewonnen find.
Sujammentunit in Bexlin (Juni 1598) und Magbeburg (April 1599),
wo Joachim Friedrich die Urfunde pollzieht, Georg Friedrich aber
nicht (ftetd faljch dargeftellt!). Tod Georg Nriedrichs 1603 be=
enbet den Streit, die Briidber geben nad.

Bedeutung ded Geraer Vertrags: Primogenitur filv die bid
herigen Befibungen u nd die Anmwartungen bes Haujes, dbie einzeln
aufgefiihrt tverden. Sebr bedeutiomer Sdhritt fiix bdie Sufunit.
Aber nicht Sieq ded Gedanfens ber Sdjeibung jtaatlicher Sut-
seffion unbd privatrechtlicher Exbiolge. Fidbeifommiptheorie. Alle
Qénder ufo. mit 3ubehor, Schldjjern, Domdnen jind ein Fideis
fommif ded Daufes. Wiberjtand einzelner PMarfgrajen. Kurfiirjtin
Ynna; Johann Eigismund. Johann Georg 1627. Exfolglos.

Sedyftes KRapitel
®as Teftament ded Grofen KQurfitrjten.

Qiteratur: Dropjen, Ranfe . Problem der Abtrennung bei Be-
fteebungen, alle Territorien 31t membra unius capitis aujammens=
sujdhroeien. Analpje der Teftamente. Sdon 16565 Gedanfe dex
Abfindung etwaiger jfingerer Sbhne. Nusjterben ded Haujed im
17. Sabrhundert nabhe geriidt. Nachfolge bdes fatholijdhen
Ghriftian Wilhelm! Kurfitejt will vor allem die jingeren Sohne fo
ftellen, baf jie Heiraten. Dispojition von 1659 gibt noch nidt
lanbdeshercliche Rechte. Erjt 1664. Motive. Kurfiieftin?  Staats-

1 Dropjen, Preufiiche Bolitit, [Vd und Ranfe, Neun Biicher preufi-

jcher Glejchichte.
*] *




4% Sedhites und fjiebented Kapitel (Entiouxf).

—

auffafjung des Grofen RKurficjten: Hinge (vgl. S. 81*%) und
Siinpell. 1676 biegt jum Pringip von 1659 zuriid, 1680 zu dem
bon 1664; aber bie Redyte bder jiimgeren Briider hier viel be-
jchranfter al8 1664! 1664 volle Souverdnitit nac) innen, Ab-
hingigteit nur in ber duferen Politit; jebt verjchdrfte Abhangig-
feit im Yluferen und weitgehende Abhangigkeit auch m Fnneren.
1686 ijt genau wie 1680: Droyjensd Behauptung, daf dber Kurpring
hier mebhr Rechte habe, ift gang faljch; NRanfes entgegengejebte un-
sutveffend. Cntftehung bes Tejtaments von 1686 zeigt, dah bder
Surpring feinen Jnbalt voll fenmnt: Dropjen, Prus, Philippjon*
ufo. irren, Giehe den Bericht Fribags bei Pribram (vgl. S. 274),
Teftamentserdffnung im September (nicht MWai). Gutadten
ber Nite. Meinders’ Ableugnung. BVerhandlungen mit den Britbern
(HA. Aften Rep. V). Crbvergleich von 1692. Berdienjt Friedrichs 1.
um Aufrechterhaltung der Primogenitur, die zweifellos dburd) das
Teftament ded Grofien Kurfitrjten gefdhrdbet war: interejjante
Wandlung im WUrteil Crbmannsdirffers® Beifpiel Kurjad)jens
(Sohanm Georg 1652). Droyfend Urteil legt einen faljchen Mafitab
an. Sntexejjant dag Fideifommifjarijche Statut von 1688, das bdie
JFlotte eventuell den jliingeren Sdhnen zufommen lajjen roill!

Siebented RKapitel
Dag Ediff vom 13, AUugujt 1713,

Brinzip der Unverduperlichfeit bes Stammbejibes eimes Haujes
ijt ber Kernpunft aller Hausverfofjungen. Nur iber N euerverbungen
fann ein Firjt frei verfiigen; das Grerbte — Lanbde, DHerrjdjajten,
Territorien, eingelne GHiter, Juwelen ujw. in gleicher NReihe —
it unverduferlich, darf dbem PHaufe nicht entfrembdet rerden. o
im Hauje Wittelsbach jchon 1329, Quremburg 1376 (Tejtament
Rarlsd IV.), Baben 1380 ujv. Brandenburg Achillea 1473,

Qurfiieft Friedrvich IIL. (RKonig Friedrich L) tweift die Cin-

1 Qiinel, {iber Standetum und Fiivjtentum, vornehmlid) Preufens,
im 17. Qabrhunbdert (in: BVeitvigen sur brandenburg. w. preup. Gejdidte,
hrégeq. vom BVerein fiic Gejch. der Mart Brandenburg, Leipzig 1908).

: Pyup, Bur Gejdichte ded Komflittd zivijhen dem Grogen Sturfitrjten
und dem SKurpringen Friedeich 1687 (Forjhungen XI),  Philippjon, Der
®rofe Surficft ITL

3 Eebmannsdorfier, Der Grofe Kurfiieft (im Neuen Plutarch, Bd. VI)
und Deutjhe Geidhichte vom weftfilijcdpen Frieden ufjiv. Bd. I, . 716.

-~
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Siebented Kapitel (Entiourf). D

nafhmen bder N e u eriwerbungen der S dhatulle zu (Riebel;
Brepjigs Bedenfen! jind ungeqriindet); jo entjteht unter ihm ein
Gegenjab zoijchen feinem neuerworbenen jrei verfiigbaren Privat=
eigentum (Allod) und bem evetbten Hausbefih, fiiv den jeit 1603
Primogenituriolge gilt. 1710 perleibt Friedric) I. dieje eu=
ertverbungen dem Pausbefip ein in Form eimer fideiformmifjarijchen
Dispofition. Ex fafit fie, genau genommen, jueinembejonbderen
Fidetfommif jujammen, filx dasd aber bdiejelbe Erbiolge gelten joll
oie Det ben erexbten Qanden und Leuten. Mit der Aufhebung dex
Crbpacht hat biefes Statut n i h t 3 3u tun. Damit, baf er die Schatull-
giiter, iitber die er hdtte frei dDisponieren fomnen, dem iibrigen Haus-
befit einverfeibt, verliect die gejonderte Werredhnung ihrer Ein=
nahmen jebe Verechtigung. Friedrich Wilhelm I. zieht jofort nadh
Regievungsantritt diefe Konjequenz: bdas General-Finanz-Divef-
tovium Marg 1713, Nux fiic die Forjteinnahmen bleibt bis 1716/17
bie ©chatulle bejtehen, dbann wird jie gani aufgehoben.

Ebdift 13. Augujt 1713 Hat feinen andberen Jnhalt, ald bdap
Friedrich Wilhelm L. das Eoift feines Vaters von 1710 beftdtigt und
erneuert und mit dbem, was er ne u erwerben toiirde, ebenjo Fu
verfahren verjpricht. Cr verleibt alfo auch jeine Privatgiiter oder
jonftigen Neuerwerbungen — Lande, Grafjchajten ujiw. — dem
Hausfibetfommify ein. Er bhebt infolgedefjen Dbei bdiefen N e u -
erwerbungen den Unterjchied von Kammer- und Sdhatullgiitern,
b. h. von Hausbefip und Privateigentum, auf. Die Mberjdrift
bet Mplius ? ijt faljch, die wahre ,Rubrit” der Urfunbde ijt im ADL-
brtud Sdulzes (Hausdgefetse) * mitgeteilt. Das Edift begriindet aljo
nicht erft bie Unverduferlichfeit der Domdnen, fondern fjet fie
mit vollem NRecht ald bejtehend voraus, aljo audy feine , Selbit
bejchranfung bded Abjolutismus” (Velow!); ber Konig verzichtet
nur toie jein Lorgdnger auf dasd Recdht, {iber die N e u erwerbungen
fret zu verfilgen, ugunjten bed Haufes.

Die iibliche Snterpretation — BVerjdymelzung von Hauss und

1 fRiedel, Der branbenburg.-preup. Staatdhaudhalt in  bden beiden
lesten Jahrhunbderten, &. 35 fi. (Berlin 1866); Brenjig, Branbenburg.
Finangen I, S. 138 (Urf. und Attenjtiide zur Gejch. der inmeven Politit,
1895).

2 Corpus Constitutionum Marchicarum.

3 9. Sdulze, Die Dausgejetie dex regierenden deutjdhen Fiirjtenhdaujer,
3 Bbe. (Jena 1862—83).




6* Siebented und adyted Kapitel (Entrourf).

Gtaatsbejip; Erflarung der Kammergiiter zu Staatseigentum —
madyt ben unglaublichen Fepler, Schatullgut fiir Haudgut anzujehen,
su bem es ald Privateigentum ded Fiirjten gerade den Gegenjab
bilbet. wijhen Haudgut und GStaatdgut wird felbjtverjtdndlid)
nodh nicht unterjchieden, dbas gehort dem 19, Jahrhundert an (1820).
Saft alle Jurijten und Hiftorifer jind in die Jrre gegangen (Dropjen,
Friedrid) Wilpelm 1., Bd. T S. 21; Ctaatsrechtslehrbiidher ujw.),
auch Hinte (Kritif Vornhats)!, ber fiberfieht, dap hHier nur von
N ¢ u eriverbungen bdie NRede ift, aber ienigitens bdie Staats-
anfchauung des Ebiftd ridhtig chavafterifiert. © an 3 richtig gibt
ben Jnbalt der befannte alte BVertveter des ,preupijdjen” Red)ts
€. & Socdh, Das Recht und Hypotheten-Wejen bder preupijchen
Dominen S. 92. Beinabhe richtig Nanfe (Neun Biicher I
. 151). Beide find merfviitbigerveife unbeachtet geblieben.

itbrigens Hat Friedrich Wilhelm I. jelbjt jein Cbitt injofern
verlet, als er Wujterhaufen und dbazu errworbene Giiter ben jiingeren
Gobnen bejtimmt (Teftament von 1733); er vechtjertigt dasd bamit
(Donations-Urfunde), daf et berechtigt fei, itber ein von ihm ge-
gebened Cbift jich hinwegzujeben.

Adhted Kapitel.
Der Sieg ded Staatdgedanfens.

Yriedrich der Grofe im Gegenjat zu jeinem Vater. Friedrid)
Wilhelm 1.: ich habe genug (an den Domdnen) fiic meien Gohn
Jrib gebefjert! Friedrichs des Grofen Gtaatslehre dev Auftldcung,
bed MNaturrechts, Volfsjouverdnitit. Die Meinung, dap er iiber
biefe Qefire hinaud zur modernen Lebhre ber Staatsjouverdnitat
gefommen fei, ift faljch: er jebt peuple und Etat gang gleidh. Die
{tberwindung des Gegenjapes von Herrjherjouverdnitit und BVolts-
jouverdnitit erjt im 19. Jahrhundert (Hegel, Rechtsphilojopbhie
§ 279. Ulbrecht) .

Xriebrich der Grofe jtellt in jeimem Tejtament (Hohenzollern-
Sahbuch 1911) 2 jein Privateigentum in Gegenjah: nicdht mehr jum
Hausbejip, jondern zum ,Staatdgut’: er unterjcheibet nicht etroa
swifden Haus- und Staatdgut, Kronfideifommil und Fistus,

1 Forjchungen 18, 298 .
2 Rgl. Gotting. Gel. Anz. 1837, S. 1489 fi.
3 Ybgedructt ald BVeilage Nr. 9 (S. 444 1)

— W
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Achtes RKapitel (Entiourf). ¢

fondern halt an der Auffajjung ihrer Jdentitdt fejt: bezeichnet aber
bie Gefamtheit der LQanbde, Provingen, Domdnen, Schlofjer, Herr-
fhaftdredhte ufw. nicht mehr al8 PHausfideifommif, fondern ald
L Staat’. Er unterjcheidet ald3 erfter unjerer Herricher flav jtaat-
liche Sufzefjion von privatrechtlicher Erbfolge. (BVegriindbung bder
Theorie in Deutjchland im 17. Jahrhundert durch Hugo und den
dlteren Cocceji. Bgl. Pfeifer, NRegierungdnadfolge). Jn jeiner
Anjchauung mwurzelt die Theorie des llgemeinen Lanbdredhts. E3
ecfldrt bie Domdnen fiir Staatdqut, fept ihnen dad Privat-
eigentum bded PDerrjchers und der eingelnen Mitalieder ent-
gegen. 3Jwifden Hausdgut und GStaatsgut unterjcheidet es aud
nod) nicht. Der Begriff , Staat” des Allgemeinen Landred)ts um-
fafit noch das, was wir Heute ald Fistus und Krone jcheiden. Daher
Domdnen jolche Giter, die dbem lUnterhalt der Koniglichen Familie
dienen. Die PHofbeamten find nur ein JFweig der allgemeinen
Qanbesdvermaltung. Die Apanagen aus der General-Domanen-
Rajje, Haus und Staat find nodh) ungejondert wie 1713, jept aber
hat bie Terminologic Staat gefiegt iiber die patrimoniale Fideis
formmuftheorie.

Die Scheidbung 1819 durcdh) Griindung des Kronfideifommijjes.
Die geplante Ausjonderung beftimmter Domdnen ald Hausdgut
unterbleibt. Die BVorginge von 1819 veranlapt durd) bdie Cin-
fithrung der BVerfafjungen in Siibdeutichland. Seitdbem tm fonig
brei Medhtdfubjefte: Fistus, Krone, Sdyatulle; Staat, Hausdfidei-
fommifp, Brivatbejis.

Verfafjung von 1850 jept bdie Unteilbarfeit nicdht ausdriidlich
fejt, fieht jie al3 jelbftverftandlich an. Rehms wunderlidhe Theorie,
bagegen Jellinef und Anjchiis, jchlagend.

Die Nadhfolger Friedrichs des Grofen nicht jo jharf den Staats-
gedbanfen toie er erfaffend; fiic die CHharatterijtit bes preupijchen
Gtaatd ift bas aber ofme Bedeutung; alle Edifte, Gejee ujw, be-
wegen fich auf dbem Boben des Allgemeinen Landredhis,




Crites KRapitel.
Die Goldene Vulle und die WMarf Vrandenburg.

Die Marf Brandenburg gehorte zu den Tervitorien, in denen
am friifeften geteilt worden ijt.

Sdyon fiir den Audgang des 12, JFabhrhunbdertd ijt bHier eine
Gejamtbelehnung von Bridern urbundlid) bezeugt, wenn aud)
ungmweifelbaft nur in der Form einer CEventualbelehnung: bdie
jiingeren Briiber fithren nodh) nidht den markqriflichen Titel 1. Cin
Menjchenalter jpater gejchah ein weiterer Sdhritt. Die Sodhne desd
1220 perjtorbenen Marfgrafen Albrecht 1I. roerden betde nod) als
ftnaben Marfgrafen von Brandenburg genannt 2, und obwohl nodh
in der fatjerlichen Belehnungsurfunde von 1231 dbem Jiingeren bdie
Belehnung nur fiic den Fall einesd fritheren Todesd des Ulteren er=
teilt wird 3, jo haben jie doch bald darauf — anjcheinend jeit dbem
Yerbijte 1233 — vollig gemeinjam regiert 4.

Wit der nerfennung eined gleichen MRedhts am Regiment ijt
pie Vorausiepung des Teilungsdpringipsd zur Geltung gelangt, und
in der Tat find Johann und Otto nadh Fiinfundziwanzigjdhriger
gememjchajtliher Regierung im Jabhre 1258 zur Teilung der Mark
gefchritten 3,

! Permann Srabbo, NRegejten der Marfgrafen von Brandenburg aus
pem Astanijchen Hauje No. 467, 478, 491, 528, Fider, Reichsfiirjtenftand I
§ 193; BW. v. Sommerfeld, Beitvdge sur Verfafjungdgeididte ujo. der Mart
Brandbenburg I &. 122 ff.

? Regejten No. 583/584.

3 MRiebel, Codex diplomaticus Brandenburgensis B 1 12. Die NReidys-
fanglei gibt dem Jiingeren bhievin ben Marfgrafentitel nicht,

i Negefjten 585 und 611, Krabbo madyt in dbem gleich zu nennenbden
Aufjas darvauf aujmertjam, daf bie dariiber getroffene Bereinbarung bdie
Sanftion bded Meides erhalten Hhaben mup. Beibe Briiber iwerben fortan
bon der Kaiferlichen fanzlei ald Marfgrafen anerfannt,

5 Die Urkunden von 1258 und 1260 find nicht exhalten. Fiir die Motive
und bdie eingelnen Stabien bder Auseinanberjepung veriveije i) auf den ers



Die Golbene Bulle und die Marf Branbenburg. g%

Jch oerfolge die weitere Entiwvidlung nidht ndher; entjcheidend
iit, baf ber Grundjat der Gleichberechtiqung aller Sohne in beiben
Qinien feftgehalten wurde und in der johannetjden n gemeinjamer
Regierung, in der ottonijchen auch in gelegentlichen iveiteren
Teilungen zutage trat. Crjt Marfgraf Walbemar Hat gegen Ende
jeines Lebens (1317) iwieder die ganze Marf in einer Hand ver-
einigt. Schon ein Jahr nad) feinem Tode ijt dann mit Heinvic) dbem
Sungen dad Gefchlecht ausdgejtorben und die Mart als erledigtes
Lehu an das NReich zuritdgefallen. Konig Ludivig Hat jie 1323 jur
Mehrung der Madht feines Haujesd jeinem Sohne Ludivig fibertragen,
und fo mwar jie zur Jeit der Golbenen Bulle, bon ber unjere BVe-
teachtung ibren Wusdgang zu nehmen hat, im BVejibe des Haujes .
Wittelsbach. €3 ijt unerldplich, dbap wir unsd die Stellung, die jie
darin eimnabhm, und die ‘Prinzipien, nac) denen im bayrijchen
Fiicftenhaufe die Grbiolgefrage geregelt urde, ndher vergegen-
drtigen. :

Seit der Lanbdesteilung des Jahres 1255 bejtand eine ober-
baprifch-pialzijche und eine niederbayrijdhe Linie bes Haujes Wittels-
bach. Der dltere ber beidben teilenden Briiber, Ludivig der Strenge
— bie Sdyidjale der dburd) den jiingeren begriindeten niederbayrijchen
Qinie fHimmern uns hier nicht — Heivatete in dritter Ehe eine Todhter
Stonig Rubdolis. Das verwandjchaftliche Jnterefje bes Konigd fiix
bie nachgeborenen Sohne Perzog Ludivigs madt ed verjtdndlich,
baf er fich bereit zeigte, den -dlteven die Verpflichtung aufzuerlegen,
mit Finftigen jiingeren Briibern nady gleichem Redhte zu teilen
(condividere et aequam legem in divisione servare) '; ausdriidlid)
mufpte e3 bder dltejte der Sibhne einige Jahre jpdter nod) eimmal
geloben (eis condividemus aequaliter secundum numerum per-
sonarum) 2, Er ftarb jchon frithzeitiq. Lon den beiden Sodhnen
pritter Ehe — NRubdolf und Ludiwig — war der jiingere beim Tobde
pes Baterd nod) unmiindig, jo daf der dltere mehrere Jabhre allein
die Megierung fithrte. Dann haben jie zunddhit jujammen regiert,
dbarauf geteilt, bald aber wieder dad gemeimnjame Regiment hHer-
gebnidreichen Aufja RKrabbod im 43./44. Iahresberidhte ded Hiftorijchen
Bereind zu Brandenburg a. H. (1912) . 75 ff. €3 war eine Teilung unter
Wahrung dber Gejamthand, aber dbod) eine wicklidhe Landed-, nidht eine blofe
NRupungsteilung.

1 Mon. Wittelsb. I Nr. 143 (1281 ug. 1).

2 Ebenba Nr. 172, Diefe Crfldrung ift von Konig Rudolf mitbejiegelt.




10* Erfted Stapitel.

geftellt, bid die grofen politijchen Kdampfe, in die Ludivig jeit jeiner
ftonigdwahl verjtridt wurde, auf die innerbayrijchen Ungelegen-
heiten ucriidmwirfend, dad obhnehin jchlechte Verhaltnid der Briiberx
3u feindlidhjtem Gegenjab brachten . Und bdiefer Gegenjals blieb,
aud) ald Rudolf geftorben war. Seine Sohne traten in jeine Fuf-
ftapfen, und nur durc) eine Teilung fonnte ein bauernder Friede
erreicht rerven. Nach mancherler nldufen mwurbe 1329 dburch den
LBertrag von Pavia die Scheibung enbdgiiltig vollzogen: die Nacd)-
formmen Rudolfé echielten die Mbeimpfalz und den jpdter als Dber-
pialy bezeichneten Teil Bayernsd; Kaifer Ludivig Oberbapern.

Wenige JFabre vor biejer Trennung bder Pfalz von Bapern
war die Marf Brandenburg an das Haus Wittelsbad) gefommen,
undchit ald ein durchaud gejondertes Territorium: feinem dlteften
Sobhne und bdeffen Erben hatte e3 der Nonig itbertragen, ohne den
iibrigen Sobhnen einen Crbanjpruch zu gewdbhren 2. Crjt ein Jabhr-
aebnt jpdter — 1334 — mwurde jwijchen dem Marfgrafen Lubdivig
und feinen Briibern ein wedijeljeitiged CErbredht begrimdet ®. J[n
bei eitem engere rechtliche Verbindung mit dem iibrigen Witteldbach-
jhen Hausbejip aber fam bdie Mart durch den Franffurter Mut-
jchiexungsvertrag von 1338, in dem fich alle Sbdhne des RKaijers
— e3 waren bamald flinf, dbavon bdrei nod) unmiindig — ver-
pflichteten, alle ihre Lanbdbe gemeinjam, ,ungeteilt und ungejondert”
befien azu tollen; dboch jollte Ludiig Herr der Mart, jeine Briider
Herren ded Landed Vayern bleiben, die bisherige Sdheidung bdes
Regimented alfo auf eine bloge Trennung bder Verwaltung be-
jhrdntt werden*. Bei den Criahrungen, die der Kaijer jelbjt in
Bapern mit gemeinjamem Regimente gemacht hatte, fann ed nicht
wunbdernehmen, daf bei diefer BVereinbarung gleidh mit der Mog-
lichfeit eimer neuen Teilung gerechnet wird; dbodh) nur Warigray
Qubivig joll dag Recht Haben, jie 3u fordern, dafiir aber die Teilung

I Riegler, Gejch. Baierns I 263. 277—315.

2 Die Lehenbriefe von 1324 und 1328 (nacd) der Kaijerfronung): Riedel
BII 14 und 456.

3 Riedel B I 86 und 87, Die faiferliche Beftdtigung Mon. Wittelsb. 11
No. 292, Bur Befriftiqung diefer Crbanipriiche exfhielt Ludiwig der Hltere
bie Mitbelehnung fiiv Bayern, jeine Briider fiix die Mark.

¢ Damit hangt ed ofhne Jeifel zujanumen, daf Herzog Stephan im
September 1338 einer Meibe brandenburgijher Stadte ihre Brivilegien be-
jtatigt bhat,



Die Goldene Bulle und bdie Mart Branbenburg. 11*

fich alddann auf den gejamten Befip mit Cinjdlup der Mart er-
ftrecten .

Sn ber Tat ift e denn auch bald nach des RKaijerd Tobe 3u
einer Teilung jeiner Lande, die 1340 dburch den Anfall von Nieder=
bayern 2 und 1345 durch den Bejih des Girafen von Holland be-
triichtlich gemwachien mwaven ?, gefommen: bdie Perzoge Stepban,
Wilhelm und Albrecht erhielten Niederbapern und bie nieders
[dndifhen Befiungen; Ludivig bder Ultere, Lubdwig bder Romer
und Otto befamen Dberbapern mit den WVejibungen bder Witteld-
bacher in Franfen und die Mart Brandenburg, ,ald jie Martgraf
FWalbemar jelig gelajien hat” (13. September 1349) *. Fm ebruar
bea folgenden Sahres rourden die beiden Ludiige und ihr noch un-
miindiger Bruder Otto von Kaxl IV., ber bamit den faljchen Walde=
max endgiiltiq preisgab, mit den Marken zu Brandenburg und Laujit
belefmt °.

Das gemeinjame Regiment der beiden Briidev wdbrte nicht
lange. €3 wird uns iberliefert, dafy Ludivig der Jiltere die Mart
nicht liebte, und die Abneigung ihrer Ginwohner gegen ibm, ivie
jie in dem allgemeinen bfall ber vorangegangenen Jabhre jo un-
perhobhlen zum Ausdrud gefommen war, war getify nicht dazu an=
getan, dieje Stimmung 3u wandelmn. Nod) in bemjelben Jahre 1350
permittelte der Pialzaraf Ruprecht zwijchen den beidben Britbern
einen Bertrag, nach dem war das Vejiredht unvevanbvert blieb,
bie tatjdchliche Regierung der Mart aber m:f jedhs Jahre an Lubdwig
benn Momer iiberging, wahrend Qudivig der ltere Ffiiv denjelben

1 Riebel B II 120; Mon. Wittelsb. II No. 299,

2 Qn bder PHandfefte Saijer Ludivigs fiir die nieberbayrijdjen Stdnbde
pom 11, Januar 1341 Heift es: Wir geheizzen och dem nidern und dem obern
lande ze Beyrn, daz es furbas ein land haizzen sol und sol ungetailt ewic-
lich beleiben. Moht aber dez selben an geverde niht geschehen, so sol es
doch nah unserm tod zwainzig iar von unsern erben ungetailt beleiben (Mon.
Wittelsb. II No. 309 § 7). Die Sohne Haben bdie 20 jahrige Hrijt nicht ein=
qehalten und Bayern gleich dem iibrigen Crbe geteilt. NRiezler 11T 28,

3 9Auf Tirol, bad der Kaifer 1342 dem Partgrafen Lubdivig und jeiner
Gemahlin ‘JJEurgnut[n verlichen BHatte, ftand den Britbern ded Markqrafen
fein Unvecht zu.

4 Mon. Wittelsh. II No. 324, HRiezlex iiberjieht bei feiner an diejen BVers
traq gefniipften “lhms:lfnuq (LI 70), baf unsd nur bie von Lubtvig dem Alteven
audgejtellte Urfunde und nidht aud bie Gegenurfunde Stephané vorliegt.

5 Riedel B II 279. Die Kurjtimme jollte dex Altejte fiihren,
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Beitraum Lberbayern zu ,Jbhrer beider Nub und Frommen” inne-
haben, geniefen und pflegen follte . Schon nad) Jahresfrift murde
purch den BVertrag von Ludau (24. Degember 1351) die Mutichierung
in eine wirtliche und bdauernde Teilung verwanbelt; Qubdivig der
dltere verzichtete enbdgiiltig zugunjten Qudioigd ded Romers und
Ottod auf die Mart und behielt jich nur einen Anteil an der Kur-
jtinume vor 2

Das war bie Lage in der Mart Brandenburg, ald auf bden
Reichstagen zu Niirnberg und Mep die Sufzeffion in den welt-
lichen Surfiicftentiimern einpeitlich geordbnet murde: faftijch zvar
in Folge der Minderjdhrigleit Ottos nur ein MNegent, rechtlich
aber ein gemeinjamesd Regiment 3 w e i e v Briber, und der Grund-
ja ihrex Gleichberechtigung bdurch Hunbertjdhrigen Braud) bdes
Paujes erhdrtet — der ausgejprochenite Gegenjab zu dbem Pringip,
bad bdie Goldbene Bulle vertrat und ur Herrjchaft zu bringen

verjudyte.

In dem jpdter als Kapitel VII gezdhlten Teil des grofen Ge-
feties, ben wir mit Jeumer ald die erjte Frucht bed Reichstagsd von
' Niedbel B II 323 (10, Nov. 1350). Daf diefer Frantjurter Schieds-
jpruch nicht, wie in der Regel gefagt wird, eine Landesteilung, fondern nur
eine jeitiveilige LVeriwaltungsdteilung Degriindet und bdemgemdf bdie Be-
jtimmung, baf Lubivig der NAltere die Surftimme fithren joll, villig eintwand-
frei ift, hat Theumer in feiner leidex unvollendet gebliebenen, vorziiglichen
Berliner Differtation iiber den ,Nbergang der Marf Brandenburg”, S. 11
bargetan, ohne dafy jedbod) durd) feine Ausfithrungen bdie mifverftindliche
Auffajjung der jchon von Frepberg (Gejchichte Ludivigs des Nlteren, 1823,
£. 102) gang richtig ald Mutjdierung charatterifierten Urfunbde aus der tvijfen=
ichaftlichen Literatur verdrdngt toordben iwdre.

? Rgl. zu diejem Punfte Theuner €. 11 und 17 und die im Ergebnis
itbereinftimmenden, von Theuner gang unabhingigen Ausfithrungen Jeumers,
Golbene Bulle T 161 ff. Wenn Jeumer meint, daf die von ihm verdffent-
lichte Privilegienbeftdtigung Kaifer Karld IV. vom 3. Degember 1355 (Goldene
Bulle IT ek, Nr. 13) eine bejondere Anerfennung ded Kurredhts Ludivigs
bed Momerd, etiva in Form einer Beftdatigung ded Ludauer Vertrags, voraus-
jetie, jo modyte ih dem iwiderjfprecdhen. Die Urfunde ift eine Crneuerung desd
pen Martgrafen am 16, Februar 1360 (Riedel B IT 277) gegebenen General-
privilegs, in bem ausdriidlich ber Stimme, die jie ald Marfqarafen ju Branbden-
burg Haben, gedacht wird, und Hhat ihren Anlaf in der mittlerveile erfolgten
Raiferfronung Karls. Der bem Lehenrevers Ludwigé bom 3. Dezember
1356 (Jeumer, Ucl N, 14) entjprechende, nicht befannte faiferliche Lebu-
brief wird in dbem Lehnbrief fiiv Marfgraj Otto von 1360 (Riedel B II 430)
ertodbhnt.



Die Goldene Bulle und die Mart Brandenburg. 13*

Nilrnberg anfprechen diirfen, war die jtrittige Frage, welcdhen bder
Qaienfiivjten dbad Surcedht gebiifhre, dahin entjchieben wordben, daf
e3 dem Komig von Bohmen, dem Pfalzgrafen bei Rbein, dem
Herzog von Sacdhjen und dem Marfgrafen von Branbenburg zu-
jtehe virtute regni et prineipatuum suorum und fich nad) bdbem
Rechte der Primogeniturerbfolge veverbe, Gleichjam eine authen-
tijthe Snterpretation ' diefed ,,virtute principatuum suorum®™ ijt
bas XX. SKapitel, dbad die Neihe der nod) auf dem Niirnberger
NReichstage dem bereitd abgejdhlofjenen Gefebe angefiigten JFujab-
beftimmungen erdbffnet und dasd beftimmt, daf Hinftighin das Kur-
recht untrennbar mit dem Fiirjtentum verbunden fein jolle. Die
fiix ben Bujammenhang unjerer Betrachtung entjcheidende Be-
fimmung aber murde etft ein Jabhr jpdater auj bem Meper Reid)s-
tage Hinzugefitgt (Kapitel XXV), bas Prinzip der JInbdividual-
jufzeffion von ber Surwiitbe und den mit ihr verbundenen Redyten
auf die Negievumg des Kurlandes felbjt formlich ausgedehnt und
bemgemdp bdie Unteilbarfeit des Gebiets proflamiert und bden
jiimgeren Briibern des Herrjdhajtsberedhtigten jeder Anjprud) darvauj
ausdriictlich abgejprochen.

Weldhe Gebiete jind nun damald ald marchionatus Branden-
burgensis im Sinne der Goldenen Bulle angefehen worden? Um-
faffen jie nur die jpdter ausdriidlich jo genannte ,furmart”, d. h.
bie Part Brandenburg mit Ausjchlup der Neumart oder bdas
Gange? Ober ijt, ivie man auch gemeint Hat, lediglich die WMittel-
marf als Surland angujprechen?

Das zwei Jahrzehnte nad) dber Goldenen Bulle entftanbderne
Landbuch RKarld IV. begreift unter ber Bezeihnung Marchia
Brandenburgensis die gejamten Marfen vechts und linfs der Dbder
und Elbe: Marchia Brandenburgensis dividitur primo in tres partes
principales, videlicet in marchiam Transalbeassam (bie cinige
Beilen mweiter aud) alé Antiqua marchia Dezeidnet wird), Trans-
oderanam et Mediam 2. €8 ijt der Begriff der WMarf, wie er fich

1 Beunter 1 86.

: Die Bejdhreibung der Marf in dem Beridht de transitu Marchiae
Brandenburgensis ad regem (Riebel B IIT 1if.), die bem ©Oftober obder
November ded Jabred 1373 angehirt (Brinfmann, Forjdungen XXI 382),
tommt auf eine Fiinfteilung, indem fjie die Priegnib und Uderinarf, dbie dbasd
Qanbbuch der Marchia Media zuteilt, bejonbders zdablt.  Betanntlich Heifst die
Mittelmart im 14. Jahrhundert in der Regel nod)y Neumart und, was wir Reu-
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bereitd in der astanijhen Epodie ausqgebildet hatte ' und fiir bdie
Jeit ber Witteldbacher jo vielfac) zu belegen ijt °.

Wasd nun gleichoohl die Entjcheidbung der Frage nady dem
Beqriff Kurmart erjdhert, ijt die Tatjache, dafy die Bezeidnung
Mart Brandemburg im 14. JFabhrhundert aud) in anderem und
smwar engerem Sinne gebraudht wird. JIn dem Teilungsvertrage
pon Qudau, befjen wir oben gedachten, erfldrt Lubdivig der Ultere,
bap jeine jiingeren Briidber behalten jollen die mark zu Branden-
burg, das land zu Lusitz, das land iibir Oder; er vettveijt an fie
alle unsir lande, lite und gute in der mark zu Brandenburg, iiber
der Oder unde iiber der Elbe und das Lusitz *, Jn der Urfunbe,
in der er ber Stadt Franffurt von der Teilung Kenntnid gibt und
jie ihres Cides entldfpt, fheifit es: Cum igitur nune mediante consilio
nostrorum sapientium super terris ac principatibus nostris et il-

mart nennen, Mart (obex Land) fiber Oder. Exit feit dber Ritdgewinnung diefes
1402 an ben Deutfchen Orden verpfdnbdeten Giebieted im JFahre 1455 ver=
jchivinbet die Bezeidhnung Neumart fiiv dag Land zwijden Elbe und Ober,

L Bgl. die gang itberzeugenden Darlegungen W, v, Sommerfelds, Bei=
trige sur Berjafjungd und EStandegejhichte der Marf Branbenburg im
WPittelalter I &. 111 jf. Wenn P. v. Niefen die Meumart als ein Gebiet be-
seichnet, ,welched durd) die Asfanier ermorben ar, ohne dod) einen inte-
grievenden Beftandteil ber Mark su bilben” (Gejdhichte der Neumart S. 374),
jo {iberfieht er, baf in dber Entjcheidbung, die Marfgraj Albrecht 1296 {iber dDie
Dirfer Belchorw und Schionfelde trifjt (Riedel B I 215, angefiihrt von Sommer-
feld €. 115 Anm. 1), basd Land iiber Lder ald ein Teil der Wart betradjtet
witb, Dem Sprachgebrauc) terra trans Oderam wobhnt um fjo ivenigex
Berweisfraft inne, ald bereitd jiix die Feit unmittelbar nadh) dbem Ausjterben
ber Msfanier bad marc hia trans Oderam mehrjad) zu belegen ift (Stlette,
Neumdrfijche Reaeften. Mirkijche Forjchungen Bbd. 10 &. 95, 108, 117).
Die von Niefen zitierte Urfunde von 1351 (Riebel A XXIII 51) 1jt gerade an
ber von ifhm Herangezogenen Stelle in dem NRiedeljchen Drud verftimmelt.
RVal. unten &. 15* Anm. 1,

2 SRiedel B II 209: uberal in der Mark, in der alten und niwen Mark,
uber Oder und in dem land ze Lusiz (1348), Riedel C I 35: uber all in der
marke zu Brandenburg, worauf bes Niberen die brei FTeile ,,ober Oders,
,,diBet der Oder* und ,uber Elbe“ unterichieden werden, JFum Schluf:
als weite als unse marke is zu Brandenburg und zu Luflitz: uber Elbe oder
Oder, zwusschen Elbe und Habele und zwusschen Habel und Odere, in der
Prignitz, in der Ukere und in dem lande zu Lusitz (1355). Mart Branbden-
burg alé Begeidhnung ded gangen Gebietd ohne ndhere Aufzdhlung jindet
fidh bejondbers in dben Lefhnbriefen: Riedel B II 14, 45, 280, 446; aber aud)
jonit: 3. B. B 11 324,

8 Mon. Wittelsh. IT No. 328 (1351 Dezember 24).
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lustrium fratrum nostrorum dilectorum talis ordinacio intervenit,
quod Ludovicus Romanus et Otto marchiones brandenburgenses
totam marchiam brandenburgensem, Lu-
saciam, antiquam marchiam ac¢ totam. ter-
ram trans Od eram hereditarie debeant optinere omni iure,
dominio et mandato quocumque, que nobis et nostris heredibus
hucusque in ipsa marchia brandenburgensi, an-
tiqua marchia, terra Lusacie et terra trans
O deram conpetebant; unde renuncciamus sollempniter per
presentes sponte, libere, pure et simpliciter omni iuri et dominio,
quod ad nos in dicta marchia brandenburgensi
et Lusacienecnoninpredictis terris pertinebat
®anz ausbdritdlich mwerdben aljo hier jowohl die Altmart wie dad
Land iiber Ober von ber eigentlichen Mart, dbem Gebiet zwijchen
Elbe und Ober, unterjchieben, wie ed in dhnlicher Weije ein Jahr=
sebhnt jpater wieder in bem Lehnbrief Karvle IV. fiie Marfgraf Otto
gejchieht 2.

Wie ift nun die Stelle ber Goldbenen Bulle, die die Unteilbar=
feit bed marchionatus Brandenburgensis fejtjest, su interpretieren?
An welchen der beiden damals moglichen Begriffe Haben tir zu
penfen? Wenn es nun aud) in dem Gejes heift: terre, districtus,
homagia seu vasallagia et alia quevis ad ipsa spectancia scindi,
dividi seu quavis condicione dimembrari non debeant, und an
anberer ©telle: divisione, scissione seu dimembracione principatus

I Mach dbem Driginal im Geheimen Staatsarchiv (Stabt Frantfurt Ne. 9,
1351 Dezember 24). Jn dbem Abdrud bei Kdben (Waldbemar IV 393) und dem
trof der Behauptung ,nad) dem Original im Staatdarchiv” auf Kloden be-
tufenden NRiedeljchen Tepte (A XXIII 51) feblen hinter totam marchiam
bier Worte. Gleichlantend mit der Franffurter ijt bdie Urkunde Fitr WMiindhe-
berg (Miedel A XX 140); eine etivad abweichende, ftilijtijch gefeiltere Fajjuna
aeigen bie fiir ben Grafen von Linbow (A IV 57), fiix Stenbal (A XV 143)
und ‘Ojterburg (GStA.). Bei der weiten Aufzdblung Heit ed hier: in ipsa
marchia et terra Lusacie, antiqua marchia et terra trans Oderam.

2 NRiebel B IT 430: vorleihen auch im mit diesem brif die Marken zu
Brandenburg und zu Lusiz und waz wir im zu recht leihen sullen mit der
alden Marken, mit den Landen uber Ader, mit der Ukkern und mit allen
furstentumen - ujw. (1360 Februar 2). J[n demfelben Sinne ivicd der Aus-
prud Mart Branbenburg in etner Urfunde Wenzeld von 1388 (B 111 106)
gebraudyt: lande und stete der Mark zu Brandenburg, der alden Mark, der
Ucker, Prignitz, zu Lubus und zu Sternberg. (So aud) in ben Originalen
im GEStA.) :
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etpertinenciarum eius sibi modis omnibus interdicta —
jo bleibt e8 boch immer milich, aus jolchen formelfhaften Wendungen
einen beftimmten Sdluf jiehen zu wollen, gumal, wenn es fidh um
einen fo, vielbeutigen Begrifi mwie ben der pertinenciae einnes Frittjten-
tums Dhanbdelt. Entideidend fiix die Jnterpretation muf vielmehr
die einfadye Crivdgung fein, daf die Mart Brandenburg ald Ganzes
ein unmittelbaves Fafhnlehen des Reichs war und thren Teilen
feine jelbjtindige reidhsredytlihe Grijteny zutam. Dedhalb iijt
jebe Deutung der Beftimmungen dber Goldenen
Bulle auf einen bejonderen Dijtvift des ein -
heitlidgen Terrvitoriums gany entfchieden ab-
gulehnen Und wiv werden noch jehen, dafy auch in der olge=
3eit niemals blofy die Mittelmart ald dasd eigentliche Surland be-
trachtet worden ift, biefe Thefe vielmehr ausjchlieflich der mobdernen
dorjdhung angehiort,

Ju demijelben Refultat fithet, wenn ich nicht irve, auch eine
anbere Betrachtunyg.

Jeumer hat in feiner jdhon jitierten fjehonen Unterjuchung
liber bie Gholbene Bulle den Nachweis gefithrt, daf das XX, Stapitel
des Gefehes, dbas die Untremnbarfeit der Kuriviitde und des Terri-
toviums, auf dem fie baftet, ausjpricht, aui Weistiimern berubt,
bie am 7. Januar 1356 von dben Kurfitcften {iber das pidlaifche und
brandenburgijhe Kurrecht gefunden worden find. Jn dem Weis-
tum iiber die Stimme Lubwigs bes Rimers war ald Recht exfunden,
daz die kure der stymme uff daz fiirstentum und uff daz land
der marke zu Brandenburgund z uL u s i t z und uff daz egenannte
kamerampt also gegruntvestiget sint, daz ir eynes ane daz ander
nicht gesin mag !, Die Laujip, die fich jeit BVeginn des 14. Jahr-
hunbderts im Befih der Marfgrajen von Branbenburg befand (3ur=
eit freilich an die Marfgrafen von Meifen verpfindet war), rar
ein felbjtdndiges, vom Kimig verliehenes Fabhnlehen 2. Wenn alfo
bas Weistum bdie Kur auf die Mart zu Branbenburg und zu Laufip
grimbet, jo macht ed baburd, wie man treffend gejagt hat, die Laufit

' Beumer IT 1ef, MNe. 22, Riebel B 1I 395,

* Sadyfenjpiegel, Lehmredht III 62, und Rr. 21 und 52 desd Urfunden-
anhangs bder Schrift von Lippert, ,Wettiner und Witteldbader joiie die
Niederlaujip im 14, Jabheh.” (1894). Dem entipricht es, daji dbie Laujip nidt
nur in den Lefhnbriefen fiiv die branbenburgijhen Marfgrafen bejonders nams-
hajt gemadht ivird, jondern fie die Laufip auch in ihrem Titel fithren.
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gum ,brandenburgijchen Nebenland” !, zeigt aljo in der Fundierung
per fur unzeifelhaft bag BVeftreben, ben BVegrifi der Mart jo reit
wie moglich zu fajfen. Das XX. RKapitel der Golbenen Bulle jpricht
pen Grundjab der Bujammengehorigleit von Kur und Land gany
allgemein aus, ohne irgend eind der in Vetradht formmenden Terri-
torien zu nennen. Jn dem auf dbem Weber Reichdtag angefitgten
XXV. Sapitel ijt aber nicht mehr von der Laufjiy, jondern nur von
ber Martgrafjchaft Brandenburg (marchionatus Brandenburgensis)
bie Mede: man hat aljo, falld bie bweidhung von dem Weistum
nicht etiva eine ufdllige ijt, die der Gejhichte widerjtreitende Fun=
bierung der Stur auf jwei voneinander unabhdingige Reicdhdlehen
mit Recht wieder aufgegeben; fiix die JInterpretation ded Begrifis
Martgrafjchajt an. diejer Stelle Hat gleichwohl die Tenbdeny jenesd
Weistums, ihn fo weit ald moglich zu faffen, eine nicht zu unter=
{hidbende Bedbeutung.

&s ift begreiflich, dap bie Beftimmung der Goldenen Bulle
itber die Unteilbarfeit, die und ald ein jo wejentlicher Fortjchritt
in ber Cntividlung bed territorialen Staates erjdhent, bon bden
Fiirjten der zundchit folgenden Beit in erfter Linie als eine Be=
jhranfung empfunden wurbe, die jich bei ber BVefriedigung jitngerer
Sohne ald fehr jtorend ermwies. Vergegenwdrtigen wir uns, ehe ivir
uns den branbenburgijchen Lorgdngen wieder juwenden, wie man
jich in ben anberen Kurftaaten damit abfand.

Mit dbem Ubergange der jachfijchen Kur an dad Haus Wettin
(1423) und der Vereinigung der wettinijdhen Bejibungen (Meifen,
Thiivingen, Dfterland) mit bem Gebiete der Herzoge von Sadyjen-
Wittenberg war hier die Moglichfeit tweiterer Teilungen ofhne BVer=
lepung der Goldenen Bulle gegeben. Gleich bei dem erjten der-
artigen Vertrage — der Orterung der Sohne Friedrichsd besd Streit-
baren vom 4. Januar 1436 — blieb dad Herjogtum Sadjjen, ald
pem SRurfiicjten allein zuftehend, gani auBer Spiel 2, und genau

1 Qippert in den Mitteilungen ded odijterreichijchen JInjtitutd XV 657.

* Qiinig, Reichdarchiv VIII 211 §f. Jn dem Lehnbrief Kinig Sigismunds
pon 1430 (Fr. Rubdolph, Gotha diplomatica V 221) iird bder ltefte mit Kux
und  Surfiivitentum bejonbers, hinjichtlich ber iibrigen Bejibungen gemein-
jam mit jeinen Briibern belelhnt.

Berbif. b. Ver. f. Bejch. b, Mart Dranbenbury. — Caemmerer. *9
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fo ijt bei den Teilungen von 14451 und 1485 verfabhren rorden.
Bei dbem gemeinjamen NRegiment, dbad Friedrich ber Weife und jein
Bruder Johann in ben grofen Tagen bdes erneftinijhen Haujes
gefithet Haben, war dad eigentliche Kucfiirftentum dem lteren
allein vorbehalten, CErjt nad) dbem Ubergang der Kur an bdie alber-
tintfjhe Linie verlor dad RKurland bdurd) bdie engere BVerbindung,
in die e3 mit den iibrigen Gebieten trat, feine tervitoriale Selbit-
ftandigfeit; in bder bdie ,alten CErblande” Fujammenjdliefenden
Streisverfajjung ijt ber , Kurfreid” nur ein BVegirf wie dbie anbderen,
und lediglich in feinem Namen bHat er die Crinnerung an feinen
bejonderen Charafter ald Grumdlage der Suriviirde [ebendig er-

balten 2.

Wihrend jich aljo in Sachien dad Herzogtum in dem Umiange,
ven es 1356 bejafy, ald unteilbares Kurland behauptet hat, wurde
in der Pfalz noch im 14. Jahrhundert ein befonderer Teil bes ge-
jamten Befibes als eigentliche Pfalzarafichajt audgejondert und
in den Teilungen der Folgezeit — zuerit 1410 — dem jeweiligen
Sturfiiften als ein , Rurprdzipuum” neben jeinem fjonjtigen Anteil
borausgegeben. -

Gang anderd nun in Brandenburg!?® Hier hat mandas
1 Hier Hat ber jiingere Bruber den Verjud) gemadht, auch Sadijen mit
in die Teilung einzubeziehen, ijt aber mit jeinem Unjpruch nicht dburchgedrungen.
Bal, H. Koy, Der jadfifche Bruberfrieq (1910) &. 25 ff.

2 A3 tervitoriale Pertinenzen ded Hurfiirjtentums galten im 15, und
16. Jabrhunbert basd (iibrigend bamalsd an bie Stadt Magbeburg verpjindete)
®ebiet der Burggrafjhaft Magdeburg, die Grafjchait Brem und dbie PBfalz
Alljtedt, doch ijt diefe Bugehorigteit nie gang unumitritten getve fen, wie denn
auch ber Tenor der Ifaiferlichen Lefmbriefe (Liinig, Corpus iuris feudalis Ger-
maniei I; Horn, Friedrvich der Streitbare, Anhang; Rubdolph a. a. L.) in
piefem Puntte gejchivantt hat. Alljtedt ift 1554, wenn aud) unter Lorbehalt
per nicht an biefed Glebiet gefniipften pialzgrdflichen Wiirde, an die erneftinijche
Linie abgetreten worben. Das zur Grafichait Brem gehorvige Amt Bitterfeld
hat Surfiicft Johann Georg I. der jadyjijdh= merfeburgiichen Luie jugeteilt,
dboch tourde durdh) bden ,jreund-briiberlichen Hauptvergleich” fjeiner Sofne
von 1657 (Glafey, fern der fadfifchen Gejdyichte (1753) Ul Mx. X)) fejt-
gejetst, dafy es ,aleichwohl im Kurfreife und Hojgericht zu Wittenberg ver-
bleibe”. Vgl. L. H. v. Romer, Staatéredht und Statijtit bed Kurfiirftentums
Sachien (1787) Bd, I; Chr, C, Weie, Sdadfifhes Staatdredht (1824) Bb. 1
und  desjelben Verfajjers ftoffreiche Gejchichte ber furfadijijhen Staaten
(7 Bdnde 1802 ff.).

3 Bihmen, wo der Gedanfe ded unteilbaven Konigreichs niemald vers
foren gegangen ift, muf hier aus der Vergleichung natiiclich gang ausdjcheiden.
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Berbot der Teilung einfach ignoriert, und qe
tadbeder ©Sdhopferder Boldenen Bulleift esd qe
wejen, dernod) in dem exjten JFahrzebhnt ihres
Beftehens dbas Beijpiel bazugeqgeben Hhat.

Schon wenige Jahre nach) den NReichdtagen von Jiirnberg
und Weep trat in Vranbenburg mit der Miinbigverbung Ottos
eine Lage ein, bei der die Trabition des Wittelbachichen Haujes
mit den Grundjiben der Goldbenen Bulle in jehdrfiten Widerfpruch
geriet. Otto, der jchon 1350 die Mitbelehung mit jeinen Britbern
exhalten Datte, fonnte nad) dem Braud) des Haujes Teilnahme
am JRegiment oder Teilung forbern, wdbhrend ihm nach den un-
gweidbeutigen BVeftimmungen des neuen Gefebed nur ein Anjprud
auf jtandesgemdpe Verjorgung zuftand L. Aber al3d wdre das mit
Willen und Rat der Kurfiivjten erlafjene Reichsgefes fitt Branden=
burg gdnglid) unverbindlicdh, erhielt Otto vollen Anteil an der
Regierung 2, und was fiir unjere Auifajjung das Aujfallendite ijt:
man nahm am faijeclichen Hofe nicht den geringjten Anftof dbaran:
DOtto wurde bei perjonlicher Anwefenheit in Prag am 2. Februar
1360 feierlich belehnt und ihm in der baviiber ausgeitellten Urkunbe
unbedentlich bder Titel eines oberjten Kdammerers des Deiligen
Fomifjchen Reichs qeqeben 2.

€3 i)t oft bemerft worden, daf Kaxl IV. fich wenig bedenktlich
gezeigt hat, an ben BVejtimmungen jeines grofien Gefeses Fu riitteln,
wenn fein Jntereffe es gebot. Nun ift freilich nicht aufer adt zu
laffen, daf in einer Beit der Sonbderprivilegien und Dispenjationen
ber allgemeinen Gfeltung und Wertfdhdbung eines Gefetes noch
tein Abbruch gejchah, wenn jeine Bejtimmungen fiir einen einzelnen
Fall auper fraft erflirt wurden. Aber nur ein Teil der aille, in
denen fid) Karl IV. mit der Goldenen Bulle in Widerfpruch jetite,

L

b ftap. XXV bheifit es von bem Regenten: qui tamen apud alios fratres
et sorores se clementem et pium exhibebit, continuo iuxta datam sibi a deo
graciam et iuxta suum beneplacitum et ipsius patrimonii facultates, divisione,
scissione seu dimembracione principatus et pertinenciarum eius sibi modis
omnibus interdicta,

? Die Dbeiden Briider urfunden entiweder gemeinjam oder einer e
gleidh) im Namen bes anderen oder eingeln, doch unter der Berpflichtung,
pie Pandlungen des anderen anzuerfennen: wat unser ein lict oder duet an
lene oder an andern gude, dat scal di ander stede holden (@S9l et Nit-
matf v, 15. 1360 Mdry 28. Miedel A XV 155 val. auch XIV 119: XVI 15).

3 Miedel B IT 430,
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gehort in Diejes Gebiet. Daf er in der Tat tein Bebenfen trug,
pas von hm gejcdhajfene Redht mit Fiifen zu treten, zeigt jeine
brandenburgijdhe Politif. Jh fann mic) begniigen, an die ent-
jcheibenden Momente zu erinmern. Die Spannung, die 1363
goifhen  den Martgrafen und ihren mniederbayrijchen Briidern
vegen der Erbjolge in Oberbayern entjtand, nupte Karl IV. mit
tiberlegenem Gefchid dazu aus, feinem Hauje ein Sufzefjionsrecht
auf die Marf zu fichern. Gleichzeitig verlobte er jeine Tochter
Clijabeth mit Marfgraf Otto, twobei vereinbart wurde, bdaf bdie
Martgrafen, falls die Fiirjtentiimer Schweidnis und Jauer an
Clijabeth gelangten, die Laujit und andeve Lander, die dbem Konig-
reic) und dber Strone Bohmen gelegen find und zujammen denjelben
LWert haben, an den Kaifer abtreten follten *. Sugleich lief fich dex
Staifer das NRecht einvdumen, die 1353 an bdie Marfarafen von
Meipen verpfandete Laufit einzuldjen und in Piandbejit zu nehmen.

Diefe Abmadhungen jind es gewefen, die ein Jahr jpditer AU
bem Projeft einer Teilung der Marf Branbdenburg gefiihrt Haben.
Bei bem Fiirjtentage zu BVirna im April 1364 wurbe ndmlich be-
jtimmt, dbap dbie Ldnbder, die gegebenenjalls an Karl IV. abjutreten
wdren, in den Gebieten vitlich der Odexr, bem Lande auf bem Barnim
und der LVogtei Lebus beftehen jollten 2; jtatt der Lauji (die Karxl
auf andere Weife in jeine Gewalt zu bringen fidh anjdidte) alfo
fajt die Pdlfte der Mart! Was fonnte, miiffen wir fragen, Ludivig
ben NRomer bewegen, einer Abmachung feine Jujtimmung zu geben,
pie ihm lediglich Verlujte gebracht haben tiixde? Denn auf das
Hquivalent der eventuell abzutvetenden Gebiete, auf Schreidnit
und Jauer jtand doch nur dem jiingeren Bruder, als dbem Gemahl
ber Clijabeth, ein Anjprud) zu. Nur dadburd) — jo witd man fom-
binieren biirfen — fonnte er gerwonnen werden, baf der Bruber
wie den Vorteil, jo aud) den Verlujt allein zu tragen Hatte. Des-
wegen brachte Karl fiiv jenen Fall eine Teilung zwijchen den beidben
Marfgrafen in Anregung, die ed ihm ermiglichte, gegebenenfalls
jeine Gebietsanjpriiche auj Ktoften des Jiingeren allein dburchzujeten:
Ludwig und Dtto verabredeten ,nad) Rate, mit Wifjenjchajt und

1 Piedel B IT 447 (1363 Mirz 18). Die Mutter Wenzeld und Clijabeths
war die Nidhte desd Finderlofen Bollo von Sdiveidbnit unbd Elijabeth Crbin
jeiner Lande, falld aud) Wengel ohne Nadyfommen jtard.

* Miedel B II 465. Die Gegenurfunde Karld bei Griinhagen-Martgraf,
Lehng- und Bejiburfunden Sdhlejiensd I 508.
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Gunjt" bes Kaifers am 12. April, daf, falls jie jich au einer Teilung
entjchldfjen, Otto und jeine Grben bdie Qande Teltorw, BVarnim,
fiber ©ber, zu ‘Droffen, su Lebus und die Stad Eoln (jomwie bas
NRedht, die Marfgrafichaft Laujib mwieder etngulifen) exhalten jollten;
Ludwig das iibrige. 3Jvei Zage darauf erteilte der Raijer dem
FTeilungdprojeft, das, mwie immer man aud) ben Beqriff der Mart
Brandenburg fajfen mag, den feierlic) verfiindeten BVejtimmungen
Jeines eigenen Gejeses geradezu Dohn jpricht, jeine Jujtimmung 1.,

Bur Ausfiihrung ift diefer Rlan nicht gefommen. Jm folgenden
Jabr fchon jtarb Ludivig der Romer; ein Jahr ipdter mwurde die
Berlobung Ottos mit Clijabeth aujgeldft und damit das qarze
fimjtliche Projeft begraben. Kaum aber war Karl in dben Befis der
Mart gelangt, ald aud) der Gedanfe der Teilung wieder auflebte.

Die Crwerbung der Marf — 1373 — ift bas lehte Glied in der
Stette ber Beftrebungen Karls IV., feinem Yaufe eine iiberragende
Machtitellung zu verichafien; jie trdgt aber sugleich einen bejonbderen
Charafter. Wad Karxl bisher erworben hatte — Teile der Ober-
pfalz, Gebietsjplitter in Giibdeutichland und in Eadhjen, vor allem
aber bie Marfgrafjchaft Laujib — das hatte er, gleid) den jchlefifchen
Fiirftentiimern, der Strone Bohmen auf etvig inforporiert 2 und fiir
alle Jubunft zu untvennbaren Teilen diejes Konigreichs gemacdht,
jo bap alte BVorzugsrechte Bohmens — das privilegium de non
appellando unbd iie vieles jonjt die Goldbene Bulle an bejonderen
Dobeiten anerfannt Hatte — nun aud) bdiejen Gebieten ugute

' Die Urtunde ift juerit durch 3. Boigt, Criverbung der Neumart (1863)
S. 413 ff. in einer Vibiumsurlfunde vom Jahr 1425 befannt gemadht
Wworden (danach bei RNiedel, Supplementband . 35 mit falidy aufgeldjtem
Datum). Daf es jich babei nicht, wie man nod) immer vielfad) lieft, um bdie
Beurfundung einer 1irklich vollzogenen Teilung Handelt, Hat jchon Sdhol
(Griverbung ber Mart Brandenburg durd) Karl IV.) richtiq erfannt. Die
Snterpretation von Neuhaus (Otto V. von Wittelsbad, Marfgraj von Branben-
burg. Miinchener Differtation 1909 S, 58), wonad) gegebenenfalld blofs Jeine
Trennung der Berwaltung und eine Regelung der beiberfeitigen Finanz-
verhdltnijje” vorgemommen iwerben jollte, ijt nicht jutreffend. Der Wort
laut des BVertragsd jchlieft eine perartige Deutung gevabezu aud, und nur durch
eine auf eventuelle wirliche Teilung gehende Verabredung wird es veritind-
lich, baf die Urfunbde fiber bdie tiinjtige Abtretung eined Teild diefer Glebiete
an faxl IV. (Riedel B IT 465) von Otto allein ausgeitellt ijt und Ludivig
blof am Sdhyluffe jeine Jujtimmung fiiv den Fall des unbeerbten Tobes jeines
Bruders ausfpricht. Vgl. auch Riedel A XVIII 138, 475; XIX 243
® in perpetuum incorporamus, invisceramus, unimus uj,
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famen . ©o fonnte er mit ber Mart Brandenburg nicht verfahren.
Uls ein Sturfiirftentum ded NReichs behauptete fie eine ebenbiirtige
Gtellung neben BVohmen. Wenn Karl auch fie dauernd bei bem
bohmijchen Konigshauje echalten wollte, jo mupte ed in einer Form
gejchehen, bie bem Recdhnung trug. JIn dber Tat weifen denn auch
‘Die Fejtjebungen von 1374 iiber die Vereinigung der Marf mit
Bohmen einen nad) Form und Jnhalt durchaus verjchiedbenen
CEharatter auf. Nicht von einer ,Jnforporation” wie m jenen ijt
hier bie Mede, jonbern nur davon, daf die mdrtijchen Stinde ge-
loben, ,ewiglich bei dben Sonigen zu BVohmen, ihren Gxben und
Nacdhfommen und bden Landen, die zu dem Kinigreich BVihmen
gehoren, bleiben 3u wollen” 2. Wenn Droyfen gemeint hat — und
man hat es ihm jeitbem oft nadygejprochen —, dburdh dieje Urfunbde
fet bie jtaatsrechtliche Stellung der Marf vollig verdndert worben,
jie habe aufgehort ein reichsunmittelbares Land ju fein, fo ift gerabe
umgefehrt 3zu jagen, bah bdiefer Chavafter auf bas jorgfdltigjte
getwahrt worben ift: e3 ift eine Union unter voller Aujrechterhaltung
ber jelbjtdanbigen Medhtsperjonlichieit beidber Teile? 2.

Welcher Axt aber war diefe linion? Sebte fie voraus, baf der
jeweilige Trdager der bohmijchen Krone auch Marfqraf von BVrandens=
burg jein miijje, rie ed fiinf Jahre frither fiix Schweidnib und Jauer
ausbriictlich beftimmt torden war ?* €38 finbden fich Wendungen

L Soldhe JIntorpovationsurfunden fehen bei Grimbagen und Marfgraf,
Lehensd- und Befipurfunden Schlefiens I 10—13; in Liinigd Cod. Germ. dipl. I
1135/48 unb bDedjelben Gelehrten NReichsarchiv VI b 240 ff. Bgl. Lippert
€. 172 ber oben zitierten Sdyrift {iber die Laujip und Siegjried Grotefends
Stubie, , Eriverbungspolitif Staijer Sfarls IV." (Berlin 1909),

2 Die verjchiedbenen Urfunden der mirfijchen Stiande, Konig Wenzels
und Satfer Kaxld ftehen bet Riebel B IIT 36—47.

3 Dropjen I S. 100, Auch das trifft nicht su, dap die Herven und Ritter
ber Marf Brandbenburg ein Befenntnid ausgejtellt Hitten, ihre Giiter von
ber frone Bohmen zu Lehen zu haben. Pelzel, der, joweit id) jehe, zuerit
biefe Behauptung aufftellt (Karl IV, I1 878) zitiert zum Beweije eine T
auch bei Niedbel (A XVIIL 148) abgedbrudte efunde aud Linigs Cod. Germ.
dipl. (I 1375), dberen dortige Iibexjchrift jreilich Pelzels Mipverjtdndnis ex-
flact, beren Jnbalt aber ausbdriidlich bejagt, dafy bie darin genannten Hevven
von Webel thre Giiter von den Sohnen bed Naijerd , als Marfgrafen zu Branbden-
burg" empfangen haben. Am 2, Oftober 1373 hatte Saxl jeine Sohne mit
per Mark belehnt.

+ Welcher ouch unser erben odir nachkommen, kunge zu Behem, der

eltist were, der sol herre derselben lande sein und sich herre dovon schreiben

j‘l
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in den einfhlagigen Urfunden, die eine jolche Jnterpretation nafe-
legen; trodem fann dbas nicht die Meinung ihres Urhebers gemwefen
fein.  Theodor Lindner! Hat wiederholt herborgehoben, daf nach
der damaligen Redhtdauffajjung die Kurftimmen von Bohmen und
Brandenburg nicht in einer Yand fein fonnten. Daf man am
faijerlichen Hofe dieje Bedenten ermwogen fat, wifjen wiv jebt pojitiv
aus einem Sdreiben Johannd von Neumarft ®, basg ibhnen mit dem
Pintveid auf die jiingeren Sohne des Staifers begegnet, und bdaf
diefe in der Tat von vornherein ald die Hinftigen 3nbaber der Mart
gedbadht waren, with man auch daraus jhliefen diixfen, daf bder
Saifer jie bei jeiner Abreife aus der Mart im Sommer 1374 unter
Obhut des BVijchofs von Lebusd in Tangermiinde uriictlie ®. Schon
pamals aljo, als bie Union der beiden LQénbder Teierlich beurfunbet
ourde, war die Teilung ind Auge gefafit, die in der Dispofition
vom 21. Degember 1376 gereqgelt worden ijt *. An den daltejten Sohn,
Wengzel, jollte nacd) dem Willen desd Vaters der bei weitem gropte Teil
pes gejamten Erbes fallen: Bohmen mit allen Pertinenzen der bohmi-
ichen frone, mit Bausen, den jehlefijchen Slirftentiimern, den jachji-
jhen und jiiddeutjchen Bejibungen, mit Troppan und Sdhweidnis-
Jauer; Sigismund jollte die Mart Branbenburg mit Audnahme der
Reumart erhalten ®; Sohann, der ilingfte, die Neumart (daz teyl der
marken zu Brandemburk, das da liget uber der Ader mit nomen
Kiistreyn, burg und stet mit der brucken doselbst) und das Qand
Gorlip mit dem bftlich von der Spree gelegenen Teil ber Nieder-
laufib al8 ein ,Hetzogtum Gorlis”, Nicht zu gleichem Befibrecht

und nennen, und sol auch derselbe die land Sweydnicz und Jauer von einandir
nymer gesundern. v, Wenzels vom 12. Ott. 1369, Gritnhagen-Martgrai I 516,

' BPal. S. 256*% Anm. 2.

* Mitgeteilt von Lojerth in den Mitteilungen ded Vereins fiiv Gejchichte
per Deutichen Bohmens XVI 172,

* iedel B III 51. Bei der Konigdwabl Wenzeld im Sommer 1376
hat Dereitd ©igidmund die branbdenburgijhe Surjtimme qefiihret.

* Die lange fiir verloven gebaltene Urfunbde iit 1892 von Sdlefinger
in einem Saazer dormelbud) entbedt und in den Witteilungen ded Vereinsd
fiiv Gejchichte der Deutichen Bohmens (31, Jabrgang) verdffentlicht worbden.

o Item der hochgeborne Sigismund, margrafe zu Brandemburk, des
heiligen reiches erczcamerer, unser liber zun, sol haben die ganczen marke
zu Brandemburk, beid allde und newe, uncz an die Oder, und dorezu Oder-
berk mit der brucken der Oder und dem ozolle doselbst ujim, Dap aucdh Lebdbus
und Sternberg zu Sigismunds Teil gehirten, ergibt fich aus Riedel B III 67
und 106,
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aber erhilt Johann feine Linder: bad PHersogtum Girlis geht von
ber Strone BVohmen zu Lehen® und itd deshalb jhon bei dem
Anteil Wengzeld als ein von ihm zu verleihendes ,rechtes Fiirjten=
[ehn” aufgezdplt. Der Grund ift einleuchtend. Gorlit und die
Lauji gehirten zu den der Krone Biohmen feierlich inforporierten
®ebieten und founten beshalb nur unter Wahrung ihrex Bu-
gehorigfeit su Bohmen dem jlingeren Sofhne iibertragen werden.
Nimmt aber Karl fiir diefe Gebiete jo forgfiltig Riicficht auf die
bon ihm gefchaffenen ftaatsvechtlichen Berhdltnijje Bohmens, fo
wird man ermwarten miiffen, baf er jie aud) hinjichtlich der Stellung
Brandenburgsd nicht aufer adht gelajjen hat. In Wahrheit jehliefst
dann auc) die Union von 1374 eine Nbertragung der Mart an die
jimgeren ©dhne ded RKaifers (um derentwillen biefer anjcheinend

s hauptjichli) die CErmwerbung Brandenburgsd betrieben Hat) nicht
‘nur nidht aus, jondern fie rednet vielmehr augdriidlih) mit ihr.

Unter dben verjdyiedenen Miglichteiten einer Entjremdung Branden-
burgé von Bohmen, die von vornberein in den jtactiten Worten
al8 nichtig und ungiiltig erfldrt werben, wird aud) der Fall ervrtert,
baB Des Komig Wenzeld B rii b e r die Mart oder einen Teil ders
jelbent bon dbem Komig Wenzel und dbem Konigreich Bohmen jcheiben,
verfaufen, verpjinden obder entfremben rwollen 2: eine Moglichteit,
peren felbjtverjtdndliche Vorausjepung bdie ift, daf fich die Briiber
nod) zu Lebzeiten Wenzels im tatjachlichen Befits dexr Mart be-
finden. Das zu hindern, fann alfo nicht die Abjicht der Union ge-
wefen fein, und aud) von den bihmijchen Stianbden, die ihr im Mai

! und sal Gorlicz und daselbe teil des landes zu Lusicz . . . ein fursten-
tum und eyn herczogtum sein, das er und seine erben von eynem kunige
von Beheim, der yczunt ist oder in zeiten wirdet, zu rechtem furstenlehen
haben und halden ewiclichen sullen und sal daselbe herczogtun zu Gorlicz
under andern leyen furstentunnen des kunigreiches und der kronen zu Beheim
nach der margraffeschaft zu Merhern das erste, das erlichste und das werdigste
sein. — Sdyon 1377 waven bie Neumart und die Laufip unter einen gemein-
jomen Landvogt geftellt. Riedbel B IIT 59.

? Dex Anfang diejes Sapes in Riebeld Drud (B 111 41 Keile 5 ff.) ijt ver-
ftiimmelt und muf lauten: Und ob es zu schulden queme, daz wir des obge-
genanten kunig Wenzlaws brudere, unser aller erbin oder nachkomen
oder unsere vettern oder derselben erbin ,erbis erbin oder nachkommen,
die nu sein ujw. (JIm GESHA. mehrere Originale.) BVgl. aud) die Stelle S. 44
oben: sunder sie sullen sich denne halten an den Kung von Beheim und
an andere seine bruder, vettern, erben und nachkomen, die denne ire
erbherren, marggraven zu Brandenburg, sein oder werden.
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1374 auj dem Landtage zu Guben zugeftimmt haben, ijt fie nicht
in diefem Sinne aufgefapt roorden. Wir bejiten aus fehr viel jpaterer
Jeit eine ihre Stellungnahme fennzeichnende Urfunde. Unter den
Antlagen gegen Konig Sigismund auf dbem grofen Gzaslauer Lanb-
tag von 1421 findet fich auch die, dafy er die Mart Branbdenburg
ohne Cinwilligung der Stinde von der Krone Bibhmen getrennt
habe: Quia Marchionatum Brandeburgensem gravi labore im-
peratoris et predecessorum nostrorum virorum sanguine con-
quisitum a regno Bohemie alienavit et Marchiam absque nostro
consensu in magnum damnum et debilitationem corone et regni
predictis alienigenis obligavit atque liberaliter donavit.
Ulfo in der Ubertragung der Marf an den Burggrafen von Niirn-
berg, einen Fremben, nicht zum bohmijchen ftonigshauje Gehirigen,
lehen fjie die WVerlebung der feierlich verbrieften Bereinigung !;
weder die Teilungsplane Karld IV. nodh bdie Berpjindung an Jobit
von Mdbren Haben fie als eine ,CEntfrembdung” betrachtet 2.

Jit demnady die bihmijd)-brandenburgijche MUnion nichts anderes
al8 eine Anwendung ded Grundjabesd bder Unverduferlichfeit des
damilienbefites auf die Marf? 3 Verleibt jie blof bas neuertvorbene
Gebiet bem lugemburgijchen Hausbejis ein? Unzweifelhaft ift bas

L 3n ber tichechijchen Fafjung bes Nrtifeld tritt bdiejer Gejichtapuntt
nicht jo deutlich hervor (Archiv Cesty 11T 231); fie lautet in beuticher Tlberfetung:
Er hat dbas brandenburgijhe Land, dad RKaifer Kaxl tuhmvollen Angedbentens
mit groer Miihe und Aufwand mit dem tichechifchen Land vereinigt Hat,
von bem tidhechijchen Lanbde losgerifien; er hat die alte Mart verpfindet jum
arofen Scdhaden und Nadhteil desd tichechijchen fimigreichs ofne herrichait-
liche und ftanbijche Jujtimmung. (Freundliche Mitteilung von Herrn Archiv-
rat Paczfoivsti.)

* Befanntlich behielt Sigidmund bei der Ubertragung ber Mart an
Friedrid) I. im April 1415 dem Haufe Yuremburg dbad Wieberfaujsrecht vor.
Die Union von 1374 verbietet aber niht nur bie dauernde balienierung,
fondern audy dbie Verpfindung. nDagegen ftand“, wie wieder Linbner treffend
hervorgefhoben bhat, ,die Grbeinigung der Marf mit Bohmen einer BVer-
pfanbung an dbie mabrijhen Briider, ald Gilieder der (uremburgijchen Familie,
midyt im Weqge” (Gejchichte des deutichen Reihd unter Stonig Wengzel 11 133).

® Das Pringip witd aud) in dbem Teftament Karls 1V. ausdriidlid) aus-
gefprochen: Ttem unsere sune kunik Wenezlaw, margraffe Sigismund und
herczog Johans sullen von sulchen iren furstentunnen, dem kuniggriche
und der kronen zu Beheim, dor marken zu Brandemburg und dem herzog-
tune zu Gorlicz nichtes vorgeben, verkaufen, verseczen, vorwechseln oder
sust in dheynerweyz empfremden.
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per eigentliche Sern der Bejtimmungen, zugleich aber wird nod
eine entferntere Moglichfeit nd Auge gefapt: audh fitr den Fall
pes Ausjterbend bder Luremburger jollen bdie madartijchen Stdinde
fich an ,einen jeglichen Konig von Vdhmen, der dann in Jeiten
it und fein wird”, Palten. Nicht die Einbezichung in ein [urem-
burgijches Fideifommify, fondern die Jugehdrigteit der
I Marf gu dem jeweild in BOhmen regierenden
Dauje, dbad ift bexr volle Inhalt der Union von 1374. {iber bden
rein dbynajtijchen Gejichtspuntt exhebt fie jich zu einem politijchen:
pem dauernden JIntevefje Bohmens, nicht nur dem Hauje Kavls IV,
will jie dienen.

Bewegt jich mithin die Teilung, die der Kaifer unter jeinen
Gbbhnen vormahm, durchaus in den Babhnen feiner jonjtigen Politif,
ijt indbejondere die Mbertragung Brandenburgd an die jiingeren
Sohne von vornberein feine Abjicht gerwefen und mit der von ihm
aufgervichteten Union in volljtem Cinflang, jo liegt in der Abtvennung
per Neumart von ber iibrigen Mart eine unzweifelhafte Verlebung
per Goldbenen Bulle vox, die aud) fiiv die Folgezeit nicht ohne Be-
peutung geblieben ijt. Johann von Giclib ftardb 1396 ohne minn-
liche Erben; dad Hergogtum Gorlig fiel an Wenzel, die Neumart
an Sigismund 1. Seinen Anteil an Branbdenburg Hatte Sigismund
beveits jeit Jabhren an jeinen Vetter Jobjt von Mdabhren verpidindet;
ed ift begreiflich, dbafy er bie Neuerwerbung in gleicher Weife nut-
bar 3u madjen bejtrebt war. Sdhon Johann von Goclib Hat mit dem
Deutidhen Orden iiber eine Verpfandung der Neumarf verhanbdelt 2:
Sigismund nahm dieje Verhandlungen alsbald wieder auf und ver-
pfandete im Jahre 1402 die ,Meue Marf iiber der Obder” an die
Bridber vom deutjchen Hauje. Das Wiederfaufsredht bleibt ihm
und jeinem Erben, ferner dbem Stonig Wenzel und dem Marfgrafen
Jobjt bon Mdhren vorbehalten; mwith ed aber nicht bei Lebzeiten

L gn bem Teftament Savld IV. wird jowohl der Fall, baf Wenzel ohne
Crben bor feinen Briibern, wie der, baf Sigidmund ald erjter unbeerbt jtivbt,
erortect, nicht abexr der dann tatjddlich eingetretene ded Todesd Johanns. Lber
hat dbexr Notar Johann von Sitbor, dem tvir die Kenntnis dber Urfunde verdanten,
verjehentlich in feiner Abjchrift einen Sat ausgelajjen? Die tatjichliche Rege-
lung entjpricht der fiir dben Tobesfall Sigidmundsd getrojjenen BVeftimmung,
paf Goclip zu Bohmen, die Neumart aber zu der iibrigen Mart gezoqen werben
joll. Darausd erflact fich auch die von Lindner (a. a. . I 395) unvichtiq qe-
beutete Tatjache, daf Niedel B III 66 dbie Meumart nicht evivabnt micd.

2 Qinbner 1L 158 fj.



Tie Golbene Bulle und bdie Mart Vrandenburg. A

per brei Genannten ausgeiibt, jo joll die Neumarf dem Orden
nerblich zu ewigen Seiten” bleiben 1.

Jur durch ein jchwadhes BVand hing alfo die Neumart noch mit
bem iibrigen Surfiivftentum zujommen. Wie Kaxl IV. iiber die
Gjoldene Bulle, jo jehten jich jetst jeine Sohne iiber bdie feierliche
Cinigung, die er zwifden ihren Limbdern aufgerichtet hatte, Hinweq.
Wenn es in der Folgezeit immer umijtritten war, wasd als eigentliches
sturland zu gelten habe, wenn man bdie Fejtiebung von 1356 iiber
die Unteilbarfeit ber Kurfiixjtentiimer in Brandenburg 3wei
Jabrhunbderte lang einfad) ignoviert Hat, wahrend ihr in Sadhjen
wie in der Pialy dauernd Rechnung getragen worben ift, jo liegt
etne der Urjachen bdafiir in der Haltung, bdie der Schiopfer des
grofien Reichsgrundgejetes feinem eigenen Werte geqeniiber ein-
genommen Dhat.

I Miedel B TIT 156,




3weites KRapitel.

Die AUnfinge der hobhenzollernichen Haus-
verfafjung und ihre tbertragung auf die Mart.

Ein Wedhjel des regierenden Haufesd bedbeutet in der Jeit ber
Patrimonialen Staatsauffafjung ettvas gang anbeves als in Epochen,
die iiber die befonbdere Matur der jtaatlichen CSufzeffion ind Klare
gelangt jind. DHier jufzediert dbasg neue Gejchlecht in die Stelle des
alten, bie Gejese und Braude des Lanbdes Dejtimmen bie Gtellung
bed neuen Perrjdherhaufes; ed paft fich ihnen an unbd tritt auf thren
Boden heriiber. Ganz anders dba, wo Land und Leute alad ein Befit
ber regierenden Familie erfcheinen: bdort ijt in erfter Qinie bdie
Tradition ded erwerbenden Haufes bejtimmend fiir bdie ieitere
Jufunft. Wir jprechen bavon, daf die Pohengollern zu Anfang
ped 15. Jahrhundertd in die Mart gefommen fjind; der Auffajjung
jener Jeit entjpriche e mebhr, u jagen, baf die Marf an die Burg-
grafen von Niimberg gefommen it L. Nod Lancizolle Hat im
Jafhre 1828 feine jehr verbienjtliche Gejchichte bder Bilbung bdes
preugijchen Staated mit einer Darlegung der Ausbildbung der Burg-
grafjchaft Miixnberg begonnen und die Gejchichte der Mart Branben-
burg iibexhaupt erft jeit ihrer ,Crwerbung” im Sahre 1411 ndber
behandelt! Niemand mwiivde heute nodh auf den Gedanten fommen,
jo au verfahren. Unjere neueren Grzdhlungen preuijder Gejchichte
pilegen von den Borfabhren Friedrichs I. und ihren Landen nur
jebr flitchtig Motiz su nehmen, unmd ungiweifelhait tun jie recht baran,
den Jujammenbhang, den fie zur Darjtellung bringen wollen, nach
anbderen Gejichtspuntten zu dhlen als ihre BVorgdinger; vergefien
So Dheipt ed in dem von Marfer im 7. Bande der Mirkijchen Forjchungen
(1861) verdifentlichten ,Anfunftsbuch’ bdes Burggrafentums: der egenant
burggrave Fridrich hat zu der herschaft bracht und (sie) erhehet mit dem
curfurstenthum und erzeamerambt und wirdigkeit der mark zu Branden-
burg.

1

-




Die Anfinge der hohenzollernjchen Hausverfajjung uji. 29%

aber darf man es nidht, dafy jenen Jahrhunbverten jelbjt bie Kon-
tinuitdt dbes Haujes bas eigentlich Entjcheidende war, an den Fragen
vollends, die uns hier bejchdftigen, haben wir das ins Auge zu fajjen.

Dad Territorium bder Burggrafen von Jelitnberg beftand beim
Ausgang bes 14. Jahrhunderts qus goei in fid) enigjtend an-
ndhernd gefchloffenen Teilen: dem Lande auf bem Gebirg (Bayreuth)
und bem Lande u JFranfen (Unsbach). WVeide Qanbdesteile aber
jind ihrem Urfprung nach nicht einheitliche Gebiete, noch iveniger
jind fie die territoviale Ausftattung des Burggrafenamts geroefen.
Sie find vielmehr im LQaufe zweier Jahrhunderte durch Crbjchaft,
Stauf, Lehensauftrag sujemmengebradyt worden, ein Sfonglomerat
eingelner und fleinjter Teile, zu febr verjchiedenem Rechte von ben
Burggrafen befefjen: Allodien, Itiftijche, bobhmijche, Neichs-Lehen.
pier hat jich nicht, wie in der Diart, ein Amtsjprengel in ein landes-
herrliched Tervitorium umgetvandelt, jondern eine Majfe gefonderter
Giiter und Gerechtigfeiten ift allmdhlich 3u einer Ginfeit zujammen-
gewachien. Unter Ludmwig dem Bavern ermwarben die Burggrajen
bad Bergregal in allen ihren Gebieten ', unter Karl IV. dbag Miinz-
vecht 2 und dasd privilegium de non evocando %, am Ausgang bdes
14, JFahrhunderts jdhlten fie unbeftritten ju den Firiten bdes
NReichs 1.

Bei diejem Charafter ihres Befises verjteht es fic) von felbit,
baf von jeher zwijhen Briibern geteilt worden ijt; bie Ullodien
und redhtlich vomeinanber unabhingigen Lehnsgiiter luden gleidy-
jam von felbjt bazu ein. Das Burggrafenamt aber und die damit
verbundenen Recdhte Hat noch in bder gioeiten Diljte des 13. Jahr-
bunbderts nur einer innegehabt 5, AL3 Burggraf Friedrich II1. 1297

! Mon. Zoll. IT 375, 380, 416.

2 TI1 401, 441; IV 224,

3 IV:1.

1 Daf die Burggrafen durch die Urfunde vom 17, Mivz 1363 in den Neidha-
fiirftenftand erhoben worden feien, jollte nach bem, was Fider vor 60 Jahren
bariiber audgefiihrt hat (Reichsfiirftenftand I § 162), nicht immer nodh in @e-
ichichtdoerfen und Genealogien wiederholt werden.

* Bwar fithrt Sonvab ber Fromme, der Bruber Burggraf Friedrichs I1L.,
bid 3u jeinem Tobde (1314) aud) ben burggrdflichen Titel, doch aeigen die Lelhn=
briefe von 1267 und 1273 mit ifrer Anerfennung bder Crbjolge der Tochter
griedrichd uniiderleglich, baf Konrad nicht mitbelehnt war, Seine Sidhne
rourden jdmtlich Deutichordensritter, fein Anteil am Dausbefip ift dbem Haufe
groptenteild verloven gegangen. Bgl. auch Lancizolle S, 212 {f.
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ftarb, twar der jiingeve jeiner beiben Sofme — Friedrih — nodh

unmiimdig. Wenn nun dex dltere — Johann — in den drei Jahren,
um die er jeinen LVater iiberlebte (1297—1300), fajt immer zugleid
im Namen und fir jeinen unmiindigen Bruder mit urfunbet und
jogar eine Der twenigen und erhaltenen Urfunben biejer furzen
Jeitjpanne unter beiber Namen ausgejtellt ift !, fo zeigt dasd zwar,
pafy fie beibe — ivie natiitlich — al8 Grben des Befiges galten,
lagt aber einen ©djlup darauf, ob auch bereits dbad Burggrajenamt
in bdiefe Gemeinjcdhajt einbezogen war, nicht zu Nad) Johanns
Tode ipvar Friedrich bder allemige MNachjolger in bem gejamten
paterlichen Grbe. Jhm wurden neben zablreichen Todytern nadh
und nad fiinf ©ohne geboren. Da ijt e$ nun fiir die Fufunjt des
burggrdflichen $Haujed von grofter BVedeutung getworben, daf er
die drei jlingjten Sobhne dbem geijtlichen Stande bejtimmte * und
jeinen Bejib an Land und Leuten nur den beiden ltejten hinter-
lief: hierliegtdber UrfprungderHDausdobjervany,
bie Die jilngetren Gliedber bed Haujesd zmwang,
ihbre Anjpriiche der Familiezum Dpfer zu bringen.
Wit wilfen, dap e3 dbabet nidht ohne Kdampfe abgegangen ijt. Kaum
hatte Friedrich IV, die Augen gejchloffen (1332), jo erhob der bdritte
Sohn — Friedridh), Ehorherr zu Bamberg, NRegensburg und Cidy=
jtadt — Anjpriiche an dad vditerliche Grbe. linter Wermittlung
per Mutter fam im April 1333 ein Vergleich zujtande, in dem
Friedrich gegen eine jahrliche Rente auf alle jeine Anjpriiche an
S2and, Leute, Gut und viterliches Erbe” verzichtete *. Schon im
ndadjten Jahre ging mit dbem Tobe Konrads (bes zweiten Solhnes)
pad gemeinjame Negiment der beiden altejten Briiber zu Ende,

1 Mon. Zoll. II 249—262,

2 Der burggrdilihe Titel Friedrichd Dbeiveift, wie bdad BVeijpiel jeines
Oheimd Konrad zeigt, nichtd, und jo ift ed immerhin wahrjdeinlich, wenn auch
nicht gewify, daf Johann der ,jelbjtdndige und alleinige Vefifer ber Burg-
grafichait” war, wie Riebel (Gejdicdhte ded Preufijhen Konigdhaujes I 178)
anninumt.

8 Erit durxd) bdie interefjante von H. Meyer im Hiftorijchen Jahrbudy
ber Gorvesaejelljchajt von 1909 verbifentlichte Urfunbde bhaben ivir erfabren,
baf aud) Albrecht dex Schime urjpriinglich geiftlich geejen ift; e ijt mit 3wolf
Sahren in dben Deutjdhen LOrden eingetreten.

4 Mon. Zoll. II1 9. Die beiden dlteften Britbex fibernehmen alle Schulden,
als gie der vorgnant unser lieber herre und vater selige herbracht und ge-
lazen hat und auch die schult, darein wir und sie biz uf disen tag chomen sein.
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und nun erhob der vierte — Albredht — Anfpruch barvauf, in bie
Stelle dbes Berftorbenen einguriicden. Cr trat aus dbem Orden aus;
Johann — ber dltefte — Dbejtritt die Giiltigfeit diefes Schrittes:

ein Sdyieddgericht, dbem ber Streit unterbreitet wurbe und in dem
Wartward von Randed, Lupold von Bebenburg und Johannes
Andred bdad Urteil jpracdhen?!, entjchied, daf Albrecht nicht ver-
pilichtet jet, in den Orden guriidzufehren. Davauf fam bdann im
Uftober 1341 bder bevithmte Vertrag von Burghaufen zujtande 2,
in dem fich beide Briiber auf fechs Jahre zu gemeinjamem Regiment
verbanben. &ie haben auch nach Ablauj diejer Frift von dem in
dbem Bertrage vorbehaltenen NRechte zu teilen feinen Gebraud
gemadht . Dagegen trat nach Johanns Tobde (1357) alsbald 3wijchen
jeinem Sobne Friedrich und Albrecdht dbem Sdhomen eine Lanbdes-
teilung ein, die aber nicht von langer Dauer gervejen ift*; 1361
jtarb Albrecht, und Friedrich V. vereinigte alles in feiner Hanb.
Die BVejtimmungen, die Friedrich V., nachdem er BVater zweier
Sohne geworden war, itber jeine Linder getroffen Hhat, jind in vielex
Hinficht grundlegend fiir die Folgezeit gervorben. Schon 1372 fHhat
er m emmer Anordbnung iiber eine eventuelle vormundidhaftliche
Regierung auc) die Frage der Crbteilung erdrtert. Er embpfiehlt,
wie {iblich, gemeinjames Regiment; bejtehen aber die Sohne, wenn
jie 3u ihren Tagen geformmen find, auf einer Teilung, jo joll die
Sdyeibung der Ldander in das ,Niederland zu Franfen” und dHas
o Obexland auj bem Gebirge” die Grundlage bilben. Freilich nurx
die Grundlage: benn fiir dben Fall, dap die beidben Anteile fich als
ungleichivertig herausjtellen, joll der minbere durch einen Teil des
groferen gebefjert werdben. Werben nod) mehr Sbdhne geboren,
jo jollen fjie, wie bei den Sodbhnen Friedrihs IV. gejchehen war,
in den geijtlichen Stand treten, dbamit die Qande — ihr Umfang

L Wgl. die eben jitierte Vecdifentlichung H. Meners.

2 Mon. Zoll. IIT 78. Danach in H. Shhulzes Hausgefebe.

¥ Dap audy Ubrecht gelegentlich ald Vorfibender des Landgeridhtd fun-
qiert hat, zeigt Mon. Zoll. IIT 111 und dad *Privileg SKarls LV. von 1347
(11T 159).

1 Bgl. {iber die Gebietsteile die Ausfiihrungen Vittor Mepers, Bur Ent-
widlung dexr Hausdverfafjung der Hohenzollerijchen Burgarafen von NRiinberg
und erjten Martgrafen von Brandenburg (Nonigsberger Dijjertation 1911)
Z. 47 . Beibe haben Teile ded Tbhers oie ded Miederlandesd erhalten; Burg-
grafenamt und Qanbdgericht blieben gemeinjamer Bejib.
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mat ja nur bejdeiden — nicht in mebhr als jroei Teile geteilt werben
miiffen 1,

Ganz in ben hier gejogenen Richtlinien bewegt fid) die Dis-
pojition von 1385% Auch fie empfiehlt zunddjt gemeinjame
Regierung, aber aud) jie fieht die Teilung ald bdie vermutlich nicht
au umgehende Lojung des SKonflitts ber gleichberechtigten An-
jpriiche an. Die beiden natiirlichen LQanbdesteile erben in jorg-
jamer Aufzahlung aller ihrer Herrfhajten, Stidte und Burgen
als bie gegebenen Anteile bezeichnet und eine ,Befjerung” des
geringeren iné Auge gefafit. Ausgefchlofien von aller Teilung
jollen bleiben ,bie Burggrafjchaft, dbad Gericht und der 3oll bda-
jelbjt und alle Dorfer und Giiter, bie zu derjelben Burggrafjchaft
gehoren” — mit Ausdnahme der beidben Walder zu Niirnberg, die
bei bem Niedberlanbe bleiben follen —, ferner die Vergwerfe und
ihr Crirag. Man fieht: bad Beruftiein ift nidht gejcdhrounden, daf
pie Burggrafjchaft, auf der die vedtliche Stellung der Burggrafen
in dber PHierarchie bed Reiched beruht, nichtd mit dem FTerritorial-
bejit ihrer Jnhaber ju tun Hat, bem fie ifhre politijche Geltung ver-
danfen.

Nadhdpem Friedrich V. fich 1397 auf jein ltenteil zuriidgezogen
hatte, Hhaben feine beidben Sodhne eine Weile an der gemeinjamen
NRegierung feftgehalten; dbann fchieden fie jich auj Grund der vater-
lihen Dispofition. Johann befam bdad Land auf dbem Gebirge,
griedrich VI. das Land zu Franfen . AB Johann 1420 ohne Erben
jtarb, war der jiingere Bruder bereits jeit fiinf Jabhren in die Reihe

! Wer auch, das uns got mere sun gebe ... dann zweier, so meinen
und wellen wir, dos doch newr zwen leien herren sein siillen und niht
mere, di unser lande und herscheft erben siillen ane alles geverde. Mon.
Zoll. IV 217. &dulze III 653,

* Mon. Zoll. V 153. &dyulze I1I 120 ff. Zum Text val. unten Nr. 1,
Borbemertung. Cingelne BVeftimmungen bder Urfunbde, ivie 3. B. bie. fiber
(ebietdverduperungen fniipfen an den Vertrag von 1341 an; andere, 3. B.
bie fiber ivechielfeitige Striegsbilfe, an den BVertvag der Burggrajen Albredht
und Friedrich vom 19, Dezgember 1357 (Mon. Zoll. I1T 326, Wittor Meyer
. 67).

3 Nus ber Aufzdahlung der Orte bed obergebirgifchen Landes in ber Urtunbde
bed Lanbdgerichtd vom 30. Auguit 1403 erfieht man, dbap Johann einen Teil
per in der bdterlichen Dispojition zu dbem Miederlande gerechneten LOrte ald
#u jeinem Antetl gehorig beanjprudit Hat. Die Grengregulierung vom 23. April
1404 Hat im welentlichen im Sinne jeiner Anfpriiche entjdjieden. Mon, Zoll
VI 273.
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ber Fiicften getveten, die ald ,bes Reiches vornehmite lieder”
galten 1,

Crich Brandenburg, bem bdas Verbienjt gebiihrt, das BVild des
erften brandenburgijdhen Kurfiivften aus dem Haufe Hohenzollern
bon bden Ubermalungen einer voreingenommenen Gejchichts-
jdhreibung enbdgiiltig befreit zu Haben, Hhat ald bden eigentlichen
Grundgedanfen der Politit Friedrichd 1. in bem erjten Jahrzehnt
nach Ubertragung ber Mart den Plan der Grimdung eines , grofien
nordbojtbeutjchen Staated” angefehen 2. Wasd fidh urfundlich er-
weifen [dpt, ift dbad Vejtreben, bdie alten, aus den grofen Tagen
per Asfanier herviithrenden Anjpriiche der branbenburgifchen Lehens-
hobeit iiber Pommern und Medlenburg wieder ur Geltung  zu
bringen und bie Dder Mart entfremdeten Grenzgebiete suritc-
gugetvinnen; endlich ber Berfudy, fiir jeinen Sobhn auf Grund fo-
gnatijher Verwandtjchaft bdie Belehnung mit der jacdbiijchen Kur

b Bgl. die Ausfiihrungen S. 25*% Anm. 2 {iber bas Verhiltnid der {lber=
tragung der Mart an den Burggrafen zu den Bejtimmungen der Union von
1374, 3n der Urfunbe vom 30. April 1415 Hhandelt Sigidmund in boppelter
Cigenjchafjt: als Inhaber der Mark cediert ex jie jamt jeiner Kurftimme an den
Burggrafen, und als fonig gibt er jeine BVejtitiqung dazu (baher »oon Romijder
fungleicdher und auch unjer erblichen madhte”.) Daf in det Belehnungsurfunbe
von 1417 bes Wiedertaujsrechtes feine Crwdhnung gejchieht, beruht darauf,
bafy Sigismund bier lediglid) als SKonig, d.H. ald8 Lehnsherr, nidht ald Yehens-
inhaber jpricht. Jn den unwiderruflichen BVeji der Mart find die Dobengollern
etft mit bem Todbe Sigidmunds (1437) getommen, wie Riedel, bem oir bdie
Stlarfegung der rechtlichen Geite diefer BVerhiltnifie verdanfen, vichtig betont
hat. Eine i{ibevausd merfoiivdige Urfunde Hat Altmann 1897 im 18. Banbde
ber Mitteilungen bded ofterveihijchen IJnftitutd S. 596 aquéd einem Reichs-
regiftraturbud) verdffentlicht: Kionig Sigidmund bejtdatiqt am 20, Suli 1417
em ziwijchen den Marfgrafen Friedrich und Johann getroffencs Abfommen,
wonad) fie alle ihre Befipungen ,zujammengetvorien unbd vereinbart haben,
bap wihrend der ndadyften drei Jahre Johann die Marf mitjamt der Fur inmne-
haben joll, Friedrid)y dbagegen bie frintijhen Bejipungen; nadh Ablauf von
brei Jahren aber jollen fie taujdien, also das ie uber drew jare ir einer die
mark und der ander die vorgenant land zu Franken inhaben, regieren und
nutzen und niessen solle. Beibe follen fich Erztdmmerer jchreiben und nach
ibrem Tobe die fur uf den eltisten sun, der dann under ir beder sun ist, jallen.
Trop der Witwirtung Sigidmunds (Sdywagerd bes Burggrafen Johann) tann
pas der Giolbenen Bulle jchnurftrads zumwiderlaufende Abfommen nicht ver
wirflicht worden jein: Friedrih hat nadyweislich) in den nddbjten Jahren die
Mart regiert, und Johann tritt niemals ald Surfiiejt auf,

? fonig Sigmund und Kurfiieft Friedvid) I. S. 53 jf., 109, 157,

*3

SMerdif. b, Ver, . Gejd. b. Mart Brandenbury. Caemmerer.
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st erlangen. Redhte, die man Hhat ober 3u haben glaubt, geltend-
gumachen — mweldjer deutfche Fiirft bdiefer Jahrhunderte Hitte es
untetlajjen? Aber man verfennt durchaus den phnajtijhen Eharatter
ihrer Politif und legt ihnen Gfedanfen einer jpéteren Jeit unter,
wenn man ihre Bejtrebungen zur Mehrung bes Dausbejibes auif-
jafit als Verjuche bemwufter Staatsgriindbung. Und die Crbteilung,
die Friedrich I. 1437 unter jeinen bier Silnen vornahm, zeigt,
bap audy ex jich nicht fo Hoch iiber die Gefichtspuntte jeiner Stanbes-
genofjen erhob, 5

Was bie franfifchen Befibungen anlangt, fo wies ifhre natiic-
liche Bejchaifenheit ebenjo jebr wie das Betjpiel dex vorangegangenen
Generation auf eine Jweiteilung hin. Aber audy fiir die Mart wird
etre joldhe feftgefest, und war foll der eine Teil qus per Altmark
und ‘Priegnip, der anbdere aus der Mittelmart (, Neumart”) und
Udermart bejtehen. f[iber den Anfall der beiden Teile entfcheidet

aioijchen den beiden JFriedbrichen — penn bder 3eite und der noch
unmiinbdige jiingjte Sobhn trugen den gleichen Namen — bdas Los;

Sohann und Albrecht erhalten bie franfijhen Gebiete !. Eriweijt
jid) ein Teil der Mart befjer als der anbere, fo joll von ihm dem
geringeren ein entjprechendes Stiic sugelegt twerben. Man fieht:
bie Marf wird genau nach Unalogie der Burggrafichaft behanbelt,
ie benn bdie zulest ermwdihnte Bejtimmung gleid) vielen anberen
wortlich) der Dispofition Friedrichd V. von 1385 entnommen ift =

Da bdringt fidh nun gleid) bdie &drage auf, ob man fidh in der
Stanglei Friedrichs bei Abfafjung bdiejer Urfunde itbexhaupt nicht
ber Goldenen Bulle und ihrer Sabungen erinnert hat. Un einer
Stelle wenigftens liegt eine ftillichoeigende Bezugnahme vor: bdie
Urfunbde ermwdbhnt ausdriidlidh, daij jich Marfgraf Johann feines
Unrechts auf bdie Kurwiicde ,mit Willen ergeben” bHat, und er-
fennt dbamit bas Redht des Vlteften auf die Nadhfolge in der Kur
an. Wenn fie dann aber ded eiteren feftiet, dbap auch Friedrich
pem Ulteren in der Kurmwiirde zunddift nicht jein ©obn, jonbern

t Bgl. fiber die jrdantijche Teilung die Ausfiihrungen ju Nr. 2. Daf der
Surfiie)t fiiv die Mart unddhit gememjames Regiment anordbuet, wdbhrend
et givijchen den beiben frdntijchen Teilen den Mlteften jogleich wdblen [aft, finbet
in der Unmiindigleit ded jfingeren Friedbrich feine ausreichenbe Crflarung.

* Aud biefer Periibernalhme der fitr bie franfijhen LQande geprigten
geftiebungen ertlint fid) auch die beim exften Anblid iibervajdhende Anordnung,
bag die BVergiverle in der Marl ungeteilt beiden Britbern verbleiben jollen.
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erjt Friedrid) der Jiingere folgen joll, und dann erjt der Eritgeborene
bes dlteven Bruders', jo entfernt fie fich freilich nicht unerheblich
pon dbem Prinzip der Linealfolge, doch bleibt zu beachten, da um
eben biefe Jeit in der Bialz dasd gleiche Verjahren beobachtet worden
iit. WViel jtdrfer jedenjalls alé bdieje Abweidhung von der Crbiolge
in dber Sur verjtdpt gegen den Geijt ber Goldenen Bulle die Teilung.
andem unjere Wrtunde fejtjest, daf erjt der dltere, bann der jiingere
Bruber die Kurwiirdbe haben joll, dbabei aber das ihnen Fufallende
Gebiet von der Entjdeidung des Lojes abhingig macht, wird gerabe
bie wejentlichite ber einjdldgigen Bejtimmungen bes Kavolinijdhen
Giejepes, die Funbdierung der Kur auf ein einbeitliches, unteilbares
Territorium vodllig negiert 2. Aucd) Hier ift die franfijche Tradition
bejtimmend gemwejen: bie Burggrafjchajt und dasd Fitrjtentum ihrer
anbaber hatten, wie wir fahen, feinen notwendigen Jujammen-
hang, jene ift nicht auj bdiejes ,gegrundfeftigt”; eben bdeswegen
batte es audy in Franfen einen guten Sinn gehabt, Burggrafenamt
und Lanbde nac) verjchiedenen GrundiiBen zu veverben. An bdiefer
©telle jieht man vedht deutlid), was e3 bedeutete, daf jich Kaxl IV.
in der Wart jo leicht iiber jein Gejess hinweggeleht hat. Hitte bHier
bereits eine fejte Tradition beftanden, jei ed bder lUnteilbarteit des
Ganzen oder der Ausjcheibung eines Kurprdzipuums, wie in der
LBfalz, jo mwdre bamit ein jtarfer Damm gegen bdie einfache lber-
tragung dber burggrdflichen Grunbdjdse auf die Marf ervichtet worden;
jo aber ervangen biefe einen leichten Sieg.

Die Dispofition Friedrichs 1. jpricht, auch hierin den Spuren
der von 1385 folgend, den Wunjd) aus, daf die beiben Friedriche
es zundchit mit gemeinjamem NRegimente verjuchen fjollten und
jwar jedyzehn Jabhre lang ,von Datum diejed Briefs”; wenn jie
dpann nicht linger beieinander bleiben wollen, jollen fie zur Teilung
jchreiten. Friedbrich I. jdhlof die Augen, noch ehe jein jiingjter Sohn
au feinen Jahren gefommen iwar®  Fundcit fithrte bdeshalb

1 Dropjend Interpretation, die Kuviviicbe jolle in ihren beiden Linien
nach ber Folge bes Senioratd wedhjeln (1 607), trifft nicht zu; von der jpiteren
Butunft it gar nicht die Rebe.

2 MNebenbei bemertt, zeigt diefe Anordnung iiber die Verlofung, toie irrig
e8 ift, aus ber Tatjache, bafy Friedrich II. jpdter bie Mittelmart erhielt, jchliefen
au toollen, bie Mittelmark jei bamals als das ,eigentliche” Kurland angefehen
toorden. Juerft finde idh diefe Avgumentation in Paulis Allg. Preup. Staats-
aejchichte.

3 Wal. &, 15 Anm. 2.
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Friedrich 1L. allein dbie Regierung der Marf ' und empfing auf dem
Reichstag zu Aachen namens jeiner nicht perjonlich erjchyenenen
Britber und des unmiindigen Friedrich die Velehnung mit allen
Reichslehen zu gefamter Hand, wie ed die viterliche Dispofition
gemwiinjcht hatte, und mit der in joldyen Fdllen iiblichen JFujicherung,
bafy dburch Teilungen die Gejamthand nicht gebrochen werden follte 2!

Aber nicht exjt im Jahre 1453, jondern jchon 1447 ijt die Teilung
ber Mart vollzogen tordben: der Abjchlup von mancherlei Ber-
handlungen und Jrrungen, die wir Foar nicht mehr im eingelnen
3u verfolgen vermigen, auf die aber durc) zwei urfundliche Jeug-
nifje geniigend Licht fallt, um evtennen zu lafjen, daf es jidh) dabei
um bden Lerjuch Kurfiicft Friedrichs I1. gehandelt hat, Friedrich
pen Jiingeren zum Verzicht auf feinen Anteil am NRegiment 3u
bringen. SBuerft bat er an eine geiftliche Verjorgung gedadht und
gemeinjam mit Johann dem Wldhimijten den jiingeren Bruder

- jeboch vergeblich — dazu zu beftimmen verfudht; ein Jahr barauf
mwufte er ihn wenigftens zu einem Abfommen zu bewegen, wonad)
jich Friedbrich dber Jiingere zunddhjt auf drei Jahre mit einer ,Aus-
richtung” von jahelich 200 Sdod Grojchen (jtatt jeined Anteils am
Regiment und den Cinnahmen ded Landed) abfinden lief 2. Dod)

L Bie Erpdblung, dafy die mirkijchen Stdande beim Regievungdantritt
gebeten Bhaben, die frdnfijchen Ldanbder mocdhten ungeteilt bei der Sur ver-
bleiben, geht aui Gundling zuritd. Sie ift trop defjen Verufung auf hanbd-
jchriftliche Nachrichten ganz und gar unglaubwiitdig (Gundling, Friedric) IL.
E. 10),

2 Riedel B IV 271, mit untichtigem Datum; das Original im HA Hat
Eritag nach sant Vites, b. . 19, Juni 1442. Bon bemfelben Tage (After-
montaq) ift die Privilegienbejtitigung ebendba &. 272, Die am Schlujje bes
Qebhnbriefd gefordberte nachiragliche BVelehnung der abivefenden Vritber bes
Surfiiciten it am 4. Dftober 1444 auf bem Reidhstag zu Niirnberg exfolgt
(HAU. Lehnbrieje). J[n der Regel urfundet Friedrich 11. in den erften Jabhren
allein; gelegentlich aber auch zugleich fiir feinen Brubexr, ,der ju fjeinen
mitnbigen Jahren nod) nicht geformmen ift" (3. B. Riedbel A XTIV 265, XV 261,
XVI 73, 350 ausd ben Jahren 1441 und 1442); exjt 1443 findben jich Urfunbden,
bie von beiben Vritbern in einer Reibe audgeftellt jind (3. B. Riedel A XVI 74;
B IV 279, 289), trobem der jitngere damals nod) nicht miindig war (vgl. Boigt,
Evwerbung der Meumart &. 301 und 309).

3 Raumer, Cod. Cont. I 163 (1445 Dftober 15). Friedrich dber Jiingere
hatte im Mai 1445 jein viergehnted Jahr vollendet. Bgl. unten &, 15.
Sein Medht auf Mitvegierung fommt duperlich in zahlreichen gemeinjam
audgeftellten Urfunden iveiter jum Ausdbrud, Bgl. Chronologijched Regijter
3u Miedel.
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nod) ehe dieje JFeit verflojjen war, machte diefer jeine Erbanjpriiche
aufs Neue geltend, und fo ift denn im September 1447 unter Ver-
mittlung der beiden frdnfijdhen Briider die Teilung vollzogen worden.
gmmerhin it e3 dbem Surfiirjten gelungen, bie Feftjebungen von
1437 nicht untwefentlich zu jeinem Borteil zu verdndern ', Friedrich
per Jiingere verzichtete auf bas ihm vom BVater jugejprochene An-
recht an der Kur zugunjten der Sidhne bed dalteren Brubers; bdie
beiben Lanbesdteile werden nicht verlojt, jondern bder Rurfiirjt er-
halt die Mittelmart (,Neumart”) mit der Udermart, eil ,jolche
Lande und Nupung etiwas weiter und bejfer” jind ald die ltmart
mit ihren Fugehorungen und dem Kurfiiriten aus feinen NReichs-
pilichten grofere Ausgaben erwadfen: von der 1437 angeordneten
Ausgletchung beider Teile wird alfo abgejehen 2.

©o war denn bie Wiarf 3um zweiten Male jeit dem CErlaf derx
Goldenen Bulle geteilt rorden, und nichtd deutet daraui Hin, daf
man in den BVorverhandlungen irgendmwie auf ihre Unteilbarfeits-
bejtimmungen Bezug genommen hatte. Um jo mebr ijt man {iber-
tajcht, u fehen, dafs fich Friedrich IL. in einer anderen Sadye wieder-
holt gerade auf diefe Sabung Karld IV. berufen Hat.

Wir gedachten jhon der Beftrebungen Kurfiieft Friedrichs 1.,
pie ber Marf entfremdeten Rechte und Vefibungen wieber zu diejer
suriicizubringen. €8 fonnte nicht fehlen, daf er dabei auch auf bie
bon Cigismund 1402 an den Deutjhen Orden verpiindete Neu-
matf feine Blide richtete. Die politijhe Lage im Ojten des Reichs
war bamals dburch den Uic;u‘nTnﬁ awijchen Polen und dem Lrden
beftimmt. ©o lange ber Kurfiicft auf Seiten bdes Orbdend fjtand,
1 Riebel C I 280 §f. Schulze III 667 §f. Die Dispoiition von 1437 ivird
sum Sdluije als ,gany abgetan” exflirt, Gemdp den Beftimmungen Friebrichs I,
hitte eine Anderung der Teile nur nach rate prelaten, herren, mannen und
steten der mark zu Brandenburg oder des merern teils under in, die sie zu
denselben zeiten ungeverlichen dabei gehaben miigen, erfolgen biitfen (Ab-
jchnitt 1 ber Didpofition). Schwerlich find bei diejen Verhanblungen zu WMiihl-
haufen ftandijche Mate dabei gemwejen.

2 liber bie Ausfithrung des Vertragsd vgl. die Urfunden vom 26. Sep-
fember, 4. Oftoder, 1. November, 5. Dezember 1447 und 21, Februar 1448
(Raumer, Cod. Cont. Brand. 1 163/64, Riedel A XXII 490,01, C I 292/96,
Raumer S. 164 Nr. VIIT und Riebel C I 206 Nr. 178 find ibentijch; das im

—

o

HA. Defindliche Original hat dag Datum: Geben zu Rathenowe ame mit-

wochen nach dem sontag reminiscere),
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liefy er jeine Anjpriiche auf fich berubhen; in dem Augenblid, wo er
bie fiix feine BVeziehungen zu Konig Sigidmund jo verhingnidvolle
Sdhwentung zu Polen vollzog, holte er jie hervor. Jn dbem Biimdnis,
bas er am 8, April 1421 mit bem Konig von Polen gegen die Ordens-
vitter — contra Cruciferos de Prussia, inimicos nostros et terrarum
nostrarum et bonorum multorum occupatores frivolos et pre-
tensos — {hlofy, verpjlichteten fjid) Deidbe Teile zu gemeinjamer
- Ritderoberung der ihnen entriffenen BVejibungen, die alsbann rieder
mit ben Gebieten, 3u denen jie von altexrd gehorten, vereinigt werden
jollten (in parte huius remaneant perpetue, ad quem et ad cuius
dominia spectaverint ab antiquo) !. . Desd Martgrajen Abjicht war
nicht aui die jofortige Verirklichung bdiefer Plane gerichtet; er
verfolgte vielmehr mit dbiefem BVimdnid im Augenblit nur defenjive
Sede ® aber es3 fonnte nicht jehlen, dap jchon die Wufjtellung
jeiner Anjpritche beim Crben wie bei Kinig Sigidmund den leb-
haftejten Widerjpruch Hervorvief. Auj dbem Fiirjtentage von Krafau
(Februar 1424) jprach) der Groffomiur des Lrdens bem §Honig
jeine BVejorgnijje iiber die Pratenjionen des Warfgrafen ausg, der
ein Recdht an dexr Neumart, ald einem Teile dber Mart Brandenburg,
au baben vorgebe. Der Konig antiwortete, daf der Martgraj bdie
Marf Brandenburg nur zu demjelben Mechte bejibe wie ber Lrben
jelbjt bie Neumarf, ndmlich ,auf Wiederfauj”, die Neumart ihm
aber in feiner Weife mitverjchrieben jei®. MRiedel, defjen fletpigen
Nrbeiten fiber Friedbrich L. die Forfchung zu Dant verpflichtet ijt, Hat,
in gutgemeinter Parteinahme flic jemen Helden, m diejer Haltung
Sigismunds eine ,nicht eben gewijfenhajte Auslegung jeiner dem
Martgrajen Friedrich {iber dbad gange Kurfiirftentum Brandenburg er-
teilten Verjchreibung vom 30, April 1415“ exbliden wollen und es fiix
unziveifelhaft ectlart, daf dber Komig dem Marfgrafen auc) die pjand-
herclichen Mechte an der Neumarf mit iibertragen habe *. Davon
fann aber gar feine Nede jein. Bei der VWerpjanbung der MNeumart
an ben Orden war ausjchlielich Sigismund und jeinen Briidern
bas Ausldjungsrecht eingerdumt worden. Wenn ed jchon als un-

I Miebel B II1 400,
Brandenburg . 119 jfj.
8 Gigisgmund an ben Hocdhmeifter 1424 November 23, Mitteilungen des
pfterrveichifdhen JInjtitutd 18, 601,
1 Riedel, Gejhichte der Abnberren bded Preupifchen Konigshaujes I1
&. 405 §f§. und 503,
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wahricheinlich gelten miifte, daf Sigidmund bdiejes HRecht zediext
hatte, ofne jid) der Jujtimmung des Drdens zu verfichern, fo ift
es gang audgefdlofjen, daB eine Beffion von diefer BVedeutung -in
der febhr ausfithrlichen Urfunde von 1415 nicht ausdriidlich Ge-
wdahnung gefunden Haben fjollte. Daf iiberdies Sigismund auch
in der Jeit jeiner ungetriibten Freundjchaft mit dem Markgrafen
nicdht der Meinung gewefen ijt, die Nbertragung der Mart fonne
jeine Redhte an der Neumarf ivgendwie berithrt Haben, ergibt fich
auf dbas Schlagendite daraus, daf er im April 1416 mit dbem Orden
iiber Miickgabe der Neumart verhandelt hat — und der Martgraf
ijt jein Gejandter in diefer Sache gervejen L.

Wls Friedrich I1. nach) bem Tode jeines Vaters pefien Anfpriiche
geltend zu machen ftrebte, war die Rechtsdlage nicht untvejentlich
badurd) gednbert, bafy Sigismund inzwijchen (1429) auf jein Wieber-
faufsrecht feierlich verzichtet und dem Orden die Neumart u vollem
Cigentum iibergeben Hatte 2. JFriedrich I1. jchlug bem gegeniiber
pen Weg ein, dbie Redyt3giiltigleit diefer Abtretung zu bejtreiten,
ba fie gegen die GJolbene Bulle Karls IV. verftofe. Aber da er
aur Durchjebung jeiner Anjpriiche nicht zu den Wafien greifen tollte,
wdbhrend ber Hodhmeijter ritftete und nad) Bundesgenoifen Umichau
bielt, fo jabh er fich gendtigt, sunddit von jeinen Forderungen ab-

1 Bgl, bie auf Sonigéberger Archivalien beruhenden Ausfithrungen in
ber oben itierten Schrift Voigtd S. 149 ff., dberen Darftellung Freilich dadburh
beriworren geworden ift, baf BVoigt ben von ihm jelbjt anfinglich richtig be-
tonten Charafter bed Martgrafen als einesd blofen Abgejandten des fonigs
im Laufe der Crzdhlung vdllig vergeffen hat (vgl. &. 157). Der Fiir unijere
drage entjdjeidende Bericht des Hodymeifters ijt gedrudt in den Monum.
medii aevi hist. res gestas Poloniae illustrantia VI 342 (Prochasta, Cod.
ep. Vitoldi). Brandenburg &, 51..

* 1429 Ceptember 7. Riedel B IV 103. Ausbdriidlich twerden in der lr-
tunde nodh einmal die brandenburgijchen Anjpriiche juriidgeviefen: von uns,
unsern erben und nachkomen und sunderlich dem hochgebornen Friderichen,
marggrafen zu Brandenburg, des heiligen richs erzcamorer und burggrafen
zu Nuremberg, unserm lieben oheim und kurfursten, dem wir die alden
mark gegeben und verschriben uff einen widerkouff und doch die
newen mark dorinn nit begriffen haben, seinen erben
und nachkomen und sust allermenniclich ungehindert. Riedbel B IV 105,
Dah der Neumart die gefamte fibrige Maxt als | alte” gegenitbergefjtellt mwixd,
findet jich auch jonjt nody, 3. B. bei Riedel B ITI 104, IV 496, Mit Critaunen
lieft man Altmannsd Regeft Nr. 7398,
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suftehen: gegen Sahlung von 30 000 Gulden verzichtete er nicht
nur auj ihre Geltendmachung, er erflirte fogar ausbdriicdlich, daf
er. jich aus ben ihm entgegengebhaltenen Argumenten von ihrer
Unbaltbarteit iiberzeugt Habe (16. Lftober 1443) 1. JIn Wabrheit
verjchob er freilich nur ihre Durchjepung auf eine giinjtigere Stunbe.
Er legte, bem Drdngen bes Hochmeifters nachgebend, * jeinen Ver-
aiht auf dem Miitnberger Meichstag dem Konig zur BVejtatigung
vor *; gleicdhzeitiq aber liep er jicdh ein Privileg ausjtellen, das ihn
beredhtigte, alles bem SKurfitrjtentum zu Brandenburg, ,namlid)
per gamnzen Mart’, unbilligerweije Entfrembdete rieder uriid-
aubringen *. Wie er dann ein Jahrzehnt jpdater dbie Bedrdngnis
pes Lrbens benupt hat, um die Neumarf, die nun freilich in Gejahy
toar, in polnijde Hanbe zu geraten, an jich u bringen, it befannt.
Wm 19. September 1455 hat jie 1thm der Hodhmeijter ,zu rechtem
Erbe erblich” idiberlajjen und dem Orben lediglich das Nedht vor-
bebalten, jie bon Friedrichs LI. Erben fiir 100 000 ). Guldben uriid-
aufaufen 2.

Wir bejiten einen Ratjchlag ded Kurfiicjiten an jeine Nachfolger,
in bem ber Fall erdrtert wird, daf die Strone Polen bdiefes Wieder-
auslojungsredyt bes Ordend an jich zu bringen verjucht. Aud dem
iiberaus mwertvollen Dofument jpricht das urfpriingliche, nodh) un=
refleftierte Mationalgefiihl diejer Heit, der Reichdpatriotidmus, der
bamals noch eine fo lebendige Macht twar; bhier intereffiert unsd vor
allem, dafy auch in bdiefem durchaus vertraulichen und riidhaltlod
offenen Sdyriftitiid ald der Rechtstitel des Befibes der Umitand

1 Riebel B IV 289. Boigt S. 258 fj.

: Boigt ©. 271.

3 Jiedel B IV 340 (1444 September 14). Jn diefer Urfunbe beftimmd
Stimig Friedrich, daf bie gesetze der Guldein Bullen, dorinne nemlich begriffen
ist, das die kurfurstentume nit sullen geteilet werden, den egenanten marg-
graven kainen fromen und dem orden und allen iren nachkomen kein ver-
kiirzung ader schaden bringen sullen, und erfldrt jie, joweit jie biefer Ron=
fitmation entgegenftehen, fiiv unfrdftig.

i Riebel B IV 344, Driginal im HA

5 Rievel B IV 495. Daf die Summe von 100 000 Guldben nicht bas
Haquivalent eines bem Drben geleifteten Vorjdujjed toar, wie nod) neuer=
bingd gefagt worben ift, ergibt fich aus bem bei Voigt €. 338 ff. gefchilberten
Verlauf ber tm Februar 1454 eingeleiteten Verhandlungen und findet in
pem Wortlaut der Urfundbe felbft jeine Beftatigung.
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ericheint, dbap die Meumarf dem Kurfiiejtentum , bei Anjebung bex
fur einverleibt” ijt 1,

Liegt nun aber nicht ein jdjreiender Wiberipruch in diefem
Fefthalten an der Goldenen Bulle hier und ihrer Jgnorierung dort?
Dbjettiv gewi — nidht jo bejtimmt aber witb man jagen bdiirfen,
pap diefe Haltung von den WMarfgrafen jelbjt als in fich wiberjpruchs-
poll empfunden worden ift. Wenn fie den Verfauf der Neumart
ald ungliltig proflamieren, jo ift e nicht jorwohl bad Prinzip ber
Unteilbarfeit al8 bad der Unverduieclichfeit, das ihnen vorjchroebt.
Diefer ihnen fo geldufige und feft eingemwurzelte Gebanfe it es,
jitr den fie bie Veftimmungen der Goldbenen Bulle ind Feld fiihren,
wie fie ja denm in der Tat neben den Teilungen (divisiones) auch
die CEnifremdungen (dimembraciones) ausdriicflich verbietet. Ausd
piefem Gedanfengang Heraus ift es jehr wohl moglich, ohne inneren
Widberjpruch bdie Unverduperlichfeit der Kurlande zu proflamieren
und zuglewd allen Gliedern ded Kurhaujes Anteil an threm Bejib
au geben 2

Und bdiefes NRedht, zu teilen, haben jich die brandenburgijchen
Martgrafen eben bamald fetexlich Deftatigen lajfen. Friedrich ILI.
hatte am 19. Marz 1452 bie Kaiferfronung erlangt. €3 entjprach
pem Perfommen, dap fich die Reichsjtande bdie ihnen aus ,fonig-
lichex” Machtoollfommenbheit erteilten Rrivilegien nun ausd |, faijers
licher” fonfirmieven liefen. Die Crneuerung der den Marfgrafen
im Jabhre 1442 gegebenen Generalfonfirmation it aber nidht eine
bloge Wiederholung; fie hat einen {iberaus bedeutungsvollen Jujas:
neben allen andberen Mechten bejtitigt der RKaifer ihnen und ihren
CGrben ,.die teylungen und einigungen, die ir vater seliger bey
seinem leben oder sie selber mit iren landen, lewten, zwengen
und gebiten vorschriben von und zu einander gesatzt, sich ver-
eynigt und geteilt haben, alles nach lawte der brive, die sy doruber
undereinander gegeben haben, und auch sulche teylung, die sy

noch tun werden®’, *

1 Bgl. unten &. 399 §i. und auch bdie Privilegienbejtatiqung fiix bdie
Meumart vom 31. Mai 1461. NRiebel A XXIV &, 181,

2 Davauf fiithrt auch die Crivdagung, dbaf Friedrich IL. jonijt jherlich
gezbgert haben iviirde, die bon ihm verjudite usjdhliefung ded jiingeren
Breubers unter BVerufung auf die Goldene Bulle dburchzudeten und im Puntt
per Teilung jo gut eine vollige Aufhebung der vaterlichen Dispojition herbei-
sufithren twie hinfichtlich der Kurjtimme ded Jiingeren.

8 Riedel B IV 479 (1453 Januar 24).
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Und jechs Jabhre fpdter — am 30, Mirz 1459 — Bat ihnen
griedrich) III. biefes Privileg nod) einmal in der feierlichiten Form
einer faiferlichen Urfunde, unter Goldener Bulle, erneuert 1,

©o wurde ein Jahrhundert nad) dem legislatorijchen Meifter-
wert Karls IV. bie fiir die Ausbildbung der turfiirjtlichen Territorien
wejentlichjte Beftimmung des Gefepes fiir Sturbrandenburg bdburch
bie Jeichsgerwalt jelber aufgehoben, und das Pringip der Jweis
teilung, dad die Burggrafen von Niienberg aus ihrem frinfijchen
Tervitovium in bie Marf Dheriibergenommen BHatten, fand feine
redhtliche Schranfe mehr. Das war die Lage, ald lbrecht Achilles
breifig Jahre nad) dbem Tobed des Vaters nod) einmal den ganzen

»

Hausbejib in feiner Hand vereinigte 2.

' Das gejdyal wohl, reil aud) der bem Kurfiicften Friedrich 1. von Staijer
Sigismund ecteilte Privilegienbrief von 1433 (Minutoli, griedrich I. 80: bei
Riedel in einer Vidimusurfunde von 1444, B IV 135) unter Golbener Bulle
ausgefertigt worben ift. Dad pradtvoll ausgefiihrte Driginal von 1459 ijt
eine Jietbe der Urfunbdenabteilung dbes Gelh). Staatdardhivs. NRiedel B V 45,

* Martgraf Johann DHatte feinen Wnteil im Jahre 1457 an Albredht iiber-
tragen (Spiep, Auftlarungen in der Gejhichte und Diplomatit . 26 ff.):
er ift 1464, Friedrid) der Jiingere jhon 1463 geftorben, beide ohne Sohne ju
binterlajfen. Sucfiicft Friedbrich IT. iiberlebte feinen mdnnlichen Nachouchs
und trat tm Apxil 1470 die Regierung der Mart — ,mit Vollwort der Stinde”,
bgl. Priebatjh, Polit. Sorvejp. desd Kurfiiriten Wlbrecht T 274 — an jeinen
Bruber ab.




Drittes Kapitel
®ie Dispositio Achillea.

Sn unferer jurijtijhen und bhijtorijchen Xiteratur galt e nod
bor furzem alé ungeifelhaft feititehende Tatjache, daB Kurfiirjt
Albrecht Achilled duvch das Hausgejet vom 24, Februar 1473 bdas
Bringip der lUnteilbarfeit des Staatdgebiets ausgejprochen und
fich dbadburch einen Chrenplap in der Meihe unjerer DHerrjcher er-
rungen hat: er teilt jeinen vielgejtaltigen Befib noch einmal unter
feine drei Sofhne, aber er verbietet fiiv alle Sufunft jede reitere
Teilung durch die Bejtimmung, daf es im Hauje Branbenburg
nie mefhr al3 dbrei regierende Herven geben diirfe, einen in der Mart
und zwei in den Deiden franfijchen Tervitorien. Sein Teftament
qilt als ein NMarfjtein in der Gejchichte des brandenburgtjch-preupijchen
Gtaates. Und mit diejer Auffajjung der Wifjenjchaft ftimmte bdie
Tradition ded Haujesd jelbjt iiberein; in dem NRevers der volljahrigen
Pringen ded Haujes iiber Beobadhtung der HausgejeBe jteht bdie
Achillea an der Spibe als eine Verordbnung, ,rie es in Unjerm Chur-
und Fivjtlichen Hauje mit der Succefjion und andern dabin ein-
jdhlagenden ‘Bunften Dbinfiivo zu ewigen Jeiten gehalten terden
jolle”. ?

Die Starfe bdiefer Vojition erjcheint nun freilich jogleich ein
tenig erjchiittert, wenn man gqetwabhrt, dag die Auffajjung bder
Wiffenjchaft urfpriinglich durch bie Tradition ded Haufesd bejtimmt
worden ijt. Jum erften Wale wird die Achillea in ber Dhijtorijchen
Qiteratur in der erjten Hdljte ded 17. Jahrhundertd erwdbhnt: bei
Johann  Ferni, furbrandenburgijchem Ardhivar unter Kurfiicjt
Georg Wilhelm, einem Stiefbruder jened Anton Freptaqg, in deffen
Hauje Johann Sigidmund fein Leben audgeatmet hat. Seine
Qebensbejchreibung ber Hhobengollernjchen SKucfitviten ijt die erite,

I GSchulze 111 744,
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wenigjtens teiliweife, auf Arvchivalien gegriindete Darjtellung der
brandenburgijchen Gejchichte *.  Unter bdie Abbilbung ded RKur-
fiiviten Albrecht jelt er, der von Amtd weqgen bdbie Trabition des
Paujes fannte, neben bie Daten iiber Geburt, NRegierungsantritt
und Tod die Worte: Condit leges fundamentales domus suae anno
1473 ® unbd weift dbamit aller fpateren BVeurteilung die Wege; wejent-
li) al8 ber Schopier diejes Hausgejeses lebt er nod) heute im Ge-
dachtnis der Menjchen.

Jn bie jtaatsrechtliche LQiteratur ift die jpdter allgemein an-
genommene Jnterpretation, jorweit ich jehe, durch Johann Petex
Ludeivig, den fjtreitbarven publiziftijihen Verfechter preufijcher An-
jpritche, eingefithet worden. ,Albrecht Achilles”, jagt er in jeiner
Crlduterung ber Goldenen Bulle 3, ,Hhat anno 1473 3u Eolln an der
Spree eine ewige Crbordnung diefes Inhaltd gemadt, daf in Ju-
funft bie Marfijhen und bdenfelben antlebende Léinder ohne alle
Teilung dem Sturfiivjten einig und allein verbleiben, dasd Fiivften-
tum Franfen aber zwei und nicht mehreve vegierende Herrn, nament-
lich 3u Culmbach und Ansbach, wie dad Losd fiele, haben und be-
halten modyten.” Das ift die uffajjung auch der Nachiolger ge-
blieben; ic) gebente hier nur ifhrer Formulierung bei dem be=
peutenditen Bertreter bed deutjchen Staatdredhts im 18. Jahr-
hundert, bei Piitter. JIndem er bdbie Veftimmung der Goldbenen
Bulle iiber die Unteilbarfeit exldutext, bemertt ex, daf fie fich ,nux
pon bdem eigentlichen Kurfiicrftentum verftand, nicht von anbderen
Flirftentiimern oder Grafjchaften, bdie ein furfiiejtlihed Haus nod

! Decem e familia burggraviorum Nurenbergensium electorum Branden-
burgensium eicones eorumque res gestae etc. a Johanne Cernitio. 16286,
Jn ber Wibmung an den Kurfiitften vom 14. Juli 1625 heifit es: praesertim
ea mihi data occasione qua thesaurnm literarium electoralem monumentaque
Serenitatis Tuae secretissima (quarum jam per integrum decennium ea
qua par est fide curam habui) penitus potui introspicere ac rimari. Jn bex
Tat enthdlt jein Budy eine gange Reihe authentijcher, aufj den Urfunden bes
Archivs berufhender Nadyrichten.

2 €. 33, 3n dbem Tert der Vita (&. 37): iussit conseribi dispositionem
vel leges fundamentales, quibus se suceessores tenere debeant,

P Teil II &. 469 (erjdhienen 1719). Jn Springsfeldd Abhandlung de
apanagio (1641 exjchienen, dodh lag mir nur eine Audgabe von 1663 vor)
waren juerft eingelne Abjchmitte der UWrtunbe wortlich mitgeteilt worden.
1718 alfo gleichzeitig mit Qudeivigd gelebrtem Buche {iber die GJolbene
Bulle ift bie Achillea um erften Male in ibhrem gangen Wortlaut in
einer breupijchen EStaatdjdhrift verdifentlicht worden.
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nebenber haben mochte.” JIn der Achillea jieht ex nun die erjte Ber-
prbnung, dpurd) die bei einem RKurfiirjtentum das Pringip der Un-
teilbacfeit {iber bas eigentliche SKurland hinaus ausgedehnt worden
ift. ,, Bermodge derjelben follten von jeinen Nachfommen el jiimgere
Herren in Ansbach und BVayreuth rvegieven. Alles iibrige aber,
was das Haus Brandenburg jchon bejah oder nodh Hinjtig exlangen
wiirde, jollte ungertrennlich bem jededmaligen Kurfitvjten zufallen . . .
NAugenjcheinlich Hat nzwijchen bdiejes CErjtgeburtsrvedht, wie ed das
Haus Brandenburg vor- den ibrigen Kurhaujern zuexrjt eingefiihrt
hat, den eigentlichen Grund dazu gelegt, dbaf feitbem bdiejes Haus
in jeiner Grope jo merflich gejtiegen ijt, da nie von einer weiteren
Verteilung mehr die Frage jein fonnte, jondern ein jeder neuer
Juwadhs von Land und Leuten immer nur dem vegievenden Sfux=
flirjten zugute fam. Nidtsdejtoweniger haben andere Hdujer diejes
Beifpiel erjt weit jpdter nadgeahmt”.?

Wibhrend jo die Wifjenhajt des 18, Jahrhunbderts einig in
ihrer Auslegung der Didpofition ar, erhob jicdh) im Sujammenhang
per ‘Politif eine lebhafte Kontroverje iiber ihre BVedeutung. Seit
per Mitte des 18. Jahrhunbderts war die Moglichieit des Ausjterbens
ber beiden frinfijchen Linien des Haufes Branbenburg nabegeriict
und dbamit fir Preupen die Gelegenbeit, in Siidbeutjchland Fup
st fajjen 2. Daf ein derartiges Ereignis der diterreichijchen Politif
jo unermiinjdht rie moglich fein mufpte, liegt auf dber Hand., Da
glaubte fie nun in den Vejtimmungen der Achillea eine Handhabe
au finben, die preuBijchen njpriiche ald dem vom Ratjer fon=
firmierten Grundgejee ded Dbrandenburgijchen DHaujes jelbjt zu-
widerlaufend zu ermweijen. Nach der Werordbnung Albred)ts jei
namlich die preupijche Krome nicht bevechtigt, die ihr anjallenbden
franfijhen Lanbde mit dem iibrigen Gebiet u vereinigen, jo lange
nod) nachgeborene Prinzen ded Haujed am Leben jeien. Demgegen=
iiber verfocht man preupijcherieits die Wuffajjung, dafy die Achillea
swar mehr ald drei regierende Linien verbiete, feineswegs aber

L Riitter, Hiftorijche CEntwidlung bder bheutigen Staatdverfajjung bdes
Teutfchen Meichs, 1 246,

2 {iber bie BVerhanbdlungen, die jchon Konig Friedrich L. mit dem Miaxk-
grajen Ehriftian Heinvich {iber defjen Abfindbung gefiihrt hatte und die bdey
Strone Preufen die Nachfolge in Bapreuth nod) vor der Ansbadyjchen Linie
verjchafit hatten, vevweife id) auf Hoflers Aufjap in den Situngsberichten
ber Wiener Atabemie, Rhilof. Hiftor. Klajje, Bd. 60, Jahrg. 1868, ©. 418 ff.
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forbere, baf jtetd brei Linmien beftehen miiten, vor allem abex
pariitber, was nad)y Ausjterben bder bdamald begriindeten Neben-
linien gu gejchehen Habe, feinerlei Morm aufjtelle, und alfo einer
unmittelbaren Vereinigung der Deiben Fiirftentitmer mit Preufen
aud der Achillea fein PHindernis erwadie.

S ben Verhandlungen zu Hubertusburg machte Oijterreich
ben etjiten Verfjuch, von Preufen bdas Jugejtdndnid zu erbhalten,
dap Ansbach-Vayreuth bei einem etiwaigen Anfall nicht in der Hand
,0e8 Chefs des DHaujes” bleiben jolle '. Aber jchon 1752 war auf
Anregung von Ansbach wijdhen Friedrich dem Grofen und den
beiden jranfijchen Martgrafen ein Hausvertrag abgejhlojjen worden,
ber Die Sufzejjion ber LQinien, iiber die im Geraer Vertrag nidhts
bejtimmt worben war, genau - feftlegte und jpeziell flix dben Fall
bes usjterbens bder Deiben frdanfijchen Jroeige anordnete, dap
ihre Lanbde alddann mit der KNrome Preufen auf emwig vereinigt
mwerden follten . Und im Frieben zu Tejden gab Ojterreidh) das
Lerjprechen, fich der Vereinmigung von Unsbad) und Bayreuth
mit der ‘Primogenitur des Surfiirjtentums Brandenburg niemals
widerjeten zu wollen (4 ne jamais mettre aucune opposition i ce
que lesdits pays d’Ansbach et de Bareuth puissent étre réunis a
la primogéniture de I'électorat de Brandebourg). ?

Die tatjachliche Anglieberung ber Deiden Fiirjtentitimer an
Preupen im Jahre 1791 entfefjelte begreiflicherveife aufs Neue
ben Federfrieq iiber die umitrittene Frage. Jn diejem Fujammen=
bange nun fjtellte dexr wiixttembergijche Staatdredytslehrer Johann
Auguijt Reup die der bisherigen Deutung der Urfunbde vollig zu-
widerlaufendbe BVehauptung auj, die Achillea bejtimme zwar, dap
bie von Albrecht bejejjenen Lédnbder bei jeinem Tobe nidht in mebhr
als drei Teile geteilt werben jollten; davon aber, dba aud) in Ju=
funft nie mefhr als die von ihm gemachten drei Teile bejtehen und
alle anbere und reitere Teilung allen feinen Nachtornmen untexr-

1 MPolit, Korrejp. Friedrichs bed Grofen XXII 438,
(edbrudt bei Sdyulze III 740 {f.

3 Actifel X bed Friebend. lUnter den zahlreichen bamaléd iiber die redyt=
liche ©eite ber Frage verdffentlichten Staatsidriften find fiiv den Wiener
Gtandbpuntt am widtigjten bie ,Betradytungen iitber dbie Sufzefjionsordbnung
in ben brandenburgifchen Hirftentiimern im frantijchen Kreije” (1778) und
fiiv ben preufifchen bdie von dem Legationsrat von Sted verfajte ,Wabre
Roritellung der Exbfolgeordnung in dem Burggrafentum NRiirnberg.”

L3=)
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jagt fein folle — Dbdavon finde jich nichts in diefer Urfunbde. Sie
otbne fiir finftige Erbfille nichts an, und erjt dburd) ben Geraijchen
Paudvertrag jei die Wlbrechtjhe Verorbnung zu einem ,emwigen”
Dausdgejes gemad)t worben L.

lber diefen jharffinnigen und, wie wir jehen werden, vollig
sutreffenden Ausfithrungen bHat ein verhingnisvoller Stern ge-
waltet; fie find in der biftorijchen uub, jurijtijchen Litevatur fajt
vollig unbeachtet geblicben ?. Bwar dah Cichhorn fjie {iiberjehen
hat, fann bei dexr Fiille ded von ihm zu bewdltigenden Stofjes nicht
wundernehmen; merfodicdig aber it es, daf auch Lancizolle an
ibnen vorbeigegangen ift, da er bdie bibliographifdhe Bujammen-
jtellung iiber bie Literatur der Hhohenzollernjchen Hausverfajjung
gefannt, die Kamph 1825 in den Jahrbiichern fiix die preupijche
Gjejegebung gegeben Hat ® und in der auch Reup’ ufjas aufgefithret
ift. Sdhwerlidh) riirbe Lancizolle die NRichtigfeit der NReupichen
Argumentation verfannt Haben; denn mit der Frage, wasé an der
Achillea als bleibenbe Morm zu betracdhten ift und was nur ein=
malige Geltung Hat, hat auch er jich befapt, ohne freilich u einem
rechten Crgebnid zu fommen. ,Schlieplich,” jagt er, ,ijt zu be-
mexfen, bdaf nicht dburchiveg mit vollfommener Rlarheit Hervor-
gebt, in wieweit dbie einzelnen BVejtimmungen blof auf ben einzelnen
sundditliegenden Sufzejjionsfall nach dem Ableben ded Kurfiiciten

I Reupp, Teutjche Staatdfanzlei, 29. Teil S. 169§f (1792) und Teil 32
S. 140 (Unmerfungen zu dem AufjaBe von Bas). — Sorohl in der jdhon
eriodhnten preupijchen Dedbuction von 1718, mwie in den gleichfalld offizidjen
o Anmerfungen iiber bie jiingjthin hevausdgegebenen Wetvachtungen iiber bie
Sufzeffiondorbnung in den brandenburgifchen Fitcftentiimern” wicd librigens
parauf Hhingemwiejen, dap Albrecht Wchilles jelbft 1483 hinjichtlich dexr frantijchen
Lande ein gemeinfjamed Meqgiment der beiben jiingeven Britber angeordnet
und mithin bdbie Didpofition von 1473 nicht ald dburchausd unabdanderlich be-
trachtet Habe; Die Dispojition jelbjt aber wird in der Hertommlichen Weile
interpretiect.

2 Mang zu eigen gemacdyt hat jich die Reupiche uffajijung Fifenjder,
per im dritten Vanbe jeiner ,Bettvdage zur genauveren Kunbde der Vayrijchen
Wonavchie” (1813) &. 105 jchreibt: , Diejesd Tejtament war indeffen, wie nie-
mand beziveifeln Fann, ber basd Teftament felbjt und bie golbene [?] Be-
jtatigungsbulle ded Stonig Friedvichs ITI. zu Augdburg liefet, nur auj den
einzigen Erbjolgefall nad) jeinem (Albrechtd) Tobe eingejdhrdntt, rourde
aber jpdterhin (1603) jur Erbteilungsnorm ald Grundgejes und Entjcheidungs-
grund fiir alle finftige Sutzefjiondjdlle angenommen.”

? Much gejondert erjchienen.
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Albrecht u beziehen ober aber ald bleibenbde bausgejetliche Mormen
fitv alle Jufunft gemeint find.“ Gerade in dem Dauptpunfte aber
halt er an der allgemein angenommenen Snuterpretation fejt: ,, So-
piel it flar, baf nad) ber ADLjicht bder Urheber bdiefes DHausgejeses
es niemals mehr ald drei regievende Perven nebeneinander im
turfitritlichen Hauje geben jolle.” 1

Jn derjelben ﬂ%ir[]hmgl betegt {id) bie nalyje des begabten,
itberaus frithzeitig feinen weitgejpannten wiffenjhaftlichen Blinen
entrijffenen Hermann von Ofhnejorge 2. Cr findet €8 in dem Rer-
trage fjelbjt ,boch eigentlich nicht ausgejprochen, dafy er als ein
immermwihrendes Gefes zu betrachten fei, unbd es 1t wenigjtens
sioeifelhaft gelaffen, wiewohl es im Sinne Kurfiivft Albredts (e-
legen baben mag. VermiBt wird ferner eine audreichende Be-
jtimmung, tie e in jedbem Falle mit den frantijchen Lanbden ge-
halten werden foll: bdie vorhandene bezieht fich lebiglich auf bden
sundcdhit vorliegenden Fall.”

Wenn die hier gemachten Anfdibe der Kritif wieberum jiir bie
Sufunit verloren waren, jo wird man bdafiir in erfter Qinie die {iber-
ragende Stellung vevantwortlich madyen miifjen, bdie Dropjens
grofes Werk {iber die preufijche Politif eingenommen hat: alle
weitere Forjdyung hat an dies Bud) angetniipit, alle borangegangene
diteratur ift jeitbem al8 mehr oder weniger antiquiert unbeachtet
beijeite gelajjen wordben. Hinjichtlich der Achillea aber hat Droyjen
burchaus an bder dlteren Auffafjung fejtgehalten, ja ihr noch einen
bejonberen Afzent gegeben. Der Bwed der Dispofition war — ich
iehe jeime Darlegungen in einige wenige Sdpe ujammen -,
burch eine fejte Crbordnung die Bebeutung ded Haujes jicherzuftellen.
Dem  Kurfiiviten und jeweils feinem dltejten Sohne follen alle
madrtijchen Landbe obhne Unterichied ungeteilt aufallen, neben ihm
joll es nie mehr als zwei regievende Perren, einen in Ansbach, einen
in Bayreuth geben, und aud) bdiefe Lande nach dem NRechte bdex
Critgeburt jich vererben. ,Dasd Haus Branbenburg war das erjte
im NReich, bas von jeinen Gliedern forderte, jich hinfort nicht mebt
als Privatperjonen fiirjtlichen Stanbdbes anzujehen.” Gr bezeichnet
die Urfunbde ald das politijche VWermdadinis eines iyiicften, der von

' Gejchichte ber Bildung bed preupijhen Staats &. 527/28.
* Gejdhchte ded Cutwidlungdgangsd der Brandenburaijch-Preufitichen

Monarchie. Leipzig 1841. &, 167. DOhneforge ift noh vor BVollendung des
Drucds im 22. Lebendjabhr geftorben.
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jeinem und jeines Haujes Veruf grof dachte. €3 ijt ihm, als riefe
Ulbrecht m diefem Hausgefeh jeinen Nadhfommen zu: ,Vor allem
hiitet Cuch, zu ‘Privatperjonen fivjtlichen Standes zu werden!
Was Jhr habt und feid, giebt Cud) zu grofen Rechten grofe
Plichten!“ 1 Darin fieht er ja nun iiberhaupt das BVejondere bder
grofien Gejtalten bdiefes Haufes, daf jie wie ihre Stellung zum
Reiche, jo audhy dben Begriff ihres fiirjtlichen Amted anders und
hoher gefaht haben als ihre Standesgenofjen in anberen Territovien.

Die eine Seite diefer Anffafjung ijt von der dbeutjdhen Gejchichts-
wifjenfchaft feit mehr als zwei Jahrzehnten aufgegeben worden,
und torid)t wdve es, heute noch gegen eine Anjdhauung polemifieren
su wollen, die it bereits bhijtorijch zu iirdigen vermogen, und
peren Bebeutung fiiv die Gejdhichte unferer nationalen Cinigung
peutlid) vor aller Augen liegt; anderd aber jteht es mit dbem Urteil
Dropfens iiber den Staatsbegrifi der Hobenjollern. Man jchlage
nur etiwa die Darlequng iiber die Achillea in einem der lebten Rer-
judge eimer Fujammenbhangenden Crzdhlung bder preupijchen Ge-
jchichte auf, ber bei unsd gemadyt worben it — und mit Crjtaunen
with man wahemehmen, dafi Pruf trop feiner fajt gereizten Ab-
jage an die , Dropjenjde Gejchichtsauffajjung” hier vdllig in ihrem
Banne jteht. , So bradh”, jagt Prub, ,bdie Dispositio Achillea mit
pem privatrechtlichen Standpuntte; der dad fiirftliche Grbrecht in
Deutjchland bisher beherrjdhte. Sie zuerit brachte die jener Jeit
nod) jrembe Vorjtellung zur Geltung, daf die Herrjchaft iiber Land
und Leute nicht behandelt werden bdiitfe wie ein privater Grund-
befit, ben ber BVater unter jeine RKinder austeilt. Vielmehr offen=
bart jich bavin bereitd die Crtenntnis, dbafy dbie Offentliche Gemwalt
ber Cinbeit und einer gewiffen Fiille ded Befibes nicht entbehren
fann, wenn anbderd fie ihren BVeruf exfiillen joll, weil der Staat
ein lebenbiger Drganidmusd Hhivherer Ordnung ift und nicht auf bem
Wege einfacher Abjpaltung immer neue, ihm gleiche Lrganidmen
erzeugen fann. Die Moglichteit, 3um Staat zu werden, ift Brandens-
burg erjit burd) Albrecht gegeben wordben”.2 — f{lber den UAna-
chronidmusd, ber einen deutjchen SFiirjten bdes 15. Sabrhunbderts
sum Bertreter der organijdien Staatslehre des 19. macht, ijt fein
Wort zu verlieren; aber jelbjt angenommen, die von Pruh afzeptierte

1 Breufijche Politit 1L a 477, 11 b 531,
: PBreupijche Gejhichte I &. 170,

Berofi. b. Ver. f. Befd. b. Marf BVranbenburg. — Caemmerer. ¥4
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Jnterpretation bed Haudgefetesd wdre richtig, jo wdre damit feines-
wegd fiit bad Hausd Brandenburg eine Ausnahmeftellung unter
ben bDeutjchen Fiirjtenhiaujern Dbegriindet. Schon im Jahre 1380
— alfo ein Jabhrhundert frither — Haben in Baden Bernhard I.
und Rudolf VII., die Sohne Rubolis ded Langen, bei der Teilung
bed vdterlichen Befibes fejtgejehbt, daf ed niemald mehr als zivei
Herren der WMarfgrafichajt geben folle, und Zwaxr jolle eines jeden
dltefter ©obn in dem ihm jujallenden Teile ,einiger” Herr jein
und das ,zu ewigen Seiten aljo gebhalten werden”.?

LVor wenigen Jahren it nun aber bie duvch die Jahrhunderte
fejtgehaltene Deutung, die |dhon NReuf bejtritten Hat, aufd Neue
bon einem vortrefflichen SKenner der Hohenzollernjchen Gejchichte
bed 15. unbd 16. Jahrhunderts angegriffen worden. Friedridh) Wagner
hat in der von ihm gemeinjam mit Georg Schujter herausgegebenen
Crziehungsgejchichte ber SKurfiiviten von Brandenburg ® ausdge-
jprochen, dap die Veftimmungen Albrechts jich nur auf den Fall
jeines Lobes bezdgen, und jeine Behauptung mit einer Reibhe jdhiver-
mwiegender Arqumente gejtiiht, ofne fich freilich im eingelnen mit
ber von ihm verworfenen uffajjung und ihren Griinden aus-
einanberzujesen 2

Treten wir nun an die Urtunde jelber Heran 4.

Seinem dltejten Sofne, dbem Martgrafen Johann, und jeinen
Grben Dbeftimmt Rurfiicjt Wlbrecht die Marf Brandenburg mit
allen thren Jubehorungen, dem weiten und Oritten (Friedrich
und Sigmund) und ihren Erxben bie beiden frinfijhen Fiirjten-
titmer, ,das Land zu Franfen und dbas Land auf bem Gebirge und
in Vogtland”, und zwar joll bad Los zwijden ifnen iiber bie Leiden

' Sdulze, Dausgejepe I 172. Altmanu=Bernheim (2. Aufl) S. 328.

? Mon. Paed. 1 (1906) . 204 {f. und 280 foivie die bazu gehiorigen An-
merfungen am Sdlujfe. W. Hhat den Aufjab von Reuf offenbar nicht getannt.

3 Ceine Jnterpretation iibernimmt bie oben zitierte Difjertation von
B, Wiepei.

4 @, b, Loper, Das Dausgefes des Sturfiiriten Ulbrecht Achilled (Deutjhe
NRundjdyau 1887, Bd. 50) jagt €. 362: ,Am 27. Februar 1472 begonnen, wurde
pie Heinjchrift der Achillea im Berliner Schloffe nady Jahresfrift beendigt.”
Das becubt auf einem Mifberftindnid des dem Jahr 1572 angehivigen BVer-
merf8 auf bem einen Driginal, deffen Bebeutung wh unten &. 28 exflirt
habe. Gdulzes Behauptung (111 565), ,jchon 1472 bejdhiftigte ihn bie Auf-
gabe ujw,, ftitht jich auf eben diefen Saf LWpers.

-y
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Unteile entjcheiden. Weitere Sohne jollen geiftlich mwerdben und
bid aur Crlangung eines WBistums von den dlteven jahrlich 1000 ¢f,
Gulden exhalten. Titel und Wappen jollen fie gleihmaifig fithren,
mit Ausnahme des Kurzepters und -titels, dber allein dbem Mart-
grafen Johamm und nach ihm jeinem dltejten Sohne gebiihrt. Die
Urfunde frifjt eingehende Feftiebungen fiix den Fall, daf einer
oder mefrere der genannten Sihne jriifzeitig ausjcheidben: ftixbt
3. B. Marfgraj Johann ohne mdannlichen Exben, jo foll der dltejte
per beiden in Franfen rvegierenden Briiber die Kurwiirbe und bdie
Mart haben und der dltefte der zum geiftlichen Stande beftimmten
jiingeren Briider an jeine Stelle treten; bei einem iveiteren Tobes-
fall joll in entjprechender Weife von BVrubder zu Bruber nadygeriictt
werden, jo bap in jedbem bdiejer Falle die drei dlteften ber Briider
weltliche Regenten find.

Diefe Veftimmung nun ijt e3, auj die man die Meinung ge-
gritndet hat, die Achillea ordbne an, dap €3 niemal s im Hauje
Brandenburg mehr al8 drei weltliche Regenten geben folle. Jh
jebe ben gangen einjchlidgigen Abjchnitt im vollen Wortlaut Hierher:
Und ob es zu fellen kome, das der genanten unser sune einer oder
zwen mit tod abgingen und einen oder mer menlicher, elicher
leibserben hinter in verlassen wiirden, so solt iglicher sun seinen
vater erben. Ob es ioch, ee wir mit tod abgangen sein, zu dem
falle kome, sol gleichwol nach unserm tode iglicher elicher sun
seinen vater erben, obwol derselb sein vater ee dann wir mit tod
abgangen were. Wo aber geschee, das der obgnanten unser dreier
sun einer oder mer, die wir itzund haben, bei unserm leben sturbe
ete. und nit menlicher, elicher erben hinter im verlies, so wollen
wir doch, wo wir anders dan noch drei siin haben, das die drei
teil mit denselben unsern dreien siinen und ir iglichs menlichen,
elichen leibserben gehalten werden sollen, wie vor stet. Doch
ob es zu dem falle kome, das unser sun marggrave Johanns, dem
als dem eltsten das curfurstenthumb und die land der mark zu
Brand[em Jburg, wie vor geriirt ist, zu seinem teil werden sol, vor
den obgenanten unsern sunen, seinen briidern, mit tod abging und
nicht menlicher, elicher leibserben nach im verlies, so ist unser
meinung, orden, setzen und wollen auch, das alsdann der eltste
unser siin nach im haben sol das curfurstenthum und die land
der mark zu Brandemburg an seins teils stat, den er hett oder
der im, wie obstet, gefallen solt, und der elter unser sune, der
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geistlich worden sein solt, den wir hetten und liessen, sol an sein
stat zu dem tail, den er im land zu Franken oder uf dem gebirge
gehabt hett oder im werden solt, komen und dabei bleiben on
der andern irrung, eintrege oder hindernus, und sol domit
furund furgehalten werden voneinem unserm
sun uf den andern, doch das nicht mer dann
drei, die eltsten unser sune, der obgenanten
dreier land werntlich regirend fursten sind,
und ir iglichs und seiner erben halben gehalten werden, wie ob-
begriffen ist.1 Niemand, der diefe Jeilen unbefangen liejt, fann
im Bieifel bariiber fein, dafs an dex dburc) dben Drud hervorgehobenen
Stelle nur von den Sohuen lbrechtd gejprochen wird, von denen
nur drei Qand und Leute erben, die iibrigen aber geiftlich werden
jollen, von den Erben aber nur alg ihren Reprafentanten bie Mebde
ift. ©ie trefjfen fteine Beftimmung bahin, dah
aud in afle 3ufunftnurdreiregierende Herrm
im Hauje Brandenburg jein jollen. Dazu iodre
unumgdnglidy notenbdig gerefen, fejtzufeben, rie es in den prei
Qandern Hinftia mit der Sufzefjion zu Halten fei, und davon jdhweigt
bie Achillea. Janfe bat bemerft, in der Urfunde fei die Primo-
genitur nicht mit jo grofer Bejtimmtfheit ausgejprocdhen als bie
Trennung, und Hermann Schulze jpricht unummwunden aus, baf
es an einer Neftiebung der Sufzefjion in den drei zu begrindenbden
Qinien ,entjchicden” fehle. ,E3 ift aber unvichtig, wenn man be-
pauptet, die Achillea habe das Necht der Eritgeburt eingefiibet,
welches big dbahim im burggriflichen Haufe unbefannt getvefen war,
Fiir bie Linie bes Sohnes, welder mit der Kuriviirde die martijchen
Qanbde erhielt, ftand e allerdings durd) bie Goldbene Bulle fejt, fiir
bie beiden mnacdhgeborenen Linien des zweiten und dritten Sohnes
war aber nichtd angeordnet, ald daf ftetd in jeder Linie nur e in
regierender Derr jein diixjte. Wie aber diefer Eine zu bejtimmen
jei, bariiber jchwieg bdie Achillea und {iberliefy ed jomit der An-
orbnung von Fall zu Fall oder der Hausobjervans.” *

Wit jahen jchon, daf fiir die marfijchen Lande das Critgeburts-
recht feinedwegs ald@ mit der Goldenen Bulle gegeben betradtet
wurde, und auch die Achillea fept — ganz ie die Teilung von
1447 — bie Primogenitur nur fiiv die Kuriviicde felbjt, nicht fiir

1 PWol, &. 34.

1}

2 Scdhulze III 567.
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pie JMegierung der Mart fejt. Wad nun vollends bdie beiden frdan-
tijchen Lande betrift: ift ed denfbar, dbaf die Achillea das Prinzip
ber lnteilbarfeit in ihnen einfithren rill und dabei verjdumt, die
Gufzefjion in den beiden Linien zu regeln? Schulze findet, daf
hier eine ,micht 3u verfennende Liicke” vorliege; aber man mache fich
einmal flar, wad e$ mit diefer Liicke auf jich Hat! [n einer Fejt-
jebung der Unteilbarfeit eined Gebietes ift die Vorjchrift iiber den
Sufzefjionsmodus gerabe der entjcheidbende Punft, wenn nidht alled
in ber Lujt jdhweben und dad Gefes ein Quell unendlicher Wirrnijje
fein foll. Jch fenme feine Unteilbarfeitsbeftimmung in deutjchen
Tervitorien, bei der e an einer Regulierung der fiinftigen Crbiolge
— Primogenitur obder Seniorat oder gemeinjames NRegiment
feblte.

Ganz wird nun fjreilich dasd Crbrecht bder Cntel nicht mit
Edyweigen itbvrgmrgml'. Betradhten wir nod) einmal die beiden
erften Sdbe ded oben zitierten Abjdhnitts! Und ob es zu fellen
kome, das der genanten unser sune einer oder zwen mit tod ab-
gingen und einen oder mer menlicher, elicher leibserben hinter
in verlassen wiirden, so solt iglicher sun seinen vater
erben. Ob es ioch, ee wir mit tod abgangen sein, zu dem falle
kome, sol gleichwol nach unserm tode iglicher elicher sun seinen
vater erben, obwol derselb sein vater ee dann wir mit tod abgangen
were L. Feftgeftellt”, jagt H. Schulze, ,ijt hier nichts alsd ber Grund-
jag, daf jeder Sobhn feinen Vater reprdjentiert, was wohl auch auf
die Enfel ausdgedehnt mwerden muf, alfo das Linealivjtem.” 2 Sn
ver Tat ift bas der Jnhalt bed ziweiten diefer beiden Sdabe. Gr tritt
per dem deutjchen Redht geldufigen BVorjtellung entgegen, daf die
ftinder bdie Enfel ausichliefen: die RKinder ded vorverftorbenen
Bruderd erben neben den Britbern. Der erjte Sah aber jpricht qanz
allgemein und ofhne Einjdhranfung aus, dap beim Tode eines der
Briiber jeine Sohne jamtlicdh zu Grben berufen jind. Er er-
fennt ben Anfprucd aller & 0hne ausddriidlid
an, ibecdft aber die Art ber NRequlierung — Teilung ober ge-
meinfames NRegiment oder Abfindung jiingerer Sodhne ber
fommenbden Genevation =

L Bgl. audh die Stelle in Abjchnitt 12: das denselben gelassen kinden
zustet (&. 38).

? @dhulze ITT 567.

 Mur anmecfungdeife will idh einer Argumentation gedenfen, die aus
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Wir bejigen gerade aud den erjten Jahren jeiner furfiirjtlichen
Regierung eine Auslajjung Albrechts iiber die Teilungsirage im
Allgemeinen, die jrwar oft zitiert, aber zumeijt in ihrer Vedeutung
nicht voll gewiicdigt ift. Man zelet, jdreibt er am 21. Degember
1471 an jeinen Sdywiegerfolm Heinvich von Wiinjterberg, es unserm
vater seligen fur eine grosse weiBheit, das er uns vier bruder bei
seinem leben teilet, und glauben, wern wir bei einander ungeteilt
bliben, wir hetten uns nimer gutlich miteinander vertragen. Aber
do wir geteilt wurden, wartet ieder seins teils und pflanzet den
uf das best 1. So teit afjo ift ex von dem Gedbanfen dex Unteilbar-
feit entfernt, daf er gany allgemein Teilungen fiir befjer Hilt als
gemeinjames Regiment, und vollends dber Gedante des Vorvedts
eines Eingelnen liegt ihm gang fern! ®

ben Schluporten der Uctunde, alled Vorbeftimmite jolle von den Sobnen
und ihren Grben unverclidt gebalten werden, Hat jchliegen wollen,
baf bas hier fitr ben nddyijten Exbfall Feftgejeste dedhalb aud fiiv alle Hinftigen
Geltung Habe. Aber es ijt doch wobhl einleuchtend, dap durd biefe (in faft feinex
Urtunbe fehlende) Fovmel dem Jnbalt bes in der Urfunde jelbit Fejtgefebten
nichtd Meues hinzugefiigt wird. Mit jehr viel groferem Rechte fonnte man dem-
gegeniiber auj bie Eingangdworte (&. 30) hinweijen, die als pie Abjicht Dex
Urfunbe antiimdigen, feftzujepen, wie es, dieweil wir leben, und nach unserm
tode, mit denselben unsern sonen und kinden, die wir itzund haben und
hirnach uberkomen méchten, und auch mit den furstenthumen und landen,
die wir nach unserm tod lassen, besteen und gehalten werden sol: Dier ijt
von den Grben gar nidht bie Mebe. Die Achillea begrindet aber, tvie alle
Feilungen, bei denen die Gefamthand fejtgehalten wird, emn wedjeljeitiges
Gulzefiionsrecht der verjchiedenen Linien und enthalt jdhon dadurd) ein unter
Umitdnden nodh in fexrnfter Jufunft wirfjamed Woment in jich, ganj nbgejehen
bavon, bag fich die Veftimmungen iiber Verduerungen, TFitel, Belehnung,
wedielieitige Hilfe, Biindnifje, Ausdtrige u. a. ausdriidlich auc) an die Erben
richten. Denn Wagnerd Sap, dah jich alle BVejtimmungen der Dispojition
Abrechts nur auj den Fall feined Tobed bezigen, ift nicht zutvefjend (vgl.
meine Bemerfungen in  der Bejprechung bder Meperichen Difjertation
Sorjchungen XXV &. 617). Uuch die Urfunde von 1437 enthalt mebhreve
pie Grben ausddriiclich mitverpflichtende Feitietungen (3. B. Abjchnitt 7, 14,
15, 22, 23, 24). Beidbe Didpojitionen legen nicht bie Erbjolge fitr alle Jufunit
feft, aber beidbe tragen gleichwohl hausgejeplichen Chavatter, ivie ja benn die
Feftiepung ber Grbteilung unabhdngig von Yand= und Lehenvecht felbjt nux
ein Ausfluf jener , Autonomie” ijt, die der hohe Udel — und nicht nur diejer
ffir fidh in devartigen Fragen in Unjprud) nahm.

1 Rriebatjch, Polit. SKorrejp. ded Sturfiivjten Wlbredht Achilled T 299.

2 {tber ben perionlichen Anteil ded RKurfiicjten an ber HRegelung dev
Erbfolge fann bei der MNatur bes Gegenjtandes und der Attivitat Albredhts

Y
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Enbdlich zeigt auch die Form, in der fich Albrecht auf dem Augs-
burger Reichstag den CErbvertrag vom Kaijer befjtdtigen lieh, dafy ex
nicht der Meinung gewefen jein fann, Hiermit ein neued Pringid
in jein Haud eingefithrt zu haben. Der Text der faiferlichen Kon-
fiemation lehut fich an den der uns jhon befannten Goldenen Bulle
von 1459 an, und es mwird nicht nur die vorliegende Urfunde, jondern
sugleich jedbe tiinftige ,Teilung”, die Wlbrecht ober jeine Erben
machen tiicben, im voraus fonfirmiert und als der Gefamthand
unjchadlich bezeichnet 1.

- Die Achillea jetst aljo in der Tat nichts anderes fejt, als feiner
seit die Dispofition Burggraf Friedrichs V. von 1372 hinjidhtlich
per frdnfijchen Lande durd) die BVeftimmung, daf nur ziwei Sohne
Hund nicht mehr” Crben bdber Perrjcdhaft jein jollten, getan bHatte:
jie will fiir dben vorliegenden Erbfall eine allzu weit gehende Par-
aellierung des BejiBed verhindern, und ganz unziveifelhajt ift jene
Bejtimmung und bdie tatjachliche Jweiteilung der frantijdien Lande
Deim Tode ded Vaterds und Grofvaters auch fiix Albredhts An-
otdbnung mapgebend gewefen; ausdriidlich vermweift er fiix die Ab-
grengung des ober= und untergebirgijchen Landed auf bdie Fejt-
jepungen der vdterlichen Didpofition. Warum ift er nun aber hin-
jichtlich ber Mart von den Vertrdgen von 1437 und 1447 abge-
wichen? Warum [aBt er biefe ungeteilt, wdbhrend er dasd feinere
Burggrafentum iieder in die {iblichen wei Giebiete zerlegt? Lag
nicht in dbem Umijtande, dbafi gerade damald ein vierter Sohn ge-

gar fein Jiveifel fein. Stolzel hat verjudht, bas entjdeidbende Verdienjt dem
Stangler Albrechts, Friedrich von Lebus, zu vinbizieven (BVBrandenburg-Lreufens
NRechtdverivaltung und Rechtdverfajjung I 93), aber gerade jein wichtigftes
rgument — die Unteilnahme des Kanzlers an der Crbteilung von 1437 -
berubt auf einem unziveifelhajten JFrrtum: der ald Pjarrer von Cadolzburg
begeugte Friedrich Seffelmann ift nicht tbentifch mit dbem fpdteren méckiichen
fangler (bgl. die Vorbemerfung su Ne. 3, &. 22). Natiiclid) ift eine Urkunbde
von diejfer Wichtigleit nicht ohne Wijfen und Mitarbeit bed Kanzlerd zujtande
gefommen. Daf ev jie gefannt Hhat, zeigt, wenn ed denn eined ausbriiclichen
Bereijed bedbiirfen jollte, jein Brief vom 25. WUpril 1474 (Priebatjch I 653).

I Sdyulze III 690. Daf eine bejondere faijerliche Vejtdtiqung eingelholt
fooxben ift, biicfte fich darausd erflaven, baf in bem Lebhnbrief Fix Wlbrecht
pom 12. Degember 1470 (Riedbel C I 539) bie SKtlaujel iiber bie Unjchadlich-
feit Der Teilungen an der Gejamthand fehlt. Sie ift bei der Belehnung
per Sofhne WAlbrechtd twieber aufgenommen worben (Niedel B V 435). Am
25, Mat 1473 wurbe eine Genevalprivilegienfonficmation fiiv WUlbredht aus-
gejtellt (DA, Lehnbriefe).
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boren worden war !, ein bejonderer ntrieb, auch die Viarf wieder
in zwet Teile zu teilen? Konnte nidht diefer jhdter einen Teil dex
Wart gevabezu fordern ald ihm uftehend nach Hausgebrauch?

Die lUrfunde fpricht jich iiber die Motive diefer Abweidhung
nicht aus. Gleichroohl halte ich es filx moglich, su einer bejtimmten
ntwort 3u fommen. Man fennt das Wort, dbas Albrecht jeinem
Bruder Friedbrich, IL. gegeniiber gebraucht Hat: Bejjer ein reicher
Burggraf als ein armer Kurfiivit. CEr jdaste die Cmnahmen bder
WVeart auf nur zivei Fiinftel jeiner Gejamteinmahmen; 40 000 Gulden
rechnete er dbamals, fonne jie ihm bringen, wenn bdie Schulden erjt
getilgt wdren; 60 000 erwartete er unter dexr gleichen Vorausfesung
aus ben beiden franfijchen Léindern 2. Darvaus erfldrt es fich, dap
er in ber Didpofition fiix den Fall, daf ithn nur zwei weltlidhe Sodhne
itbecleben fjollten, dbem dlteften die Wahl 1Gft, ob er die Marf ober
bie Deiden fjrantijchen Léinbder nefhmen will 3. Der Unterjchied in
pber Cinnahme erjcheint ihm Dbedeutend genug, um das Mehr an
politijcher Macht und duBerem Anfjehen, bas mit der Kurwiirdbe
vexbunden war, aufwiegen zu fomnen. Die furfiirjtliche Stellung
brachte aber alé Stehrieite diefer WVorziige auch die Notwenbdigteit
groperen Aujwandes mit jich. Wegen diejer erhohten Anfordberungen
an die ,Haltung” desd Kurfiiriten hatten, wie wir jahen, im Jabre
1447 Albrecht und Johann dbavon Abjtand genommen, die Teile
ber beiden Friedriche vollig gleihzumachen. Wenn wir nun ere
wdgen, baf Albrecht als Martgrai in Franfen jabrlich 10 000 big
11 000 Gsulben fitr ben Hofhalt ausgegeben hat 4, jo 1jt flar, wesdhalb
er die Wart ungeteilt dem Altejten {iberiviesd: fjie erjchien ihm als
nicht reid) genug, um neben dem furfiicitlichen Hofhalt noch einen
aoeiten tragen zu fonnen 5.

1 Marfqraf Georg, geb. 30. Dejember 1472; jung verftorben.

2 Bgl. meine Ausfithrungen dbariiber in den Forjchungen XX VI, &. 217 ff.

3 Mnbd zwar foll in diefem Falle bie Mart ,unverfest und unverpfindet”
iibergeben, ., B, bie Pfandichuld von beiben Seiten getragen werden.

4 Sotelmann in der Jeitjdhrift fiir Breupijche Gefdhichte und Lanbdes-
funde 1II &. 17 und Schapper, Die Hofordbnung von 1470 S. 153.

5 Sdon Kotelmann bejeichnet aud diefem Grunbe die Dispofition
alg emen ATt ,mehr dber Notiwendigleit ald der flugheit” (E. 446), und iiber=
einftimmend jagt Wagner: ,, Die flirftlichen Einfiinfte waven nicht jo exheblich,
bafy davon jwei Hofhaltungen Hatten beftritten werben fonnen” (S. 205).
Nicht unevivdhnt darf jreilich bleiben, daf die Preife in dber Maxt betrachtlich
niebriger waren ald in Franfen, Schapper €. 153 Anm. 1.
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Sa felbjt in Franfen Hat er nod) wenige Jahre vor Ausdgang
jeiner Megierung, trop feiner Abneigung gegen gemeinfames Regi-
ment, bie BVejtimmungen der Achillea dahin gedndert, dah Friedrich
und Sigmund beide Lédnder gemeinjam rvegieven jollten! — zu-
gleic) wieder ein Betveis, ie wenig er jelbjt ber Weinung getwefen
jein fann, in ber Dispositio pon 1473 eine fiir alle Jufunjt qiiltige
Sufzeffionsordbnung der eingelnen Linien aufgejtellt zu Haben.

BVergegenmwdrtigen wir ung, ehe wir die weitere Entwidlung
in dex Wlart verfolgen, in furgen Jiigen die Stellung, die die Nad-
folger Albredhts in Franfen zu jeinen Anordnungen eingenomimen
haben.

Nachdem zundchjt betde Britdber gemeinjam regiert hatten,
wurde WMarfgraf Friedrich 1495 durch den finderlojen Tod Gig-
munds alleiniger Regent beider Territorien. IS er im Jahre 1507,
im Begriff mit Magimilion L. nad Jtalien zu ziehen, eine Dis-
pojition aujrichtete, bejah er nicht weniger als adyt Sohne. Bisher
hatte es feit jener Verfiigung Burggraf Friedrichs von 1372, wonach
nur jwei jeiner Gohne weltliche regievende Fiirjten ber Lanbde ju
aranfen und auf dem Gebirge jein jollten, der Jufall jo gefiigt,
baf nod) feiner der Sohne biejed PHaujes einer geiftlichen Ler-
jorgung beburft hatte (Albrechts fiingjter Sohn Georq ift jhon vox
1476 gejtorben): jo mwar ed ein Leidhtesd fiir jeden Negenten ge-
wefen, nacd) bem Borbilde ber Borgdnger wieder nur 3ivei regierende
lirjten bdiejer Lande eingujeben, fei ed ald gejondert regierende
Perren, fei ed in gemeinfamem NRegiment. Markgraf Friedridh
befand fich zum erjten Male in durdhausd anberer Lage ald Vater,
Grooater und Urabn. Dap jein Land nicht acdht fiirjtliche Hoj-
baltungen ertragen fonnte, lag auj der Hand, zumal unter jeiner
Regierung eine nicht unbetrdachtliche landesherrliche Schuld ent-
ftanden war. Darin nun jtimmten alle jene ,altvdterlichen BVer-
trdge” {iberein, baf fie die frantijchen Lanbde jereils zwei Sohnen
itberliefen. Wenn Kurfiirft Albrecht 1483 die eigenen BVejtimmungen
von 1473 iiber getrenntes Jegiment aufhob und eine gemeinjame
HRegierung Friedrichs und Sigmunds einjetste, jo blieb exr doch audh

1 Bgl. Nr. 6 (S, 44 §.). Nur fiix den Fall, dap jih dasd ald unmig-
lich herausjtellt, joll die Teilung von 1473 in Kraft treten und jollen jie dann
Hmit Rat ihrexr Land und Leute" bad Los werfen.
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pamit in bem Nahmen der Trabdition, die fich jeit der Mitte des
14, Jahrhundertd herausgebilbet Hatte, und die Teilungdurfunden
jeines Baterd haben ihm bei allen Abweihungen jo gut zum BVor-
bild gebient wie diefem bie Dispofition von 1385: er war jich be-
oufit, ben vdterlichen ,Fupjtapfen” zu folgen. Auch Marfgraf
griedrid) jdheint niemals gejchwantt zu haben, der Objervany des
Daujes gemdp zu hanbeln. Wir befiten ein Tejtament von ihm aus
bem Jabhre 1498, dbas ihn bereitd auf diejem Wege zeigt . Gt {iber-
trdgt die NRegierung bed Lanbes, wiewohl ex bereits mehrere Sohne
befit, boch nur ben Dbeiden dltejten; wollen fie nicht gemeinjam
regieren, {o jollen fie nad) Mafgabe der Disdpofition jeines BVaters
bon 1473 teilen ® Und jo hat er denn auch der Regelung vom
13. O, 1507 die Urfunde jeines BVorgingerd gang zugrunde gelegt,
sablreiche BVejtimmungen ortlich oder dodh nur mit geringen Ab-
weichungen einfad) itbermommen: um fjo interefjanter nun, daf ex
“gerade in der Art der Negierungdordbnung weber dber Dispofition
von 1473 nocd) der Urfunde von 1483 genau folgt, mweder Teilung
nod) vollig gemeinjames NRegiment anordnet, fondern eine Mut-
jhterung: gemeinjame NRegierung mit Teilung der MNubungen 2.

1 Dag Orviginal befinbet jich jest im HAN., wobin ed mit anbeven Ur-
funben bed ehemaligen ‘Plajjenburger Archivd gelangt ift (I K 95 F).

* Item bed mein eltst son marggraf Kasimir und marggraf Jorg sollen
nach meinem abgang, ob sie den erleben und davor ir keiner mit bistumen
versehen wurdt meiner land und leut regierend fursten sein in eintrechtigem
versameltem wesen von iren und der andern irer briider wegen die ich zu
der zeit meines abgangs verlassen wurd und sollen bede nach meinem tod,
den got gnediglich enthalten woll, ir lebenlang ungetrennt beieinander
bleiben ete. ... Ob aber geschech, das got wend, das sich die lauft ver-
anderten und nit beieinander bleiben mochten oder wollten, alsdann sollen
sie mit rat irer land und leut und in gegenwertigkeit der treffenlichsten
gaistlicher und wertlicher ret ir los werfen und irer teilung nachkommen
nach laut der wversigelten teilbrief von meinem herrn und vater doruber
ausgangen getreulich und ongeverlich. Wit ben jlingeren Sibnen joll gleich-
falld dbiefem ,Teilbrief" gemif verfabhren werden.

3 Doch so mogen nach unserm tod diese ietzgemelten zwei land zu
Franken und auf dem gebirg mit irem aufheben nutzungen zinsen renten
und giilten zwischen den obgemelten zwaien eltesten sinen oder ir iedes
menlich lehenserben ob sie davor abgangen weren und die hinter inen wver-
lassen auf ein los getailt werden und sich alsdann ieder seins fails nutzungen
zu seinem willen geprauchen doch so soll soliche tailung der land allain der
nutzung halb wie obgemelt ist gescheen und alle bergwerk die man in baiden
landen vorgemelt itzunder hat oder hinfiiro gefunden wiirden, auch das
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Nadh) der Entmiindigung des BVaters (1515) haben die beiden
dltejten Sohne — Kafjimiv und Georg bie 3iigel ber Negierung
ergriffen; in ihrer Deider Mamen Hat exit eine EStatthalterichaft,
bann (Jeit 1518) Marfgraj Kajimir allein die Landesvermaltung
gefithrt (Georg lebte am ungavijhen Hofe), bis im Jahre 1521
eine 9dmberung eintrat: bdie beiden dltejten Vritder nahmen den
piecten, Johann, der weltlichen Stanbdes geblieben war, zu fid)
,ing Megiment und gleiche Crbichajt, auch derfelben Nupung” auf
als ,nmun auch mitregierenden Bruber”. ' Wie fjtart fie aber ben
Bruch mit der Trabition, die in dem gemeinjamen Negiment der
brei dlteften Britber lag, empfanden, das erbellt jhlagend aus
bem Entjchluf, der nad) Anhorung bder vertrauteften NRite bdes
Qanbdes gefafit mwurde, Johanng Anteil am NRegiment geheimzu-
halten und nicht nach auBen Hervortreten zu lajjen % Ein nodhymaliger
Verfud), dburd) Cinjepung einer Statthalterjchajt die Stojten eines
fiteftlichen  Hofhalts zu jparen und dadurd)y aus der driidenden
Schuldenlajt herauszufommen, mujte nach wenigen Nonaten wieder
aufgegeben werben, und im November 1522 dibernahm Sajtmir
aufsd Neue dbad Regiment mit audgedbehnutefter Vollmacht der beiden
anderen Briider >

So war eine Hodhjt merfoiicdige Rechtslage entjtanden: die
brei dlteften weltlichen Briiber find gemeinjame MRegenten bdes
Qanbes: die tatjachliche Regierung bt allein der Critgeborene aus,
aber nur in feinem und des 3weiten Bruders Namen *. Der religidie

keiserlich lantgericht zu Niiremberg wiltpenne glait zoll auch alle andere
fiirstliche obrigkait und herligkait hohe und niedere halsgericht ungetailt
pleiben und sollen die obgemelte unsere zween son soliche unser bede land
einmiitiglich samentlich und ungesundert miteinander regiren. (Gedruct
in ber Preufijhen Staatsichrift von 1718. Jm HIA. zahlreiche Kopien.) Die
Dispofition erhielt die faiferliche Stonfirmation (5. Degember 1507).

L HA. I K 95 Q. J. Boigt, Markgraf Albrecht Wlcibiaded, Einleitung.

2 Sohann war jeit 1519 mit der Witwe Ferbinands des Ktatholifden ver
mablt und hielt fich zumeijt in Spanien aufj.

3 Wertrag su Cabolzburg HA. I K 95 Z. Lebiglich bei Verauferungen
wird Sajimic an die Bujtimmung Georgd und Johanns gebunden. Der
jonjtige Smbalt bei Voigt S, 9. 1iber die Verforgung der jitngeren Briider
mit qeiftlichen Pjriinden vgl. ebenda . 8. Die Juftimmung Johanns zu
bem Lertraq ift aud Vallodolidb vom 12, Juni 1523 datiext (I K 119 C).

1 Bahlreiche BVeijpiele fiiv Urfunden, die von Stajimir und Georg als
Jben dltejten tegierenben Britdbern” gemeinjam ausgeftellt jind, findet man
in dem Urfundenband von Faldenjteind Nordbgauijchen Altertimern. Bei
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Gegenjats, der in ben nun folgendben Jabhren immer ftarter in den
Bordergrund trat und alle anberen Verhdltniffe durchjduerte und
veranbelte, hat aud) den Bejtand biefer Abredbung bedroht: der
Wibderfpruch, ben Marfgraf Georg — Johann war 1525 gejtorben —
gegen ben Landtagsabjdhied vom DOftober 1526 erhob, bradhte die
beiben Britder jo hart aneinander, daf Kafimir den Vorjdhlag einer
Lanbesdteilung macdhte t. AB Kafimic bald darvauf (im September
1527) jtaxh, fam, dba jein Sobhn Albrecht exft fiinf Jabhre alt war, bdie
Regierung der beiden Lande in die Hande Georgs, der fie sugleic)
im Mamen feines unmiindigen Nefjen ,,fitv und jelbit und als Vor-
mund* fithrte 2. Das Doppelregiment der beiden Briider wurde in
ber gemeinjamen Regierung des Oheims und des Neffen fortgefest 2.
Ein 3wijchen Georg und dem Herzog Albredht von Breufen auf-
gerichteter Wertrag vom Juni 1529 fpricht ed geradezu ald den
yEaren Willen” der von den Ahnherrn — den Kurfitcjten Friedrich
und Albredht und ihrem Vater, dem Marfgrafen Friedrich — ge-
machten Didpofitionen aus, das allwegen in den landen zu Franken
und uf dem gebirg die zwen eltisten gebrueder oder ire eltiste
sone regirend furstén und herren sein sollen 4,

widytigen Entjdheidbungen hat Kafimiv nicht nur Georgsd, jondern aud) Johanns
Bujtinumung eingebolt, jo 3. B. nach dbem fiir die tirdhlide Cntwidlung bes
Territoriums jo bedeutungdvollen Ansbacdher Landtag von 1524, Vgl Gos,
Die” Glaubensdjpaltung in Andbacdh und Kulmbady . 48,

! Wenn Herzog Albrecht von Preufen in einem Brief an Georg von
ftajimivé Vorjdlag jagt, er jei ,gegen unjere altviterlichen Beftimmungen”
(Tjchadert, Urfundenbudh jur Reformationdgejdyichte bed Hersogtumé Preufen
[T 186), jo bentt ex babei natiirlich nicht an die Achillea, bie ja gerade die Bivei-
teilung anordnet, jondern an die Feftiebung ded Vaterd von 1507,

2 Faldenjtein IV 527 unbd oditer.

? Die in faft allen Stammtajeln und genealogijhen Handbiichern an-
sutreffende Angabe, dafi Marfgraf Kajimir jeinem Vater in Bayreuth, Georg
in Ansbady gefolgt fei, entbehrt jeder tatjadhlichen Grundlage.

1 Nadh einer neueren Kopie im HA. Vgl BVoigt &. 23, Die Mitvormund-
jchaft {iber bie Kinder Kajimird, in dbie Georg den Herzog Albredht durd) den
Griineberger Vertrag bom 24, Januar 1528 aufnabhm, ift nidht zugleid Mit-
regentjchaft Albrechtd troh ber Formel, daf er ,neben” Georg bad BVefte ber
Derrjchaft jordern wolle, und trots des vielfachen Anteils, den exr tatjddylich
an ber MRegelung der jrdanfijchen Angelegenheiten genommen Hat. Jn einem
sivijchen beidben Vritdern aufgerichteten Abjchied vom 14. April 1530 (HUA.
[ K 119 G) witb Georg alé ,,itzt ainiger regirender herr** begeichnet, bie
Griineberger ,Handlung” aber in dbem Ubjchied zu Koften (21. Mdry 1532)
ausbdriidlid) ald noch bejtehend anertannt.
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Daf der zu feinen Jahren gefommene Neffe fiic dben Gedbanfen
bes gemeinjamen Regiments mit dem nun fajt 40 Jahre dlteren
Oheim nicht gerade eingenommen tar, wird man begreifen: Albredht
(Alcibiabed) forberte ftiiemijch dbie Teilung. Die Cingelbheiten ber
Verhandlungen, die durch den Regendburger Teilungdvertrag vom
23, Juli 1541 ihren Abjchlup fanden, mag man bei Voigt, der fie
nach Vamberger und Komigdberger Archivalien dargeitellt hat, nad)y-
[efen 1; hier inteveffiert und nur die Frage, ob und in rwelder Weife
bie Parteien an bdie von Wlbrecht Achilles angeordnete Teilung
angefniipft Haben. Cine Dentjdhrift Georqg Loglerd gibt uns lehr-
reichen ufjchlup darvitber 2. Der einjt von Marfgraf Georg in Un-
gnaden entlajfene Kanzler jtellte jeine unvergleichliche Sachfenntnis
viidhaltlod in den Dienjt ded jungen Wlbrecht. Bon jeinen Aus-
fithrungen iiber bie politijhe MNotrwendigteit der Teilung jehe idh
ab: an die Spike ftellt er jelbjt die Frage nad) dbem NHechte bdes
Jiingeren, eine ,erbliche und endlihe” Teilung zu jordern. Uber
pen Umijtand, dap Marfaraf Friedridh, der WVater, lediglich eine
Mutichierung exlaubt Hatte — mit gutem Grunbde berief jich Georg
auf biefe Dispofition von 1507 —, gebht ex leicht hinweq: dieje Be-
jftimmung fonne feinen Teil mehr binden, da dbie Sodhne fie fiir jich
nicht zur Ausfiithrung gebradht Hitten. Uber jie hinausd greift er
vielmehr Furiid auj die nordmungen Friedrichd L. und Wlbredhts;
in ihnen jieht er die Normen, nad) denen die MNachfabhren jich zu
vichten haben. Die ufnahme des Marfgrafen Johann aléd bdritten
in die gemeinjame NRegimentsfiithrung ift ein Schritt, bder nach
dem buchstaben lauter und klar wider die uraltveterlichen und
altviterlichen und viterlichen vertrige ist, so alle mit hochster
fursichtigkeit setzen und ordnen, das in disen landen zu Franken
und auf dem gebirg allwegen zwen und nit mer regirende
weltliche fursten sein solten. 1nd wie Friedrich I. eine wirkliche
Teilung gemacht Hat 2, jo auch Kurfiicjt Albrecht, dejjen Dispofition
bejtimmt, das alweg drei und nit mer regirende chur-

1 Sehr interefjante, von BVoigt jeinerzeit nicht benupte Unsbachjche Atten
iiber bie Tetlung betvabrt jest bas Wllgemeine Reidhdarchiv zu WMiinchen auf.

! freidarvchiv zu Bamberg. Rep. 188 I Nr. 114.

3 Nus dbem Cingang der Dentjchrift ergibt jich itbrigens, dbap audh LVogler
nicht mebhr die frdantijche Teilungdurfunbe FHriedrichd gefannt Hat, jonbern
nur den ,Ertraft’ (ein zettel der geordenten tailung daraus gezogen). Vgl
Ne. 2 (&, 16 ff.).
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und fursten in der mark zu Brandenburg, zu Franken und auf
dem gebirg (als dreier unterschidlicher getailter lande) sein sollen,
Der bereitd fejt ausgebilbeten Tradition, wonach in Franfen nicht
mehr al3 jwei vegierende Herrven fein jollen, gibt er aljo die be-
ftimmtere Wenbung, daff jie auch abgeteilt regieren miifien, und
finbet jie in dem Tejtament Albredhts begriindet. Es ijt, tie man
jieht, bie Jnterpretation, die dann bdie bHerrjhende getvorden iit,
nur mit dem Unterjdhiede, daf BVogler auch in der Dispofition
sriedrichd I. eine in gleicher Weije mapgebende Lorjchrift erblictt.
Boglers Dentjcdhrift dient dem Augenblid und bder Forderung bdes
Lebens; niemand darf von ihr erwarten, daf fie die entgegen-
jtehenden Tatjachen mit der Cbjeftivitdt des Hiftorifers erirtert
und abwdgt; aus ber Vergangenheit aber mufte er jeine aorderung
begriinben, denn nur in der Objervani des Haujes jah auch bder
Gegner dbie Madht, der er jich u beugen Hatte.

Wie Albrecht lcibiabes trof des Wiberjtandes, den Georg
feinen Wiinjchen leiftete, sulest in allen entjcheidbenden Runtten
purchdrang !, jo ward auch die Urfunbde der Teilung gang ein Nieder-
jthlag der von BVogler vertretenen Auffajjung der Achillea, an die jie
jich anlehut und nady der ihre eigenen Fejtjebungen getrofien jind.
Und ob es zu fellen kome, das unser ainer oder wir bede mit tod
abgiengen und ain oder meer miinlicher ehelicher leibserben hinder
sich verlassen wurden, so soll aines jeden eltister
son seinen-vatererben, und ob derselb ohne man-
lich ehelich leibserben versturbe, alsdann desselben ander wernt-
liche sone oder brueder allemal der eltist: es wer dann
sache, das baide land under und oberhalb des gebirgs widerumb
auf einen herrn allain komen und gefielen, so sollen desselben
zwen eltiste sone die land erben und die regirenden herrn sein
und pleiben und soll damit fur und fur also ge-
halten werden, also das nicht mer dann zwen

' 3m Januar 1541 verpflichtet jich Georg jur BVornahme dex Teilung.
Die jur BVereinbarung der Wrtunde eingefesten 8 Rate rveichten im Mdry zwet
Entiviirfe ein, beren zweiter von bder vdlligen Feilung abfieht und nur bie
taglidhe Adminiftvation und Regierung fcheidet, fich demgemdf im Eingange
auch nicht auj die Achillea allein, jonbern auf alle altbdterlichen Vertrdge
begieht. Nun aber forderte Georg jelbjt basd Fefthalten an der zuvor be-
idhloffenen Form ber wirllichen Teilung., (Minchener Allg, Reichsarchiv,
Brandenbg. Litt. Nr. 320 und 335).
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weltlich regirend fursten in den landen zu Franken
und uf dem gebirg seien und pleiben .

Pier alfo, in dem Teilungdvertrag von 1541, it nun tirtlich
audgefprochen, was man jo taujendfad) in bdie Achillea Bhinein-
interpretiert BHat: dauernde Unteilbarfeit bder beiden frdantijdhen
Territovien und ausichliepliche Berechtigung bdes Erjtgeborenen.
Aber e3 ift audgefprochen nicht als etrvas Neues, jondern als etwasd
jchon von den Witern und Worvitern Geroolltes. Und in der Tat
witd niemand fich der Einjicht verjchliegen fommnen, daf von bden
Magnabhmen Burggraf Friebrichs IV. und bden Didpojitionen
Friedrichd V. big u diefen Sidgen ein gevader Weg Fithrt ohne Rijje
und Windungen. Begiinjtigt durch den gliclichen Umitand, dah
in drei aufeinander folgenden Genevationen ftetd nur zoei Prd-
tendenten fiir diefe Lander in Vetrad)t famen, hat jid) Hier friihzertig
bas Pringip einer nur bejdyrdnften Teilbarfeit ded Gebiets aus-
gebilbet; aber ausgefproden und mit vollem Be-
wugtifein ald8 Norm fitr alle Jufunijt aufges-
ridhtet Hhat ed8 nicht dDie Achillea, jonbern der
Megendburger Teilungsdvertrag bom Juli 1541

Wenden wir nun unferen Blid auf die furbrandenburgijche

Linie des Haujes.

t Nach dbem Original im HA. I K 119 L. Die Grenze der beiben Teile
wird nicht genau jo wie 1473 beftimmt, jondern , getvejener Ungleichheit halben”
gedndert; bie Feftjepung der Scheidelinie bei Lang, Neuere Gejdichte des
Fiirftentums Bayreuth IT 157, defjen Ausfithrungen iiber dieje Vorgange
noch immer neben BVoigt Herangejogen zu werden verdienen.
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Qoachim [ und Joachim II.

Wihrend fich die Bejtimmungen bder Achillea iiber bdie frdn-
fijhen Tervitorien in der Nichtung ded von bden BVorfahren ein-
gejchlagenen Weges betvegen, bedeuten bdie iiber die Marf eine Ab-
fehr von dbem durch den Vater gegebenen Beifpiel ber Jeiteilung:
ber Nachjolger Hatte die Wabhl, wefjen ,, Fupjtapfen” er folgen roollte.
Wie SKurfiixit Johann bdbie Nachfolge zu regeln gedacdht hat, wiffen
i leiber nicht, dba er ftarh, noch ehe er eine Didpofition getroffen
hatte. Von ben beiben Siohnen, die er hinterlief, war ber dltere,
Soachim, bei feinem Tobe 15, dexr jlingere, Wlbrecht, 9 Jahre alt.
Den Verjuch feines Oheims Friedridh, die vormundichajtliche Re-
gievung ber Marf an jich u ziehen, wupte Joacdhim gewandt zu
pereiteln; mit jugendlicher SKecdbheit ergriff er bie Jiigel'. Den-
noch ift ed nmicht zutreffend, ihn allein ald8 den Nadhfolger jeinesd
Baterd ju begeichnen; ein Bld in Riedeld Codex lehrt, baf alle
NRegievungshandlungen in feinem und feined Brubders Albredhtd
Namen ausdgegangen find: beibe Briider haben von Anfang an
de iure gemeinjam regiert. Unjiveifelhaft vertrdgt jich die babei
sugrunde liegende Auffafjung ihred gleichen Anrechts nicht mit
ber jpdteren Suterpretation ber Achillea ald der Einfitfjrung von
Unteilbarfeit und Primogenitur — und doch lagt fich vielleicht {chon
in biefer Jeit der exjte Keim diejer Wuffajjung aujroeijen.

&3 ift befannt, mit relcdher Auddauer Joachim 1. bemiiht ge-
wejen ijt, fitr den jiingeven BVrubder einen Vijchofsjib zu getvinnen.
Sdyon 1505 ijt dber faum jechzehmjahrige Albrecht Kanonifus von
Maing, Trier und Magdeburg; 1508 Hofft Joadim ifhm auf bden
Wtrechter Stubl su feben und ift bereit, dem berzeitigen Bijchof fiix

o~

1 Wagner, Jugend- und Crziehungdgejchidhte S. 280 ff. Der wejent-
liche Subalt bes bort S. 304 abgebructten Mainzjchen Ratjdlags fteht iibrigens
jchon bei Cernitius,

My
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pen Fall bes BVerzichts eime jahrliche Mente von 6000 th, Guldben
au sablen . Aber ber Plan miplingt. Jahr fiix Jahr verjtreicht
ohne bdie erwiinjdhte Gelegenbeit zu einer fiirjtlichen Abfindbung
pes Brudbers. Wir erfabhren von jtarfen Jrrungen, bdie jwijchen
ibnen entjtanden und die ihre BVeilequng im Augujt 1512 in einer
porlaufigen ,Ausrichtung” WAlbrechts fanden, der jich bereit erfldarte,
orei Jafhre lang, bid ed Joadhim gelungen twarve, ihn zu einer bijdhof-
lichen Wiirde zu bringen, mit einem jibhrlichen Deputat von 2000 Gul-
pen und eimem fleinen, ithm zugeteilten Hofjtaate am furfiivitlichen
Hofe ,wejentlich” zu bleiben 2

am Frithjahr 1513 wurde Albrecht nach dem Ausddruc bder
Achillea ,jo tief geijtlid), daf er nimmer weltlich zu rwerden ver-
mochte”: er empfing die Priejterveihe * und entjagte damit end-
giilltig bem njpruch, am weltlichen NRegiment perfonlidh) teilzu-
nehnien. Der PHerbijt diefes Jahres brachte dann mit dbem Tobe
bes Crzbijchofs von Magdeburg bdie erfehnte Bijdhofsitelle: dasd
Kapitel wdblte am 30, Auguijt Albredht zum Nad)folger, und jchon

! Riebel C IIT 194,

2 1512 Auguit 22 (Sonntagd Octava assumptionis Marie). Ausdfertiqung
im HU.: . . . So wollen wir marggraf Joachim unserm fruntlichen bruder
marggraf Albrechten sechzehen reisige- und vir wagen-pferde mit einem
wagenknecht halten, nemlich vor seiner liben person vir reisige pferde mit
einem stalknecht und jungen, einen hofmeister mit vir pferden und sunst
acht pferd zweirosser und einrosser nach seiner liben gefallen, darzu vir
knaben, einen caplan, einen schreiber, einen cammerknecht, einen barbirer
und einen stubenheizer; die wollen wir mit hofclaidung futter und mael
wie unser eigen diner versehen auch seiner liben erbarn vor pferdschaden
steen und den hofmeister versolden. Aber wir marggraf Albrecht wollen
den andern unsern dinern allen selbs lonen. Forder wollen wir marggraf
Joachim churfurst unserm fruntlichen bruder einen koch und einen kelner
uf unser belonung verorden uf sein lieb zu warten; auch wenn sein lieb uber
land reiset, wollen wir seiner lieb in unsern landen steten und ampten mit
ausrichtigung versorgen und hundert gulden seiner liben fur ir furstliche
claidunge reichen, als funfzig uf trinm regum und funfzig uf Margarethe,
und darzu zu seiner furstlichen enthaltunge zwe tausent gulden an munz
geben zu iglicher quatember funfhundert gulden itzt uf crucis schirst an-
zufahen ete. €8 folgen Fejtiebungen iiber die Schulbentilqung. Erjt durdh
bieferr Meze witd bdie Urtunde bei MRiebel C IIT 213 vom gleichen Tage
gang verjtandlid).

% Paul Langes Jeiper Chronif (Pijtorius, Script. rer. Germ. I 901;
ed. Struve I 1285): germano fratre consentiente hoc ipso anno presbyter
ordinatus primitias octava paschae celebravit. Miedbel A XI 130,

Berdif. b. Ver, §f. Geid. b. Mart Brandenbura, — Goemmerer. 0
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am 3. Geptember 1513 verzicdhtete Ddiejer feterfich feinem Brubder
gegeniiber auf das bis zulest geltend gemachte (mwierwohl in Dder
Tat nicht audgeiibte) Recht dexr Mitregierung, ,auf Lanb und Leute,
fo moir jet mit ©. Lieb befien”.’

Die BVerforqung bdes jiingeren Brubers mit einem Bistum
entipricht den Veftimmungen, die lbrecht Achilles fiir feine Sdhne
getroffen hatte. Bei dem burchaehends jichtbaren Bejtreben, die
eigenien Mafnahmen an das BVeijpiel und bie ©abung der Viter
angufnitpjen, ijt es an jidh nicht unwabrideinlich, daf Joadhim in
Ermangelung eines viterlichen Tejtaments auf dbie Dispojition dbes
Grofivaterd suriidgeqriffen, tn ihr die Rechtfertigung des Sdjrittes,
s bem fein eigened Jntereffe ihn antried, gefucht hat. Wir wifjen
nichtd fiber die BVerhandlungen, die den Vertrdgen Dbder Briider
pon 1512 vorausgegangen jind — aber wenn id) nicht irve, vervat
uné ein Wort Joadims aud fpdatever Jeit, dap er bamaléd in bder
Tat bie Achillea al eine Norm, nach der audh jie jeit fich su richten
hatten, ins Feld gefithet Hat.

Die viterliche Dispojition Joachims 1. vom 22. Oftober 1534,
burch die der Kurfinft die Crbfolge jeiner beidben Sofime regelt,
geht fehr ausfithelich auf die gropvaterliche Saung von 1473 ein,
ind mwiewol etrwan obgnanter unfer anferr marggraf Albrecht
churfurt loblidher gedechtnus brei jone gehabt und mit rem wijjen
und illen vorordent und gefabt Hat, bas der elbefte unter jeinen
jonen, ald etwan unjer lieber Dherr und vater marggraf Johansd
churfurit jeliger gedechtnus und fein menlich leibslehenserben fur
und fur, dag durfuritenthumb unod furjtenthbumb der Warfen zu
Brandemburg mit allen iren Derjchajten, fanben unbd leuten 2.
ald por ein teil, und die andern feine beide jone, ald margaraf Frid-
rich und marggraj Sigmunod bas Franfenland und das land uj dem
gebirge mit iren Dhexjdhajten, [anbent und leuten vor zwei teil zu-
geeigent hat (Unafoluth!), dedqleichen aud), wie es mit ben anoern
feinen fonen und tochtern, jo er gehabt und noch getwinnen mocht,
gefalten jol wetben, das aud a [jo gu ewigen peiten
joltgehalten werden, — jo haben toic dod betracht und
beiwogen, bas fich unjex churfurftenthumb uno furjtenthumb bei
unferd herm unbd vaters jeliger geded)tnus und unjerm regiment

1 Pie bisher unbefannte Urtunde im 9. A Rep. V Dausvertrage
Stopien Nr. 3. Die lette gemeinjame Uctunbe der beiden Britber in martijchen
Ungelegenbheiten bei Riedel ift vom 11. Juni 1513 (Ehronologijches Regijtex).
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von gots gnaden fajt gemeret und gebejjert Haben, aljo bdbas fich
beide unjere jone nach anzahl, jofern fie jelbs ujehen und jich mit
item wefen darnad) .jchiden wollen, furjtlich und ol enthalten
mogen”. ' Danad) Halt er fich fiiv bevechtigt, jeine beiben Sodhne
in gleicher Weife u verjorgen: in erjter Linie empfiiehlt auch ex wiedex
(oie Friedrich 1.) gemeinjames Regiment; rwenn fie jich aber dabei
LNiht vertragen”, dann joll der jilngere — Johanm — bdie Neu-
marf, das Land Stemberg und die bohmijchen Lehen (Krofjen,
Jillichau, Sommerfeld, Bobersberg, Kottbus, Peib) erhalten,
Joachim aber mit der Surmwiirde Alt-, Mittel und Udermart jorie
pie Priegnib und die Grafjdajt (jo wird fie bezeichnet) Ruppin.
Das Dunfel, dbas flir unsd {ibéer den erjten vorbereitenbden
Sdyritten diejer Landesteilung liegt, wird nur durch eine einzige
WMitteilung erhellt: ein Gutachten bder Leipziger Juriften Georg
von Breitenbach und SKonrvad Mesich (beide furbrandenburgijche
NRate ,pon HPausd aus”) fiir den Kurverben vom 27, April 1532 2,
Wie jich ausd bdiejer Antmwort erqibt, hHatte der junge Mart-
graj bie Frage geftellt, ob er nicht jorwohl nach der Dispojition
jeines Gropvaters Albrecht wie nach der Goldenen Bulle dasd Recht
babe, allemniger MNadhfolger jeines Waters zu rwerden. Die Ant-
wort ber beidben Mechtsgelehrten fiel wenig befriedigend aus: fie
behaupten nicht nur die unzmweifelhajte Vefugnis des Vaters, nach
pem gemeinen MNecht iiber die Trdnungen des Vorgdangers hHinmweg-
sugeben, jondern fjie finden auch in lbrechts Dispofition lediglich
feftgefet, daf jeber Sobhn feinen Vater beerben folle, und ,nicht flar
ausgedriictt”, dap nad) dem Tobe des Enfelsd wieder ,nur der Altefte
jollte allein regieren und den andern von Land und Leuten abetjen”.
Danach mup man annehmen, daf dber Kurverbe dies aus der Achillea
berausgelejen hat, und in der Tat jind ja die Worte: ,und jol domit
jur und jur gebalten werden von einem unjerm jun uf den andern,
dboch bas nicht mer dann drei, die eltjten unjer june, der obgenanten
dbreter land 1werntlich regivend furjten f§ind“, fobald man fie [o3-
geldft aus ihrem Jujammenhang betrachtet, fehr wohl geeignet,
die WVorjtellung zu ermweden, als handele es jih Hhier um eine Feijt-
febung der Sufzefjion auch fiir bie finjtigen Generationen.
©ollte nun nidht bder Water bdemgegeniiber den iwirflichen,

z
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jeinen Teilungsabiichten jo glinjtigen Sinn diejer Stelle, wie ihn
auch dbagd Gutadten der Leipziger ridhtig erjapt, ind Feld gefithrt
haben? Die oben jzitierten Worte feiner Dispofition zeigen, daj
er bas nicht getan bHat, dbaf er vielmebhr die Jnterpretation feines
dltejten Sohnes jelbjt als richtig anerfannt Hat. Cr legt ausdriidlich
per Achillea eine verbinbenbde SRraft aucdh) fiix den vorliegenben
Erbfall zu und halt jich) lediglich) in Folge der villig verdnberten
Verhdltnifje fiir Derechtigt, von ihr abjuweichen; indem er ihrem
Buchjtaben widerjpricht, glaubt er nod) nicht ihrem Geijte entgegen
au handeln. €3 qibt dody) wohl dafiir feine wanglojere Ertldrung
alé bie, bap er felbjt nicht gegen jeinen Bruber Albrecht d 1 e Jnter-
pretation verfochten hat, auf die jeht jein Sobn jeinen alleinigen
Anjprud) jtiikte, und daf er unmiglid) jebt einen Standpunft ver-
iwerfen fonnte, auf dem die Stellung beruhte, die er jich gejchajfen
batte. Jch bin weit davon entfernt 3u glauben, dbap dieje Berufung
auf die Achillea auf einer bewu ften Wmdeutung ihrer An-
ordnungen berube., Die Dispojitionen alle — es ijt jchon twieder-
holt barauf hingemwiejen worden — erjcheinen ja nur ald dber Nieder-
jchlag der die Nadyfahren bindenben Lbjervany des DHaujes; felbit
bie nur fiiv den Emgzelfall getrofjenen Fejtiepungen Haben dabdburd
eine redtsbildbende Sraft und gelten den folgenden Genexrationen
faum mweniger als Norm toie die Sibe, die ausdriidlich fiir alle Ju-
funft gepragt jfind. Und nodh ein anderes fommt hingu. Crjahrung
und Gejchichte lehren nach einem tiefen Worte F. &. Jacobis, ,daf
bes Menjchen Tun viel weniger von feinem Denfen als jein Denten
pon feinem Tun abbhdngt, dbaf jeine BVegriffe jich nad) jeinen Hanbd-
lungen tichten und jie gewifjermagen nur abbilden”.! Dem praf-
tijchen Bebdiirinid bes Enfeld ijt die erftmalige Deutung der -
funde von 1473 ald einer Norm der Erbiolge in der Warf fiir alle
Beiten entjprungen. Unbd bdiefer Stellungnahme entjpricht es, daf
jich Joachim L. in jeiner Didpojition fajt jtlavijch an jene anjdhliept;
ber weitaus qrofte Teil jeined Tertes ijt ihr wortlich entnommen,
und audy bie BVejtimmungen iiber die Erbjolge lehnen fid) auj dasd
engjte an fie an 2: falld ihm noch mehr al8 zwei Sofme geboren
werden, jollen fie mit Bistiimern verforgt werben, jedoch, wenn

L Bitiert bei Guglia, Leben Nanted S. 54.
® lUntex den JBujdpen ift bie iviederholte Bezugnahme auj die Lanbd-
jftandbe bemerfensivert, wie denn bdie Dispofition mit einem ftdndijchen Aus-
jchuf bevaten worden ift. Vgl Nr. 8, Vorbemerfung (S. 53 f.).
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einer der beiden dltejten vorher jtirbt, in feine Stelle einviiden,
pamit nicht mehr und nicht weniger ald zei feiner Sodhne der Lande
regierende Fiirjten jind.

Neben der Achillea hatte der junge Martgraf Joadim in jeinem
Sdhreiben die Golbene Bulle md Feld gefiihrt; er wird fich aljo
wohl auch dbem Water gegeniiber auj jie berufen Hhaben. Die Dis-
pofition Joachims L. gebentt threr nicht. Betrachtete der Kurfiirit
fein Medht zur Teilung burch bdie faijerlichen TPrivilegien fir un-
stoeifelbaft gewdbrleijtet? ! Ober tritt in dbem UWmitande, daf er
neben den bohmijchen Lehen, die eine jelbjtindige NRechisftellung
einnahmen, gerade die Neumarf bem JFiingeren jzuteilt, eine ftill-
jhweigende Bejugnabhme auf die Goldene Bulle jutage? ESal) er
die Neumart bereitd, wie es in jpdterer Jeit gefchah, als einen be-
jonderen, nidht ur Kur gehorigen Teil der Marf an? ?

Wir jahen, dap Kurfiirjt Friedridh) II. die Meumarf als ein
Pertinenaftiid der Kur zuriidgeforbert Hatte, und nichtd deutet
parauf Hin, dap feine Nachfolger einen anderen Standpunft ein-
genommen fHaben, tro ded MRitdfaujsrechtes, auf das ber LTrben
erft 15617 verzidytet hat 2. Die WAusbildbung der Territorien in allen
Teilen des Neichs zeigt, dap Neuerrwerbungen, die nidht jelbjtdndige
Ficjtentiimerx dbes Reichesd jind, mit dem Lande, 3u dem jie fommen,
su einer rechtlidgen CEinbeit zujammenmwadyjen und fdhon bald als
ibm inforporiect betradhtet werden: wieviel mehr hier, wo als Redhts=
grund bder Erwerbung bdie alte Jugebhirvigleit galt! Wenn Kurt
Pereld 1, eine dltere rqumentation aufnehmend, bie gegenteilige
Aujfajjung vom Umfang ded Kurlanded auf den Sap jtilt, dap
bie Mechtsftellung einesd Territoriums geqeniiber dem NReich durch

L Siehe oben €. 55*. Die Konfirmation Hinftiger Teilungen febhrt rvegels
mdfig in ben Generalprivilegienbriefen roieder (1495 Juli 15; 1500 Auguit 12;
1521 Februar 16; 1530 Dftober 1. HAU. Lehnbriefe und Privilegien. Niedel
B VI 315 mit unrichtigem Tagesdbatum und B VI 372).

! Bo Holge, Gejhichte des Rammergeridhts 1 131: bdes Marfgrafen
Johann Befib war ftaatsrechtlich gerade aus den nidht zu den Kurlanben ge=
horigen Teilen zujammengejest worben.

3 Riedel A XXIV 230 §f. und B VI 280 ff., ivobet ausdriidlich betont
wird, ,,bas diefelb Neuemart von altersher dem churfiirjtenthumb zu Branben-
burg eingeleibt unbd gujtendig geweit”. Jm Jabhre 1479 Hat der Drden an die
Wiebereinldjung gedadt.

1 Bie allgemeinen ppellationsprivilegien fiiv Brandenburg="Preufen,
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pen Wechjel der [andesherrlichen Familie unberithrt bleibt, jo iiber-
jieht er, daf dber Neumarf feine jelbjtindige reichsvechtliche Erijtens
zufam, wie dbenn bdie Kurfiirjten die BVelehnung flir jie auch nicht
dburd) eine befonbdere Fahne empfangen Haben !: vom Standpuntte
bed NReichsrehts gehirte die MNeumarf vielmebr ohne Frage zum
o Sturfiicftentum der Marf zu Brandenburg”. An den Landtagen
dber Regierungdzeit Joachims L. nehmen die neumdrtijchen Stande
fo gut teil ivie bie andeven 2; ber berithmte Entrourf einer Kammer-
gericht8orbnung aus dbem Jabhre 1516 fjieht unter den jtandijchen
Beijibern vier aus der Ritterjchaft vor, ,nemlich einer aus der lten,
ber ander aud der Mittel, der dritt aus der Neuenmart
und der vierd aus der Pregni". ?

Danadh) fann doch wohl fein Jweifel obwalten, daf bie Neu-
marf bamals durchaus als ein imtegrievender Teil per Wart Branden-
burg angejehen iworden ijt und Foachim 1. — gejtiht auj bdie
Teilungsprivilegien jeined Haujes — bdie Vejtimmungen der Gjol-
penen Bulle vollig ignorviert hat. Ganz unzutreffend it es, dap
er aus bem BewuPtiein eines VWerjtofies gegen bdas Neidhsredt
bie faiferliche Vejtitigung feiner Dispofition nadygejucht habe, rie
Proyjen andeutet *: wir wijfjen nicht einmal von einer jolchen Ab-

U Mnordnung wegen der BVBanner 1487 NRiedel C II 332, jowie B VI 304,
RVal. auch die Lehnbriefe von 1470, 1487, 1495, 1500, 1521 (Riedel C 1 539;
B V 434, VI 132, 318; HI. Lehubriefe). Auf dbem NReichstag zu Miitnberg
bon 1491 jpurdbe Surfiicjt Johann ur Striegshilfe angejett mit 50 Wann zu
Hog uno 150 3u Fup ,von jeiner liebe dyurfuritenthums Brandenburg” und
ntit 46 zu NRof und 141 zu Fuf fiivx Stettin, Pommern, Kafjuben, Wenden
unbd MRitgen. (Duittung vom 7. Juli 1492 fiiv bie in Geld — 12 558 tf). Gulben
umgemanbelte Leijtung. HA. Urfunden.)

2 3. B. Stidtetag Januar 1513 (Riedel C ITT 217 §f.), Landtag von 1518
(Raumer, Cod. Cont. IT 224 §f.); 1527 (Myliud, Corpus VI, T Nr. 14); 1534
(ebenba MNr. 17). Die Monographie von T, Scdyotte {iber die Stinde unter
Joachim 1. gebt auf bie tervitoviale Fujammenjebung der Lanbdtage nidt ein.

3 Holge, KRammergericht [ 222, Wenn Holbe S. 129 das auf &. 252
abgebrudte Gutachten deshalb ein ,verftitmmeltes” Schrijtitit nennt, iveil
ed mit ,Stem" beginnt, jo {iberjieht er, daf ed durchaus Vraud) war, bei Auf-
sablungen auch dad exfte Glied mit dbem an dbiefer Stelle freilich jinnlojen JFtem
einguleiten.

1 Rreupifche Politif 11 b 234, Das Forjden nacd) einem bejonderen Wotw
Soachims bei diejer Teilung, die bod) walhrlich nichtd Aunffallendesd Hat, beruht
aquf einem Berfennen ded deutichen Fitrftentums diefer Epodhe. BVollends
feiner Widerlegung bebarf die, eine Vermutung Droyfend fortjpinnende,
Nusfithrung Heidbemannsd (Reformation der Mart Brandenburg S. 176), dbap
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jicht. Wenn jich jeine beiben Sobhne einige Jabhre jpdater bei Ge-
legenbeit ihrer Belehnung nod) eine bejonbdere Konfivmation bder
Teilung geben liefen !, jo entjpricht ihr Lerfahren nur einem all-
gemein geiibten Brauche * und beruht nicdht auj der Sonderjtellung
per Mart ald eined Kurfiirftentums, fondern einzig und allein auf
threr Lehensqualitat.

Sdon 1447 war mit Riictjicht auf die Hohere Stellung desd
fturfiicjten in der Reicdhshierarchie von einer vollig gleichen Teilung
abgejehen worben; aud) Joachim L. Hhat dem NRednung getragen
und den Kurerben tvefentlich gqiinjtiger gejtellt als ben jilingeren
Bruder. Wie er jelbft dad Verhiltnis anjabh, zeigt die Anordnung,
bapy bei NReichsjteuern, die ausd der Fiicjten ,eigenem BVeutel”, d. h.
obne Hilfe der Landichaft ju aablen find, Joacdim zwei Drittel der
Gejamtjumme aufzubringen Hat .

Am 11. Juli 15635 jchlop Joachim I. die Wugen, und damit
trat nach ben Beftimmungen jeiner Dispofition Fundd)it ein gemein-
james Megiment feiner beiden Sohne ein. War zu eriwarten, dai
jie baran fejthalten wiirden? Gemeinjames Regieren ijt nur in Fivei
&rallen dbentbar: wenn der eine fich willig dev fibetlegenen Tatfraft
bed anderven unterordnet ober wenn eine ganyg bejonders grofe
(beveinjtimmung ber Chavaftere die NReibungsflichen vggnindert,
ivie ed etiwa bet Friedridh dem Weijen von Sadhjen und jeinem
Bruder Johann der Fall gervefen ijt. Hier war durch die Verjdhieden-
heit ber Maturen derartiged von vornberein ausdqgejchlofjen. Durd
die Didpojition und bejondere Cide Hatte der BVater in Dder ent-
jcheidbenden Frage der Reformation die Sohne an bdie alte Kirdhe
su binben verfucht: war e3 dentbar, daf fie hier, wo Gewifjen und
Cid, religivfe Tberzeugung und politijche Crivdgung die Willens-
bie Berleihung eined felbjtandigen Fiivjftentums an Johann bvielleicht bex
Preid getwefen ift fiir die Verleugnung jeiner protejtantifchen Glejinnung,
bie man von ihm erwartete — ein Gebante, den jchon Holhe, Gejdhcdhte ber
Mact Brandbenburg . 44, juriidgeiviejen hat.

L Qonfirmation Ferdinandd I. vom 23. Mai 1538 (HA.).

? Siehe oben &, 55%,

3 Snterefjant ijt, daj die jtandijchen MNdte fiix ben Wunjd) Johanns,
einen groferen Anteil zu erbhalten, eingetreten jind (vgl. &. 53 f.). Wie jehr
geht body die weitverbreitete Annahme in die Jrre, die in dben Stianbden bie
brinzipiellen ®equer aller Lanbdesteilungen vermutet!
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entjchetdung in jo mannigfacher Weife beftiirmen mujten, ju gemeins=
jamen Sdhritten fjich wiirden einigen fonnen? Daf er fich der
jhtodcheren Rerfonlichieit ded dlteren Brubers fiigen tviirde, war
bon Johann ganz und gar nicht anzunehmen.

Jn ber Tat traten jofort nach bem Tode bes Vatersd Differengen
ein, bie unter Vermittelung Herjog PHeinrichd von Braunjchroeig,
bes Sdywiegervaterd Johannsd, am 7. Dftober teiliveife beglichen
wutben. Jugleich rurbe beftimmt, daf durdh ,beidberjeits ver-
jhriebene Lanbdrdte” die ,Loneinanderjebung der Lande” beraten

werben follte .  Genau einen Monat pdter, am 7. November

1535, murdbe unter Mitivirkung von 16 jtandijchen Riten — aus
eined jeden ugeteilten Lanbden adit von Prelaten umd jtattlichen
Lanbdrdten bie Sdheibung vollogen: auf Martint jchiviten

(10, Movember) jollte jeder feinen FTeil einnehmen .

Sn bder jtaatdrechtlichen Stellung der MNeumart trat dabdurd)

unmittelbar nod feine Ynderung ein. Die BVelehnung exrfolgte am
27. Mai 1538 in perfomlicher Anwejenheit der beiden Briiber zu
gefamter Hand fiir fie felbit und ihre Gevettern; der Lehnbrief
entjpricht dbem von 1521 3, Hinfichtlich der Reichsjteuer blieb eben-
falld bie Einheit bed Territoriumd gewalrt: der jiingere Brubder
wurbe durch den dlteren vertreten ?. Die Konjequeny bdiejes Ge-
1 Riebel C 111 416,
2 Riedel CIII 418 fi. Jwei Ausfithrungen im HA. (Hausvertrige). Auf
pem gemeinjamen Lanbdtag beiber Lanbdesteile im Februar 1536 verjpredien
bie Stdnde, den ,vatexlichen Vertrag" zu Halten und Leib und Gut dafiir ein=
aufeen (Hriedensdburg, Surmdrtijhe Stdnbeatten 1 &. 16). Aus dem jebht
bei Friebensburg Mr. 2 und 3 abgedbrudten Sdyriftivechfel der beiben Briiber
vom Nov./Dez. 1635 hat Holpe jeinerzeit den Sdhluf gezogen, dbaf Verjude
gemacht worben feien, den Martgrafen Johann in dad Untertanenverhilinis
herabgudritden, aber an der Gewifjenhaftigleit des jungen SKurfiivften ge=
jdheitert feien (Gejchichte bed Rammergerichts I 40). Cr hat aber dabei iiber-
jehen, bafi bie endgiiltige Entjcheibung {iber den Eintritt der Teilung bereitd
gefallen mar, wie exr benn ja auch noch in feiner jiingjt exjdhienenen Gejchichte
ber Marf Brandenburg die Teilung erft 1536 ftatt mit dem 10. November
1535 eintreten laft. Bei der ettvad anberen Darjtellung diejes Vorgangs,
bie Holge felbft in den Forjdungen BVand VII €. 499 gegeben hat, ijt ex
pon einer jtoeiten irrigen WVorausdjepung ausgegangen, die leider von M. Hap
ohne Nadypriifung iibexnommen worben ift (Hoforbnung Joadhims I1. &. 203):
Berer war dbamald iiberhaupt nicht Sefretdr ded Kurfilrften, jonbern bed
Marfqrafen Johann.

3 Riedbel B VI 455 fi.
¢ Bgl. Dropjen ITb 246 Anm. 3 und die Reverje Joagims I bom
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vanfens hatte Johann von jeder jelbjtdndigen Teilnahme an ber
NReichspolitit ausjchliegen miifjen; es ijt flar, dap bei jeiner Attivitdat
niht darvan zu denfen war, Seit Domfed Unterjudyung iiber die
Bivilftimmen im Reichsfiivftenvat (1882) wiffen wir, dbaf dber Gedante,
ver fpdter fitr die Teilnahme an dbem Reidhdtage mafgebend gerworden
ijt, die Griindung ber Stimme auf das Fiirjtentum, jdhon im 16. Jabhr-
hunbdert aujtritt, aber erjt veveinzelt: die Herrjchajt hat noch bid in
pag 17. Jabhrbundert hinein die dltere Anjchauung gefithet, wonadh
jedbem jelbjtandig regievenden Fiirjiten eine Stimme Fufommt und
pemgemdp bei Teilungen eined Territoriums die Stimmenzahl jich
mebhrt, wie jie bei Crbanjdllen fich minbert. Auch Martqraj Johann
hat biejes Necht von Anfang an geltend gemacht. Schon auf dbem
erften Neichstage, der nach JIoadhims I. Tode fjtattgefunden DHat,
pem bdurch bden firchlichen Unionsverjuch bdenfiicdigen NRegensd-
burger von 1541, war er durch einen Gejandten vertreten ! LWie
eigene Wege er dann in den entjcheidbenden Tagen ded Kampfesd
um bdie Crifteny des beutfchen Proteftantidmusd gegangen ift, ijt
befannt. Gleichjom ald dad redhtliche Siegel auf bdiefe bon dem
fucfiicitlichen Bruder unabbingige Stellungnabhme fann es er=

21. Dezember 1545, betreffend bie Beitvdge zur Unterhaltung bed Kammer-
gerichtd, und vom 5. Weai 1549, betreffend bie Lertretung bei den Neichsjtenern
(pgl. &, 63 Annt. 2). Diejelbe Anjchauung liegt dem Vorgehen beider Briider
in bem Proze Wedel-Borde (1551) zugrunde, in weldem Johann gemein-
jam mit dem Bruder bei dbem Reichsfammergericht mit bem Hinweid auj dbasd
Appellationdprivileg der Goldenen Bulle intervenierte (Smend, Forjdhungen
XX €. 472). 1553 phat Marfgraj Johann durch eine Mbereinfunft mit den
Stanben der Neumart die Appellation an bdbad NReichdfammergericht ausg-
gefchloflen (Soq. Statutum Soldinense. Myliusd I 2 My, 6. Die Jahredzahl
ijt richtiq. Ausfertigung im Markijchen Standearvchiv) und damit den Eine
wendungen, die aus dexr Abtrennung der Neumart erhoben werdben fonuten,
borgebengt. Smends Angabe, dbap fhon bie neumdrfijche RLammergerichis-
prbnung vom 6. Juli 1548 den Rechtdzug an dasd NReicdhstammergericht aus-
gejchloffen habe (&. 472 Anm. 2), trifft nicht zu. Diefe Ordnung, bie die Grunbd-
lage der bet Mpliud IT 1 M. 7 abgedbrudten vom Jahre 1561 bilbet, bexiihrt
bie Frage der Appellation an dad Meich fiberhauvt nicht (Kammergerichtsd=
ordnung und ivie ed jonjten in der Kanzlei zu Kiijtrin gebalten werden joll.
B StA. Rep. 42, 48 a Abjchrift). Die Stelle in Webetindd Gejchichte der Neu-
mart (£. 342), auf bdie fich Smend ftipt, beruht auj einer einfachen LVer-
wechslung diefer KammergerichtSordnung mit dbem Soldbiner Statut.

1 Sonvad Mebjch. Sein Gejandter fiir den Wormjer Reichdtag (Andreasd
Sad) erhielt in feiner JInjtruftion bie Wnweijung, jeinen Plap zur Redyten
von Marfgraj Wlbrechtd Gejandten zu nehmen. (B StA. Rep. 42, 2),
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jcheinen, dbafp bei ber Crneuerung der Belehnung nacdh bem Riid-
tritt Raxls V. die alte Form nicht roiederholt worden ijt: Fohann
empfing am 8. September 1558 in perjonlicher Vnivejenbheit zu
Wien von Kaijer Ferdinand die Velehnung iiber die Neumarf und
pas Land ju Sternberg, joivie die gejamte Hand an den iibrigen
Lehen des Haujes Branbenburg !, nadpem Kurfiieit Joadim II.
bereits am 17. Warz zu Franffurt in den {iblichen terminis belehnt
wordben war % Damit war die Newmart als ein jelbjtdndiges Fiitjten-
tum fonjtituiert und der Jujammenhang mit dem Kurfand aud
nach der reichsredytlichen Seite hin zerrifjen.

Wejentlich anders als fiir Joachim I. gejtaltete fich die Frage
per Verfjorgung der Sobhne fiir den Nachfolger in ber Kur, dem
aus erjter Ghe 3zwei (Johann Georg und Friedrich) und aug der
aoeiten, im Geptember 1535 mit der Schwefter ded Konigs von
Bolen gejchlofjenen Ehe noch ein dritter Sohn (Sigidmund) geboren
iourde. Das Gebiet, dad er beherrjchte, mwar um ein betvdachtlichesd
geringer als bas des Vaterd, feine eigene Hofhaltung aber durd
jeine Vorliebe fiir Reprdjentation und glinzendes Auftreten er-
heblich tojtjpieliger, jo baf die lanbesherrliche Schuld unter ihm
au bebentlicher Hohe wudhd. Die Marf weiter 3u teilen, ging faum
an: per dltejte hatte nicht mebr ald Kurfiirit ju bejtehen vermodht.
Und jo fehen wir denn aud) Joachims II. Vlide frithzeiti nad
aeeigneten Pfriimden umberjchoeifen 2.

I Musgf. im GEStA, Uk, Neumart . 109,

* Gine BVejdhreibung diefer Belehnung (HA. Rep. IV F No. 20) erqibt,
bap fie mit 15 Fabhnen erfolgte: Kur, Regalien, Brandenburg, Stettin,
Bommern, Kajjuben, Wenbden, Wolgajt, Burggraftum Niirnberg, Riigen,
Ujebom (Desdbumb), Gupfow, Jollern, Ruppin, Kammerijtein; die drei left-
genannten jind im Lebnbrief (Abjchrift ebenda Mr. 22) nicht bejonberd aujf-
gefithet, Die Belebhnung durd) Marimilian IL. erfolgte Fiix Johann am
19. November 1565, fiiv Joachim IL am 15. September 1567. Wegen ber
bon ber Srome Vohmen zu Lehen gehenden Befibungen vgl. unten &. 60
Anm. 4.

4 Dap thm der Gedante einer Teilung an fjich nicht jremd war, jeigt
eine Stelle aus einer lirfunbe vom 8. November 1544, Marfgraf Johann
Gleorg Datte fich verpflichtet, bad DHeivatdgeld jeiner Gemablin dbem LVater
lebenslang zu iiberlajien. JIn defjen Gegenreverd heifit es sum Schluf: ,dod
jetner liebdben borbehalten, wo nady unjerm todlidhen abgange die lanbde
wetter geteilet werbden jolten, bad alddan in bder tailung
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Jm September 1545 fjtard der von Joachim II. berounberte
Chetm, der Kardinal Albrecht von Maing. Sein Nadhfolger in
Wagdeburg und Halberjtabt war ein Marfgraf aus der frdntijdhen
Yinie der Hobhengollern: Johann Albrecht, ein Sohn Friedrichs desd
Alteven; wasd lag ndaher ald der Gedanfe, dieje Stifte dauernd 3l
PLrriimden bes Haujes Brandenburg zu madhen? Sdhon im Sommer
1546 verhandelte Joachim mit Konig Ferdinand iiber die Crhebung
jeines ©Gobnesd Friedrich zum Koadjutor von Magdeburg !, Die
Sdywierigleiten, die fich aud den analogen Veftrebungen des Haujes
Wettin ergaben, wufte er gefchictt 3u iiberwvinden: die Unterjtiibung,
die er bem Herzog Morih von Sadyfen gegen den Kurfiiriten Johann
Sriedrich verfprach, war der Preis bdafiir, daf Morik jeinerieits
per brandenburgijchen Standidatur in Magdeburg und Halberftadt
aujtimmte; bdoch jollte Marfgraf Friedrich, wenn er als Crabijchof
eines §toadjutors bebdiirfe, ein Mitglied des albertinijchen Haufes
bevorzugen 2.

Auf die tirdhliche Politif Joadhims I1. in feinen erjten Regierungs-
jabren ijt neuerbingd dburch bie energifhen Forjhungen des der
Wiffenjdhaft zu frith entriffenen Nifolaus Miiller viel neuesd Licht
gefallen — bdaran fann fein Bweifel mehr jein: den endgiiltigen,
unmwiderruflichen Brud) mit der alten Kivche Hat er erjt 1563 voll-
gogen *, Unb wie er jelbjt bis dahin in Ehrexbietung gegen den Papit
verharrte, jo Hat jich auch jein Sobhn Friedrich nach jeiner Erhebung
sum Koadjutor in der {iblichen Weife zum Gehorjam gegen bdie
fturie verpflichtet 4.

joldy Daivatgeld feiner liebben juvoraus folgen und bleiben jolle (HIU.
tep. XXXI Ehe).

! peibemann &. 278. Sojer, ®ejch. der brandenburqg.-preuf. Rolitif
I, 239 §f. Brandenburg, Moris von Sadhfen, Vb, I, 225, 259,

¢, Wolf, Die Anfinge ded Magbeburger Seffionsjtreits. Forjdhungen
V 359, Heidemann &, 279. Jn jeiner Landtagdpropojition vom 24, Juni
1549 Debt Joadhim bHervor, daff die vielen Gelder, die er audgegeben, nicht
bergeblidh, ,jonbern ber herfchaft, audy landen und leuten zum beften ange:
wanot wordben; benn ed ift ja funt und war, dad wir gleichivohl dbuvd) Hilf
uno auf bejdhaffen der fay. Mat. unfern freuntlichen und lieben fon, marg-
arafen Fridrichen, ju einem coadbjutorn ber erg und ftijte Magdeburg und
Dalbexjtadt gemadht, alfo unjerer jone einen furjtlich und
tadbtlidh ponunsdabgefertigt, aufdbasdjoviel merbdbieje
lanbe ungurtrent bei einanber verbleiben mogen®
(Friedensburg I 357.) It 22

+ Mit. Wiiller, Der Dom 3u Berlin I E. 135 fi. und 442, g

I Heibemann . 279 UAnm. 3.
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Aber nodh) ehe bdie Erledbigung des ervzbifchvflichen Stubls in
Ausficht jtand, bot fich Gelegenheit, ihn ohne Wmjdveife auf einen
anberen Bijchofsjib gelangen zu lajjen. Seit 1447 verfiigten die
Surfiicften von Brandenburg iiber ihre Landedbidtiimer fajt un-
umjchrdantt. Jm Mai 1548 war ber Vijchof von Havelberg, Bujjo
von Alvensleben, geftorben; im Juli wdbhlte dad Kapitel den vom
Surfliviten prdafentierten Marfgrafen Friedrich?, der wei IJahre
ipdter (Johann Albrecht ftarb im Mai 1550) auch in Magdeburg und
Halberjtadt jufzedierte, freilich auch jchon in dem Jahre, in bem ex
in feiner erzbijchoflichen Wiirde bejtdtigt rourde, die ugen jchlof
(Dftober 1552).

Gin Soabdbjutor war noch nicht getvdahlt. Die Kapitel von Magde-
burg und Halberjtadt pojtulierten den WMarfqrajen Sigismund als
Nadyfolger, der gleich feinem Bruder die pdapijtliche Vejtdatigung er-
hielt 2. Nicht von Anfang an Hatte Joachim bdiefen Sobhn Zum geijt=
lichen Stanbe bejtimmt. Wir wijjen feit Karges Forjdhungen ?
urfunbdlich, was jchon i dexr dlteren Literatur zu lejen war, dafy dex
Surfiieft die Hofinung Hegte, bem Sofhn der polnijchen Konigs-
tochter die Nachfolge auj bden polnijhen Thron zu gelwvmnen. Jn
ben Jahren 1549 und 1550 ift dariiber verhandelt wordben, und jelbit
mit ber Befjordberung Sigismunds auf dben erzbijdhdflichen Stuhl von
Magdeburg war der Rlan nicht abgetan. IMit dbem geiftlichen Vor-
behalt bed Augsburger Religionsjriedens war bie Moglichfeit eined
Berlujtes der beiben Stifte, zum iwenigjten die eined in fjeinem
Audgange ungewijfjen Fampjed um fie gegeben. Da aber auch
bie dritte Ehe Konig Sigismund Auguijtd von Polen findberlod blieb,
trat gleichzeitig — feit WMitte der finfziger Jahre — audy) die Frage
ber polnijchen Sufzejjion twieder in den Borbergrumd., Jn bden
beiben Stiftern ervangen die veformatorijchen Tendenzen dad Nber-
getwidt; mit dbem RQandtag zu Calbe von 1561 war ber Sieg ber
neuen Lehre entjchieden, und der Marfgraf-Erabijchof trat mit beiden
Fiifien auf ihren Boden Heriiber. €3 ift iiberausd interefjant ju jehen,

I Heibemann &, 331, Nad) dbem Tobe ded WVijchofé von Lebus (Geory
von Blumenthal) prifentierte Ende 1550 Joadyim aud) bort jeine beiden
jlingeven ©ohne; jedbodh) ohne Crfolg. Wobhlbriid, Bidtum Lebus IT 314 fj.
Heibemann €. 345 {f.

2 Qn Pavelberg wurbe ber Enfel ded Kurfiicften, Joadym Friedrid,
gewdblt; er jufzedierte 1555 aud) in Lebus,

3 Qurbranbenburg und Polen 1548—1563. Forjhungen Vo, XL
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ivie Joachim IL. der Gefahr, die in bem WVorbehalt fiiv ihn lag, zu
begegnen gedbachte. Er gewann 1562 von dem Nadfolger Naifer
Ferdinands, dem Crzhersog Marimilian, dber ja der neuen Lebhre
gegeniiber eine andere Stellung einnafm als jem Vater, emme —
jreilich verflaujulierte — Sujage, dereinjt nicht daivider jein Fu
wollen, wenn Joadyim IL. jeinen Sobhn m den exblid)en Behb
ber beiben Gtifter bringen, d. . aljo jte in Wabhrheit 1hres geijt=
lichen Charatters vollig enttleiben wiirde '

Soachim mwar vorjichtig genug, nicht alled auf die eine §tarte
au feten. Den Plan der polnijden Sufzefjion Hatte er nidht auj-
gegeben; vor allem aber ftand bdbie filir die Sufunft jolgenreichite
aller feiner politijchen Lerhandlungen, die Bewerbung um bdie
Witbelehnung in Preufen, im mnigjten Jujammenhang mit dem
Gebanfen dber Verjorgung Marfgraf Sigismunds.

Bei dber Sdtularijation ded Ordensjtaated von 1525 hatten die
per neuen Lehre zugetanen frantijchen Marfgrafen die Mitbelehnung
erhalten, nicht aber Joadyim I., ber fejt an ber alten Kivche Hing.
Joachim IL. hatte von Anfang an einen anderen Standpuntt ein-
genommen und den Schaben, der ber Hauptlinie des Haujes aus
ber Paltung ded VWorgdngers eriwachien fonnte, abzumwenden ge-
jtrebt. ©chon 1539 war eime furbrandenburgijhe Gejandijdaft n
biefer Angelegenheit am polnijchen Hofe tdtig 2; dauernd in Flup
aber jind auch biefe Verhandlungen exjt feit dber Witte der fiinfziger
Sabhre geblieben. Zmwar war Herzog lbrecht von Preupen erft
bor wenigen Jahren Vater eined Solhned getworden, uno Georq
Friedrich von Ansbach, dbem bdad ndachite Sufzefjionsredht zujtand,
jehritt eben dbamals dbazu, jich zu vermaplen; dbas Reht ber Kurlinie
fonnte aljo untexr Umijtinden exjt in ferner Jufunft zur Wirtjamteit
fommen: bennod), bad wijjen wir mit Bejtimmtheit, hat Joadhim
mit ber Moglichfeit eined fritheren Anfalld fehr ernitlich geredhnet.

L Dafy itber diefe Tragweite der Sipe fein Jiweifel beftand, ergibt bie
iveitere BVeredung, den Marfgrafen mit= einer Scdywejter oder Todyter des
inftigen Saifexs zu vermdhlen. Vgl den Auffap Wittichs, Jur Politif Kaifer
Magimiliand und ded Kurfiicften Joacdhims IL (Gejcdhicdhtdblitter flix Stabt
unb Land Magdeburg XXX 1895), dber auch die Haltung evortert, die Magi-
milian auf bem Reichstage von 1566 gegeniiber bem brandenburgijchen Drdngen
beobachtet hat. Marfgraf Sigidmund jtarb am 13. September 1566 und
Soachims dbamald eingiger Entel, Joachim Friedrid), folgte in Magbeburg.

2 Qancizolle, Gejdhichte dex Bildung ded Preufpijdhen Staates S, 472 ff.
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Der ,viterliche Vertrag”, den er zu Beginn des Jahres 1562 3wifchen
jeinen Sohnen aufrichtete und der jehr umitindlich alle Gventuali-
taten finjtiger Criverbungen evdrtert, eigt bas mit voller Klarheit 1.

Die Wrkunde geht von den damals bejtehenden Verbhiltnijjen
aus: gelingt 8, den Marfgrafen Sigismund bei jeinen Stiften zu
erhalten, jo wird Johann Georg alleiniger Erbe des gegentvirtigen
furfiirftlichen Bejited und aller eventuell anjallenden Lanbde: Neu-
marf, Vurggrafentum MNiitnberq, Preufen. Kann jich aber Wiart-
graj Sigismund (wegen besd geijtlichen Vorbehalts) nicht dort be-
haupten, jo joll ihm und jeinen eventuellen Erben das Stijt Branben-
burg, die Herrjchaft Joffen, die Hmter Plauen, Trebbin und Sar-
mund, die Vogtei BVelih, das Klojter Lehnin und die Rathenowjde
Heide ujtehen jeboch) vorbehaltlich dexr Steuern, die dem Kur-
fitrjten in gleicher Weije wie von den itbrigen Gebieten 3u bewilligen
jimd % Man fieht: ed ijt feine Teilung 3u gleicdhem Rechte und auf
gleichem Fupe, was fHier in Ausficht genommen ift, jondern eine
Abfindung des Jiingeven, tvie fie im 16. Jahehundbert Hiaufig
begegnet, eme Iwijchenftufe auj dem Wege zur Ausbilbung der
Unteilbarteit ¥, angeordbnet in Criwdgung bder vielfdltigen Be-
jdhwerungen und Kojten, die ein Kurfiirft vor anderen ,gemeinen”

ghrjten ju tragen hat, und ,toeil die Qande, jo zur Kur gehorig,
einem jeden Sturfiivften zuvoraus gebiithren” * Dafiir joll
nun abev in diejem Falle bem Marfgrafen Sigi

mund (oder jeinen Erben) dasd erite dber drei

1 Wal, Nx. 9.

* Dafp Sigidmund nidht, wie einjt Marfgraf Albredht im Jahr 1513 auf
bie baterlichen Lande Berzidht geleiftet hat, zeigt die . 79 Anm. 3 an-
gefibrte Stelle.

® Wie der in der Vorbemerfung zu der Urfunde mitgeteilte Abjchnitt
aus einem SKonzepte zeigt (S. 73 ff.), twar zuerft der Unteil Sigismunds
bedeutend grofer und felbjtdndiger geplant. Wit fennen leiber die mit den
jur Beratung herangezogenen ftandijchen Mitgliebern gefithrten BVerhanb-
lungen midht im eingelnen und wijjen daher nidht, refjen Cinjluf die Be-
jchrinfung dburchgejesst hat.

1 TFiir ben Fall, baf Sigidmund in benm evblichen Bejib ber beiben
Stifter Magbeburg und Halberftadt gelangt, jollen ihm die eben genannten
dmter und Hevejdajten gleichialls zufallen, ,damit §. L. jich von unjern landen
und leuten aud) etiwad ju erfreuen haben mugen,” offenbar auch aus der Gr-
wagung hevaus, ihm alsdann die Verjorqung jeiner Kinber mwieder ju er
leichtern. Mach Sdhliebend Meinung warven die beiben Stifter , befjer” ald
per Anteil dbed Kurfiiciten.
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Qiander, deren Anfallzuermwarten fteht — Neu-
macf, Franfenober Preufen —juTeilwerdenl

Auf dbas Genauejte fteht mit diejer Feftfebung das Verfabhren
in Ginflang, dag Joachim II. in den Verhandlungen {iber die preupi-
iche Mitbelehmung einjchlug. Cr wimjdte jie fitr jich, jeinen Bruder
Johann und ihre beiberjeitigen Crben ausgejprochen?, rodhrend man
jie polnijcherjeitd nur fitr ihn und den jeweiligen Kurfiicjten ge-
wdhren wollte. Die , Vertrdjtung”, die Joadim im Februar 1559
erhielt, Dejchrintte mivflich die in Ausjicht qejtellte Velehnung in
diefemt Sinne . ,,Die Krone Polen”, jo hat Dropjen treffend den
Gjeqgenfats der beiden Aujfajjungen charattevijiert, ,glaubte nur dann
ibren Preid heraudzujdhlagen, wenn fie den jedesmaligen Kurfiivjten
pon VBrandenburg dburd) dad Herzogtum zu einem polijchen Vajallen
und Gliede des Reichs machte, wdahrend die brandenburgijche Politif
nur an die Verforqung JFiingerer dachte”. ?

&3 verfteht fich von jelbft, daf Joachim, als vier Jahre jpdter
bie Verhandlungen zum ADbjchlufp gebracht wurden, aujs neue jemen
Wiinjchen Geltung zu verjdhajfen gejucht Hat *; aber die polnijdhen
Stanbde Hielten an dem alten BVejdlujje fejt: ein Kurfiirit des NReidhs
ald LQebensmann Polens jdhien denn bdoch feine geringe Ausjucht °.
Ausdriidlich nur dem Kurfiicjten und den Nad)jolgern n der Kuv

b ], Boigt, Mitteilungen ausd der Storvejpondeny Herzog Albred)ts von
Preufen mit LQuther, Melanchthon und Georg Sabinud (1841), &. 69 fj.
Sabinud war ald Gejandter bed Surfiiciten auj dbem Petrifauer NReichstag
bon 1559,

2 Pal. unten S. 83 AUnm. 2. Vgl. auch den Riidblid auj die BWerx
handlungen in der Belehnungsurfunde von 1563 (Riedel B VI 523). Lancizolle
fest dieje Bujicherung faljchlich in dag Jahr 1562. (Gefchichte der Bildung
bed Preupijchen Staatd 313).

5 SRreupijche Volitit 1T b 413,

+ Smjtruttion fitx die brandenburgifchen Gejandten vom 20. Movember
1562 (BEStAU. Rep. 6. 2). Polen gegeniiber toitd bdie Forberung damit be-
qriindet, dal ein Kurfiicit jeine Nejidbeny im Metche haben miijje, mithin nicht
felbjt in Preugen nady dbem Rechten jehen fonne. Aud) werde ed doch wohl
nicht die Abjicht dbed Komigd jein, dben Sohn feiner Schvejter auszujdliefen.

5 Td eo constitutum est®, jo teilte der polnijhe Kanzlex dbad Ergebnid
jeiner Verhandlungen mit dem NReichstag den brandenburgijdhen Gejanbdien
mit, ,,quia senatus consultum de successione electorum, quod ante quattuor
annos factum est, non potest rescindi. Praeterea interest etiam 1'4';_:1|i. ut
praeferatur elector, quia is plus habet auctoritatis et potentiae in imperio
lomano et semper adest in comitiis imperii et interest deliberationibus,

etiamsi caeteri principes non adsunt.” (GSt¥U. Rep. 6. 2.)
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(heredibus masculis in Electoratum successuris) ward bdie Be-
Iehnung erteilt; nur jo weit fam man polnijdherjeits entgegen, daf
Nartgraf Sigismund fiir ben Fall dbed Ausjterbens der Linie Johann
Georgs bie Jufiherung bder Nacdhfolge erhielt'. Die branden-
burgijchen Gejandten legten Protejt ein gegen die Sufzefjions-
ordbnung der Urfunde ?; aber als 1569 bei der Belehnung Herzog
Albrecht Friedrichs bas 1563 erlangte Recht in Geltung trat, ijt die
MWitbelehnung dem einmal eingenommenen OStandpuntte ent-
jprechend auf Joachim IL., Jobann Georg und ihre Nadjolger in
ber Stur (successoresque masculos ex lumbis eius procedentes et
in Electoratum succedentes) bejdyrintt geblieben.

NRante hat von Joadyim II. geurteilt, dbaf er in jeiner ruhigen
und abwartenben, aber aujmerffam bdbas allgemeine Juterefje mit
bem Dbejonderen verbinbenden politijchen Haltung einer dber Be-
griimber ber Grofe von Bramdenburg gerworden fei, und unleugbax
ift e3, baf bdie Unfpriiche, die unter feiner Regierung begriindet
worden jind, fiiv die Jufunjt der preupijchen Gejdhichte eine un-
bergleichliche Bebeutung gehabt haben . Wenn aber der Meijter
jenes Sapitel mit dem Sape jchliept: ,E8 war gleichiam ein Umrif
pes Finftigen preupijchen Staatesd entworfen, freilich nod) nicht in
fejten Biigen und nur exjt in Anfpriichen von ferner Ausficht* — jo
geben bieje Worte, wie eindrudsvoll fie jind, dboch ein vollig faljches
Bild von bem Geijte der bamaligen BVejtrebungen. Nicht um Staats-
grilmdbung in unjerem Sinne ijt es Joadhim zu tun gewejen, jondern
um Mehrung der Bejibungen bded Haujes zur BVerjorgung jeiner
Glieder. Die BVejtimmung, durd) die er und feine MNachjolger ge-
notigt rourden, Preufen bei dem Jnhaber der Kur zu laffen, bat
er bis aulet aufis duperjte befdmpfit; fie ift ibm von ‘Polen aufe
gezloungen torden.

Ju berjelben Jeit, in dber ber Kurfiicjt bie vaterliche Dispojition
aufrichtete, hat er audh fiber jeinen Mobiliaxnachlaf eine bejondere

1 fRiedel B VI 524 (1563 Mary 4).

! Dropjen E. 413 nady dben Beridhten ber Gejandten. Der Protejt liegt
ben Atten bei.

8 Meben bder preupijhen Mitbelehnung it Hier vor allem die Exb-
verbriiberung nut den Herzdgen von Liegnis, Brieg und Wohlau zu exiwdhnen.
Ohne praftijdhe Folgen jind die von Foadhyim IL exlangten faijerlichen Anwart-
idhajten auf Grubenbhagen und einen Teil beds Unbaltinijhen Bejibed ge-
blicben (Vugujt 1564, MNobhrideidt, Staatsvertrdge Preufend S. 258 und
unten &, 146 Anm. 6).
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lestoillige Verfiigung getroffen, eine Urtunde, die fiir bie Probleme,
bie uns bhier bejchdftigen, dadurd) von bejonderem Jnterefje ijt,
bap fie zugleich den Charafter eines politijhen Teftaments trdgt .
Die ,Ermahnung zum Frieden und Befehlung der Landjdaft” ijt
swar nicht von Joadpim felbjt fonzipiert; fie jtammt aus dber Feber
jeined Kanzlerd Diftelmeier; aber die gange Urfunbde ift entworfen
nad) einer eigenhindigen Didpofition des Kurfiiriten, und ed fann
teinem Bmweifel unterliegen, daf feine eigenjte Aufjajjung hier durd
bie Feber feined Dienerd zum Ausdrud gefommen ift. Und bdie
Summe feiner Crmafhnung ijt: unbebingte Friedensbewahrung.
Selbft vor Abfchlup von Bitndniffen twarnt ex die Sohne: fjie bitrden
leicht Sojten auf und m'ri'tricﬁ’n einen in Hanbdel. Wenn jie abex
niemanbem zu Krieq und Unfriedben Urfacdhe geben, jo witd Gott
fie mit ifhren Untectanen in allem guten, friedlichen Wefen gnidig-
lich wobl erhalten. ,Darumb vormahnen twir unfere fobhne, fie
woldben in dem unferm erempel und juefijtapfen volgen und, iie
wir ofte gethan, iren nachbarn ober andern viel lieber zutveilen ein
unfreundlich jchreiben oder unnachbarlich vormehmen zu gutem
halten, bann daf fie inen nichtd vortragen und baruber ju unjrieden
und frieq mit ifhnen fommen jolben.“ €3 ijt ganz wahr, was Droyfen
von bem Hauje Branbdenburg in diefer Jeit gefagt hat: ,ES begniigte
jich mit bem bejdheidbenen Los, bas ihm zu Teil geworden; und
briiber hinausd auch den Sohnen und .Enfeln eine Werforgung zu
jhaffen, war bald der allein nod) belebende Gedbanfe der branden-
burgifchen Politit”. 2 Aber nicht mehr in dem Ton bder Unflage,
wie er, werben iir bdiejes Urteil wieberholen. Sdydrfer ald vor
soei Menjchenaltern vermdgen wir heute den Geijt des Tervitovial
ftaats in jeinem Gegenjah zu dbem auf Selbjtbehauptung und Macht-
bewufptiein geqriindeten Grofijtaat zu erfajjen ® A8 patrimoniale
Geralten, alé grofe Grundbefier in erfter Linie fithlten jid) bdie
deutjchen Kleinfiixjten dbes 16. Jahrhunbderts, Nachbarn im Gebiete
bes Neichs, der gemeinfamen Obrigfeit iiber ihnen allen; und wobei

1 Ral. Ne. 10 (. 91 {f.).

2 PRreufp. Politit IL b 395.

8 E3 ift bad BVerbienft Hinbes, diefen Gegenjaf ald den eigentlidh) durdy
ihlagenbden erfannt ju haben. Jdh veriweife bor allem auf jeine Ausfiilhrungen
in bem Auffape fiber Geift und Epodhen der Preufijdhen Gejcdhichte und in ber
Rede iiber bad Volitijche Tejtament Friedrichs desd Grofen (Deutjdye Biidevei,
Bb. 94/95 unbd 98/99).

Yerdfi, b, Ver. f. Gefd. b. Marl Branbenburg. — Eaemmerer. *6
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fahren mnacdybacliche Bejiter bejjer, als wenn fjie Frieden bhalten
untereinander? Aus diejem Gedantentreije bHerausd will Joadims
Politif verftanden und will auch die Urfunde beurteilt jein, in bdex
biejer Geijt eingezogener Bejchaulichfeit eine geradezu Hajfijche
Ausdprdagung aefunden hHat.

Soachim I1. Hat ben vom Vater everbten Bejib dem dltejten
Sobne moglichit ungejchmalert hinterlajjen tollen; aber nux, weil
jfidh ipm Mittel und Wege boten, um auch den Jiimgeren fiixjtlich
auszujtatten, und teil dasd Erbteil bed Kurfiirjten eine wejentliche
Sdymadilerung jchlechterdings nidht mebhr zulie. Der Boden, auf
bem ex ftebht, ijt derjelbe, auf bem audy jeine BVorfahren geftanden
haben, und der Gefichtdpuntt, der feine Anorbnungen Dbejtimmt,
eben der, der jene 3u Teilungen gefithrt hat: dber- Wille, fiir jeine
beiben ©ohne in gleicher Weije 3u jorgen.
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Nur durd) den glidlichen IJufall, dafy Johann von Kiijtrin
neben fetnen Tochtern feine Sobhne hinterliel, ijt bas Haus Branbden-
burg vor bem Sdyidjal bervahrt worben, das jich dbie Wettiner durdh
die vielgetadelte Teilung von 1485 bereitet haben. Kurfiict Johann
Beorg vereinigte mwieder den gangen Bejib Joachimé I. in jeiner
Pand. Dennod) hat die Teilung von 1535 dbauernde Spuren Hinter-
lajfen: NRegierung und Konjiftorium ju Kiijtrin  blieben ald jelb-
itdndige, oberjte neumdrfijche Lanbdesbehirden bejtehen, und es ijt
nicht jehlechthin von der Hand zu wetfen, wenn man die Mart Branden-
burg von bdiefem ugenblid an alé einen ,zujammengefepteri Ter-
titorialftaat” bezeichnen will'. Daf die Neumart nicht einfach in
pas Verhdltnid guriidfehrte, in dbem fjie fich von 1455—1535 be-
funden hat, liegt auf der Hand; audy in ftandifcher Hinjicht madht
jich ihre grofere Selbjtindigteit geltend. Unbd damit exhebt fich flix
uns mwieber die Frage: liegt hier der Urfprung jenesd Kur- und Neu-
marf jdjeibenden Sprachgebraudys bder fpdteren Seit ober mwurde
fie auch jebt rieder al8 eine Pertinenz der Kur angefehen wie vor
15357 €ine Frage, beren Beantwortung aud) fiiv dad richtige Vex-
ftindnis ber Differenzen, die in dem Geraijhen Wergleich ihren
Abjchluf fanden, unumgdnglich ijt.

®leich bei ber Belehnung desd neuen SKurfiiciten fam bdasd
Problem zur Spracdhe. Da Marfqraj Johann mit der Neumart
unmittelbar vom Reich belehnt worden war, jorderte die faiferliche
Sanglei bejonbere Tagen fiir die Meumart, wogegen die furfitrjtlichen
Giejandten, ,E. durf. g. bevehlich nach (jo berichten jie an Johann
Meorg), vorgerwendet, daf jolche lande von altersdhero zu e. durf.
. churfurjtenthumben gehorig, und weil es wider in den ftand fommen

! ©o Martin Hah, Die turmdrhijdhen Stanbe im lepten Drittel bes
16. Jahrhunderts, €. 5.
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und ein land tworben und fein jonbderlich furjtenthumb were, das e.
churf. g. dafur achteten, das e. churf. g. von joldyen lanben etwas
in bie empter zu geben nicht jchuldig”. ' JIn dbem taiferlichen Lehn-
brief vom 19. Mai 1571 aber wird im Gegenjap zu allen friiheven
bie Neumart ausbritdlich neben dem Martgrafentum zu Branbden-
burg genannt =

Sm jchdrfiten Gegenjah zu der hier bon Johann Georg ver-
tretenen Auffajjung jteht nun freilich bie Haltung, die er ju genau
derjelben Jeit in den Verhandlungen iiber bie pommerjdhe , Gegen-
anartung” eingenommen Hat. Der Vertrag von Grimnih (1529)
hatte dbem Haufe Branbenburg das Sufzeffionsredht in Pommern
bejtdtigt, ohne fiix das pommerjche Fiirjtenhaus einen Gegenanjprud
su begrimden. Schon unter Joachim II. war iiber eine Underung
biefed Verhiltnijjes verhanbdelt worden, und der Kurpring Johann
®eorg, dejfen Tochter Erdbmute mit dbem Herzog Johann Friedrich
pont Pommern-Stettin verlobt war, hatte fich alg der eifrigjte For-
berer ber pommerjchen Wiinjche gezeigt 2. Die eigentliche Schivierig-
feit filr ihre Befriedbigung lag in bem Wunjde Brandenburgs, aufs
neue -in bie Hejjijch-jachiijche Crbverbriiderung einzutreten. Dex
1457 von ben drei Hiaujern gejchlojfjene Vertrag war bom Kaijer

1 Pericht der furfiicitlichen ®ejanbten (Martin Graf von Hobenijtein,
Qepin pon der Schulenburg, Dr. Anbdreas Jodh) aus Prag vom 22, Mai 1571
(HA. Rep. IV F No. 27). Der taijerliche Bizetanzler bejtritt dieje Ausfithrungen
mit dem Hinweid, dbaf Johann ,ein fonber jurjt ded reichs” gewejen fei und
ber YUnfpruch dber Kanzlei nicht gweifelhaft jein wiicde, wenn Johann nod)

lebte und jeine Velehnung jepavatim zu exfolgen hiatte. ,Wenn aber funftig-

lich auf einen oder den anbderen fall e. churf. g. ihre lehen iderumb ent-
pfangen jolten, alébann Hetten unjere vorwendungfen] jtatt und weven e.
churf. g. ferner nicht pflichtiq von joldyen ifhrer churf. g. lanben, die widexumb
ein corpus worben, in die empter etivas zu geben.™ Su biejem Sinne it dbann
auch verjahren roorden (GStA, Rep. 1 D 4).
alle ive Lehen, Churfiixftenthumb, Fiirjtenthumb, Hevrichajjten, Schlof,
Stett, Landt und Leuth des Marggraffthumbs zu Brandenburg, aud) der
Rewenmart und Landts 3u Sternberg und der Herzogthumb Stettin, Pommern,
ber Cajjuben und Wenden” ufro, (HA.). Das ift dann in allen folgenden Lehn-
briefen qeblicben; aud)y in bem lepten, ber einem brandbenburgijhen Rur-
fiirften erteilt worben ift, bem vom 9. Mirz 1716 rwird die Neumart bejonbders
nambaft gemadyt. (Die Originale der Lehnbriefe befinden fich im HA. Eine
freilich nicht lidenloje — Bujammeniteliung auj Grunbd der dlteren Literatuy
gibt Ofnejorge, Entwidlung der Preufijchen Monardhie &. 265 ff.).
3 B, v, Niefen, BValtijhe Stubien, N. F. XII (1908) S. 145 fj.
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nicht bejtatigt worden ! und jeitbem, jo oft auch Hejjen und Sadjen
ingoijchen ihre Crbverbritderung neu befrdjtigt hatten, nidht er-
neuert worben %. Gr Hhatte Heffen und Sachfen gleichjam als ein
Hausd dem PHaufje Brandenburg gegeniiber geftellt, jo daf defjen
njpritche exit nach bem Wusjterben beider Hdaujer in Kraft treten
jollten. Micht um eine bloge CErneuerung und faijerlidhe Kon-
firmierung Ddiejes Vertrags war es Johann Georg, der bie von
Joachim II. angefniipften Verhandlungen weiterfithrte, zu tun:
er verlangte, dbaf Brandenburg zu gleichem Redite mit Sadjen
und Hejjen aufgenommen iwerde *, wdhrend er jelbjt eimen Teil
pes eigenen Befibes ihren Anjpriihen zu entziehen gedadhte. Daf
er auf Widerjprud) jtie, ijt begreiflich. Das Kompromif, auj das
man jich einigte, ging dahin, daf Brandenburq fiiv den Fall der
Sulzefjion in i:-eiicﬁ ober Sadbfen nur auj ein Drittel des Erbesd
Anjpruch) erhob, jene dagegen jugejtanden, dap die Ieumart mit
pem Lande Sternberg von ihren Crbanjpriichen ausgenommen und
dem pommerjdhen Haufe zugejprodhen werden jolle?. Die Voraus-
jeung biefer Abmachung — und davauf fommt es unsd hier an — ijt,
bap die Meumarf feinen integrievenden Teil der Kurmart bildet.

Von dbem gleichen Pringip geht auc) das fatjerliche privilegium
de non appellando aus, bag Johann Georg im Jahre 1586 erwarb 2,

1 (8, Qoning, Die Erbverbriiberungen zwijchen ben Pdujern Sadhjen
und Hefjen und Sadhien, Brandenburg und Hejjen. (1867) S. 29 fj.

® Won ber Erbverbriiberung jdarf zu frennen ift die immer
wieber erneuette Erbvereinigqung mit Sadhien und Hejjen: ein auf
bie Grben itbergehended Schuh- und Trubbiindnis ofne jedbe BVegiehung auf
pie wedijeljeitige Exbfolge.

& Qbning ©. 47 ff.

4 Der branbenburaijdy=pommeriche Erbvertvag batiert vom 30. Ditober
1571, Die Verhanblungen mit Sadhfen und Heffen famen im September
1571 zu einem vorldufigen und erjt im November 1587 jum definitiven Ab-
ichlufp. Wahrend aber der Vertrag mit Pommern im Miry 1574 vom Kaifer
beftitigt rourbe, Hat tweder ber Vertrag von 1587 nod) jeine Ernenerung von
1614 bie von ben Kontrabenten felbjt fiix erfordexlich gehaltene faijerliche
Stonfivmation etlangt, rwedhald er auch von ihnen nidht bejdhworen worben
ift. Loningd Nadyiveid, dbaf bie Erboerbritberung jwijden Sadyjen, Branben-
burg und Heffen von dben Parteien jelbft niemald ratifiziert worden ift, hat
bidher tveber Dei ben Hiftovifern nody bei den Lerivetern ded preufijchen
Staatdredhtd die gebiihrende Beadytung gefunden. BVgl, Forjdungen XXVI,
S. 323.

8 Wal. bie jchon zitierte WMonographie von Perels. Die Bebeutung
bed neuen Privilegd befteht barin, baR e dad nach der Goldbenen Bulle nux
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in den furfiivjtlichen Lanben bejchreibt, [ft dariiber feinen Jweifel:
,0af erjtlich vor die vom abdel an underjchidlichen ortern des lands,
al8 in der Wltenmart, Udermarf, Prignih, lande zu Stolp und
Ruppin jonderliche land- hof- und quartalgerichte gehalten riirben;
jo hette aud) ein jegliche ftatt ir jonderlich gericht, vor weldhem bie
jachen erjtlich burch die partheien angefangen und claghaft gemacht
werden, und wann alddbann von denjelben richtern ain urthail ge-
jprochen riirde, dem, fo fich des urthails bejdhivert findet, nady-
gelaffen, an jein Lieb cammergericht, dad fein Lieb fiix und fiix
in irem wefentlichen fhoflager zu Coln an der Sprew mit anfehen-
lichen tapfern vdthen vom abdel unbd rechtsgelerten und getiicdigten
perjonen bejeit hielten, zu appellieren. Unbd dba ain oder dad anber
thail vermeint, baf durd) die cammergerichtrathe in ivem appellation-
urthail den jadhen auch ju vil ober ju wenig gethan, jtiende den-
jelben frei zum britten an fein ded durfiicften u Brandenburg
Lieb felbjt zu juppliciern”. ' Daf bei einer jo ind einzelne gehenbden
Ausfithrung die Neuwmart und ihr Kammergeridht verjehentlich
itbergangen jein fonrie, wird niemand vermuten wollen: wie in dbem
Bertrag mit Pommern tritt aud) hier gany deutlich die Anfchauung
autage, dbafp dbie Neumart nicht ein Teil dber Kurmarf, fondbern ein
bejonberes Fiivjtentum fei 2

fiiv bie mdactijhen Untectanen geltende Appellationdverbot audy auj ,jrembe
Perjonen” ausdehnt. [ fann Pereld nicht beiftimmen, wenn er meint, bie
Snftruftion fiiv bie furfiixftlichen Gejandten, bie ex &, 28 abbrudt, eriwede
pent Anfchein, ald handle ed fih nur um den Wunjd) nady einer Vejtdtigung
ped dburd) bie Golbene Bulle begriindeten Juftanbdesd; ausdriidlich wird ibnen
aufgetragen, ,iiber Diefelbe aud) weitere Befreiung und gleich
eine Sonfivmation der vorigen” zu erlangen. Dagegen gibt fich bad Privileg
jelbjt in ber Tat lediglich ald Erneuerung altexr Redjte.

1 Perels Beilage 1 S. 131. Jugrunde gelegt ift dbas jdadijijche Privileg
von 1559. Die Ynberungen ftanumen aud der Feder Lampert DViftelmeiers
(HA. Rep. IV F 28).

2 Bal. aud) Forftemann, Zur Gejdichte der preupijhen Monardhie &. 7.
Pa in ber Neumart die Appellationen dburch LVereinbarung mit dben Stianden
ausgejdlofien waren, war die Bejdranfung ded Yaiferlichen Privilegd auf
pas Kurland praftijch von geringer BVedeutung. ' Nodh 1713 witd die Graf-
jhaft Ravensdberg, two die Stinde ebenfalld burch einen Rezep allen Appel-
lationen entjaqt hatten, mit ber Meumart in biefer Hinjicht zujammengeitellt.
Wihrend aber Mavendbetg trofdem in dbad Privilegium von 1702 ausdriidlich

Die Art, wie diefe auf dem von branbenburgifther Seite einge-
reichten Entrourfe berufende Urfunde den dreifachen Jnftanzenizug
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Wenn aljo Johann Georg in jeiner vdterlichen Disdpojition,
per wir und nunmehr zuwenden, die MNeumart ald ein von bdem
itbrigen RKurfiirftentum gejonderted Land behanbdelt, jo liegt Hierin

— gt g B e e

. S

feine Verleugnung eined bis dahin eingenommenen Standpunttes;

“J; bielmehr bebeutet umgefehrt die Behauptung ihrer Kurpertinen

f bei per Belehnung von 1571 nidhtd als einen Verfuch, die erhohte
] Tare 3u vermeiben.

eingeriidt worden ijt (Perels S. 13 Anm. und . 138), wird die Neumart
nicht erwdhnt und bamit dad Privileg von 1586 aud) ald fiix jie geltend
voraudgejet. Mber den Vegriff Kurmart im 17. und 18. Jahrhundert vgl.
einen demnddft in den Forjdungen eridheinenden Aufiab aud Caemmerers
Nachlag.
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