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VI. Zusammenfassung der Ergebnisse und Vergleichsmoglichkeiten
mit anderen mérkischen Seen und Gewdssern.

A. Zusammenfassung der Ergebnisse,

l. Das Ziel der Arbeit war, die Vegetation in ihren Grundziigen, unter Hervorhebung der
Algen, von vier miirkischen Seen (Grimnitz-, Gr, Lubow-, Dovin-. KL Lubow-See) vergleichend
darzustellen.

2. Bei der Darlegung der Umweltfaktoren des Gebietes und der einzelnen Seen sind die biologi-
schen, morphometrischen und chemischen Verhidltnisse, die fiir die Vegetation
von einschneidender Bedeutung sind, besonders herausgearbeitet worden, Ihre Ergebnisse
sind auf 8,31 in der Tabelle zusammengefafit.

.Die Vegetation der Seen ist nach Gesellschaften und Bestiinden ana lysiert
Dabei wurde die mafigebliche Beeinflussung einer Gesellschaft durch Win d, Beschattung,
Tiefe und Untergrund an verschiedenen Uferstellen eines Sees betont, Es wird u. a. von
cinem Assoziationsprofil und dessen Michtigkeit gesprochen.

Bei der Analyse einer Gesellschaft wird die methodische Trennung zwischen den Makro- und Mikro-
phyten vorgenommen, um damit eine fiir die Algen unbedingt erforderliche, bis ins einzelne vor-
dringende Diagnose zu ermiglichen. Erst dann wird die Synthese der beiden Gruppen zu einer
Assoziation mit der ,zugehdrigen Algengesellschaft® durchgefiihrt. Zugleich werden bei
dieser Gelegenheit (s. 8. 46) die Unterschiede zwischen einer .echten Al gengesellschaft®
und einer ,zugehérigen Algengesellschaft* an Hand von einigen Beispielen auseinander-
gesetzt,

3. Das Phytoplankton eines Sees wird als eine Gesellschaft betrachtet, deren Name die Gesamt-
artenliste in quantitativer und qualitativer Darstellung im Jahresverlauf
ist. Aus ihrem entwicklungsgeschichtlichen Bilde, sowie dem En twicklungs-
stadium des Sees (Chemie, Geologie, Flora) erfolgt die Beurteilung und Gliederung in Aspek-
ten oder Gesellschaften.

6. Um den See e
eine festumrissene Lebensgemeinschaft dar, wurde die Giederung nach den vier genannten Seen
vorgenommen. Bei einer solchen Darstellungsweise sind die Gesellschaften gleichzeitig fiir
eine unterschiedliche Seencharakteristik verwendet worden. Es erzab sich dabei

hst in seiner einheitlichen Physiognomie erscheinen zu lassen, denn er stellt ja

folgendes:

/. Der Grimnitzsee. Ein eutrophes, grofies Flachgewiisser, windexponiert. Schwimmblattzesellschaften
sind stark unterdriick!, es fehlen auch die Algen als Begleiter. Weit ausgedehnte Phragmiteten,
die reichlich mit Algen ausgestattet sind. Die Entwicklungsgeschichie dieser weugehirigen Algen-
gesellschaft” ist im Jahresverlauf eingehend dargestellt worden. Es haben sich eine Reihe von
Aspektfolgen feststellen lassen, deren einzelne Stadien das Phragmitetum zu verschiedenen Jahres-
zeiten auszeichnen,

Die Phytoplanktongesellschaft zeigt deutlich eine Aspektiolge im Jahresverlauf; ihre Hauptformen
sind Microcystis und Asterionella.
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8. Gr. Lubowsee. Ein eutrophes Flachgewiisser im hichsten Stadium der Verlandung (Weiher).
Alnetum, Phragmiletum und Nupharetum sind in bevorzugter Ausbildung vorhanden. Die Erlen-
gesellschaft zeichnet sich durch zahlreiche Wasserstellen mit ,zugehbrigen Alrenresellschafien®
aus. Das Phragmitetum ist mit Verlandern durchw uchert, so dafd kein Platz fiir die Entfallunge der
Griinalgen bleibt. Aber um so reicher ist das Nupharetum mit Mikrophyten ausgestatlel. Von dieser
Algengesellschaft ist die Entwicklungsgeschichle im Jahresverlauf analysiert worden. Die dem
Grimnitzsee sehr iihnliche Phytoplanktongesellschaft wird durch das Nupharetum bereits stark ein-
geengt und deutet auf eine Sukzession hin.

9. Der Neue Graben. Er stellt die Verbindung her zwischen dem Grimnitz- und dem GroBen Lubowsee
und schafft damit gleichzeitig die #kologischen und floristischen Beziehungen der beiden Seen, die
an einigen Beispielen vorgetragen wurden. Einschneidende Veriinderungen. die zeitweilig durch
die wechselnden Verhiiltnisse des Grabens hervorgerufen werden, sind gleichfalls an Jeispielen
erliiutert worden (Phytoplankton und andere Algenbestinde).

10. Der Dovinsee, Dieser entrophe See, den man nach seinem Charakter als | tief* ansprechen kann,

erhiilt durch die geologischen Verhiiltnisse einen etwas schematisch anmutenden Vegetationsaufbau,
der sich besonders in der scharfen und schmalen Zonierung der Gesellschaften ausdriickt. Das
Phragmitetwm und das Nupharetum konnten hier durch keine nennenswerten Griinalgenbestinde
differenziert werden; desto reicher werden sie aber durch die Diatomeen ersetzl.
[Yie Phytoplanktongesellschaft zeichnet sich ebenfalls durch das Vorherrschen der Diatomeen aus
!’.‘hl-'ruﬁr.fur, Melosira, Asterionella), wobei die Blaualgen, besonders die mi ."m.-f.ﬁll.\:ll'li.-__'--ll Formen,
ihre bezeichnende Note verlieren (Oscillatoria Redekei). Die damil feststellbaren unterschiedlichen
chemischen Zusammenhiinge wie: Sulfate +» Kaliumpermanganat-Verbrauch « Sauerstofl «s Dia-
tomeen «— Schizophyeeen < Peridineen werden vergleichend mit #hnlichen Befunden anderer miir-
kischer Seen an Hand einer graphischen Darstellung besprochen.

. Der kleine Lubowsee. Die fulerst firmliche Vegetation des Sees (oligotroph +— dy stroph) repriisentiert

sich in meist kiimmerlichen Pflanzenbestiinden. Es finden sich Gemische eutropher und dystropher
Pllanzenvereine. Die Entwicklung des Sees neigt zu einem Gewifisser mit Sphagneten, die sich schon
an einigen Uferstellen melden und z. T. erkennbare Fortschritte erziell haben. Die . zugehdricen
Algengesellschaften der verschiedenen Bestiinde stellen, mil nur wenigen Ausnahmen, hichst
monotone Organismengesellschaften dar.
Die Phytoplanktongesellschaft bestiitigt mit ihrem Desmidiaceenreichtum ein Gewiisser mit firm-
lichen Elektrolytverhiiltnissen bei mittlerer Aziditiit. Protococeales und andere Chlorophyeeen sind
zerstreul, Blaualgen und Dialomeen sind verschwindend gering. Da eine Aufeinanderfolge von
Aspekten nicht deutlich in Erscheinung trat, ist hier mit einer Gesellschaftsfolge zu rechnen.
Dieses wiirde ja auch dem ganzen Seelypus entsprechen.

12, In den vier Seen sind eine Anzahl bezeichnender Organismen gefunden worden: Bafradiospermum
Dillenii, Leptobasis geosingense, Coscinodiscus Rothii var. subsalsa, Attheya Zadhariasi, Rhizoso-
lenia longiseta, Centronella Reidvelti, Vandheria dichotoma. Die Vaucheria wurde steril in Kultur
gepommen, um sie mit positivem Ergebnis zur Fruktifikation zu bringen (vgl. die floristischen

Notizen).
B. Vergleichsmiglichkeiten mit anderen mirkischen Seen und Gewiissern.
Anfanegs habe ich darauf hingewiesen, daf grundlegende und mehr umfassende

Gesamldarstelluneen von mirkischen Seen g0 gul wie nichl vorhanden sind.
sSeen in ihren floristischen Grundziigen

Es gibt kaum eine Arbeit, deren Zielsetzung es ist, eini
nach einer moderneren Methodik vergleichend zu erfassen. I :
betont, die Darstellungren vom Diebelsee bei Joachimsthal (Hueck und Krigcer) und die vom Diimeritz-,

lestenfalls lassen sich, wie schon eingangs




— 142 —

Flaken- und Kalksee (Scuwenc) wegen ihrer umfassenderen und mehr biologisch-tkologischen Dar-
stellungsweise an die Seite dieser Arbeit stellen. Dabei stelit die Gemeinschaftsarbeit vom Naturschutz-
gebiet Diebelsee recht isoliert, denn es werden zur selben Zeit keine anderen Gewisser ver-
gleichend betrachtet, was ja auch fiir eine wissenschaftliche Beschreibung eines Naturschutzgebietes
nicht erwartet werden kann. Aber auch sonst Lifit sich der Diebelsee mit dem Kl. Lubowsee, der hier
hichstens in Frage kommt, nicht recht vergleichen, weil beide Seen sich in ganz verschiedenen Ent-
wicklungsstadien befinden: Der Diebelsee ist ein typisches dystrophes Gewdisser mit ausgedehnten klas-
sischen Vegetationseinheiten, der Kl. Lubowsee dagegen befindet sich erst in einer beginnenden
Dystrophierung, dessen Endstadium dem Diebelsee spiiter vielleicht einmal fihnlich sein kann.

Die Arbeit von Scuwexc iiber die produktionsbiologischen Verhiiltnisse vom Di#meritz-, Fla-
ken- und Kalksee ist eine mustergiiltige Gesamtdarstellung verschiedener Seen. Aber auch diese
Gewlisser lassen sich nicht recht zu einem Vergleich heranziehen, da sie in erster Linie eine fischerei-
biologisch-zoologische Wiirdigung erfahren haben. Ferner handelt es sich um ausgesprochene Flufiseen
mit Schifisverkehr, so daB schon aus diesen Griinden die genannten Gewiisser sich einem ganz anderen
Seetypus einordnen und zu den vier Seen dieser Arbeit im Gegensalz stehen (vgl. S. 1). Auf einige
Ergebnisse dieser Flufiseen ist indes Bezug genommen worden (s, S. 111).

Ferner liegen unziihlize Arbeiten vor von miirkischen Seen, die aber immer ein scharf um-
grenztes Teilgebiet zum Gegenstand der Betrachtung haben (z. B. Busse, Phytoplankton des Sakro-
wer Sees; Kriecer, FluBplankton der Havel; Beruce, Havelplankton; Nétwiich, Hydrographie der
Urunewaldseen; Marsson, Plankton in den Seen der Umgebung Berlins, usw.). Dabei wird naturgemiif
die Behandlung der Einzelfragen so speziell vorgenommen, daBl auf cine umfassendere Gesami-

darstellung verzichtet wird.

Aulier solchen grifieren, planmiiBigen speziellen Arbeiten finden sich iiberall iiltere, zerstreute,
versteckte, oft zusammenhanglose Referate, Nofizen und Einzeldaten in allen méglichen Verdffent-
lichungen, die heute fiir ordentliche Vergleiche noch weniger verwendbar sind (z. B. Kriecer, Priif-
nicksee — Fossile Algen; Lemvervany, Brandenburgsche Algen-Planktonlisten vom Miiguelsee: KoLk-
witz und Ucerich, Plagefenn filtere Darstellung; Koixwirz, Plankton vom Lietzensee; Henninegs,
Algenflora vom Miiggelsee; Errenpercer, Der griine Saum des Uckersees: und viele #hnliche Beispiele
kinnten weiter aufgeziihlt werden).

Aus allen solchen Ergebnissen — sie sind in grofier Fiille z. T. zerstreut und getarnt auffind-
bar — ktnnte man an Hand einer Literaturarbeit von verschiedenen Seen der Mark Brandenburg
gs uniibersehbare Ausmafe

Gesamtdarstellungen anfertigen. Die wertvolle Arbeit wiirde allerdi
an Zeit und Umfang annehmen. Eine solche griindliche Zusammenfassung aller bisherigen Unter-
suchungsergebnisse der miirkischen Seen wiire sehr wiinschenswert. Aber die so gewonnenen Grund-
lagen miiiten bei evtl. Vergleichen trotzdem #uBerst kritisch betrachtet werden, denn, bildlich gespro-
chen, tragen solche Gesamtbilder einen stark mosaikartiven Charakter. Es wird ja jeder Stein im
Mosaik von verschiedenen Untersuchern, zu verschiedenen Zeiten und meist mit unterschiedlichen
Methoden und Auffassungen geformt, Es mufl bei solchen Zusammenstellungen unbedingt beriicksich-
tigt werden, daf} ein so entstandenes Gesamtbild sich durch eine gewisse Briichigkeit und Liickenhaf-
ligkeit auszeichnen wird, im Gegensatz zu den Ergebnissen, die von vorne herein durch eine ziel-
bewufBte, einheitliche und im Zusammenhange durchgefiihrte Arbeit gewonnen worden sind,

So mag diese Arbeit einen bescheidenen Anfang zur Ausfiillung einer fiihlbar gewordenen
Liicke darstellen, und gleichzeitig soll sie auf die Notwendigkeit einer vergleichenden Seenforschung
in unserer gewiisserreichen Mark Brandenburg aufmerksam machen.
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