Digitales Brandenburg

hosted by Universitatsbibliothek Potsdam

Die Agrarkrisis in Preussen wahrend der zwanziger Jahre
dieses Jahrhunderts

Ucke, Arnold
Halle, 1888

urn:nbn:de:kobv:517-vlib-537

Visual \\Llibrary















i ol |
35

DIE
AGRARKRISIS IN PREUSSEN

ZWANZIGER JAHRE DIESES JAHRHUNDERTS.

VON

Dr. ARNOLD UCKE.

HALLE

MAX NIEMEYER
1888.







SEINEN THEUERN ELTERN

IN DANKBARER LIEBE GEWIDMET

VoM

VERFASSER.







e ————

Inhaltsverzeichniss.

A

: Seite
A. Historisch-statistische Darstellung des Verlaufes der Krisis
in den zwanziger Jahren dieses Jahrhunderts.

L. Einleiting . . . . S . ; ; R

II. Schilderung der Lage der L'mdwmhschaﬂ in den lctz.ien ]alu-
zehnten des 18. Jahrhunderts . . . . , . e e

ITII. Umstinde, welche in den zwei ersten Jahlzchnlcn diescs Jahr-
hunderts vorbereitend auf den Ausbruch der Krisis wirkten . 10

IV. Ausbruch der Krisis, die Getreidepreise und anderen landwirth-
schaftlichen Productenpreise . . . . . . oo v « oo o I8

N Tidise won Grund und Bodel ‘v L . .. s et v e e KD
VI. Allgemeine Creditnoth der Landwirthe . . . . . . . . 22
VII. Sequestrationen und Subhastationen von Landgiitern durch nllE

landschaftlichen Creditinstitute . . . e i R U P BT § Y Y
VIII. Domiinenpacht-Verhiltnisse und Pachlcrhasc ATt o SR R
IX. Steuerverhiiltnisse und Steuererlasse . . . . . . . . . . 3§
b e MRS e e Wl s ae SRR R e B
B. Gegeniiberstellung der Agrarkrisis in den zwansziger Jahren
dieses Jahrhunderts und der Gegenwiirtigen.

Yo Banletbamper. os o siees oL . ST T 5 T e MR
IT. Constatirung einer Krisis in bc:dcn l’enmlen T e DL 1
III. Einfluss der Preise anf beide Krisen . . . . . . . . . . 43
IV ARheislalme WES e e G A T e e el e
Y. Preise von Grand aad Boden [1i7; Do LU GOR L JiBo
L S StenerverRRlintsse. i ol s 1o SR eiGhEsEins v~ 52
VII. Schuld- und Creditverhiltnisse . . . . . . . . . . . . §7

VIIY; ‘Das Leben dber die Verhaltnisse' . & . o + . . . . . . 61
IX, Unterschied der Wirkung beider Krisen und Schluss . . . . 63







A. Historisch-statistische Darstellung
des Verlaufes der Krisis in den zwanziger Jahren
dieses Jahrhunderts.

I. Einleitung,

Die landwirthschaftliche Krise, welche in den 20ger
Jahren auf ganz Deutschland gelastet hat, ist ganz be-
sonders schwer und verhidngnissvoll fiir das Konigreich
Preussen, insbesondere die Provinzen Ost- und Waest-
Preussen, Pommern und Posen gewesen, da hier gerade
alle ungiinstigen Umstinde der damaligen Zeit zusammen-
trafen. Um uns nun ein genaues Bild der Verhiltnisse
dieser Lianderstrecken, besonders der Lage der Landwirth-
schaft in ihnen zu verschaffen, um ferner die Umstéinde und
Verhiltnisse, welche zusammentrafen und die Krisis hervor-
riefen, beurtheilen zu konnen, miissen wir in die weite Ver-
gangenheit zuriickgreifen, und uns die Entwickelung der
Landwirthschaft seit dem Ende des 18. Jahrhunderts vor-
fihren.

II. Schilderung der Lage der Landwirthschaft in den
letzten Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts.

Am Ende des 18. Jahrhunderts begann die Landwirth-
schaft sich im Allgemeinen zu heben, fast tberall strebte
man den Boden besser zu bearbeiten, Futterkriuter und
Kartoffeln mehr anzubauen, die Viehhaltung weiter auszu-
dehnen, und eine vermehrte Anwendung von Diingemitteln
verschaffte sich Eingang.!) Die hoheren Stinde begannen
sich fir die Landwirthschaft zu interessiren, viele reiche
Leute, die frither ihre Giiter bewirthschaften liessen, nahmen

1) Vergl. von Giilich: ,,Geschichte des Handels und der Géwerbe und
des Ackerbaues. — Jena 1830.
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sich jetzt selbst der Administration derselben an, verbesserten,
gefordert und ermuntert durch die Schriften von Thaer und
anderen landwirthschaftlichen Schriftstellern, ithre (ziiter und
fithrten eine rationellere Bewirthschaftung ein. Die giinstigen
Conjuncturen fiir den Kornhandel begiinstigten natiirlich
diese Verhiltnisse ungemein, ebenso wie das in damaliger
Zeit in Fiille der Landwirthschaft zur Disposition stehende
Capital. Besonders in Norddeutschland hatten sich die Ca-
pitalien so sehr vermehrt, dass man oft nicht wusste, wie
man sie anlegen sollte.!) In vielen Gegenden war die Ge-
legenheit, Geld auf Giiter zu leihen, gering, und auch die
zum Verkauf angebotenen (riiter waren an Zahl nicht gross.
Der allgemein vermehrte Wohlstand zeitigte keine Neigung
sum Schuldenmachen, und der Verkauf von Giitern war
beschrinkt erstens dadurch, dass die Giiter Lehen waren,
wie in vielen Theilen Sachsens, und dann dass der Ankauf
von Giitern nur Personen adeligen Standes erlaubt war, wie
in Preussen. Doch der in Mecklenburg, Holstein und an-
deren Kiistenlindern Deutschlands blithende Giiterhandel
griff auch bald in Preussen um sich. Wer frither in Preussen
Credit besass, konnte, da kein Geldmangel herrschte, vor
Errichtung der ILandschaften Capitalien zu 4%, erhalten,
aber wer keine Fonds hatte, dem fehlte auch der erforder-
liche Credit zum Giiterschacher. Daher wurden denn nach
Errichtung der Landschaften, die den Gutsbesitzern die Mog-
lichkeit boten ihr Besitzthum bis zur Hilfte des Grund-
werthes in Geld, umzuwandeln, viele unter ihnen, die bis
dahin keinen oder nur geringen Credit besassen, veranlasst,
das durch Aufnahme von Pfandbriefen beschaffte Capital
sum Ankauf neuer Giiter zu benutzen, diese wieder zu be-
pfandbriefen und so fort. Durch die erleichterte Moglich-
keit Credit zu erlangen ward natirlich die Concurrenz beim
Giiterverkauf ungemein gross und die Gtiter stiegen enorm
im Preise?) und brachte es dahin, dass die meisten Gutsbe-

1) Sinken des Zinsfusses in jener Zeit, z. B. Herabsetzung des 59/, be-
tragenden Zinsfusses der schlesischen landschaftlichen Pfandbriefe auf 4%,

% Acta Landschaftssachen Westpreussen No. 15, vol. III. (S&mmtliche
Acten in Landschaftssachen liegen im Archiv des preussischen landwirthschaft-
lichen Ministeriums.) Bericht vom 26. Febr. 1826. Das Gut Mirodau, das

<
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sitzer nicht Oeconomie sondern (siiterhandel als Hauptquelle
ihres Erwerbes ansahen. Die Leichtigkeit (Geld zu bekommen,
die hohen Productenpreise erlaubten einen grossen Luxus,
einer wurde vom anderen mit fortgerissen und viele von
den Gutsbesitzern waren schon vor dem Kriege 1806/7 in
der misslichen Lage, den Eintritt ungiinstiger Conjecturen
nicht lange aushalten zu koénnen.!) Im Allgemeinen jedoch
war die Lage der Landwirthschaft bis zum Kriege 1806/7
eine sehr giinstigé, die Landwirthschaft rentirte sehr gut,
da die hohen Vieh- und Getreide-Preise die Ertrige
der Giiter sehr steigerten und den Besitzern die Mog-
lichkeit verschaffte leicht allen ihren Verpflichtungen nach-
zukommen.

1787 10/m, Rth. gekostet hatte, wurde 1798 ohne alle Verbesserungen fiir
46/m. verkauft. L. Krug: Betrachtungen iiber den Nationalreichthum des
preussischen Staates etc. Berlin 1805.
Das Gut Stéffin in der Kurmark wurde im
Jahre 1706 fir 6.900 Rith.
» 1779 » 17813
LE l?go ” 27'000 ”
w1799 4, 32,300 ',, verkauft.
Der jetzige Grundsteuer-Reinertrag betriigt 5.103 ./, das Gut hat also einen
approximativen Werth von 127.575 .4
Das Gut Taukitten in Ostpreussen wurde
anno 1772 fir 9.333 Rih.
w  TZOE G TI3.800" T,
» 1794 , 17.000 ,,
s 1709 4, 20.250 ,, verkauft.
Der heutige Grundsteuer-Reinertrag betrigt 2.790 .#, mithin der ungefihre
Werth 69.750 .#, was dem Preise am Ende des vorigen Jahrhunderts beinahe
gleich kommt
Das Gut Falkenwalde in der Neumark wurde
anno 1731 taxirt fir 28.600 Rth.
780 s » 28880 ,,
» 1774 vererbt , 45.973 ,,
s 1803 verkauft ,, 137.500
Der heutige Grundsteuer- Reinertrag betriagt fiir das Gut 16.670 4, mithin
der Werth des Gutes ca. 416.750 4

1) Acta Landschaftsachen Ostpreussen Lithauen No. 9. Citirter Aufsatz
vin Professor Baczko, Konigsberg 1812,
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III. Umstidnde, welche in den zwei ersten Jahrzehnten
dieses Jahrhunderts vorbereitend auf den Ausbruch der
Krisis wirkten.

Die ersten Jahre dieses Jahrhunderts waren weniger
giinstig fiir die preussischen Landwirthe, denn die allerdings
sehr hohen Vieh- und Getreide-Preise waren grosstentheils
die Folgen von Missernten!), und der im sidostlichen
Deutschland gefithrte Krieg verfehlte durch Durchmirsche,
Kriegsfuhren und andere Leistungen seine iible Wirkung
auf das Land nicht, am meisten litten aber in dieser Zeit
die Classen der Bevolkerung, welche keinen Grund und
Boden besassen und ihre Nahrungsmittel kauflich erwerben
mussten.

Als nun aber nach der Schlacht bei Jena die franzo-
sischen Truppen fast ganz Preussen iiberschwemmten, lLin-
dereien und Saaten zerstorten, das Vieh und die Vorrithe
des Landmanns verzehrten und das Land mit hohen Contri-
butionen belegten, da brach das Elend herein und wiirde
noch grosser gewesen sein, hitten nicht, ungeachtet Preussen
der Continentalsperre im Tilsiter Frieden beigetreten war,
die Haupterzeugnisse der ostlichen Provinzen Korn und
Holz einen Weg ins Ausland gefunden.?) Man setzte sie
meist besonders im Jahre 1809 in England zu hohen Preisen
ab. Doch waren die Kosten fiir Fracht, Versicherung und
Licenzen, die sich z. B. zusammen auf 30—350 Sh. pro Quarter

1) Deutsche Vierteljahrsschrift II. Heft 1847. Stuttgart und Tibingen.
Aufsatz, Die Ergebnisse der Getreideernten im 19, Jahrhundert.
Im Jahre 1800, Misswachs, namentlich in England.
s 1804, N auch in Deutschland fihlbar.
y» 1805, | waren im Allgemeinen in Deutschland die Ernten nicht
oy 1806.[ gut und die Preise sehr hoch.
,, 1809, In England Misswachs, in Norddeutschland nicht.
, 1810, Sehr gute Ernten. Preise sanken,
,, 1811, MisswachsinEngland und Deutschland. Preise sehr hoch.
,, 1812, Giinstige Ernten. Preise gut.

o 1813,
R 1) } Mittlere Ernten in Norddeutschland und England.
st L TRy

%) von Giilich a. a, O,
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Waizen beliefen!), so hoch, dass auch dadurch keine hohen
Preise erzielt werden konnten, auch verweilte die franzo-
sische Armee nach dem Frieden noch lange Zeit im Lande
und hinderte dasselbe sich zu erholen.

In diese Zeit nun fielen die Gesetze betreffs der Aen-
derung der gutsherrlichen und béuerlichen Verhiltnisse.
Im Jahre 1807 wurde die Leibeigenschaft der Bauern in
allen preussischen Provinzen aufgehoben, sowie das bis-
herige Vorrecht des Adels auf alleiniges Grundeigenthum
zu Gunsten aller Stinde aufgegeben, und endlich die Zer-
schlagung und Zusammenziehung von Land freigegeben.
Ferner wurde durch das Gesetz vom Jahre 1811 die Regu-
lirung der gutsherrlichen und béuerlichen Landgiiter ge-
ordnet. . (ranz unzweifelhaft haben nun diese Gesetze im
Allgemeinen einen grossen nicht zu verkennenden giinstigen
Einfluss auf den Fortschritt der Landwirthschaft ausgeiibt.
So besonders die GGesetze von 1807, durch die es nun auch
wohlhabenden biirgerlichen Leuten gestattet war Giiter zu
erwerben und auf ihnen ihre Intelligenz zu bethitigen,
ferner die Gesetze betreffend die Regulirungen der guts-
herrlichen und béuerlichen Verhiltnisse, wonach der Bauer
jetzt frei auf seinem Grund und Boden sass und mit an-
derem Eifer mit mehr Energie und Freudigkeit seinen
Acker bestellte u.s. w., doch kommen wir hierauf noch
spater genauer zu sprechen. Anderseits haben diese Ge-
setze in manchen Provinzen erst nach lingerer Zeit diese
ginstige Wirkung gehabt und sich anfinglich wihrend
des Ueberganges sehr ungiinstig fiir den Stand der Land-
wirthe gezeigt, so namentlich die Auseinandersetzungen der
Rittergiiter mit den dazu gehorigen Bauerngiitern.?) Dies
geschah besonders in Ostpreussen, und wurde mit als ein
Grund des spiteren Verfalls der (Gutsbesitzer betrachtet.
So heisst es z B. in einem Bericht der koniglich ost-
preussischen (zenerallandschaftsdirection vom 16. Nov. 18223):

1) Th. Tooke und W. Newmarch: ,,Die Geschichte und Bestimmung der
Preise von 1793—1857.

%) Avenarius: Ueber den Verkauf zahlreicher adliger Giter, Halber-
stadt 1827.

%) Acta Landschaftssachen Ostpreussen No. 11. vol. 2,




»Die Einwirkungen der biuerlichen Regulirungen,
die so wohlthitig die Folgen der gedachten Regulirungen
fir die Landwirthschaft der Provinz im Allgemeinen und
fir die besonderen Verhiltnisse jedes (GGutsbesitzers einst
nach einer Reihe von Jahren, und wenn der Uebergang
kriftig und zweckmissig gemacht, werden koénnen, so
entsetzlich sind die Einwirkungen der Regulirung in
der unter den jetzigen ungliicklichen Zeitumstinden auf
hoheren Befehl gegen den Wunsch der Gutsbesitzer mit
Beiseitesetzung so vieler rechtlich und geschichtlich be-
stehender Einrichtungen durchgefiihrten biduerlichen Re-
gulirungen. (rerade dieser Provinz muss der Uebergang
von den auf Naturalleistungen gegriindeten Landwirth-
schaften zu (reldwirthschaften am schwersten fallen, weil
eben diese Provinz in den letzten 15 Jahren so entsetzlich
verarmt ist und weil die Geldcirculation bei ihr, wenn
der grosse Seehandel darniederliegt, von allen tbrigen
Provinzen bis jetzt am schwichsten ist, indem die Hélfte
der landschaftlichen und so viele andere Zinsen und Ueber-
schiisse nach Berlin gezahlt werden ohne dass ein ver-
hiltnissméssiger Theil auf irgend eine Weise zuriickkehrt.
In dem Augenblicke fortschreitender grosser Verarmung
sollen nun plotzlich in Folge der Regulirungen die Land-
wirthschaften auf einigen hundert alten Vorwerken um-
gestaltet, etwa 224.000 Morgen ganz neu in Cultur ge-
nommen, 524 Tagelohnerhiuser und 76 ganz neue Vor-
werke erbaut werden. Die in anderen Provinzen nicht
seltenen und fiir die Gutsbesitzer so sehr vortheilhaften
Abfindungen auf Capital sind in dieser Provinz sehr selten.
Die Gutsbesitzer sind nothgedrungen die Entschddigungen
in Land zu nehmen, weil fast in der Regel die Bauern
ausser Stand sind die Rente nachhaltig zu zahlen. Viele
der sonst noch am giinstigsten stehenden Gutsbesitzer,
welche in der Folge durch die Regulirungen gut zu
stehen kommen konnen, befinden sich wihrend des jetzt
gerade stattfindenden Ueberganges in der hochsten Ver-
legenheit und Gefahr, und viele werden ohne schleunige
und kriftige Hilfe wihrend des Ueberganges zu Grunde

_ &8

gehen, -
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Mit dem Jahre 1812 nun brach eine neue Zeit der
Drangsale und der Noth fiir die preussischen Provinzen
herein, die sich noch nicht einmal von dem Kriege 1806/7
erholt hatten. Und was der Landmann gewann durch Ab-
setzung seiner Producte an die durchziehenden Truppen,
wurde aufgehoben durch die Kosten, die dieselben durch
Verwiistung und Verheerung der Lindereien verursachten.
Der Viehstand sank bedeutend herab, nach Nachweisungen
vom (reheimrath Schubert in Konigsberg hatte Osipreussen
allein 1807 229, der Pferde und 27%, des Rindviehes im
Werthe von 23 Millonen Thalern und 1813 409/, der Pferde
und 30%, der Rinder im Werthe von 14 Mill. Thalern ver-
loren.!) In anderen Provinzen aber ist der Verlust an Vieh
noch viel grosser gewesen, fast die Hilfte, zum mindesten
'/3. Nicht minder litt das Land durch die hohen Kriegs-
contributionen, die Preussen an Frankreich zahlen musste,
und zu denen das Land nach Kriften beizusteuern hatte.2)
Die beiden folgenden Jahre 1813 und 1814, so gliicklich sie
auch sonst fiir Preussen waren, verlangten grosse Opfer
vom Lande und trugen das Ihrige dazu bei das Land noch
mehr zu erschopfen. Mit dem Ende des Jahres 1815 war
der Friede wieder hergestellt und die Landwirthschaft be-
gann sich zu erholen und von Neuem aufzublithen. Viele
Hénde, die in den letzten Jahren dem Ackerbau entzogen
waren, wurden demselben zuriickgegeben. Die giinstigen
Conjuncturen fiir den Ackerbau lockten manchen, der sich
frither dem Kriegsdienste oder einem anderen Gewerbe ge-
widmet hatte, zur Landwirthschaft. Die Zahl der reichen
Biirgerlichen und Industriellen, die jetzt sich mit viel Capital
an der Landwirthschaft betheiligten, wuchs bestindig und
vermehrte die Concurrenz bei Giiterkidufen und Pachtungen,
die Griiterpreise stiegen ungeheuer. Die hohen Preise des
(retreides und anderer landwirthschaftlicher Producte liessen
die Rente sehr steigen und viele Gutskiufe und Pachtungen

') Siehe: Die Grésse des preussischen Viehstandes v. 1802 - 1867 von
Prof. Dr. G. Schmoller. Neue landw. Zeitung von Fiihling, IX. Jahrgang.
Heft q.

) Avenarius: Ueber den Verkauf zahlreicher adliger Giiter in der Pro-

vinz Preussen. Halberstadt 1827.
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wurden in dieser Zeit geschlossen, indem man diese hohen
Preise fiir eine dauernde Erscheinung hielt und dem-
entsprechend hohe Summen zahlte. Es kam das nasse
Jahr 1816, das zwar in den meisten Gegenden eine Miss-
ernte hervorrief, so namentlich in England, aber der dadurch
in England bevorstehende ausserordentliche Bedarf nach
Getreide trieb die Kornpreise zu solch einer Hohe, dass da-
durch der deutsche Landmann fiir den Ausfall in der Ernte
hiufig hinlinglich entschidigt war. Wie eine Primie wirkten
iiberhaupt die hohen Getreidepreise, nicht allein der letzten
2 Jahre, sondern der ganzen letzten Periode!), auf die Ver-
besserung und Verbreitung des Ackerbaues. Ueberall
waren grosse Strecken frither unbebauten Landes, als
Siimpfe, Waldungen etc., unter den Pflug genommen worden.
Theilweise thaten dies die Gutsbesitzer selbst, theilweise
aber verpachteten und verkauften sie derartige Landereien
und magere Stiicke, die von den Haupthofen entfernter lagen,
an Bauern und andere Landwirthschaft treibende Leute.
Die Aufhebung der Unterthinigkeitsverhiltnisse gegen die
Grundherrschaften verlichen dem Stande der Ackerbauer
mehr Reiz. Der kleine Grundbesitzer konnte viele Land-
strecken besser bebauen, vortheilhafter ausnutzen, die friiher,
so lange sie noch zum grossen Gute gehorten, nur sehr
mangelhaft oft auch gar nicht ausgenutzt worden waren.?)
So wurde denn die Anbaufliche in dem guten Glauben,
die Preise wiirden auf dieser Hohe bleiben, sehr erweitert.
Im Jahre 1817 erreichten diese Preise ihren Hohepunkt, um
schon im nichsten Jahre herabzugehen und in den darauf
folgenden Jahren bis 1826 bestindig zu sinken.

IV. Ausbruch der Krisis. Die Getreidepreise und anderen
landwirthschaftlichen Productenpreise.

England, das wihrend der Continentalsperre ermuntert
durch die hohen Getreidepreise auch viel bisher unbebaute
Strecken Landes in Cultur genommen und vielfach auf Kosten

1) Ueber den Zustand des Konigsreichs Bayern von Ignatz Rudhart,

Stuttgart 1825.
%) Staatswirthschaftliche Anzeigen von Dr. L. Krug. 1862.

= i
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der Viehzucht den Ackerbau (Getreidebau) ausgedehnt, somit
seine Production sehr erweitert hatte, und nur wihrend der
Misswachsjahre fremdes Getreide fiir sich brauchte, producirte
jetzt genug fiir seinen Bedarf. Das Korngesetz von 1815
iibte jetzt seine Wirkung und verhinderte die Einfuhr
preussischen Getreides.!) Auch Frankreich, das durch den -
Uebergang vielen Grossgrundbesitzes in die Hinde vieler
kleiner freier Eigenthiimer das Land besser bebaute, durch
die Aufhebung des Zehnten und des gemeinschaftlichen
Weiderechtes begiinstigt, auch mehr Korn producirte als
frliher, war fremdem Korne verschlossen. Spanien, das
sonst Concurrent im Einkaufen von Getreide im nordlichen
Europa zu sein pflegte und selbst aus England mitunter
Zufuhren erhalten hatte, war auch ein schwacher Abnehmer
von Getreide geworden. Ja im Jahre 1828 exportirte es
sogar nicht weniger als 200—300.000 Quarter Waizen nach
England.?) Schweden endlich und andere Linder, die bis-
her viel Korn aus Deutschland bezogen hatten, waren durch
den wihrend so vieler Jahre fortgefiihrten Krieg, durch den
dadurch herbeigefiihrten grosseren Bedarf und die Unter-
brechungen des Handels in die Nothwendigkeit versetzt
worden, sich ihre Getreidebediirfnisse selbst zu decken. So
stockte denn der ganze Getreidehandel. Wihrend z. B. aus
den Hifen Danzig und Elbing wihrend des s5jihrigen Zeit-
raumes von: '

1791—1795 212.920%(; Last. Durchschnittl. jahrl. 42.584%/5; 1.
1796—1800 255.374'; ” n 51074y,
1800—1805 382.7357/10 » " w 76547750 »

Waizen und Roggen ausgefithrt worden waren, betrug die
Ausfuhr von 1821—1825% nur 52.958!/,, Last, mithin ein
jéhrlicher Durchschnitt von 10.59131/;, Last.) Alle Kauf-
leute, die viel Getreide aufgespeichert hatten, waren in der
misslichsten Lage. Kaum konnte das, was fiir Frachten,
Speichermiethe, Wenderlohn etc. mehr auflief, durch den

1) Avenarius a. a. O,

) Tooke u. Newmarch a. a. O. 1. Band S. 320.
%) Dazwischen fehlen die Daten!

*) Avenarius a. a, O,
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Verkaufspreis gedeckt werden, und das zum Einkauf ver-
wendete Capital war mithin verloren.!) Viele russische,
hollindische und deutsche Handelshiuser, die bei den hohen

Preisen der Vorjahre grosse Massen von (vetreide angekauft

hatten, konnten sie jetzt nicht absetzen und falliirten, so

1821 das Haus Klein & Co. in Riga (mit 18 Mill. Rubel),

1820 die hollindischen Héuser: Justus de Bruye & Co. und

J. H. von Wolframsdorff zu Dortrecht ?), und noch eine grosse

Reihe von Fallissementen in Hamburg, Stockholm, Stralsund,

Stettin, Danzig und Riga.*) Natiirlich blieb das nicht ohne

Einfluss auf die Kornpreise, denn die betreffenden Hiuser

mussten ja nun ihre Vorrithe um jeden Preis losschlagen

und trugen dazu bei, die Preise noch mehr herabzudriicken.

Die bestindig giinstigen Ernten, von denen wir hier
eine Zusammenstellung Thaers folgen lassen, erhohten den
Vorrath ungemein. Nach Thaers Bericht vom 15. Januar
18254) war die Ernte:

anno 1816. Entschiedener Mittelwachs.

1317. Winterung mittelmissig. Sommerung sehr gut.

, 1818. Winterung sehr gut. Sommerung mittel.

, 1810. Sehr gut in allen Gegenden. Nur Sommerung

schlecht in manchen (Gegenden, die sehr an
Diirre zu leiden hatten.

, 1820. Ueberall sehr reich.

, 1821. Mittelmassig.

, 1822. Reich in den meisten Gegenden.

, 1823. Ueberschwinglich reich.

1824. Inder Vegetation sehr ippig, jedoch schlechtes
Erntewetter, daher der Ertrag stellenweise
in der Qualitit nicht gut.

Rechnen wir hier noch hinzu die oben angefiihrte Er-
weiterung der zum Ackerbau benutzten Fliche in vielen
in Betracht kommenden Lindern, die rationellere und sorg-
fialtigere Bewirthschaftung des Ackers, so ist der somit

”

"

1) Schmalz; Jahrbuch fiir preussische Landwirthschaft 1820. Jahrg. IT.
2) Avenarius a. a. O.

%) Tooke u. Newmarch a. a. O.

4) Mogliner Annalen der Landwirthschaft.
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eintretende plotzliche Uebergang von Mangel zu Ueberfluss
naturgemiss dazu geschaffen, ein jahes Sinken der Getreide-
preise nach sich zu ziehen.

Betrachten wir die Getreidepreise selbst, so miissen wir
dabei eine lingere Reihe von Jahren beriicksichtigen, und
wir nehmen die in den hintenstehenden Tabellen (No. I—IV,
s. d. Beilage) angefithrten Zahlen der Getreidedurchschnitts-
preise von Berlin, Hamburg, Jena und Halle.

Setzen wir bei den ersten drei Stiddten den Preis des
Jahres 1825 gleich 100, so ergibt sich, dass seit den 70 ger
Jahren des 18. Jahrhunderts die Preise stets hoher gestanden
haben als 100. Dieser eine Jahresdurchschnittspreis ist nun
aber nicht maassgebend fiir den ganzen Zeitraum und konnte
allein, auch wenn er vielleicht noch tiefer gestanden, keine
so grosse Umwilzung und keinen so grossen Schaden her-
vorgebracht haben, darum missen wir die 1ojihrigen Durch-
schnittspreise nehmen, und hierbei sehen wir, dass die Preise
in den zwei Jahrzehnten 1800—1810 und 1810—1820 durch-
schnittlich um ca. 509, hoher gestanden haben als in den
20 ger Jahren, dass ferner die Preise in den letzten Decennien
des 18. Jahrhunderts dagegen durchaus keine hoheren, wenn
nicht niedrigere waren, als von 1820—1830, und daher nicht
allein die (retreidepreise, sondern das Zusammentreffen aller
angefithrten Umstinde die Krisis herbeifithrte, und dass die
in den Jahren 1800—1820 so hohen Preise mit gar keinem
Recht als nothwendig bleibende angesehen werden konnten
und die LLandwirthe darum selbst mit daran Schuld waren,
wenn sie ihren Betrieb darauf hin anders einrichteten. Wir
ersehen endlich aus den angefiihrten Tabellen, dass in den
Jahren 1820—1824 die Preise ganz besonders niedrig standen,
und diese, wenn auch nur wenigen Jahre, bei den sonst
herrschenden Umstinden sehr wohl der Rentabilitit der
Landwirthschaft eine tiefe Wunde schlagen konnten und
die auf die hochste Stufe gespannten Verhiltnisse zum Zu-
sammenbruch bringen mussten.

Aber nicht allein die Getreidepreise waren gefallen
sondern auch fast alle anderen landwirthschaftlichen Pro-
ductenpreise, so namentlich die Viehpreise, die, wenn auch
nicht so stark gesunken waren wie die Getreidepreise, doch
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bedeutend genug gefallen waren, um den Ausfall nicht
decken zu konnen, Awuch konnte der Landwirth in den
meisten (Gegenden Preussens nicht hoffen, durch erhohte
Viehhaltung einen grosseren Gewinn zu erzielen, da er
zunidchst die Concurrenz mit den Marschlindern aushalten
musste, die ja von der Natur besonders zur Viehzucht ge-
eignet waren und in diesen billigen Getreidejahren auch ihr
weniges (retreide noch zur Mastung verwendeten, und weil
ferner in den ostlichen Theilen Preussens sehr viel billiges
Vieh aus Polen und Russland eingefithrt wurde.

Es standen ferner nach Schmalz (Jahrb. fiir preussische
Landwirthschaft, Jahrgang II, 1826) im Jahre 1821 die Vieh-
preise um 509, tiefer als vorher; das war jedoch ein Aus-
nahmejahr, sie sind im Durchschnitt nicht so tief gesunken.
(zenaue positve Zahlen anzufithren sind wir jedoch nicht
im Stande.

Nur die Schafzucht war der einzige Zweig der landwirth-
schaftlichen Production, der noch lohnte und einen hohen
Ertrag abwarf und vielen Landwirthen iiber diese schweren
Zeiten hinweghalf. Der verminderte Zoll auf Wolle in Gross-
britannien begiinstigte die deutsche Schafzucht ausserordent-
lich. Seit langer Zeit war der Handel mit Wolle nicht so
lebhaft und noch nie die Ausfuhr derselben so bedeutend
gewesen als in den Jahren 1824 und 1825. Im Jahre 1816
betrug die Ausfuhr nur 3 Mill. Z, im Jahre 1823 tber 12
Mill. #, im Jahre 1824 iiber 15 Mill. # und noch grosser
war die Ausfuhr im Jahre 1825, da die Gesammteinfuhr in
England 43.816.966 @. betrug und Deutschland davon circa
die Hailfte lieferte.

Die Wollpreise hatten im Jahre 1818 ihren hochsten
Punkt erreicht, um dann bis zum Jahre 1826 zwar etwas
herabzugehen, aber doch immer noch so hoch zu bleiben,
dass die Schafzucht gut rentirte. Im Jahre 1826 fielen zwar
die Wollpreise bedeutender und machten so auch diesen
Zweig der Landwirthschaft unrentabel. Die meisten Wirth-
schaften in den preussischen Provinzen waren aber damals
hauptsichlich auf den Anbau von Cerealien basirt; nur in
Schlesien, Sachsen und dem Brandenburgischen (wo der
Kartoffelbau zu diesem Zwecke in dieser Zeit sehr ausge-
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dehnt wurde) war die Schafzucht mehr verbreitet, hier ist
dieselbe von grosser Bedeutung gewesen und hat in den
Jahren von 1816 bis 1825 ungeheuer zugenommen. 1816 be-
trug nach Angaben von Giilich a. a. O. die Zahl der Schafe
in der preussischen Monarchie 8.261.396 und im Jahre 1825
11.606.429, und in noch grosserem Maasse war die Zahl der
veredelten Schafe gestiegen von 719.200 im Jahre 1816 auf
1.734.105 im Jahre 1825. Es beschriinkte sich aber die Ren-
tabilitit dieses Wirthschaftszweiges nur auf die ganz grossen
(riiter, welche die veredelte Schafzucht schon lingere Zeit
eingefiihrt hatten, oder deren Pichter oder Besitzer im Be-
sitze hinreichender Capitalien waren, um dasselbe damals
noch durchzufithren. Denn sollte dieser Zweig der Land-
wirthschaft rentabel betrieben werden, so musste das in
grosserem Maassstabe geschehen und erforderte ein grosses
Betriebscapital und grosse Kenntnisse der Schafzucht. In
den Provinzen Ost- und Westpreussen, Pommern und Posen
aber waren nur sehr wenige grossere veredelte Schafheer-
den und die Gutsbesitzer in genannten Provinzen zu sehr ver-
armt und creditlos, als dass sie in dieser bosen Zeit der Krise
sich auf diesen Zweig der Landwirthschaft héitten werfen
und mit Erfolg darin arbeiten kénnen. Zwar that die Staats-
regierung alles Mogliche, um auch hier die Schafzucht in
Bluthe zu bringen — so hat sie z B. im Jahre 1825 eine
grosse Anzahl von edlen Schafen, c. 5000 Stiick, in Sachsen
und anderen (Gegenden aufgekauft und sie theils unentgelt-
lich, theils fiir sehr missige Preise an die Gutsbesitzer der
genannten Provinzen iiberlassen —, doch kam die Schaf-
zucht hier nicht so in Blithe und hat keine bedeutende
Rolle damals in diesen Provinzen gespielt. Die kleinen
(Gutsbesitzer endlich konnten erst recht nicht Schafzucht be-
treiben, und so kam denn dieser einzig noch rentable Zweig
der Landwirthschaft nur sehr wenigen Landleuten zu Gute.

V. Preise von Grund und Boden.

Die so ungiinstigen Conjuncturen verringerten natiirlich
die Rente cines jeden Gutes, und vergegenwirtigt man
sich, dass die meisten, zum mindesten sehr viele Gutsiiber-
nahmen — sei &s nun durch Kauf oder durch Erbschaft
ok
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in den letzten Jahren mit Hiilfe des Credites geschehen
waren, und dass die meisten Pachtungen die hohen Preise
der Vorjahre zur Grundlage hatten, so ist es klar, wie ein
allgemeiner Nothstand unter den Landwirthen um sich griff
und sie vielfach zum Banquerott dringte.

Die Giiterpreise begannen rapid herunterzugehen: In
Pommern, wo man bisher Giiter zu 50%, tiber der Land-
schaftlichen Taxe und noch hoher gekauft hatte, bekam
man im Jahre 1824 hochstens 2/, des genannten Werthes.!)

.In Ostpreussen wurden in den Jahren 1823—1826 acht-
undzwanzig bepfandbriefte Giiter auf dem Wege der Sub-
hastation verkauft und zwar:

im Departement Konigsberg 14 Giiter von 325 Hufen
culmisch?) fiir 232.430 Rth,

im Departement Mohrungen 11 Giiter von 1ogg Hufen
culmisch fir 177.653 Rth. und

im Departement Angerburg 3 Giiter von 155 Hufen
culmisch fiir 31.572 Reichsthaler.

Das ‘macht im Departement Konigsberg einen Durch-
schnittspreis von 715 Rth. pro Hufe culmisch, wihrend die-
selbe nach dem Fractionstaxwerthe 780 Rth. 13 Sgr. werth
war. Im Departement Mohrungen waren gezahlt worden
161 Rth. pro Hufe culm. und der betreffende Taxwerth war
513 Rth. 26 Sgr. Im Departement Angerburg wurden 203
Rth. pro Hufe culm. gezahlt, wihrend der Fractionstaxwerth
828 Rth, 8 Sgr. betrug. Im Durchschnitt aller 3 Departe-
ments hatte sich sonach der Verkaufswerth einer Hufe culm.
auf 350%, Rth. gestellt, wihrend dieselbe nach dem Tax-
werthe 707 Rth. 12 Sgr. werth war.?) In den folgenden
Jahren von 1826 — 1829 wurden in Ostpreussen 98 Giiter
mit einem durch die Staatskasse gedeckten Ausfalle der
Landschaft von 698.000 Thl verkauft. Die Kaufpreise stell-
ten sich zu der behufs der Subhastatation aufgenommenen
gegen die frithere sehr zuriickgesetzte Taxe wie folgt:

) Acta Landschaftssachen Pommern No. 5 vol. I,
2} 1 Hufe cuolmisch = 16—17 Hectar.
%) Acta Landschalftssachen Ostpreussen No, 11 vol, 2.




Im Departement Konigsberg
bei 34 Gilitern taxirt 1.001.624 Rth.
verkauft fiir 681.091
Differenz auf 100 Rth. — 32

im Departement Mohrungen

bei 22 (riitern taxirt 530.075 Rth.

verkauft fir 307.320 ,,

Differenz auf 100 Rth. — 39
im Departement Angerburg

bei 42 Giitern taxirt 758.537 Rith.

verkauft fir 479.708 ,,

Differenz auf 100 Rth. — 37 ,,
Im Durchschnitt aller 3 Departements also eine Differenz
von 36 Rth. auf 100 Rth.!) Max Wirth sagt ferner in sei-
ner ,,(zeschichte der Handelskrisen“ (Frankfurt 1874): ,,Land-
giter, fir welche im Jahre 1817 in Preussen 150.000 bis
180.000 Rth. bezahlt worden, sind 1825 fiir 30.000 — 40.000
Rth. verkauft worden. In den holsteinschen und hannover-
schen Marschen sanken die Preise in derselben Periode um
5000, Weitere detaillirtere Zahlen hieriiber kénnen wir
leider nicht anfithren, da unsere Bemiithungen, welche zu
erlangen, vergeblich gewesen sind. Doch simmtliche Be-
richte und Schriften aus der damaligen Zeit sprechen von
einem grossen Preisriickgange des Grundbesitzes, und es
scheint uns dies nicht mehr als natiirlich, wenn man die
unnatiirlich hoch hinaufgeschrobenen Preise der Decennien
vorher una die durch die ungiinstigen Conjuncturen her-
vorgerufene geringe Rentabilitit der Landgiiter in Be-
tracht zieht.

Auch im Konigreich Sachsen waren die (Giiterpreise
heruntergegangen; es wurde an die dortige Regierung
hiufig iiber das Fallen des Werthes der Grundstiicke be-
richtet, doch besonders hervorgehoben, dass ein Fallen des
Werthes nicht auf die kleinen Grundstiicke zu beziehen
sei, indem die Besitzer derselben selten mehr bauen als fiir
den eignen Bedarf, mithin der Werth derselben weniger ab-
hingig sei von den Getreidepreisen, und es hitten daher

1) Acta Landschaftssachen Ostpreussen No. 11 vol. 4.
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die kleinen Grundbesitzungen einen verhiltnissmissig hohen
Preis gegen die grosseren behalten. (Sichsisches Haupt-
staatsarchiv, Acta Nahrungstabellen. Loc. 30941 und 30942).

Besonders Ostpreussen und Westpreussen haben in die-
sen Jahren zu leiden gehabt, denn hier kamen noch um
diese Zeit ungiinstige Ernten hinzu. Im Jahre 1822 war
die Ernte in diesen Provinzen sehr mittelmissig, denn Hagel-
schlag und thierische Feinde hatten die Ernten theilweise
zerstort. Im Jahre 1823 wurden diese Provinzen von dem-
selben Ungliick heimgesucht, und der Ausfall, den die Land-
wirthe durch die niederen Preise erfuhren, wurde nicht ein-
mal gedeckt durch die reicheren Ernten, die sonst in allen
Theilen Europas zu constatiren waren. Nach einem Bericht
des Oberprésidenten aus Konigsberg!) vom 13. Januar 1823
war von einem Erdrusch an Gerste und Hafer fast {iberall
nicht die Rede gewesen, der Roggen lohnte iiberall sehr
schlecht, und nach einem Berichte des Landrathes v. Berg
waren im Ortelsburgischen Kreise die Scheunen des gross-
ten Theiles der Bauern leer und der ausgedroschene Roggen
fand nicht selten in einer Salztonne hinreichend Platz. , Aus
den meisten Kreisen berichten die Landriithe {iber die Noth-
wendigkeit, einige Eingesessene mit Brodgetreide, andere
mit Gerste und Hafer zur Saat zu unterstiitzen, was natirlich
war, da dieselben in den Vorjahren ihre ganze Ernte hatten
verkaufen miissen, um nur ihre ntthigen Ausgaben zu
decken. Man sah sich daher genothigt, hier in der Weise
Hiilfe eintreten zu lassen, dass man gemeinniitzige Arbeiten
unternahm und solche mit Getreide aus den koniglichen
Roggenvorrithen bezahlte.”

V1. Allgemeine Creditnoth der Landwirthe.

Der stockende Handel fithrte einen Mangel an baarem
Gelde herbei und die Creditlosigkeit der Grundbesitzer.
Der LLandmann, der was zu verkaufen hatte, musste das,
da der Handelsstand keine Eink#dufe?) machte, direct an die

1) Archiv der Geheimen Domiinen-Registratur. Acta Generalia. Etats-,
Kassen- und Rechnungssachen. No. 171,

) Zweiter Bericht des Herrn William Jakob an die englische Regierung
iiber den Anbau und Absatz des Getreides u, s. w. Hamburg 1828, Hier
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Consumenten verkaufen und sich mit dem Preise begniigen,
den diese zu zahlen vermochten, nicht selten musste er so-
gar Credit geben. Die Nachfrage nach Capitalien fir die
[Landwirthschaft war sehr bedeutend, theils um neue An-
lagen und Aenderungen in der Wirthschaft zu vollfiihren,
theils zur Deckung des Ausfalls im Ertrage. Ueberall in
allen Provinzen wurde iiber Creditlosigkeit der Landwirthe
geklagt; Darlehne von Privaten zu erhalten war dem Land-
mann, selbst wenn er depositalmissig hypothekarische Sicher-
heit gewihrte, nur ausnahmsweise moglich, Das Sinken
des Werthes der Grundstiicke schreckte die Capitalisten ab.

Alsbald nach dem Kriegsungliick von 1806 erschien
eine koniglich preussische Verordnung wegen eines den
(Grundbesitzern zu bewilligenden Capitalindultes und wegen
des Verfahrens in Moratoriensachen vom 19. Mai 1807, wo-
durch den Grundbesitzern ein Indult auf unbestimmte Zeit
nicht blos hinsichtlich simmtlicher Capitalsschulden, sondern
auch aller riickstindigen und laufenden Zinsen und sonstigen
Zahlungen gestattet war. Die Verordnungen vom 18. Sep-
tember und 24. November 1807 modificirten zwar diese Be-
stimmungen in Betreff der riickstindigen und laufenden
Zinsen, allein durch Verordnung vom 14. Juni 1810 war mit
Riicksicht auf die fortdauernde hochst bedringte Lage der
Grundbesitzer und ungeachtet die grossen und mannigfa'ti-
gen Uebel des allgemeinen Indultes nicht verkannnt wur-
den, der letztere nochmals bis zum 24. Juni 1811 verlingert
und ist fiir Ost- und Westpreussen -durch spitere Verord-
nungen noch bis 1832 verlingert worden. Diese Capitals-
Indulte nun waren nicht dazu geeignet, die Neigung, (reld-
summen auf Landgiiter zu belegen, zu unterstiitzen. »Die
Leichtigkeit, durch Ankauf von Staatspapieren Capitalien
sicher und zugleich so unterzubringen, dass sie nicht mehr
nur regelmissig reiche Zinsen trugen, sondern auch geheim
gehalten werden konnten, verbunden mit dem Umstande,
heisst es Seite 84: Die Kornhiuser hiitten einen grossen Theil ihres Capitals
bei ihrem Verkehr eingebiisst und hitten geeilt, die geretteten Fonds in dem
Handel mit Staatspapieren anzulegen. Die Mehlhiindler wiiren fast ganz ohne
Vorrithe, weil sie erwartet hiitten, die Preise wiirden noch tiefer herabgehen
und aus derselben Befiirchtung waren ihnen die Biicker gefolgt.
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dass die Acquisition sowie die Uebertragung von Staats-
schuldscheinen ohne irgend einen (GGeldaufwand fiir Stempel
und Gerichtskosten geschehen konnte, wihrend die Cession
von Hypotheken einen verhiltnissmissig bedeutenden Geld-
aufwand erforderte, machte es so leicht erklirlich, dass der
Gutsbesitzer sich in der Regel vergebens um Darlehne
bewarb.“1)

Die landschaftlichen Pfandbriefinstitute und der Staat
thaten zwar ihr Moglichstes, um diese Creditlosigkeit zu
heben, doch war das Alles vergebens, denn den Kernpunkt
der Sache konnten sie doch nicht durch einige Maassregeln
heben, nidmlich die Unrentabilitit der Landwirthschaft.
Und wenn auch in Fiille Capital der Landwirthschaft zu
Gebote gestanden, so hitte ihm doch die Sicherheit einer
rentablen Anlage gefehlt, und je mehr Capital der Land-
wirthschaft zugeflossen wiire, um so weniger wire dieselbe
im Stande gewesen es gut zu verzinsen,

VII. Sequestrationen und Subhastationen von Landglitern
durch die landschaftlichen Creditinstitute.

Wir gehen jetzt iiber zur Statistik der Krise und miissen
hier gleich vorausschicken, dass das diesbeziigliche Material
nur sehr unvollkommen ist und es uns leider nur moglich
gewesen ist wenige Zahlen hieriiber zu erhalten. Wir haben
hier in erster Linie die Zahlen der von den Landschaften
in Sequestration genommenen (Giiter und die von ihnen sub
hasta verkauften Giiter zu betrachten. Fir Pommern sind
uns die Zahlen fiir die sequestrirten Giiter vom Jahre 1817
bis 1829 bekannt?) und wir lassen dieselben hier folgen:

Im Jahre 1817 befanden sich unter Sequestration 87 Giiter,
5 1318 ” x i 4 08
b 1819 5 T 5 b g1
s 1820 5 i1 W i 30

" I 83 | " " ” L1 7-]-
" I 823 »” " " ” ﬁH

1) Geheime Domiinen-Registratur. Acfa generalia. Etats-, Kassen- und
Rechnungssachen. No. 11,
%) Acta Landschaftssachen Pommern No. 5 vol. I —V,
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Im Jahre 1823 befanden sich unter Sequestration 87 Gdliter,

" » 1824 13 5 =) > g1 i
o Ml oo (1 g - e " 112 -
| o 1826 i pr A =, 111 »
& b eIy Y + 4 i 104 o
P , 1828 i b 1AL o 109 i
” " 1829 ” 1 ” ” 99 ”

Aus dieser Tabelle ist zu ersehen, dass die Zahl der
sequestrirten Giiter in den Jahren der Krisis keine exceptio-
nell hohe gewesen ist, doch geht aus einem Berichte der
ILandschaftsdirection hervor, dass sie es nicht fiir lohnend
betrachtete, in diesen Jahren die Giiter in Sequestration zu
nehmen, weil sie sich wegen der bekanntlich sehr schwieri-
gen Controlle der sequestrirten Giiter durch die Landschaft
und wegen der so ungiinstigen Conjuncturen dadurch nur
noch grossere Einbusse verschaffe. Daher hielt die Land-
schaft die Besitzer der Giiter, so lange noch irgend eine
Rettung moglich; wenn das nicht mehr moglich war, so
wurde das Gut gleich sub hasta verkauft. Leider sind uns
nun aber die Zahlen iiber die subhastirten (Giiter in Pommern
zu ermitteln nicht moglich gewesen.

In Ostpreussen waren die Zahlen tiber die von der Land-
schaft sequestrirten und spiter sub hasta verkauften Giiter
folgende!):

Ausfille der

Jahr.

verkauft. Landschaft dabei

In Seque- Sub hasta
stration,

von 1814—1820
2g.802 Rth.

b L ? ?

1826 | 154 ,, 85 Giter| 366.102

1829 g6 , |98 1 6g8.055

AP T M ? ?

1834 - S o I ?

1818 | 106 Giiter 8 (riiter?)

1

Daraus ergiebt sich, dass, da im Ganzen in Ostpreussen

1) Acta Landschaftssachen Ostpreussen - Littauen No, 19 vol. I; No. 11
vol. I—IV. .

%) Diese acht Giiter sind noch mit einem Ueberschuss von 9o64 Rthlr,
verkauft worden,
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594 Giter associirt waren, im Jahre 1826 7/,. oder beinahe
'/, aller associirten Griiter bereits unter Sequestration stan-
den, von denen im folgenden Jahre 98 auf dem Wege der
Subhastation verkauft werden mussten, also ca. ein Sechstel
aller associirten Giiter.

In Westpreusseu standen im Februar 1823 36 Giiter
unter landschaftlicher Sequestration und zur Subhastation
13. Im April desselben Jahres standen von simmtlichen
westpreussischen Giitern 130 in Sequestration und 61 sub
hasta, darunter 56 wegen gekiindigter Privatcapitalien.!)
Hierunter befanden sich auch Giiter, die nicht zur Land-
schaft gehorten. Die Zahl der Giiter in der Provinz West-
preussen betrug damals nach L. Krug a. a. O. 604, wobei
saimmtliche Giiter bis herab zum Werthe von 3000 Rth.
mitgezihlt sind, doch waren nach Jakob (I Bericht vom
Jahre 1826) im Jahre 1825 nur 195 Giiter in Westpreussen
mit Pfandbriefen belastet und davon im Jahre 1825 71 in
Sequestration der Landschaft, also iiber l/3 der verpfand-
brieften Giiter und das Doppelte von den fiir das Jahr 1823
angefithrten Gitern.

In Schlesien, wo, wie wir schon erwihnt haben, die
Schafzucht sehr in Bliithe stand, war die Zahl der landschaft-
lich sequestrirten Griiter bis ans Ende der zwanziger Jahre
nicht sehr gross. Erst als nach dem Jahre 1826 die Woll-
preise stark zu fallen begannen, und dieser Zweig der
Landwirthschaft, der mit so grosser Capitalsanlage verbun-
den war, auch unrentabel zu werden anfing, die Preise der
anderen landwirthschaftlichen Producte auch keine be-
deutende Steigerung erfuhren, da machten sich auch hier
die Folgen der uugiinstigen Conjuncturen bemerkbar, und
die Zahl der sequestrirten Giiter erreichte ihre hichste Stufe.
Die Anzahl der sequestrirten Griiter und Herrschaften stieg
im Weihnachtstermine 1831 auf 114.2) Die Zahl der Giiter
in Schlesien bis herab zum Werthe von 000 Rth. betrug
1766 (nach L. Krug a. a. O), doch gehorte bei Weitem

') Acta Landschaftssachen Westpreussen No. 15 vol, IIT,
%) Festschrift fir die XXVII. Versammlung deutscher Land- und Forst-
wirthe in Breslau: Culturbild der Provinz Schlesien. 1869. S. 149.
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die Minderzahl derselben zur Landschaft und wird daher
in der oben angefithrten Festschrift mit Recht die Zahl 114
der sequestrirten Giiter als eine sehr hohe bezeichnet. (Die
Zahl der damals mit Pfandbriefen belasteten Giiter ist.uns
leider zu ermitteln nicht gelungen).

Hiermit miissen wir schliessen, Zahlenmaterial iiber die
sequestrirten und [subhastirten Gditer in den preussischen
Provinzen anzugeben, und so dirftig und lickenhaft ‘das
Angefiihrte auch ist, so ist doch daraus zu ersehen, dass
die Calamitit der Landwirthe in jenen Jahren keine geringe
gewesen ist.

Dass die Landschaften bei diesen vielen Subhastationen
nicht ohne starke Ausfille blieben, haben wir schon er-
wihnt und fiigen hier noch hinzu, dass vielfach der Staat
diese Ausfille deckte und auch sonst diese Institute, sei es
durch baare Mittel oder Privilegien, unterstiitzte. So deckte
der Staat sowohl 1826 den Ausfall der Ostpreussischen
Landschaft von 366.102 Rth,, als auch im Jahre 1829 den
Ausfall von 6¢8.055 Rth. und unterstiitzte diese LLandschaft
ausser durch die lange Indultbewilligung noch mit baaren
Mitteln.!) Ferner half der Staat der Westpreussischen Land-
schaft und bezahlte die riickstindigen Pfandbriefzinsen pro
1807, und es betrugen die baaren Unterstiitzungen des Staa-
tes an diese Landschaft von 1819 bis 1824 328.000 Rth.?)
Pommern erhielt durch das Gesetz vom 15. August 1824
das Privilegium von der fir sie errichteten Zettelbank zur
Erlangung moglichst wohlfeiler Capitalien nicht nur gegen
einen Baarfonds von nur 25.000 Rth. Bankzettel fiir eine
Million Thaler auszugeben, sondern der Staat sicherte auch
diesen Bankbillets einen sonst unmoglichen Credit da-
durch, dass er dieselben bis zu einem Vierttheile aller Zah-
lungen an die Staatskasse anzunehmen erklirte.’) Nur die
Schlesische Landschaft hat keine baaren Vorschiisse und
Unterstiitzungen aus der Staatskasse erhalten, wie das aus
der schon einmal citirten Festschrift hervorgeht.

1) Acta Landschaftssachen Ostpreussen N, 11 vol. 4.
?) Acta Landschaftssachen Westpreussen No. 15 vol. IIL
%) P. F. Reichensperger: Die Agrarfrage. Trier 1847.
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VIII. Dominenpachtverhiltnisse und Pachterlasse.

Doch nicht allein die Gutsbesitzer hatten so sehr unter
der Calamitidt zu leiden, sondern auch die Pichter [litten
sehf darunter und zwar hdufig noch mehr, denn diese,
meistens nicht im Besitze von grosseren Capitalien, konnten
die Ausfille in diesen Jahren nicht lange aushalten; war
der letzte ersparte Groschen fiir die Pacht hingegeben, so
wurden sie bei Einstellung ihrer Pachtzahlungen von Haus
und Hof gejagt, ohne dass sie sich anderswo irgend Mittel
zur Existenz verschaffen konnten, wihrend die Besitzer
doch immer noch hidufig einen kleinen Rest ihres Vermogens
gerettet hatten, um fiir die erste Zeit eine Unterkunft zu
finden. Ueber Privatpachtungen stehen uns zwar gar keine
Zahlen zu Gebote, iiber die Dominenpachtungen jedoch
haben wir aus uns von Herrn Professor Dr. Conrad liebens-
wirdigst zur Disposition gestellten Tabellen iiber die preussi-
schen Dominenpachtungen, die demnichst anderweitig zur
Veroffentlichung gelangen werden, einen Einblick in die da-
maligen Verhdltnisse uns zu verschaffen gesucht und sind
hierin noch unterstiitzt worden durch diesbeziigliches Material
liber die sichsischen Kammergiiter aus den Acten des Konigl.
Séchsischen Hauptstaatsarchivs.

Aus diesen Tabellen geht nun zwar hervor, dass die
Pachtpreise durchschnittlich vom Jahre 1820 bis 1825 pro
Morgen nur um 1 Pfennig gefallen waren, in manchen Re-
gierungsbezirken (z. B. Gumbinnen) zwar bis zu 50 Pfennig
pro Morgen, in anderen dagegen gestiegen waren, in den
Jahren 1825—1830 um durchschnittlich 20 Pf. pro Morgen
die Pachtpreise sich vermindert hatten, um dann in den
folgenden Jahren bis 1835 bedeutender herabzugehen. Das
giebt uns nun kein richtiges Bild der damaligen Zustinde,
denn in dieser Aufstellung sind alle Pachten mit inbegriffen,
so auch die, die in der betreffenden Periode nicht neu ver-
pachtet waren, sondern deren Contracte noch aus den giinsti-
geren Jahren her liefen, und erst spiter kann sich dieser
Riickgang in Pachtpreisen deutlicher zeigen, so im Jahre
1835, wo die Pachtpreise gegen 1820 um g6 Pfennige d. i
circa 20", pro Morgen gefallen waren. Zu bemerken ist
ferner hierzu noch, dass grosse Pacht- sowie Steuererlasse
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in jenen Jahren stattgefunden, die den Péchter in seiner
Pacht erhielten, ohnc dass eine Reduction der officiellen
Pachtquoten erfolgte, und daher das nur unbedeutende
Herabgehen der Pachtpreise kein genauer Maassstab fiir
die Beurtheilung der Lage der Pichter sein kann, wenn
man diese Punkte nicht im Auge behilt. Deutlicher zeigt
sich das Herabgehen der Pachtpreise bei den koniglich
sichsischen Kammergiitern, auf die wir weiterhin genauer
zu sprechen kommen werden.

Als nun in den zwanziger Jahren die Calamitit der
Landwirthe sich deutlicher fithlbar machte und die Dominen-
pichter ihre Pachtquote nicht zu zahlen vermochten und
auch die Grundsteuer, die durch das Gesetz vom 5. Juni
1823 auch auf die bisher steuerfreien Domédnen ausgedehnt
worden war, nicht zu zahlen im Stande waren, da sah sich
der Staat genothigt, trotz seiner pecunidr schlechten Lage
Erlasse und Stundungen zu gewihren, wollte er nicht das
Land mit Bettlern tiberfilllen. Ein Generalerlass der Pacht-
zahlungen war aber nicht moglich, da

1) die Pachtungen zu verschiedenen Zeiten abge-
schlossen und daher die zu Grunde liegenden Getreide-
preise verschieden waren, und somit auch die Pachtsummen
verschieden driickend waren;

2) da nicht Alle ihre Baareinnahmen aus derselben
Quelle nahmen (in den verschiedenen Provinzen verschieden
und auch auf den einzelnen Giitern verschieden, so z. B.
aus der Schafzucht, Schankgerechtigkeit);

3) da der Grad des Wohlstandes in den einzelnen Pro-
vinzen wie auch bei den einzelnen Pichtern verschieden war;

4) wiirde die Staatskasse sehr darunter gelitten haben,
wollte man, wie vorgeschlagen, die Differenz zwischen den
damaligen Preisen und den 3ojéhrigen Durchschnittspreisen
der Vorjahre als Maassstab der Erlasse nehmen; denn die
Summe wiire sehr hoch gewesen, ohne dass damit allen
Pichtern gleichmissig geholfen worden wire, und Extra-
erlasse oder Exmissionen wiren ausserdem unumgiénglich
gewesen.

Daher wurden denn allgemeine Bestimmungen erlassen
und den Behorden in den einzelnen Provinzen es tiberlassen,
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nach ihrem besten Wissen und Gewissen Erlasse und Stun-
dung eintreten zu lassen. So wurde denn

1. durch die Cabinets-Ordre vom 30. October 1822 die
Annahme der jedesmaligen Martini-Marktpreise mit ange-
messenem Rabatt fiir das zu hoch verpachtete Zins- und
Zehnt-Getreide gestattet, doch nur fiir die bis 1820 abge-
schlossenen Pachtungen, bei den anderen nur ausnahms-
weise.

2. Die Cabinets-Ordre vom 31. Mai 1823 gestattete den
Erlass des im lLaufe der Pacht contractmissig zu {iiber-
nehmenden oder nachzuzahlenden Plus der neuen Veran-
schlagung oder der etwa vorbehaltenen Pachterhthung.

3. Die Cabinets-Ordre vom 23. Januar und 27. Juni 1822
erneuert durch die Cab.-Ordre vom 13. Mai 1824 gestattete
eine angemessene Verminderung der durch die Verdnderung
der Gewerbesteuerverfassung unverhiltnissmissig geworde-
nen Pachtzinsen von Miihlen, Brau- und Brennereien.

4. Die Cabinets-Ordre vom 13. Mirz 1824 bestimmto:

a) dass denjenigen Zeit- und Erbpichtern, welche durch
iiberspannte Veranschlagungen sehr betroffen worden, billige
Ermissigungen gestattet werden sollten;

b) dass ausser dem Falle der Ueberspannung an durch
besondere Ungliicksfille in Bedringniss gerathene und noch
zu rettende Pichter angemessene Erlasse zu bewilligen seien;

¢) dass in anderen Fillen, wo die executive Beitreibung
der Pacht den wirthschaftlichen Ruin der Pichter herbei-
fiithren wiirde, bis zu weiteren Entschliessungen Stundung
eintreten solle.

5. Die Cabinets-Ordre vom 31. August 1825 bestimmte,
dass Erlasse und Ermissigungen an die Péchter nur in
dem Falle bewilligt werden sollen, wenn solches nothwen-
dig ist zur Conservation der Pichter, jedoch immer nur fiir
das laufende Pachtjahr, und konne fiir das folgende Jahr
nur continuirt werden.!)

Tabelle No. V giebt eine Zusammenstellung der in den
Jahren 1820—1831 erlassenen Pachtsummen bei den preussi-
schen Domiinen, deren Verhiltniss zu dem etatsmiissigen

1) Acta Generalia. Zeitpacht 23 (Geheime Domiinen-Registratur).
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Soll der Einnahmen, sowie die nur temporir als auch blei-
bend erlassenen Summen fiir die einzelnen Regierungs-
bezirke des preussischen Staates. Danach sind von den
26.700.139 Rth. betragenden etasmissigen Pachtrevenuen
der preussischen Monarchie 2.194.959 Rth. iiberhaupt er-
lassen worden, davon bleibend wegen Ueberspannungen
644.469 Rth. und temporidr wegen besonderer Ungliicksfille
und ungiinstiger Conjuncturen. 1.550.490 Rth. Das macht
in Procenten des etatsmiissigen Soll im ganzen 8,2 9/;, da-
von 2,49, bleibende und 5,89, temporire Erlassc. Be-
trachten wir die einzelnen Regierungsbezirke, so sehen wir,
dass Konigsberg und Marienwerder mit 21'/; und 139/, da-
stehen, mithin hier die Calamitit am grossten gewesen sein
muss. Am giinstigsten stehen da Stralsund mit 1%/, und
Liegnitz mit 2,8 9/,.

Wenden wir uns nun zu den koniglich sédchsischen
Kammergiitern, so sehen wir, dass bei den in den Jahren
1829—1831 stattgehabten Neuverpachtungen ein Herabgehen
der Pachtpreise um circa 18 %/, zu bemerken ist, und dass
auch die im Jahre 1826/27 neu verpachteten Kammergiiter
zu niederen Preisen verpacitet worden sind als friiher.
Interessant ist ferner und ein weiterer Beleg fiir das unge-
heuere Heraufschrauben der Pachtpreise in den Vorjahren
die bedeutende Differenz (Tabelfe No. VI), die zwischen dem
Anschlagsquantum und den gebotenen Pachtpreisen zu con-
statiren ist.

Kommen wir endlich zu den Pachterlassen, die den
Kammergutspidchtern zu Theil wurden, so fithrte das Ge-
heime Finanz-Collegium in einem Vortrag an den Konig vom
25. Sept. 18241) den Nachweis, dass simmtliche Kammer-
gutspidchter ausser einem eine bedeutend hthere Pachtquote
zahlen als die Anschlagssummen betragen, und machte den
Vorschlag, denselben 109, des einjihrigen Pachtgeldes als
Erlass zu bewilligen und denen, von welchen es notorisch
sei, dass sie sich in einer driickenden Lage befinden, einen

+
) Acta Verpachtungen der Koniglichen Kammergiiter etc. auch Erb-
pachten und Pachtremisse und Entschiidigungen betreffend. Loc. 2490, (Konigl.
Siichsisches Hauptstaatsarchiv),




32

noch um 5—10%, hoheren Erlass zu gewihren. Es folgte
hierauf durch das Rescript vom 22. Januar 1825') die Be-
willigung einer ausserordentlichen Unterstiitzung fiir simmt-
liche Kammergutspichter auf das Jahr 1824/25, bestehend
in 109, der Pachtquote und bei 5 besonders bedringten
Pachtern bis zu 209, Und zwar betrug diese ausserordent-
liche Unterstiitzung ¢.654 Rth.; ausgeschlossen waren drei
Péchter, die schon vorher auf eine besondere Entschidigung
angetragen hatten. KEs folgte ferner das Rescript vom
25. Februar 1826%), wonach den Kammergutspichtern wegen
der fortdauernd niederen landwirthschaftlichen Producten-
preise Unterstiitzungen bewilligt wurden und zwar im Be-
trage von 11.249 Rth. auf das Jahr 1825/26. Endlich folgte
noch das Rescript vom 3o. Juni 1827%) betreffend die den
Kammergutspichtern auf das Jahr 1826/27 bewilligte ausser-
ordentliche Unterstiitzung im Betrage von ¢.185 Rth: wegen
der nach dem Vortrage des Geheimen Finanz-Collegiums vom
23. Mirz 1827 noch immer fortdauernden ungewdhnlich
niederen landwirthschaftlichen Productenpreise und des
mangelnden Absatzes derselben (vgl. die Tabelle VI). —
Spiterhin sind keine ausserordentlichen Unterstiitzungen
bewilligt worden, doch gingen die Pachtpreise bedeutend
herab.

So war denn auch im Konigreich Sachsen die Calami-
tit keine geringe, auch hier machten sich die ungiinstigen
Conjuncturen sehr unangenehm fithlbar. Ein Berichterstatter
aus der damaligen Zeit schildert die obwaltenden Verhilt-
nisse folgendermaassen?):

»Fast seit dem Jahre 1820 halten sich die Getreidepreise
in einer solchen beispiellosen Tiefe, dass die Landwirthschaft
mit Fug und Recht behaupten kann, sie sei kaum im Stande,
die Productionskosten dafiir zu decken. Denn Alles, was

') Acta Verpachtungen der Koniglichen Kammergiiter etc. auch Erb-
pachten und Pachtremisse und Entschiidigungen betreffend. Loc. 2490. (Konigl.
Siichsisches Hauptstaatsarchiv).

%) Acta Verpachtungen ete. Loc. 2490. G{iinigl. Siichsisches Haupt-

Staatsarchiv).
%) Acta Nahrungstabellen aufl das Jahr 1826. Loc. 30942, (Koniglich
Siichsieschs Hauptstaatsarchiv).
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der Landwirth auf die Erhaltung und den Betrieb seiner
Wirthschaft baar verwenden muss: Gesindes-, Tage- und
Handwerkslohne, ingleichen alle Iebensbediirfnisse, die er
nicht aus seiner eignen Wirthschaft beziehen kann, sondern
baar anschaffen muss, behielten wihrend jener ganzen Zeit
und haben fast durchgehends heute noch dieselben Preise,
welche damals standen, als der Scheffel Korn 5, 6 und 8 Rth,
kostete. Mehr aber noch als diese aus allem richtigen Ver-
hiltniss herausgetretenen Getreidepreise driickte seit langer
Zeit den Landwirth der schwierige Absatz seines Getreides
iiberhaupt, besonders aber in solchen Quantititen auf ein-
mal, wie es die Betrichtlichkeit der vom Ertrage seines
(Gutes zu bestreitenden dringenden Ausgaben an landes-
herrlichen und anderen Abgaben, Wirthschaftskosten, Capi-
talszinsen resp. Pachtgeldern u. s. w. von Zeit zu Zeit un-
erlisslich nothig machte. Verschwunden sind seit Jahren
die Speculanten in Getreide, welche ehemals die grossten
Quantititen zur Ausfuhr nach dem Auslande oder zur Auf-
schiittung fiir die Zeit hoherer Preise zusammenkauften.
Nach den Aussichten, welche der Stand der Preise und der
flave Gang des Getreidehandels in allen Gegenden des nahen
und fernen Aussenlandes darbieten, wagt Niemand mehr
die geringste Summe Geldes dem Getreidehandel zu widmen,
Ja nicht einmal das eigene Bediirfniss an Getreide fiir sei-
nen Haushalt oder zur Betreibung seiner Handtirungen
schafft gegenwiirtig Jemand aut lange Zeit im Voraus an,
denn stets rechnet er, auch gewdohnlich richtig, auf noch
niedrigere Preise. Daher ist es denn so weit gekommen,
dass es jetzt zu Seltenheiten gehort, wenn Nachfrag{;r nach
(zetreide geschieht, und ist es ja der Fall, so werden solch
unbedeutende Quantititen gesucht, dass der Erlos davon
oft den augenblicklichen Geldbedarf des Producenten nicht
einmal deckt und niemals grossere Summen zusammen dis-
ponibel werden. Daher ist auch in jetzigen Zeiten mancher
LLandwirth, der vielleicht Hunderte von Scheffeln Getreide
auf seinem Boden hat, momentan und zuweilen auch auf
linger in der grossten Verlegenheit, woher er vielleicht 20,
30 Thaler zu einer dringenden Ausgabe nehmen soll. Auch
die tibrigen Ackerproducte als Raps, Riibsen und andere
3
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Oelgeséime, Kleesaamen etc., von denen gewdhnlich sonst
der eine oder der andere Artikel zu Zeiten gesucht wurde,
finden seit den letzten zwei Jahren ebenso wenig Abnahme
und lohnen daher ebenso wenig wie Getreide. Ein gleiches
Sinken im Preise und schlechten Absatz hat auch die Rind-
viehnutzung aller Art. Endlich auch Branntwein. Die Wohl-
feilheit des Getreides und der schlechte Absatz haben das
Verbrennen desselben so hidufig gemacht, dass die Massen
des gewonnenen Branntweins iiber alle Bediirfnisse hoch
anwachsen; der Preis auch dieses Artikels ist daher niedrig.
Kurz alle Artikel der Landwirthschaft unterliegen schon
seit geraumer Zeit der grossten, zum Theil beispiellosen
Preisherabsetzung und dabei einer wahrhaft driickenden
Stockung im Absatze, so dass Mancher, der gerne zum
currenten Preise, um nur etwas (Geld zu losen, verkauft
hitte, dazu nicht gelangen konnte. Wihrend dieser Un-
gliicksperiode fiir die Landwirthe war die Schafwolle als
einzig irdstliche Ausnahme dasjenige Erzeugniss, welches
anfinglich in ausgezeichnet gutem, zuletzt in leidlichem
Preise stand, und das hauptsichlich bald -eine Abnahme
fand, Freilich kam das nicht allen Landwirthen zu Statten,
weil nicht alle in den Verhiltnissen sind, Schafe zu halten,
allein es war doch schon eine bedeutende Anzahl derselben
in diesem Vortheile, auch nahm die Zahl der Schafhaltenden
alljahrlich zu. Diese giinstige Stellung der Wollproduction
hatte nun aber die Folge, dass die Ziichter alle ihnen ge-
bliebenen Krifte, ja viele noch mehr als sie aus eigenen
Mitteln vermochten, darauf verwendeten, ihre Schafhaltung
in der Zahl hoch zu bringen und in der Absicht auf Giite
der Wolle zu verbessern. Daher das angelegte Capital sehr
hoch und auch die Schuldenmasse. Seit dem Herbste 1825
ist auch diese Stiitze dem Landwirthe entzogen. Die Preise
sind um 20, 30, 40, ja 50 Procent heruntergegangen und
zwar die feinsten Sorten waren am meisten gefallen, und
der Absatz war ein sehr schlechter. Trostlos fiir den recht-
lich denkenden Landwirth, der als Eigenthiimer Capitals-
schulden zu verzinsen, als Pédchter Pachtgelder zu gewiéhren
hat und seinen Wollgewinn, von dessen baarem Erlos er
alle jene Verbindlichkeiten zu erfiillen gedachte, trotz aller
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gemachten Versuche nicht verkaufen konnte. Der einem
Monopole gleich zu achtende Vorzug der sichsischen Wolle
verschwindet mit jedem Jahre mehr und mehr.“

mlange kann, wie ich nach meinen Wahrnehmungen
aus voller Ueberzeugung behaupten muss, der ungleich
grossere Theil der Landwirthe in einer solchen Lage allein
und ohne einen anderen Stiitzpunkt sich unmoglich mehr
aufrecht erhalten. Zu kaum 29/, des Kaufwerthes kénnen
die Giiter verzinst werden, wihrend die etwa darauf lasten-
den Schulden zu 4—3579, verzinst werden miissen. Noch
obendrein war man und ist man zum Theil noch jetzt sehr
leichtsinnig im Ankauf von Giitern und in der Pacht.

»unter diesen®, so schliesst dieser Bericht, ,,ohne Ueber-
treibung geschilderten Umstinden ist der grosste Theil der
Grundbesitzer in den jetzigen Zeiten den driickendsten Sor-
gen fiir seine Aufrechterhaltung und den grossten Ueber-
listigungen preisgegeben, sobald er nicht zugleich Capitalist
oder wenigstens ohne Schulden ist, oder einen sonstigen
Nebenverdienst hat, und ich behaupte daher: dass der Stand
der Landwirthe mit schnellen Schritten einer dhnlichen Kata-

strophe entgegenzugehen scheint, welche seit der letzten
Hilfte des vorigen Jahres den Handelsstand betroffen, dass
aber von einem solchen Ereigniss noch weit mehr ins All-
gemeine eingreifende Folgen zu befiirchten seien als von
den kaufminnischen Fallissements.*

IX. Steuerverhiltnisse und Steuererlasse.

Aber nicht allein den Doméinenpichtern musste die
helfende Hand des Staates unter die Arme greifen, auch
den Steuerzahlern mussten Stundungen, Vergiinstigungen
und Erlasse bewilligt werden. Die Steuern waren verhilt-
nissméssig sehr hoch, die wihrend der Kriegsjahre aufer-
legten Steuern waren theilweise unverédndert geblieben und
driickten das Land. Die Opfer, die Preussen wihrend der
Kriegsjahre von 1806 und 1807 und spiiter wihrend der
Freiheitskriege hatte brin gen miissen, hatten die Staatskassen
erschopft, die Schulden vermehrt, und die im Jahre 1815 von
Frankreich gezahlten 100 Millionen Frs. Kriegscontribution

3*
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hatten bei Weitem nicht gereicht, die geschlagenen Wunden
zu heilen. In Ostpreussen betrugen die Abgaben der Guts-
besitzer nach einem Berichte der koniglichen ostpreussischen
Greneral- Landschafts- Direction vom 16. November 1822 mit
Hinzurechnung der fast allein auf die Gutsbesitzer zuriick-
fallenden Getrinkesteuer fast das dreifache von den Ab-
-gaben im Jahre 1810. Wieweit diese Angabe gerechttertigt
ist, steht leider nicht in unserer Macht zu beweisen, da dies-
beziigliches Material fehlt; auf die allgemeinen Steuerver-
hiltnisse Preussens in jenen Jahren werden wir noch be-
sonders zuriickzukommen haben. Doch handelt es sich ja
hier nicht darum, zu untersuchen, ob die Steuern damals
hohe oder niedere waren, sondern darum, dass viele Grund-
besitzer, namentlich die kleinen Bauern, sehr unter ihrem
Drucke standen und die ungiinstigen Conjuncturen ihnen
hiuflg Zahlung unmoglich machten. Diese Thatsache stand
nun fest, und die schlimmen Folgen dieser Erscheinung
fiir die Staatskasse dadurch beseitigen zu wollen, dass gegen
die Restanten ohne Unterschied und riicksichtslos mit Execu-
tionen verfahren wurde, schien der Staatsregierung weder
gerecht noch zweckmiissig: nicht gerecht, weil wirkliches
und unverschuldetes Unvermogen zu augenblicklichen Ab-
fithrungen von Leistungen an den Staat einen Anspruch
auf Nachsicht begriindete; unzweckmissig, weil die Er-
fahrung schon bewiesen hatte, dass der Erfolg der Ab-
pfindung von Mobilien oder entbehrlichen Inventarien-
stiicken nicht die Befriedigung der offentlichen Kassen,
sondern nur derjenige gewesen war, die abgepfindeten
Gegenstinde den Exequendis zuriickgeben zu miissen, weil
erstens kein Preis fiir die genannten Gegenstinde zu er-
zielen war und dann die Mobilien besonders der Bauern
schon so beschriankt waren, dass kaum etwas zum pfinden
vorhanden war. Die Folge davon war daher die, den ge-
meinen Mann vollstindig gleichgiiltig gegen derart execu-
tivische Maassregeln zu machen. Sollte nun in jedem Falle,
wo die Execution des Mobiliarvermogens nicht zum Ziele
fithrte, solche gegen die Grundstiicke der Schuldner selbst
gerichtet und ihre Sequestration und Subhastation einge-
leitet werden, so wiirde bei den Sequestrationen die Ein-
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busse sich noch grosser gestaltet haben und bei der Menge
nothig werdender Subhastationen es auf der einen Seite an
Kiufern gefehlt haben, auf der anderen Seite die betreffende
Provinz mit ebensoviel Bettlerfamilien angefiillt worden sein,
als namentlich biuerliche Besitzer von ihren Hofen entfernt
worden wiren.!) So waren z. B. nach Angaben von Schmalz
(IV. Jahrb. fir preussische Landwirthschaft) von den 13500
bis 1600 Bauergiitern im littauischen Departement im Jahre
1822 bereits 1000 Offentlich zu beispiellos billigen Preisen
verkauft worden wegen Nichtaufbringung der Steuern, und
die meisten der fritheren Besitzer wanderten als Bettler ins
LLand hinein. Auf diese Weise motivirt, sah sich die Staats-
regierung veranlasst, auch hier helfend einzugreifen, Stun-
dung und Erlasse?) zu gewidhren und nur da zu den dusser-
sten Mitteln zu greifen, wo keine Rettung mehr mdoglich
war. Positive Zahlen tiber die Hohe der Erlasse sind uns
nicht bekannt; es blieb den einzelnen Provinzialbehorden
tiberlassen, ebenso wie bei den Dominenpachterlassen hierin
nach bestem Wissen und (rewissen zu verfahren. Ebenso
stehen uns keine Zahlen dariiber zur Verfiigung, wie viele
kleine Grundstiicke wegen Nichtaufbringung der Steuern
den Gerichten verfallen sind, und wenn wir auch tberzeugt
sind, dass diese Zahlen keine sehr hohen sein wiirden, so
ist die Thatsache, dass die Kleingrundbesitzer hiufig die
Steuern nicht aufbringen konnten, doch immerhin bezeich-
nend fiir diec Nothlage der damaligen Landwirthschaft.

X. Schluss.

So haben wir geschen, wie der Staat und die Gesell-
schaft die grossten Anstrengungen machten, um die herein-

gebrochene Agrarkrisis so weit es irgend moglich war zu
lindern, und es hat dem Landwirthe viele Jahre der An-
strengung, Einschrinkung und Entbehrung gekostet, bis
die Schrecken dieser traurigen Zeit tberwunden waren.
Bedeutende Landwirthe, sowohl als Praktiker wie als Theo-

1) Geheime Domiinen - Registratur. Acta Generalia. Etats-Kassen- und
Rechnungs-Sachen. No. 11.
) z, B, Abarbeitung der Abgabe-Riickstinde.
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retiker bekannt, an deren Spitze ein Thaer stand, haben
diese schweren Jahre mit durchgemacht und durch Schriften
und ihr eigenes leuchtendes Beispiel Alle angespornt, nicht
zu verzagen und den Muth sinken zu lassen, sondezn riistig
weiter zu arbeiten auf dem Gebiete der Wissenschaft als
auch der Praxis, sich einzuschrinken und den landwirth-
schaftlichen Betrieb den Conjuncturen anzupassen und in
der Hoffnung auf giinstigere Zeiten muthig auszuharren.
Und das Verdienst dieser Manner war es, Meinungen ent-
gegenzutreten wie der, dass man sich nicht in einer mo-
mentanen Krisis befinde, welche sich durch einzelne (Gaben
und Bewilligungen heben lasse, sondern dass man auf einem
Wendepunkte stehe, bei dem erst etwa im Laufe eines
halben Jahrhunderts ein dem fritheren Zustand dhnlicher
bleibend eintreten konne, und wie es dann weiter heisst in
einem Berichte aus der damaligen Zeit!): ,Wir haben Geld
gegeben und Wege gebaut, wir haben Getreide gekauft
und haben Indulte bewilligt, und alle diese in einzelnen
Fillen guten, in Hinsicht des Strassenbaues sehr guten
Maassregeln haben als Palliativmittel gegen die Weltord-
nung uns keinen Schritt weiter gebracht, oft in einen iibleren
Stand gefiihrt.“ Sofort geholfen und die Krisis gehoben
haben diese Maassregeln natiirlich nicht, doch viel, ja sehr
viel haben sie dazu beigetragen, die Noth zu lindern und
ohne sie wire gewiss eine noch viel grossere Zahl von Land-
leuten von Haus und Hof gejagt worden und hitten den
Bettelstab ergreifen miissen, wihrend sie so zwar grosse
Entbehrungen sich auferlegen mussten, aber doch in ihrem
Besitze erhalten wurden.

In den beiden folgenden Jahrzehnten, in den joer und
qoer Jahren, hatten sich die Getreidepreise zwar nur schr
wenig gehoben, die allgemeinen Verhiltnisse der Landwirth-
schaft waren jedoch bei weitem bessere, und von einer Kri-
sis war garnicht mehr die Rede. Die Umstinde, welche
die Krise herbeigefiihrt hatten, waren gehoben, die Gegen-
sdtze waren ausgeglichen; Fleiss, Sparsamkeit, Aenderung

!) Acta Landschaftssachen Westpreussen No. 15 vol. III, Bericht vom
26, Februar 1823.
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des Betriebes und allmiliche Riickkehr des Vertrauens der
Capitalisten zu dem Gewerbe der Landwirthschaft brachten
dasselbe wieder zu Ehren, und die Krisis konnte als iiber-
wunden angesehen werden.

Fassen wir endlich das bisher (zesagte kurz zusammen,
so geht daraus hervor: dass die hohe Werthung der zwei
Jahrzehnte vor der Krisis, herbeigefiihrt durch die ungewdhn-
lich hoch stehenden Getreidepreise und die der Landwirth-
schaft in Fille zufliessenden Capitalien, die Verzinsung eines
unverhiltnissmissig hohen Anlagecapitals erheischte und
gestattete und die Anspriiche an das Leben sehr steigerte.
Die schon wihrend der Kriegsjahre und gleich nach den
Kriegsjahren herrschende Capitalsarmuth der preussischen
Monarchie, die Opfer, die der Krieg mit sich gebracht hatte,
konnten bei eintretendem Wechsel der Conjuncturen die Kri-
sis nicht vorbeugen. Dieser Wechsel trat ein durch das
jahe Sinken der Getreide- und anderen landwirthschaft-
schaftlichen Productenpreise, herbeigefithrt durch Ueber-
production. Am meisten litten darunter einige preussische
Provinzen als Ost- und Westpreussen, da hier Hagelschlag
und thierische Feinde auch den Ersatz fiir die durch die
niederen Preise herbeigefiihrten Ausfall, eine reiche Ernte
zerstort hatten, und die hier ausschliesslich auf Getreide-
ausfuhr basirte Landwirthschaft sich seiner Absatzmirkte
beraubt sah.




B. Gegeniiberstellung der Agrarkrisis in den 20 er Jahren
dieses Jahrhundcrts und der gegenwirtigen.

I. Einleitung.

Nachdem wir somit versucht haben, soweit das Material
ausreichte, einen genauen Ueberblick iiber die Verhiltnisse
in den zwanziger Jahren zu geben, koénnen wir nun dazu
itbergehen, die besprochene Agrarkrisis in V ergleich mit der
jetzigen zu bringen.

Betrachten wir den Fortschritt unserer Wissenschaft
und besonders den des einen Zweiges derselben, der Sta-
tistik, betrachten wir die Menge von Kapital und Arbeit,
die jetzt und frither fiir diesen Zweck von Seiten des Staa-
tes sowohl wie Privater geopfert werden, so ist wohl kein
Zweifel, dass der Unterschied ein ungeheurer ist, eine GGegen-
iberstellung der damaligen und jetzigen Lage ihre grossen
Schwierigkeiten hat, wollte man dieselbe statistisch ver-
gleichend durchfithren. Ja vielfach sind auch die in neuester
Zeit veranstalteten Erhebungen nicht im Stande, ein genaues
Bild der jetzigen Lage der Landwirthschaft zu beschaffen:
Liicken und Miéngel haften auch diesen an, und es ist da-
her nur moglich, in verhiltnissmissig grossen Zigen, so-
weit es eben das Material erlaubt, die Ursachen und Wir-
kungen der beiden Krisen gegeniiberzustellen und die Haupt-
unterschiede sowie das Aehnliche derselben festzustellen.

II. Constatirung einer Krisis in beiden Perioden.

Aus dem schon Gesagten geht klar hervor, dass die
Klagen der Landwirthe nicht blos als solche aufzufassen
waren, wie sie haufig von Landwirthen zu horen sind, denen
ja bekanntlich vorgeworfen wird, stets, seien die Zeiten gute
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oder schlechte, zu klagen, sondern als vollkommen be-
rechtigte; und bei nidherem Einblick in die Verhiltnisse,
sowie namentlich der damals stattgehabten Zwangsverkiufe
kann dariiber wohl kein Zweifel obwalten. Ebenso wird
auch von keiner Seite, auch nieht von der optimistischen,
bezweifelt, dass der lLandwirth sich augenblicklich in einer
misslichen Lage befindet. Und wir werden daher vor allen
Dingen constatiren konnen, dass sowohl damals wie jetzt
cine thatsichliche Nothlage des landwirthschaftlichen Ge-
werbes vorlag, und dass wir es sowohl damals wie jetzt
blos mit einer Krise, nicht mit einem Riickgang der Land-
wirthschaft zu thun haben. Schon damals war die pessi-
mistische Anschauung bei vielen massgebenden Personen
vertreten, dass man nicht in einer Krisis, sondern auf einem
Wendepunkte stehe und eins Besserung der Verhiltnisse
nicht zu erwarten habe; das Nihere hieriiber haben wir ja
bereits erwidhnt und es wire iiberfliissig, hier noch weiter
darauf einzugehen. Wie sehr diese trostlose, fir den Land-
wirth im hochsten Grade deprimirende Ansicht, zumal sie
von an der Spitze derselben stehenden Méinnern ausging,
geschadet haben mag, ist wohl nicht zu constatiren, doch
spricht der ganze Fortschritt, den das landwirthschaftliche
Gewerbe in damaliger Zeit aufzuweisen hatte, dagegen; wir
brauchen nur auf die Fortschritte, welche Preussen damals
in Bezug auf die Viehhaltung machte, hinzuweisen'), auf
die Wirkungen, die die unsterblichen Bemiithungen eines
Thaer schon damals hatten, u. a. m. ,Wenn Deutschland
die Folgen der langen Kriegszeit zu Ende des vorigen
und Anfang dieses Jahrhunderts und der Napoleonischen
Aussaugung so schnell iiberwunden und wenn die deutsche
Landwirthschaft trotz der so ungewohnlich niedrigen Ge-
treidepreise in den zwanziger Jahren sich fortdauernd ge-
hoben, so ist dies hauptsiichlich den agrarpolitischen Re-
formen und der von Thaer und seinen Schiilern veranlass-
ten Umgestaltung des landwirthschaftlichen Betriebes zu
danken.“?) |

1) Prof. Dr. G. Schmoller: Die Grosse des preussischen Viehstandes von
1802—1867. Seite 7.
%) v, d. Goltz in Schonberg’s Handbbuch I11b. 568 S.).




Wir haben es damals nur mit einer Krise zu thun ge-
habt, mit einer Krise, die ilberwunden wurde hauptsichlich
durch den Fortschritt der Landwirthschaft, ja gerade sie
hat vielfach dazu beigetragen, den Betrieb rationeller zu
gestalten, um so einen gewissen Ersatz zu erlangen fiir den
Ausfall durch die billigen Preise.

Es ist zwar nicht zu constatiren und statistisch oder
sonst irgendwie schlagend zu beweisen, welchen Nutzen,
welche Vortheile die Landwirthe damals aus der Vervoll-
kommnung des Betriebes gezogen haben, doch wird auch
damals von keiner Seite geleugnet, dass ein factischer Vor-
theil vorgelegen habe und nicht abzusehen gewesen wiire,
welchen Grad die Krisis erreicht hitte ohne dieselben.
Eine plotzliche Hebung der Krise sich durch eine Ver-
besserung des Betriebes und Hilfsmassregeln von Seiten
des Staates zu versprechen, ist ein Ding der Unmoglichkeit.
Beide konnen in einer Krisis nur als Palliativmittel dienen,
den Rickgang der Landwirthschaft zu verhiiten und sie
langsam der Genesung zuzufithren. Von einem Riickgange
der Landwirthschaft konnte also damals nicht die Rede sein.

Wenden wir uns zur neuesten Zeit, so finden wir auch
hier diese zwei entgegengesetzten Anschauungen vertreten.
Zugegeben wird aber auch hier von beiden Seiten, dass
ein factischer Fortschritt in der Technik des Betriebes vor-
liegt, nur wird der Nutzen desselben von pessimistischer
Seite in Abrede gestellt. Es ist zwar nicht zu leugnen,
dass ebenso wie in den zwanziger Jahren dieser Nutzen
nicht irgend genau festgesetzt werden kann, und die Vor-
theile der Verdnderung und Verbesserung des Betriebes
noch nicht vermocht haben eine durchschlagende Besserung
der Lage der Landwirthschaft zu zeigen, aber bekanntlich
zeigt sich dies in diesem Gewerbe immer erst in einer ge-
geraumen Zeit und geschieht nicht plotzlich. Warum sollen
wir daher dies als nutzlos hinstellen? Im Gegentheil, es
sollte gerade darauf hin gewirkt werden, in noch grésserem
Maassstabe das zu verbreiten, wie dies ja auch von maass-
gebender Seite befiirwortet ist, und der Erfolg wird nicht
ausbleiben.




I1I. Einfluss der Preise auf beide Krisen.

Betrachten wir nun die allgemeinen Umstidndo, welche
damals und jetzt die Nothlage der Landwirthe hervorriefen,
so werden wir erstens zu beachten haben die niederen (ze-
treidepreise, welche in beiden Krisen den Impuls zum Aus-
brach der Nothlage gaben. Was waren nun aber die Ur-
sachen der gedriickten Preise? Aus dem Gesagten geht
hervor, dass in den zwanziger Jahren die Ursachen davon
ganz andere waren als jetzt: Deutschland, im Speciellen
Preussen, iiber das wir ja nur ein Urtheil haben, war da-
mals darauf angewiesen, seine landwirthschaftlichen Pro-
ducte, namentlich Roggen und Weizen, zu exportiren; wie
gezeigt, war der Export dieser Artikel bis zu den zwanziger
Jahren ein sehr bedeutender, um dann auf eine unverhilt-
nissmiissig kleine Ziffer reducirt zu werden. England, Frank-
reich, Spanien und Schweden, die Hauptabsatzmirkte ge-
nannter Producte, erweiterten ihre Production, um sich
mehr oder weniger unabhingig zu machen und blieben
vsrschlossene Mirkte fiir das preussische Getreide. Der
Uebergang von grossem Mangel, wie er in den Jahren 1815,
1816 und 1817 vorlag, zum Ueberfluss, hervorgerufen durch
eine Reihe vorziiglicher Ernten in allen Theilen Europas
in den Jahren 1820, 1821, 1822 und 1823, verursachten natur-
gemiss ein grosses Sinken der Getreidepreise. Wir haben
es hier also mit einer durch die Natur hervorgerufenen
Ueberproduction zu thun, die dadurch verstirkt wurde,
dass einige der obengenannten Linder ihre Production
gleichfalls erhoht hatten, und daher auch bei Eintritt un-
giinstigerer Ernten ein Steigen der Preise nicht rapider vor
sich ging, sondern erst allmilich, nachdem auch der land-
wirthschaftliche Betrieb in Anbetracht dessen umgestaltet
worden war. Im Gegensatz hierzu haben die jetzigen ge-
driickten (Getreidepreise ihre hauptsichlichste Ursache in
der grossen auslindischen Concurreuz, die, mit bedeutend
billigeren Productionskosten arbeitend, ihre Artikel zu niedri-
geren Preisen auf den Markt werfen kann als die deutschen
Landwirthe. :

Dieser Unterschied ist von grosser Bedeutung, denn
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wihrend damals die auslindische Concurrenz nur sehr wenig
zu bedeuten hatte, und bei Eintritt ungiinstiger Ernten sei
es im Auslande oder im Inlande die Preise wieder in die
Hohe gehen mussten, was ja auch geschah, ist jetzt die
auslindische Concurrenz so bedeutend, iiberschiittet dieselbe
den Markt so reichlich mit ihren Producten, dass trotz der
schlechten Ernten, die fast aus simmtlichen (regenden
Deutschlands bis 1884 gemeldet worden, ein Steigen der
Preise des Getreides doch nicht zu constatiren war, und
somit ist heute der Ausfall der Ernten auf dem europiéischen
Festlande ohne Einfluss auf die Preise.

Diese schlechten Ernten!), die jetzt mit als zweites
Hauptmotiv der Nothlage der Landwirthschaft hingestellt
werden, stehen nun in striktem Gegensatze zu den damaligen
Ernten, die, wie ausgefiihrt, sehr gute waren; verspricht
man sich daher jetzt von einer giinstigen Ernte einen
wesentlichen Vortheil fir die Landwirthe, wiinschte man
damals das (Gegentheil. Waren nun ferner die schlechten
Ernten, welche in den Jahren 1826 und 1827 eintraten, nicht
im Stande, die Kornpreise sehr wesentlich zu heben, so lag
dies cinerseits an der grosseren Ausdehnung, welche die
Lénder wie England, Frankreich, Schweden dem Korner-
bau gegeben hatten und somit die Absatzgebiete Preussens
verschlossen waren, andererseits daran, dass die allgemeine
Ansicht bei fast der ganzen deutschen Bevilkerung herrschte,
es sei eine Ueberproduction an Korn in so grossem Mass-
stabe vorhanden und zwar dauernd, dass ein Mangel iiber-
haupt nicht eintreten kénne und ebenso eine Preissteigerung.
William Jakob sagt in seinem zweiten Bericht an die eng-
lische Regierung iiber den Anbau und Absatz des Getreides
im europiischen Continent a. 1828: ,Seit mehreren Jahren
verbreitete sich eine Meinung und fand weithin Eingang,
obwohl sie mit den fast vollig erwiesenen Lehren des Herrn
Malthus im Widerspruche steht, dass in jedem Theile von
Europa die Production der Lebensmittel weit schneller fort-

') Dr. Kremp: Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und Statistik von Con-
rad. Oktoberheft 1884. — Anton Kalchgruber, Untersuchungen tiber die land-
wirthschaftlichen spec. biuerlichen Verhiltnisse in Altbayern. Leipzig und
Miinchen 1885, Badensche Enquete,
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schreite als die Zunahme der Bevolkerung. Man glaubte
und in vielen Fillen nach den erweislichsten Griinden, dass
in aller Welt die Cultur zu weit getrieben, dass Mundvor-
rath im Ueberfluss vorhanden sei und dass man das schlech-
tere Ackerland wieder dem fritheren Zustande der Unfrucht-
barkeit preisgeben sollte. Solche Behauptungen, mit Ver-
trauen ausgesprochen, kaum geleugnet, doch nie gepriift,
erlangten einen Grad von (Glaubwiirdigkeit, so weit nur der
Einfluss beriihmter Namen und hohe Anspriiche sie verbreiten
konnten,*

Diese irrthiimliche Meinung, die gewiss auch von grossem
Einfluss auf die Preisgestaltung gewesen ist, war besonders
fir Preussen von sehr schidlicher Wirkung, weil sie sich
hier besonders zu der allgemein herrschenden bei den Land-
wirthen gemacht hatte und, trotzdem die Kornvorrithe hier
durchaus keine exceptionell hohen waren, allen Handel
lahm legte.!)

Wie hoch dieser Ueberfluss angeschlagen wurde und
welch’ nachtheilige Folgen man daraus fiir die Landwirth-
schaft ersah, bezeugen die vielfachen Schriften und Leit-

artikel, welche die Hilfsmittel angaben, welche die Regie-
rungen ergreifen sollten, um diesem Uebel des Ueberflusses
Einhalt zu thun. Jakob sagt: ,Die meisten empfehlen: das
Korn solle unter Obhut der Regierungen aufgespeichert
werden, die Eigner dafiir Scheine erhalten, worin die Quan-
titit und der Werth des deponirten (vetreides verzeichnet

1) Jakobs II. Bericht S, 76: Im Jahre 1825 fand ich im Nordosten von
Europa diese Ansicht als die allgemein herrschende. Ebenso leicht hiittc man
die Winde bekiimpfen als diesen allgemein giiltigen Glauben bestreiten konnen.
Jeder Kornbauer gleichviel ob im Grossen oder Kleinen behauptete, cs sei
genug fiir den Verbrauch mehrerer Jahre vorhanden. Ich sah viele Korn-
scheuern und Boden auf vielen Landgiitern beinahe oder ganz leer; doch die
Eigner, noch von der Wahrheit iiberzeugt, versicherten, Geldnoth habe sie
zwar gezwungen zu dem niedrigen Preise, der ihnen geboten worden, zu ver-
kaufen, doch auf der Weiterreise diirfte ich ungeheure Vorrithe antreffen, die
mich iiberzeugen wiirden, dass sie Recht hitten, Ich reiste weiter, fand
nirgends Vorriithe, doch iiberall versicherte man mir, dass weiterhin Ueber-
fluss zu treffen sei. Je weiter ich mich von der Seekiiste entfernte, desto
spiirlicher fand ich den Vorrath an Brotgetreide, vornehmlich aber an Roggen,

dem Hauptnahrungsmittel des Landes, welehes ich besuchte.
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wiren. Diese Scheine sollten bei den Steuerzahlungen an-
genommen werden und iberhaupt als gesetzliche Repri-
sentative bei allen Zahlungen giiltig- sein. Andere lieferten
Baupldne und berechneten dic Kosten zu Gebduden von
ungeheuerem Umfange, um alles iiberflissige Korn der
Districte zu fassen. Einige schlugen vor, man solle Keller
in Sandhiigeln bauen, den Ueberfluss zu fassen, andere fan-
den es besser, alle Zuckerkisten zu sammeln, mit Korn zu
fiillen und so hoch wie moglich auf einander zu stapeln und
dann mit einem Strohdach zu decken. Von dieser Art waren
die Projecte, die man damals im Ernste und niichternen
Sinnes in Vorschlag brachte und zwar zu einer Zeit, wo die
Scheuern und Kornboéden im Innern fast leer standen und
die Vorrdthe in den Seehifen, wohin man Alles gebracht
hatte, geringer waren wie gewothnlich. Diese irrthiimliche
Anschauung musste nun frither oder spiter, bei Eintritt
ungiinstigerer Ernten, vernichtet werden. Die mittelmissigen
Ernten der Jahre 1826 und 1827 zeigten schon die Nichtig-
keit dieser Meinung, belebten wieder die Preise im Handel
und brachten allmilich die Preise wieder herauf.

Anders steht es jetzt. Wihrend damals Preussen
viele landwirthschaftliche Producte, namentlich Weizen und
Roggen ausfithrte, ist die Bevolkerung Preussens so ge-
stiegen, dass eine bedeutende Einfuhr nothwendig geworden
ist; Deutschland ist daher ganz und gar abhingig von der
auslindischen Concurrenz, von der eine Minderung nicht
zu erwarten steht. Eine Steigerung der Preise kann nicht
angenommeu werden, so lange nicht totale Missernten in
grossem Maassstabe eintreten, die dann vielleicht eine plotz-
liche Theuerung verursachen konnten, eine dauernde
Besserung der Preisverhiltnisse jedoch nicht herbeifithren
konnen.

Haben wir es daher in den zwanziger Jahren mit einem
mehr oder weniger voriibergehend durch den Uebergang
vom Mangel zum Ueberfluss hervorgerufenen Sinken der
Getreidepreise zu thun, so steht dem gegeniiber eine dauernde
Preisreduction der landwirthschaftlichen Producte in der
jetzigen Zeit.

Haben wir in dem ersten Theile unserer Arbeit ange-
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fithrt, dass auch die anderen Producte der Landwirthschatft,
als namentlich von Vieh, Fleisch und Molkereierzeugnissen
erheblich im Preise gesunken waren, so gilt das nur fir
die ostlichen Provinzen Preussens, wo der Landmann aus
(Geldmangel hiufig gezwungen war, in unverhiltnissméssig
grossen Massen diese Producte auf den Markt zu werfen
und zu Schleuderpreisen abzusetzen. In anderen Lindern,
so namentlich in Holstein und Mecklenburg, haben nach
Jakob!) die Landgiiter in diesen Nothjahren ihr Hauptein-
kommen und fast einzigen Vortheil aus dem Verkauf von
Butter, Kise, Salzfleisch und sonstigem Fleische gezogen.
Ebenso bildeten die Schifereien einen Hauptstiitzpunkt der
damaligen lLandwirthe, besonders in Schlesien, Sachsen,
Mecklenburg und auch Brandenburg.

Dass jedoch diese Preise das Deficit, das durch den
niederen Stand der Preise des Haupterzeugnisses der Land-
wirthschaft, des Getreides, entstanden war, nicht ausgleichen
konnten, steht fest und wir haben daher in diesem Punkte
gegen die jetzigen Verhiiltnisse nichts entgegenzusetzen.

Die gedriickten Getreidepreise, die nicht regulirt werden
konnten durch die Steigerung der Preise der anderen land-
wirthschaftlichen Producte, sind demnach sowohl damals
wie jetzt als Hauptgrund der Nothlage zu betrachten.

Zu erwédhnen ist ferner noch das Verhiltniss der Ge-
treidepreise zu den Preisen der anderen Waaren, und konnen
wir hierin einen Unterschied constatiren zwischen den bei-
den kritischen Perioden, der erhellt, wie viel schlimmer die
Landwirthe in den zwanziger Jahren dran waren als heute.
(rehen wir hierbei von den Verhiltnissen in der Neuzeit
aus, so ist unzweifelhaft, dass hier eine allgemeine Preis-
reduction vorliegt, dass simmtliche in der Volkswirthschaft
bedeutsamen Waaren in demselben Maasse im Preise ge-
sunken sind wie das Getreide. Wir unterlassen es, hier
diesen Nachweis zu fithren, und verweisen blos auf die in
dieser Beziehung gemachten Untersuchungen von Conrad?)
die eine mehr oder weniger gleichmissige Preisreduction

1) 1I. Bericht, S. 93.
%) Conrad: Jalirbiicher fiir Nationaloconomie und Statistik. N. F. Band
XV Seite 322.
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fast simmtlicher in Frage kommender Artikel constatirten,
die dem Riickgange der Getreidepreise gleichgestellt wer-
den muss. Es haben also die Landwirthe ithre kiuflich zu
erwerbenden Consumartikel verhiltnissmissig nicht theurer
zu bezahlen als sie ihre eigenen Producte bezahlt erhalten,
und wenn auch diese Ansicht in der Praxis vielfach nicht
anerkannt wird, so stehen doch die wissenschaftlichen Unter-
suchungen fiir die Richtigkeit derselben. Auch in den
zwanziger Jahren dieses Jahrhunderts ist ein Preisriickgang
fast simmtlicher Consumartikel zu constatiren, nur ist die
Preisreduction der anderen Waaren nicht so stark wie die
der landwirthschaftlichen Producte. Wenn wir uns die zu
Gebote stehenden Zahlen iiber die Preise betrachten, so
scheint nach den Soetbeer'schen Tabellen ) die obige An-
nahme falsch, denn sowohl Baumwolle, als Zucker, Caffee
und Reis zeigen im Durchschnittspreise der Jahre 1821 bis
1830 gegeniiber dem der Jahre 1816— 1820 ein fast ebenso
starkes Sinken wie die Preise der (Gretreidearten: doch
kénnen wir die Periode von 1816—1820 nicht zum Vergleich
heranziehen, da dieselbe zu kurz ist und exceptionell theuere
Jahre in sich birgt. Betrachten wir jedoch die Preisnotirun-
gen, wie sie uns Tooke und Newmarch?) bieten, und die
bis in’s achtzehnte Jahrhundert zuriickgehen, so ist das Bild
ein ganz anderes. Die Durchschnitte dieser Zahlen von 10
zu 10 Jahren (siehe die Tabelle No. VIII im Anhange) zei-
gen erstens, dass zwar im Allgemeinen die Preise von 1790
bis 1840 einen Riickgang erfahren haben, der jedoch nicht
mit den Getreidepreisen gleichen Schritt hilt. Der Riick-
gang in den zwanziger Jahren ist kein so starker, wie wir
ihn bei den Getreidepreisen constatirt haben, ja einzelne Ar-
tikel, wie z. B. russisches Eisen, zeigen sogar eine Preis-
erhohung in der kritischen Periode von 1821 bis 1830. Und
sehen wir uns endlich die einzelnen Jahresnotirungen an,
so weisen die schwierigsten Jahre der Krisis weit iiber den
Durchschnitt gehende Preise mehrerer wichtiger Consum-
artikel auf. Es kann daher kein Zweifel sein, dass in den

') Soetbeer: Graphische Darstellung von _I:thresfiurthsrhnitl.-q)reist-n in
den Jahren 1816—1857, Hamburg, Siehe Anhang Tabelle No. VIIL.
?) Tooke und Newmarch a. a, O, B, I Anhang.
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zwanzigsr Jahrhunderts keineswegs eine dorartige verhilt-
nissmissig gleichmissige Preisreduction simmtlicher in der
Volkswirthschaft bedeutsamen Artikel stattgehabt hat, wie
heute, und mithin die Lage der Landwirthe in damaliger
Zeit um dieses Moment schlimmer war als heute’, insofern
sie simmtliche kauflich zu erwerbenden Consumartikel ver-
hiltnissmiissig theurer zu bezahlen hatten als sie ihre eige-
nen Producte vergiitet erhielten.

IV. Arbeitsléhne.

Die erhohten Arbeitslohne, die ferner in den Berichten
aus der (zegenwart hervorgehoben und mit Recht fiir be-
deutsam gehalten werden, die Rentabilitit der Landwirth-
schaft allmilich zu beeinflussen, spielten in den zwan-
ziger Jahren dieses Jahrhunderts eine ganz andere Rolle
als jetzt. Es ist zwar Thatsache, dass auch damals die Ar-
beitslohne entweder gar nicht oder wenigstens nicht im
Verhiltniss mit den Getreidepreisen heruntergegangen wa-
ren, ,dass ein Missverhiltniss zwischen Arbeitslohn und
dem Preise landwirthschaftlicher Producte aller Orten statt-
fand“1), doch war damals die Naturallshnung noch vielfach
tiblich, und wenn auch Thaer meint, man hiitte damals viel-
fach den Arbeitslohn nicht mehr in Naturalien zahlen konnen,
»weil die Arbeiter fiir so geringen Lohn nach Gelde berech-
net sich nicht mehr einstellen wollten®, so kann das doch
nicht als allgemein angenommen werden, sondern nur fir
die extra im Jahre hinzugetretenen Arbeiter gelten, im All-
gemeinen werden wir jedoch festhalten miissen, dass damals
gegen jetzt die Naturallshnung die baare Lohnung voll-
stindig tiberwog, und somit die hohen Arbeitslshne damals
keine so grosse Wirkung auf die Zustinde hatten als jetzt.
Zu erwihnen ist ferner noch, dass viele (viiter noch mit
Hofdiensten, Frohnen, mit Dreschgirtnern und anderen zum
Dienst verpflichteten Leuten arbeiteten, welche contract-
massig geringe Lohnsitze erhielten?), was in der (Gegenwart
vollstindig wegfllt, mithin das oben Gesagte noch bestirkt.

') Mdégliner: Annalen der Landw. Bd. XVI S, 411.
*) Mogliner: Annalen der Landw. Bd. XV S. 267.




V. Preise von Grund und Boden.

Die iibertrieben in die Hohe geschraubten Kauf- und
Pachtpreise landwirthschaftlich benutzter Grundsticke wer-
den als zweiter Hauptgrund der Nothlage der Landwirthe
in den zwanziger Jahren ebenso wie heute hingestellt. Die
bekannte Erscheinung, dass in guten theueren Jahren, in
Zeiten eines wirthschaftlichen Aufschwunges die Nachfrage
nach Grund und Boden ungeheuer steigt, zeigte sich auch
hier; die eben gegebene Moglichkeit, auch mit geringen
Mitteln sich an der Concurrenz zu betheiligen, trug in den
Vorjihren der Krise in den zwanziger Jahren noch dazu
bei, diese Nachfrage zu erhthen und die Preissteigerung
von Grund und Boden (eine natiirliche Folge der grossen
Nachfrage) gewaltig zu vergrossern. Dieselbe Erscheinung
zeigte sich in den siebenziger Jahren, und die schlimmen
Folgen derselben bei EKintritt ungiinstiger Conjuncturen
blieben weder damals noch jetzt aus. Die Verzinsung des
unverhiltnissméssig grossen Anlagekapitals wurde bei den
andauernd niedrigen Productenpreisen unméglich, und nach-
dem der noch vorhandene Credit erschopft war, stand der
Banquerott bevor. Hierin liegt unserer Ansicht nach der
Schwerpunkt, warum die Krise in den zwanziger Jahren so
grossen Schaden, so viele Subhastationen und Banquerotte
hervorgerufen hat; nur gestiitzt auf die hohen Producten-
preise der Vorjahre konnte eine angemessene Verzinsung
des Anlagekapitals ermoglicht werden; schon bei einem
Eintritt ungiinstigerer Conjuncturen musste dies unmoglich
“werden und erst bei extrem ungiinstigen Verhiltnissen war
der Banquerott unabwendbar, sobald die Giiter verschuldet
waren oder der Piéchter keinen Reservefonds im Hinter-
grunde hatte, um einige ungiinstige Jahre zu iberstehen.
Aber ebenso wie in ungiinstigen Zeiten, in Zeiten einer
Krisis, bald ein allgemeiner Pessimismus im Publicum um
sich greift, der die bestehenden Verhiltnisse fiir noch viel
viel schlimmer hilt als sie factisch sind, der die Wiederkehr
besserer Zeiten in Abrede stellt und hiufig unthitig die
Hinde in den Schooss legen lidsst, um mit Resignation sich
in sein Schicksal zu ergeben, ebenso kann es als ein Cha-
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racteristicum besonders giinstiger Zeiten, Zeiten eines Auf-
schwunges hingestellt werden, dass hier ebenso wenig an
eine Aenderung der Verhiltnisse gedacht wird, die momen-
tan giinstigen Verhiltnisse fiir ewig bleibende angesehen
werden, und in Anbetracht dessen in unverantwortlich leicht-
sinniger Weise (reschiifte nnd Kiéufe entrirt werden, die sich
auf die Dauer schon im Voraus als unhaltbar erweisen
missten, und deren Unsinnigkeit sich dnnn auch bei nich-
ster (zelegenheit zeigt!

Betrachten wir ferner die volkswirthschaftlichen Con-
sequenzen einer derartigen Preissteigerung des Grund und
Bodens, so wird bei Eintritt ungiinstiger Conjuncturen, na-
mentlich niederer Getreidepreise, ein Fallen der Grundpreise
die erste Folge sein. Dies haben wir durchweg fiir die
Jahre 1820—1830 constatiren kénnen, und auch nicht ein
einziges Mal ist es uns gelungen, einen (Gegenbeweis zu
beschaffen; betrachten wir dagegen die Gegenwart, so wer-
den wir im Allgemeinen wohl auch von einer Preisminderung
des landwirthschaftlich benutzten Bodens sprechen koénnen,
aber vielfach auch noch sogar von einer Steigerung. Das
letztere glauben wir einmal dadurch begriinden zu kénnen,
dass noch immer von extrem optimistischer Seite mit un-
verzeihlichem Leichtsinn vorgegangen wird, andererseits sind
uns jedoch Fille bekannt, wo das nicht der Fall ist, son-
dern wo es daran liegt, dass unser landwirthschaftlicher
Betrieb eben noch im Fortschreiten begriffen ist und durch
eine Aenderung und Verbesserung des Betriebes eine hohere
Rente erzielt werden kann als bisher. Betrachten wir ferner
die Pachtverhiltnisse und lehnen wir uns dabei an die Do-
minenverpachtungen an, so haben wir fiir die zwanziger
Jahre fiir Preussen ein Sinken der Pachtpreise constatiren
koénnen, ein noch stirkeres Sinken fiir die der sichsischen
Kammergiiter; werfen wir aber einen Blick auf die jetzigen
Zustinde, so konnen wir nur das Gegentheil constatiren.

Bei den preussischen Doménen betrug z. B. der Durch-
schnittspreis pro Hektar

im Jahre 1850 — 14,10 Mark,
“ & 1860 — 18,50 ,,
£ 5 1870'=— 20,03




im Jahre 1880/81 38,16 Mark,
i » 2881/82 — 3842
»  »  1884/85 — 4045 , )

Es hat also eine bestindige Steigerung bis zum Jahre
1884/85 stattgefunden, in den beiden letzten Jahren ist aber
schon ein Stillstand eingetreten. Haben wir weiter fiir die
zwanziger Jahre bedeutende Pachterlasse, abgesehen von
den Stundungen, nachweisen koénnen, ersehen wir aus den
oben genannten Berichten, dass zwar Stundungen iiber den
Jahresschluss hinaus stattgefunden haben, doch hatten die-
selben das gewohnliche Maass nicht iiberschritten. Es ist
zwar auch hier bei Fortdauer der jetzigen Verhiiltnisse eine
weitere Steigerung der Pachtpreise als unmoglich bezeich-
net, sofern nicht durch Ausfithrung von Meliorationen die
Ertragsfahigkeit der Domiinen erhoht werden wiirde, aber
gerade dieser letzte Punkt scheint uns wiederum dafiir zu
sprechen, dass eine Verbesserung des Betriebes noch mog-
lich ist und zu erwarten steht, mithin zu einem extensive-
ren Betrieb noch nicht iibergegangen wird.

Die Calamitit ist demnach in den zwanziger Jahren be-
deutend grosser gewesen, als sie es jetzt ist, oder, und das
werden wir vielleicht als fest und richtig hinstellen kénnen:
die Calamitidt ist noch nicht auf ihrem Hohepunkte ange-
langt, die Krise hat ihre schidliche Wirkung noch nicht
vollstindig gedussert, und steht uns daher ein Fallen der
(Grund- und Pachtpreise in groésserem Maassstabe mit Sicher-
heit noch bevor, wenn nicht durch Aenderung des Betriebes
und Staatshilfe dem vorgebeugt wird.

V1. Steuerverhiltnisse.

Hohe Steuern und sonstige Lasten kann man ferner
als einen Grund der schwierigen Lage der Landwirthschaft
hinstellen, und wird besonders von Seiten der Landwirthe
in Preussen dies stets als ein Hauptgrund angefithrt. Be-
trachten wir daher, wie die Verhiltnisse damals und jetzt
sich in Preussen stellten, so werden wir wiederum erwiihnen

') Preussens landwirthsch. Verwaltung in den Jahren 1878, 1879, 1880.
Seite 558. Ibid. 1881, 1882, 1883. S. 6z21.
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miissen, dass eine ziffernmissige (Gegeniiberstellung nicht
moglich ist, da die Cultur und der Wohlstand in den preussi-
schen Landen im Laufe des Jahrhunderts ja ungeheuer ge-
wachsen ist, mithin auch die Steuerfihigkeit sich verindert
hat.  Ausserdem kommen in den zwanziger Jahren noch
besondere Verhiltnisse in Betracht, die beriicksichtigt wer-
den miissen, um die Klagen der Landwirthe zu rechtfertigen.
Preussen!), das mit dem Jahre 1815 eine Periode beschloss,
die natiirlicher Weise einen sehr grossen Aufwand an Geld-
mitteln erfordert und das Gleichgewicht der Einnahmen
und Ausgaben der Staatskassen gewaltiz ins Schwanken
gebracht hatte, sah sich nun bei Eintritt eines allem An-
schein nach dauerhaften Eriedens genothigt, zur Deckung
des betrdachtlich gestiegenen Bedarfs und zur Aufbringung
der Zinsen seiner mehr als 200 Millionen betragenden Staats-
schuld eine Steuerreform durchzufithren und sich neue Ein-
nahmequellen aus neuen Steuern zu verschaffen. Nehmen
wir hierbei die das landwirthschaftliche Gewerbe am meisten
treffenden Steuern heraus, so steht hier in erster Reihe die
Grundsteuer, die nach den Gesetzen vom 30. Mai 1820, vom
5. Juni 1823 und den Provinzialgesetzen bis zum Jahre 1827
threm Umfange nach zwar sich gleich blieb, deren Ver-
theilung jedoch nach anderen Grundsitzen geschah und
auch auf die bisher steuerfreien Dominen ausgedehnt wurde.
Zu Gute kam diese Reform zwar denen, die in Folge dessen
eine Steuerleichterung erfuhren, der Unwille und die Kla-
gen derjenigen hiuften, sich aber, die von nun an héhere
Steuern zu entrichten hatten als bisher; ebenso waren die
bisher steuerfreien Dominenpichter mit dieser Reform un-
zufrieden und sahen dieselbe als einen Hauptgrund ihrer
Calamitit an. Wie dem nun auch sei, fiir die betreffenden
hoher Besteuerten bildeten diese Zuschlige eine dauernde
Extraausgabe, die weder in den Kauf- noch Pachtpreisen
der betreffenden Grundstiicke beriicksichtigt waren und in
einer Zeit der Calamitit mit Recht als driickend bezeichnet
werden konnten. Hierzu kommt noch, dass simmtliche
Kreis- und Gemeindeumlagen nach dem Verhiltnisse der
(arundsteuern erhoben wurden, mithin ein Grundbesitzer,

1) J. G. Hoffmann: Die Lehre von den Steuern, Berlin 1840,
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dessen Grundstiick nach der neuen Grundsteuereinschitzung
hoher taxirt war, nicht nur die erhohte Grundsteuer zu tra-
gen hatte, sondern auch hohere Gemeinde- und Kreisab-
gaben — ein Umstand, der leicht besonders bei den kleinen
Grundbesitzern sehr driickend, ja hiufig, wie angefiihrt, sie
zu Grunde richtend wirkte. Beriicksichtigen wir hierbei,
dass die letztgenannten Abgaben vielfach der Landwirth-
schaft selbst zu Gute kamen, z. B. durch umfassende Ver-
besserungen der Communicationsmittel, die in damaliger
Zeit in nicht unbedeutendem Maassstabe vorgenommen
wurden!), u. a. m., so ist das zwar nicht zu leugnen, aber
man muss nicht vergessen, dass die Vortheile dessen erst
allmélich der Landwirthschaft einen Ersatz gewihrten und
augenblicklich die Lasten schwer zu tragen waren, zumal
schon die Grundsteuer nach einer mehr oder weniger auf
schwankenden Fiissen ruhenden Taxation erhoben wurde,
und nach dieser, nicht nach dem Einkommen die Kreis-
und Gemeinde-Abgaben sich richteten.

Eine zweite Steuer, die auch das landwirthschaftliche
(Gewerbe traf, war die durch das (Gesetz vom 3o0. Mai 1820
resp. 5. September 1821 ins Leben gerufene sogenannte
Klassensteuer. Bis 1811 bestanden im preussischen Staate
Personalsteuern von nur sehr geringem Umfange und
lasteten hauptsichlich auf den Bewohnern der Stiadte, wiih-
rend die Bewohner des platten Landes nur in sehr geringem
Maasse indirect mit dazu herangezogen worden waren.
Durch die Klassensteuer vom Jahre 1820 wurden jedoch
hauptsichlich die Bewohner des platten Landes getroffen,
und zwar am meisten die untersten, nichstdem die mittleren
Stufen der Bevolkerung, die kleinen Landwirthe und Hand-
werker und die letzte Hauptklasse, die Tagelohner und
Gesindeleute.?) Am meisten litten darunter die kleinen Land-
wirthe, aber indirect auch die grossen, insofern die Arbeiter

') Acta Landschaftssachen Westpreussen No. 15 vol. III.

%) J. G. Hoffmann a.a. O. S. 157; a,a.0. S.186: Von der in den 18
Jahren von 1822 bis 1838 veranschlagten Klassensteuer im ganzen Preussischen
Staate von 123.492.080 Thaler blieben riickstindig 3.530.527 Thaler, was
hauptsichlich auf die traurige Lage der Landwirthschaft in den zwanziger
Jahren zuriickzutiihren sei,
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diese Steuer iiberwiilzten, indem die lLohnsitze in den be-
zeichneten Jahren nicht herabgingen, sondern sich gleich
blieben.

Drittens ist hier noch die allgemeine Tranksteuer zu
erwihnen, die durch das Edict vom 28. October 1811 und
das Gesetz vom 8. Februar 1819 auch die bis dahin unbe-
steuert gewesenen Brau- und Brennereien auf dem Lande
besteuerte und dadurch auch dieses landwirthschaftliche
Nebengewerbe in jenen Jahren unrentabel machte. Zwar
genossen die lindlichen Brau- und Brennereien eine betracht-
liche Erleichterung bei der Steuererhebung, weil die Re-
gierung sich verpflichtet hielt, die Landwirthschaft hierdurch
zu unterstiitzen; ungeachtet dessen aber hielten sich die-
selben doch nur wegen der Viehfutterausnutzung und der
damit verbundenen hoheren Diingerproduction.!)

Zu diesen Steuern traten noch: die durch die Verord-
nung vom 17. Januar 1820 bestimmte, gegen frither etwas
erhohte Salzsteuer, die neue (Grewerbesteuer (30. Mai 1820)
und die Stempelsteuer (7. Mérz 1822), welch’ letztere auch
erweitert war, die alle mehr oder weniger bis zu einem

gewissen. Grade auch die der Landwirthschaft beflissenen
Personen mit zu tragen hatten.

Hatte sich demnach die absolute Durchschnittszahl der
Steuerquote pro Kopf der Bevolkerung nicht wesentlich
gesteigert, so waren die Steuern namentlich der Kkleinen
Grundbesitzer doch erheblich driickend, weil einmal die
Vertheilung der Grundlasten eine sehr unvollkommene,
haufig sehr ungerechte war und zweitens die in den Kriegs-
jahren erhobenen ausserordentlichen Lasten, Contributionen
ete. den kleinen Mann vollstindig aller disponiblen Kapita-
lien entblosst, ja ihn héiufig sogar gezwungen hatten, seine
wenigen werthvolleren Inventarstiicke zu verdussern, um
diesen Anforderungen zu geniigen. Es kann daher nicht
Wunder nehmen, wenn nach glicklichem Ueberstehen die-
ser schwierigen Jahre der kleine Landwirth erst sehr all-
milich wieder zu dem fritheren {Wohlstande gelangen
konnte, und bei Eintritt so ungiinstiger Conjuncturen fiir

1) J. G. Hoffmann a. a. O.
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sein Gewerbe derselbe auch die nicht bedeutend erhohten
Steuern zu entrichten hiufig nicht im Stande war. Dies
gilt natiirlich namentlich von den durch den Krieg heim-
gesuchten preussischen Provinzen, aus denen auch am mei-
sten Klagen iiber die hohe Besteuerung laut wurden, wo
die meisten Steuererlasse stattgefunden haben und wo, wie
uns bekannt, allein Zwangsverkiufe in grosserem Maass-
stabe wegen Nichtaufbringung von Steuern stattgefunden
haben.

Wie steht es nun aber heute mit den Steuern! Auch
hier kann von einer wesentlich hoheren Besteuerung nicht
die Rede sein. Nach Professor Dr. Conrad's Ausfithrungen
im XXXIV. Bande seiner Jahrbiicher waren die Grund-
steuerverhiltnisse Preussens bis 1864 im Prinzip ganz un-
verindert geblieben, und nur das Gesetz vom 21. Mai 1861,
das 1865 zur Durchfithrung kam, hat eine kleine Auflage
zu der bisherigen Grundsteuer mit sich gebracht, welche
vielleicht 0,8 Y/, des wirklichen Reinertrags ausmachte. Die
damals giinstigen Verhéltnisse fiir die Landwirthschaft liessen
diese kleine Erhohung nicht driickend sein und kann die-
selbe auch jetzt nicht als solche bezeichnet werden. Da-
gegen sind die Provinzial-, Kreis- und Communallasten er-
heblich gewachsen und erfahren von Jahr zu Jahr eine Zu-
nahme; es haftet denselben der gleiche Mangel der nicht
angemessenen Vertheilung an, wie in den zwanziger Jahren,
und sie sind es hauptsichlich, gegen welche der Vorwurf
einer zu hohen Besteuerung sich gewdhnlich richtet. Die
Wirkung dieser ungerechten Besteuerung ist nun in Preussen
in den zwanziger Jahren eine bedeutend stirkere gewesen
als sie es jetzt ist, wenigstens sind ausgefiihrter Maassen
namentlich in den ostlichen Provinzen vielfache Steuern er-
lassen worden und viele von den kleinen Bauernhéfen we-
gen Nichtaufbringung der Steuern sub hasta gekommen),
wihrend uns heutzutage bis jetzt derartige Fille in grosse-
Maassstabe nicht bekannt sind. Wir sagen ‘bis jetzt’, weil
unserer Ansicht nach die schlimmen Folgen der jetzigen
Krise noch nicht ihren Hohepunkt erreicht haben, und weil

') Schmalz, Jahrbiicher fiir preussische Landwirthschaft, Jahrg. IV, 1822,
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bei der augenblicklich im Allgemeinen viel schlimmeren
Lage des Kleingrundbesitzos, als damals, bei lingerer Fort-
dauer der ungiinstigen Conjuncturen, wenn der Bauer seinen
Betrieb nicht dndert, diese Folgen nicht ausbleiben werden.

VII. Schuld- und Creditverhiltnisse.

Ein weiterer Punkt, der nicht aus dem Auge gelassen
werden darf, und der von grossem Einflusse, von gewaltiger
Bedeutung fiir die Beurtheilung der lLandwirthschaft da-
mals sowohl wie heute ist, sind die Schuld- und Credit-
Verhiiltnisse.

Die in den zwanziger Jahren so vielfach als den Land-
wirth zu Grunde richtend hingestellte Thatsache der hohen
Verschuldung, ja Ueberschuldung in ihrem vollen Umfange
als zutreffend anzunehmen, scheint uns nach der Einsicht,
welche wir in die diesbeziiglichen Verhiltnisse der damali-
Zeit gewonnen, nicht angemessen. Zwar scheitert eine
ziffermissige Beweisfithrung dessen an der Unvollkommen-
heit des zu Grunde zu legenden Materials, aber wir hoffen
doch mehr oder weniger triftige Griinde angeben zu konnen,
welche zwar die Verschuldung nicht in Abrede stellen sollen,
aber ihre allzu grosse Hohe verneinen miissen. Betrachten
wir das wenige Material, welches uns zur Verfiigung steht,
so miissen wir die Zahlen ins Auge fassen, welche uns die
Verschuldung der Rittergiiter bei den alten preussischen
Pfandbriefinstituten gewéhren. Hier sehen wir, wenn wir
die allméhliche Steigerung von 10 zu 10 Jahren verfolgen,
dass von 1805—1815 diese Schuld um ca. 1o Mill. Thlr. wuchs,

von 1815—1825 um ca. 21 Mill. Thlr,
1825—1835
1835—1845
1845—1855
1855—1865
1865—1875 »
1875—1885

Wir haben also hier im zweiten Decennium von 1815
1825 eine sich um das Doppelte beziffernde Steigerung
in dem ersten Decennium, die wir nicht mit Unrecht
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als eine Folge, ja als eine natiirliche Folge der ungiinstigen
Conjuncturen fiir die Landwirthschaft hinstelllen konnen.
Vergegenwirtigen wir uns ferner, dass der grésste Theil
der Schulden aus den fritheren Jahren vor 1815 Besitz-
sshulden waren!), dass dieselben zu einer Zeit contrahirt
worden waren, wo der (Giiterhandel in Flor war, die Preise
der Giter colossal in die Hohe geschraubt waren, gilinstige
Conjuncturen ecine hohe Rente abwarfen, mithin auch der
Taxwerth der Giiter hoch war. Nehmen wir z. B. die ost-
preussische Landschaft, die nach § 3 ihres confirmirten Land-
schaftsreglements vom 16. Februar 1788 auf 2/; des Tax-
werthes Pfandbriefe ausgab, so ist klar, dass in den zwanzig
Jahren, wo nachgewiesener Maassen der Grundwerth viel-
fach bis tiber 509/, im Werthe gesunken war, Giiter, die in
den Vorjahren bis zu %y ihres Werthes belichen wurden, im
hochsten Grade iiberschuldet waren und dem Hammer an-
heimfallen mussten. Die Zahl dieser Giiter kann aber nicht
gross gewesen sein, sonst miisste bei lingerer Andauer der
ungiinstigen Conjuncturen wie damals die Zahl der sub-
hastirten Griiter eine bei Weitem grossere gewesen sein, als
sie factisch war. Nehmen wir ferner die Zunahme der Ver-
schuldung von 1815—1825 in Betracht, so sind die in die-
sen Jahren eingetragenen Pfandbriefschulden theils auch als
Besitzschulden zu betrachten, da in den betreffenden Jahren
vielfach Besitzwechsel stattgefunden hat, theilweise jedoch
zur Deckung von Ausfillen und zur Verbesserung des land-
wirthschaftlichen Betriebes?) gemacht worden und repri-
sentiren keine Ueberschuldung, da die Pfandbriefinstitute
durch die gemachten schlimmen Erfahrungen ihre Tax-
prinzipien geéndert hatten und die neu contrahirten Schul-
den durchaus im Verhiltniss zu dem damals niederen
Werthe der Giter standen. Wir haben ferner iber die
hypothekarische Verschuldung des Grundbesitzes in da-
maliger Zeit keine Zahlen, da seit dem Jahre 1824 die Nach-
weisungen iiber den Stand der Hypothekenschulden dem
Streben nach moglichster Verminderung des Personals der

') Avenarius: Ueber den Verkauf zahlreicher adliger Giiter in der Pro-
vinz Preussen. Halberstadt 1827.
%) Will. Jakob’s 11, Bericht,
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Grerichtsbehorden und Vereinfachung des (reschiftsganges
zum Opfer fielen (Aug. Meitzen). (Ganz und gar keinen An-
haltspunkt haben wir endlich iiber die Handschulden, die
in damaliger Zeit bei dem Kleingrundbesitzer eine bei Wei-
tem grossere Rolle spielten als jetzt und bei der Beurthei-
lung der Verschuldung durchaus herangezogen werden
miissen,

Wir koénnen also zur Beurtheilung der Verschuldung
des Grund und Bodens in den zwanziger Jahren durchaus
kein geniigendes Material zu Grunde legen, sondern miissen
uns dabei darauf beschrinken, unser allgemeines Urtheil,
welches wir uns aus der Einsicht in die damaligen Verhilt-
nisse zu verschaffen geglaubt haben, abzugeben.

Wir schliessen uns hierbei an die in neuester Zeit ge-
machten Erfahrungen an, die bewiesen haben, dass, wo eine
sichere Durchfithrung der Untersuchung der diesbeziiglichen
Verhiiltnisse moglich gewesen und stattgefunden hat (Ba-
den, Preussen), ein durchaus giinstiges Resultat zu Tage
gefordert worden ist und die pessimistischen Anschauungen
hieriiber daher auf durchaus schwankenden Fiissen stehen.
Wir haben ferner bei der Gegeniiberstellung der jetzigen
und der Verhiltnisse in den zwanziger Jahren beobachtet,
dass fast iiberall, wo eine ziffermissige Nachweisung nicht
moglich ist, auf Grund der von Seiten der Landwirthe selbst
ausgehenden Berichte die Verhéltnisse stets in schwérzerem
Lichte dargestellt werden und wurden, als sie factisch sind,
dass besonders in den zwanziger Jahren, wo fiir eine Sta-
tistik der Landwirthschaft resp. eine Enquete wegen Man-
gels an Interesse und Einsicht betreffs der immensen Be-
deutung derselben weder Mittel noch Arbeit verwendet
wurde, simmtliche Berichte dariiber, sei es von Seiten der
Landwirthe selbst oder von Seiten der Provinzialbehorde
an die Ministerien stets eine Forderung begriindeten: seien
es nun Steuer- oder Pachterlasse, Verlingerung des Kapi-
talsindultes fiir die Landschaften etc. oder Vorschlige zur
Hebung des darniederliegenden landwirthschaftlichen Ge-
werbes. Was ist nun da menschlicher und in der Natur
der Sache begriindeter, als dass die Berichterstatter in dunk-
leren Farben malten, als die Verhiltnisse sich thatsdchlich
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verhielten. Aus all dem glauben wir daher schliessen zu
dirfen, dass eine Ueberschuldung des Grundbesitzes in den
zwanziger Jahren nicht vorgelegen, was ja auch schon durch
das allmiliche Wiederaufblithen dieses Gewerbes bei Fin-
tritt giinstigerer Conjuncturen bewiesen ist. Dass auch eine
nur normale Verschuldung bei einem Darniederliegen der
Rentabilitit der Landwirthschaft dem Besitzer eine grosse
Last auferlegt und ihn auch darniederdriicken kann, ist
nicht zu bezweifeln, ebensowenig dass es in jenen Jahren
auch viele tiberschuldete Grundbesitze gegeben hat, die den
Folgen davon nicht entgangen sind; falsch jedoch und zum
Mindesten ungerecht ist es, letzteres als allgemein anzu-
nehmen und, wie es vielfach geschehen ist, dies den land-
schaftlichen Creditinstituten zur Last zu legen.)

Nehmen wir nun die Gegenwart zum Vergleich hinzu,
so werden wir, wenn wir uns an die oben angefiihrten Zah-
len iiber die Steigerung der Pfandbriefschuld bei den alten
preussischen Creditinstituten halten, unzweifelhaft behaupten
miissen, dass die Steigerung eine rapide ist gegen die vor-
hergehenden Perioden und werden, danach zu urtheilen,
von einer starken Zunahme der Verschuldung reden konnen,
zumal auch die Zahlen iiber die hypothekarischen Eintra-
gungen in der letzten Periode bedeutend gewesen sind und
wir tiber die Hohe der Handschulden auch heute keine An-
haltspunkte besitzen. Unzweifelhaft ist nun die Thatsache,
dass der Grundbesitz jetzt bedeutend mehr verschuldet ist
als in den zwanziger Jahren, einerlei ob die betreffenden
Schulden nun Besitzschulden oder zur Erweiterung des Be-
triebes, Meliorationen etc. contrahirte Schulden sind; in Zei-
ten wie die jetzigen ist eine derartige Last sehr driickend
und kann leicht gefihrlich werden. Natiirlich ist jedoch
diese Thatsache fiir unsere Zeit der Creditwirthschaft cha-
rakteristisch und immerhin ein Zeichen, dass das landwirth-
schaftliche Gewerbe noch creditfihig ist. Wenden wir uns
zuriick zu den zwanziger Jahren, so herrschte fiir die Land-
wirthe eine allgemeine Creditlosigkeit, ja wenn sie deposi-
talméssig hypothekarische Sicherheit leisteten, war es ihnen

') Acta generalia. Zeitpacht 23 (Geheime Dominen-Registratur),




61

nur ausnahmsweise moglich, Darlehne zu erlangen.!) Der
Staat, der durch Griindung von Creditanstalten der Land-
wirthschaft zu Hilfe eilen wollte?), sah die Nutzlosigkeit
dessen ein, da das Vertrauen zur Rentabilitit der Grund-
stiicke derartig gesunken war, dass ein Bestehen dieser An-
stalten durchaus zweifelhafi war, da ja die schon bestehen-
den eine Kapitalsindultbewilligung nothig gehabt hatten.
Ja, so war es damals mit grossen Schwierigkeiten verbun-
den fiir den Landwirth, seinen Betrieb rationeller und der
Zeit angemessen umzugestalten, falls er nicht die Mittel
schon besass, und eine Ueberschuldung seines Grundstiickes
war ihm hiufig beim besten Wiilen gar nicht moglich.
Erst nach und nach, nachdem die Productenpreise wieder
zu steigen anfingen, erhohte sich auch wiederum seine
Creditfihigkeit und das Vertrauen der Kapitalisten zu sei-
nem Gewerbe. Die Kurse der Pfandbriefe stiegen wieder
auf pari, der Zinsfuss ging herab, und die normalen Ver-
hiiltnisse traten wieder ein.

VI1II. Das Leben iiber die Verhiltnisse.

Kommen wir endlich noch zu einem letzten Punkte,
der namentlich in der Gegenwart als so ungemein verderb-
lich besonders fir den Kleingrundbesitz angefithrt wird,
dem IL.eben iiber die Verhiltnisse, so konnen wir bis zu
einem gewissen Grade auch fir die zwanziger Jahre von
einem solchen sprechen. Die glicklich beendeten Frei-
heitskriege, zu denen ein jeder fast in gleichem Maasse
mit beigetragen hatte, hatten das Nationalgefiihl eines Jeden
gehoben; die damalige (Gesetzgebung, welche den Bauer
aus seiner Lethargie aufrittelte und ihm sein menschen-
wiirdiges Dasein, seine Anspriiche an das Leben zum Be-
wusstsein brachten, gestattete ihm, mehr zu sein, mehr zu
fithlen. Seine anfinglich nach der Beendigung des Krieges
giinstige Lage ermoglichte ihm nicht nur, seinen Verpflich-

1) Acta generalia Domiinen-Registratur. Acta generalia Etats-Kassen-

und Rechnungssachen, No. 11.
%) Acta generalia. Zeitpacht No. 23. Bericht des Staatsministeriums an
den Konig 1824.
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tungen betreffs der Ablosung vollkommen Geniige zu leisten,
sondern sich auch einen grésseren Luxus, eine Erweiterung
seiner Bedurfnisse zu gestatten. Die Anfangs nach der
Aufhebung der Continentalsperre 1814 in grossen Massen
und zu billigen Preisen (Tooke und Newmarch) nach dem
Continent gekommenen iiberseeischen Waaren, als nament-
lich Zucker, Kaffee und Baumwollenzeug, fanden einen
reichlichen Absatz und wurden zum Bediirfniss der Bevol-
kerung. Die auf diese Weise gesteigerte Consumtion iibte
bald ihre Wirkung auf die Preise dieser Waaren aus und
steigerte sie. Zwar trat bei lingerer Andauer der ungtin-
stigen Conjuncturen wiederum ein Riickgang in der Con-
sumtion ein, konnte jedoch diese Waarenpreise nicht in dem
Maasse herunterdriicken, wie gleichzeitig die Getreidepreise
gefallen waren. Da nun ferner bekanntlich magere Jahre
gewdohnlich nicht im Stande sind, die Bediirfnisse in dem
Grade einzuschrinken, wie gute Jahre dieselben zu erweitern
pflegen, so liberstiegen hiufig diese Bediirfnisse die Leistungs-
fihigkeit der Wirthschaften und haben gewiss manchmal 1)
ihre schlimmen Folgen den Landwirth fithlen gemacht. Dies
galt nun aber hauptsichlich nur fir diejenigen Linder, wo
der Kleingrundbesitz in grosserem Maassstabe vertreten war,
als namentlich in Siddeutschland (Bayern). In Preussen
dagegen, wo der Kleingrundbesitz nur in sehr geringem
Maasse vertreten und auch in seinen Bediirfnissen noch
vielfach sehr bescheiden war, mag dies wohl zuweilen auch
stattgefunden haben (uns fehlen die Beweise dafiir), im All-
gemeinen jedoch werden wir fir diese Linderstrecken dies
nicht als eine allgemein verbreitete, besonders schidlich
wirkende Thatsache, ja als eine Hauptursache der Nothlage
etc. der Landwirthschaft in den zwanziger Jahren hinstellen
konnen.

Anders steht es jetzt, wo das Leben iiber die Verhilt-
nisse, die gesteigerten Bediirfnisse einen ganz anderen Cha-
rakter tragen, eine viel tiefer greifende Bedeutung fiir den
augenblicklichen Zustand haben. Der durch eine lingere
Reihe von Jahren in allen Klassen der Bevolkerung ge-

') Ignatz Rudhardt: Ueber den Zustand des Konigreichs Bayern, Stutt-
gart 1825.




wachsene Wohlstand, die durch den Fortschritt der Indu-
strie immer billiger und in immer zunehmender Zahl der-
selben gebotenen Artikel mannigfaltigster Art, die durch
die grosse Verbesserung der Communicationsmittel mehr
und mehr wachsende Beweglichkeit der Bevolkerung, die
politische (ileichberechtigung hat sie mannigfaltige Bediirf-
nisse und Geniisse kennen lernen gelehrt, die zu befriedigen
ein Jeder als sein Recht fiir sich zu beanspruchen glaubt.
Die giinstigen Vorjahre gestatteten ihm die Befriedigung,
gewOhnten ihn daran, dieselben als eine Lebensbedingung
zu betrachten. Der Eintritt magerer Jahre verbietet ihm
die Moglichkeit der Befriedigung und lisst ihn entweder
zu Grunde gehen oder treibt ihn der Partei der Unzufrie-
denen in die Arme, deren Zunahme, die bisher in den lind-
lichen Districten nur gering war, gewiss als hochst nach-
theilig zu bezeichnen ist. Besonders l.etzteres, was in den
zwanziger Jahren durchaus keine so grosse Bedeutung hatte
und wo die in den guten Jahren angeeigneten Bediirfnisse
noch lange nicht in dem Maasse zugenommen hatten wie
jetzt, was mit der allgemein grosseren Niichternheit der
ganzen Bevolkerung zusammenhing, ist ein beachtenswerther
Punkt und kann bei wachsender Nothlage eine grossere
Bedeutung gewinnen als man vielleicht glaubt. Vorliufig
jedoch kann auch dies noch nicht als ruinods fiir den Land-
wirth hingestellt werden, und durch das gute Beispiel der
besseren Elemente kann diese Gefahr noch abgewendet
werden, indem der schlecht situirte L.andmann dann schon
von selbst seine Bediirfnisse einschrinken oder durch eine
Verbesserung und Aenderung seines Betriebes seine Ein-
nahmen wieder auf das alte Niveau bringen wird, die ihm
dann auch grossere Ausgaben gestatten werden.

IX. Unterschied der Wirkung beider Krisen
und Schluss.

Haben wir somit simmtliche mehr oder weniger wich-
tigen Umstinde, welche die Nothlage der Landwirthschaft
in beiden Krisen hervorriefen, betrachtet und vergleichend
gegeniiber gestellt, bleibt uns noch {ibrig, fiir beide Krisen
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die Wirkung dieser Umstinde auf den Landmann zu cha-
rakterisiren und hierbei werden wir zu scheiden haben zwi-
schen dem grossen Grundbesitzer und dem Kleingrund-
besitzer oder Bauern.

Vergegenwirtigen wir uns zunichst die Zustinde in
den zwanziger Jahren und wenden wir uns zunichst dem
Bauern zu, indem wir ausgehen von der in die Vorjahre
dieser Periode fallenden Landesculturgesetzgebung. Der
Bauer war in den preussischen Landen durch das Edict
vom g. October 1807 und die sich daran kniipfenden Ge-
setze vom 8. November 1816, 6. Mai 1819, 8. April 1823,
18. November 1819, 21. Juli 1821, sowie durch das Edict vom
14. September 1811 freigeworden und sass auf seinem Hofe
nicht mehr als Lassite, sondern als freier Besitzer. Die Ab-
losung dieses bauerlichen Grund und Bodens war nun theil-
weise durch Landabfindungen an die grossen Grundbesitzer,
theilweise durch Zuriickzahhmg, Dienste oder Geldabfin-
dungen durchgefiihrt, und es zeigte sich bald, welche im-
mense Bedeutung fiir die Cultur und Bebauung des Ackers
diese Maassregeln hatten.!) Der Bauer war frei, er sollte
von nun an nicht mehr abhingig sein von seinem Iehns-
herren, die Friichte seines Fleisses sollten von nun an nur
ihm und seiner Familie zu Gute kommen, er konnte da-
ritber frei verfiigen nach seinem Belichen. Mit doppeltem
Eifer wandte er sich nun seinem Acker zu: der Boden wurde
besser bearbeitet, von Steinen gereinigt, durch Laufgriben
entwassert, die Productivitit desselben erweitert; dieselbe
Sorgfalt wandte er auch seinen Gebiuden und seinem In-
ventar zu, und in kurzer Zeit zeigten die frither verwahr-
losten Bauernhofe ein ganz anderes Bild, ein Bild der fort-
schreitenden Cultur. Unter diesen Umstinden und wihrend
sich diese Ablosung vollzog, traten die frither geschilderten
Umsténde ein, welche die Krisis hervorriefen. Welchen
Einfluss hatte dieselbe nun auf den Bauer? Hierbej werden
wir wiederum zu scheiden haben je nach dem, worin die
Abfindung bestanden; und nehmen wir hier zuerst die Land-

1) Vergl. Meitzen, Landesculturgesetzgebung ; Schonberg’s Handbuch
und J. Klebs, Landesculturgesetzgecung in der Provinz Posen.
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abfindung, wie sie namentlich in Ostpreussen!) {iblich war
und deren schidliche Einflisse auf den grossen Grundbesitz
wir bereits geschildert haben, heraus, so wurde ohne Zwei-
fel der Bauer nur wenig durch die schlechten Conjuncturen
tangirt. Seine Bedirfnisse waren noch sehr geringe: was
er erntete, das verbrauchte er, und fiir die wenigen baaren
Auslagen, als Steuern, Communallasten und seine béiuer-
lichen Bediirfnisse reichte auch bei den niederen Preisen
der Ueberschuss, den er aus den damals so reichen Ernten
erzielte, aus.?) Zwar hatten sie hierbei keine Gelegenheit,
Ersparnisse zu machen, ja vielfach wurden die Ersparnisse
vergangener Jahre aufgezehrt, und bei Eintritt einer Miss-
ernte, wie sie 1823 z. B. in Ostpreussen in manchen Kreisen
vorlag, mussten dieselben sogar mit Brot- und Saatgetreide
unterstiitzt werden.’) Das war jedoch nur eine Ausnahme,
im Allgemeinen haben sie doch nicht so gelitten, wie viel-
fach angenommen wurde. Die kleinen Bauernhofe waren
fast alle schuldenfrei bis vielleicht auf geringe Handschul-
den und nur die Aufbringung der Steuern fiel ihnen bei
ungiinstigern Ernten zuweilen schwer, und sind, wie aus-
gefithrt, im Jahre 1822 im littanischen Departement eine
Anzahl Bauerngiiter aus diesem Grunde den Gerichten ver-
fallen. Doch hat der Staat in dieser Beziehung in den
spiateren Jahren vielfach Stundung und Erlasse eintreten
lassen, die den Bauern in seinem Besitze erhielten und ihm
(Gelegenheit boten, spiterhin die gestundeten Steuern viel-
fach noch nachzuzahlen.) Aber auch wo die Ablésung
durch eine Rentenzahlung geschah, hat der Bauer sich vor-
trefflich in seinem Besitze gehalten; so fithrt z. B. Klebs
a. a. O. S. 241 aus, dass ,Fille, in denen die Bauern aus
wirklichem Unvermogen ihre Renten schuldig geblieben
und es zu den dussersten (Graden der Execution haben
kommen lassen, zu den Seltenheiten gehorten“. Das gilt
zwar nur fir die Provinz Posen, doch werden wir mit den

1) Acta Landschaftssachen Ostpreussen No. 11 vol, II.
%) Staatswirtschaftliche Anzeigen von Dr. Leopold Krug. 1826.
% Acta generalia. Etats-Kassen- und Rechnungssachen. No. 11 der

Geheimen Domiinen-Registratur.
4) J. G. Hoffmann, a. a. O.
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angefiihrten Ausnahmen, die natiirlich auch fir diese Kate-
gorie gelten, dies auch von den anderen preussischen Pro-
vinzen annehmen koénnen, da néchst Ostpreussen und West-
preussen gerade die Provinz Posen in jenen Jahren am
meisten gelitten hatte und ferner von allen preussischen
Provinzen die in der Cultur am weitesten zuriickstehende
war. Zwar hat diese Kathegorie entschieden mehr unter
dem Drucke der Verhiltnisse zu leiden gehabt als die erste,
aber immerhin ist auch ihre Lage bei weitem keine so
schlimme gewesen, als die der Grossgrundbesitzer, was auch
Krug a. a. O. bestitigt.

Vor allen angefithrten Ursachen waren nur die gestei-
gerten Abgaben und die in einzelnen Theilen Preussens in
diese Periode fallenden ungiinstigen Ernten dasjenige, was
dem Bauern verhingnissvoll werden konnte und auch dann
nur, wenn beide Umsténde zu gleicher Zeit zusammentrafen,
wie das nach Obigem ersichtlich ist. Ja manche Umstinde,
die als verhdngnissvoll und den Grossgrundbesitz schadigend
hingestellt worden sind, gereichten ihm zum Nutzen, so
die erhthten Arbeitsléhne; nach Klebs a. a. O. sind dem
Bauern in dieser Beziehung namentlich durch die damals
in grosserem Maassstabe durchgefiihrten Chausseebauten
nicht unbedeutende Geldmittel zugeflossen, ebenso wie es
dem Bauern gestattet war, seine Steuern durch Abarbeitung
aufzubringen.!)
 Der Grossgrundbesitz war es, der in jener Zeit am mei-
sten, ja man kann fast sagen allein unter dem Drucke der
ungiinstigen Conjuncturen zu leiden hatte; auf ihn fanden
simmtliche angefiihrten Punkte Anwendung, ja die so giin-
stig auf die Lage der Bauern wirkenden Regulirungen der
gutsherrlichen und biuerlichen Verhiltnisse haben hiufig,
wie ausgefithrt, mit dazu beigetragen, seine Lage zu ver-
schlimmern. Ja, diese fast ausschliessliche Nothlage des
Grrossgrundbesitzes hat dazu gefithrt, die Erklirung dieser
Erscheinung allein in dem herrschenden Agrarsystem der
preussischen Lande zu suchen?), in der in grosserer Masse

') Acta genéralia. Zeitpacht 23 der Geheimen Domiinen-Registratur,
%) Peter Franz Reichensperger: Die Agrarfrage, Trier 1847,
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vertretenen Grosscultur. Als Beweis hierfiir wird das leichte
Ueberstehen der Krise und das schnelle Erholen darnach
von den siiddeutschen Lindern, als Schwaben, Franken, der
Rheinlande etc., angefithrt, in denen der Kleingrundbesitz
bei weitem iiberwog. Es wiirde uns zu weit fithren, gegen
diese Ansicht zu polemisiren, auch haben wir {iber die Lage
der genannten Linder in der damaligen Zeit keine Einsicht
nehmen konnen, miissen uns daher enthalten, ein Urtheil
hieriiber zu fillen, doch scheinen uns die in der neuesten
Krisis gerade aus jenen Lidndern sich hidufenden Klagen
iiber den Nothstand eine Thatsache zu sein, die dagegen
spricht, ein Mittel gegen eine Krise in der Zerstiickelung
des Grundbesitzes zu finden.

Haben wir somit nachzuweisen gesucht, dass die Kri-
sis in den zwanziger Jahren dieses Jahrhunderts in Preussen
auf den Kleingrundbesitzer, Bauer, einen bei weitem weniger
nachtheiligen Einfluss ausgetubt hat als auf den Gross-
grundbesitzer, so haben wir hierin einen wesentlichen Unter-
schied gegen die jetzigen Verhiltnisse zu constatiren ge-
glaubt, wo unbestritten und von keiner Seite bezweifelt die
Thatsache feststeht, dass heute sowohl der Kleingrundbesitz
als auch der Grossgrundbesitz in gleichem Maasse von den
ungiinstigen Conjuncturen heimgesucht ist, ja vielfach so-
gar die Lage der Bauern als eine bedeutend kritischere
hingestellt wird. ,

Wenden wir uns den heutigen Verhiltnissen zu, so
werden wir, fangen wir auch hier bei dem Bauern an, un-
zweifelhaft behaupten konnen, dass simmtliche angefiihrten
ungiinstigen Umstinde auch auf ihn Anwendung finden.
Er leidet, wenn auch nicht in dem Grade wie der (Gross-
grundbesitzer, unter den zuriickgegangenen Getreidepreisen,
er ist durch die gesteigerten Abgaben und die Verschuldung
gedriickt, seine Giiter sind es gerade, die am meisten in
die Hohe geschraubte Kauf- und Pachtpreise aufzuweisen
haben, fiir ihn ist das Leben {iber die Verhiltnisse am aller-
gefahrvollsten, und der einzige Umstand, der ihm gegen-
iber dem Grossgrundbesitz zu Gute kommt, die hohen Ar-
beitslohne, wird aufgehoben durch die mangelhaften Credit-
verhiltnisse, welche ihrerseits ihn vielfach in die Hinde der
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Wucherer und somit dem Ungliick in die Arme treiben.
Dieselben Umstinde sind auch fir den Grossgundbesitz
anzufithren. Auch er wird betroffen von den niederen Pro-
ductenpreisen, den hohen Steuern und den hohen Pacht-
und Kaufpreisen, aber die hohen Arbeitslohne, die ihn viel-
leicht ‘mehr zu schidigen scheinen als den Bauern, treten
wohl in den Hintergrund gegeniiber der Mbglichkeit, in
grosserem Maassstabe Maschinen anzuwenden, und gegen-
iiber den Vortheilen, die der Grossgrundbesitz in Bezug auf
den Absatz seiner Producte gegeniiber dem Kleingrund-
besitz voraus hat.

Fragen wir uns jedoch, ob die augenblickliche Lage
der Landwirthschaft eine schlimmere, ja gefahrvollere ge-
nannt werden kann als die in den zwanziger Jahren, so wer-
den wir entschieden mit ,nein“ antworten miissen. Die all-
gemeine Aufmerksamkeit, welche heute sowohl von Seiten
der Wissenschaft als der Praxis den ganzen Vorgidngen in
der Volkswirthschaft zugewendet wird, die Sorge des Staa-
tes, nach seinem Vermogen den Uebelstinden abzuhelfen,
hat schon bei Zeiten die Ursachen der Klagen der Land-
wirthschaft zu untersuchen Veranlassung gegeben. Die Er-
kenntniss der Quelle des Uebels ist der Anfang seiner Hei-
lung. Die Aufdeckung der Schiiden, die genauere Einsicht
in die Lage der Zustinde hat ermoglicht, schon bei Zeiten
den Landwirth auf seine wirthschaftlichen Siinden hinzu-
weisen, ihn auf die Selbsthilfe zu verweisen, wihrend an-
dererseits der Staat bemiiht ist, von sich aus mit doppelter
Fiirsorge sich dem in Gefahr schwebenden Gewerbe zuzu-
wenden und seinerseits durch alle ihm zu Gebote stehen-
den Mittel die Interessen der Landwirthschaft zu fordern
und zu wahren. Und in den zwanziger Jahren? Hier hat
erst die thatsiichliche Noth, die Nothwendigkeit, mit mate-
rieller Unterstiitzung einzutreten, die Aufmerksamkeit der
Wissenschaft auf sich gezogen und' sie veranlasst, die Ur-
sachen derselben aufzufinden, und welch verkehrtes Bild das
Resultat hiufig gewesen ist, beweisen die vielfach gemach-
ten unhaltbaren Vorschlige zur Abhilfe der Krisis.
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l'abelle No. I. ;
Durchschnittspreise.

Es kostete der preussische Scheffel Roggen auf dem Markt zu Jena.f)
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Tabelle No. II.
Durchschnittspreise in Berlin.!)
1 preuss. Scheffel kostete:

Weizen IRoggen Gerste I Hafer |W'eiz.en
G| G| | Bp| 5 | Bp| 55 | 7 Steigerung 1825 — 100,

1766 3| 39 29 | 21 |
67 351 |- 26 | 22 |
68 ; 32 | 23 18 |
69 4 26 18 13

1770 351 | 24 | 19
71 67 | 46 | 36 |
72 0 | 64 | 16 | 33 |
73 31 | 44 30 22 |
74 33 21 iT. |
75 37 | 25 20
76 31 | 28 | 19
T 26 | 21 17
78 27 | 20 18
70 27 | 20 16 |

1780 3| 21 17
81 38 | 26 20
82 36 28 22
54 36 29 | — | 21 |
84 41

32 24
85 36 28 | — | 22
86 39 26
87 37 26
88 36 27
849 40) 31
1790 43 34
91 39 30 |
02 36 | 29 |
93 36 | 31
94 40 35
95 53 44
96 35 | N
97 34 | 29 |
a8 43 32
98 59 19 |
1800 58 43
01 55 | 44
02 88 66 54
03 93 65 | 5H
04 95 68 47 |
05 184 101 84
06 115 97

Jahr:

s

140,91 | 165.10 | 14271 | 1321
124, 147.87 | 128.20 | 137.50
131.11 135.10 | 11533 | 114.58
109.30 | 110.90 90.32 85.44
11981 | 14964, | 11771 | 12450
156, 25445 | 22656 | 226.06
20248 | 278.92 | 22404 | 210.44
153.63 | 189.06 | 145.96 143 a5
124,82 | 139.75 | 102.42 | 107.81
123.37 | 158.77 | 128.37 | 12909
96.02 | 133.08 | 11186 | 119,81
9148 | 11124 | 10363 | 1081
106.46 | 114.07 100.39 |- 11250
98.75 | 114.a1 100.39 | 103.62
103.96 | 134.85 | 101.98 | 108.87
113.65 | 161.93 | 12782 | 13075
108,14 | 15454 | 13900 | 14132
116,28 | 1535 | 140.30 | 134.87
133.59 | 17355 | 155.64 150.
12776 | 15281 | 13546 142.60
201 ¢ 136.95 | 168.27 | 12859 | 126.06
20 | ¢ 12943 | 15771 | 130.24 129.60
22 by | 120,86 | 15345 | 18183 | 14062
24 14707 | 170.38 | 15390 | 155.00
29 139.03 | 18238 | 16652 | 182.8:
23 128.51 166,04 | 14707 | 149.50
21 12482 | 152.81 | 14151 | 137.
23 ) 129.83 | 152.81 152.01 146.87
2004 13778 | 17288 | 17092 | 157.81
33 179595 | 2251 | 21601 | 210,44
23 143.84 | 150.70 | 153.00 | 147.37
20 138,30 | 143.¢4 141.12 125.
27 146,54 | 18238 | 11045 | 174,50
37 187.05 | 25065 | 237.45 | 235.44
32 190.81 | 245.95 | 208.42 | 201.56
31 220.24 | 238.43 | 213.26 | 195,51
40 22232 | 280.95 | 261.25 | 253.75
37 23350 | 276.38 | 268.a2 | 237,
33 239.65 | 290.79 | 229.41 | 21004
29 335.87 | 42881 | 407,21 | 368.75
5 | b3 289,53 | 412.63 | 366.09 | 331.95

07 100 9| 65 56 43 250.50 | 335.87 | 270.92 | 270.s1

08 113 100 | 3182 8|58 283.84 | 423.53 | 399.95 | 368.2

09 75 659 | 8]49 | 6| 83 18913 | 252.00 | 289.4s | 208.51
1810 29 31 |10 | 29 | 23 149.47 | 18447 | 14151 | 1455
11 60 | 381 4]130) 9123 1528 | 161.93 | 14877 | 14647

1) Scuffert a, a. O,
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Weizen |l{oggen| Gerste | Hafer ]W’eizen |Roggen| Gerste | Hafer
Lf';v:_l- -f?’}'.ﬁggr_i E .25;3_;_- &% Steigerung 1825 = 100.

86 | 4| 63 | 40 216.96 | 267.55 | 27252 | 254.10
74 110 | 51 | 33 187.45 21618 220.05 | 208.87
67 | 6| 49 33 169.00 | 210.18 | 200.38 | 208.87
76 2| 54 31 | 190.81 230,59 191.44 194.51
91 2 | 63 35 298.38 | 267.93 | 252.06 | 223.04
124 |11 45 31293 | 343.60 | 302.76 | 285.4
105 | 4 44 | 263.85 | 297.85 | 288.68 | 279.10
76 | 8 38 192.08 | 234.14 | 22747 | 24062
61 | 3 26 | 153.43 | 168.65 | 169.33 | 167.19
58 | 20 | — | 146.34 | 131.69 | 122,54 | 125.

ad 22 133.50 143.30 126.17 139.58
54 25 135.27 | 167.22 | 15080 | 157.81
43 16 107.92 101.82 98.36 | 104.60
39 16 | 100 100 100 100

42 | 22 107.29 | 144.36 | 133.87 | 141.60
a1 | 28 198.98 | 198.23 | 17378 | 176.56
61 | 26 | 154.68 | 185.55 | 156.02 | 165.a2
T4 26 | 186.20 171.10 147.04 | 164.58
70 | 25 177.43 179.89 14693 | 162.

83 | 31 209.17 243.715 18384 195.3
67 29 168.66 | 215.46 18142 | 185.44
511 23 126.30 | 156.65 124.58 | 147.37
49 22 124.20 | 156.65 | 133.04 | 140.62
47 25 118.16 | 168.27 152.01 | 156.95
49 22 128.57 | 14542 | 13343 | 141.13
52 22 130.89 143.30 | 133.04 | 140,12
70 2 17743 | 196.79 159.26 | 173.04
29 211.47 196.45 176.20 | 185.04
30 189.13 | 187.66 168.51 | 192.9
25 | 4 1682.88 185.55 140,60 | 158.5:1
28 j 198.32 | 209.84 165.31 | 178.12
30 .2 15488 | 213.69 188.56
22 } 140.70 | 159.13 43, 140.¢2
27 1 18056 | 19151 g5 | 169,25
36 207.00 | 278.a2 | 225,25 | 225.50

56 |
45 |
41 |
39 |
52 |
62 |
59 |
17
35
2% |
26
31
20 |
2 |
27 |
35
32
30
30
38
37 1
25 |
27 |
31
27
27
32
36 |
34 |
29 |
34 |
36
29
85
46
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24 19 90.90 9307 8T.7¢ 82.61
27 21 | 11 093.33 108,56 8.5 95.50
291 21322 |11 9240 | 106.71 4.18 99.65
35 . 27 | — 108.77 121.04 117.30
57 41 § 175.15 | 201.41 | 206.54 180.09
47 35 4 150, 157.29 167.86 | 158.61
— 30 28 23 . 100 100 100 100
dl— 40 31 | 26 } 113.64 11806 | 114. 115.22
41— 46 | 69 | 2| 48 ; 3| 125.76 | 13534 | 125.61 | 122,83

1766—1770
11— 80
81— 90
91—1800

1801— 10
11— 20

—
e D00 OD S0 S =]




Tabelle No. I11.

Preise in Halle a. Saale

pro Centner in 1/,, Mk,

Jahre: Roggen| Gerste | Hafer | Weizen Gerste | Hafer

1781—1740 ! 26.7 23.4 231 52.04 5Ta7 49.68
41— B0 52.83 25.2 27.3 62.88 61.57 58.11
bl— 60 28.4 23.4 26. 56.92 57.90 b6.11
61— 70 : 49,95 3.8 44.¢ 08.79 92.35 95.m
1— 80 44.2 3.3 34.6 T7.44 76.47 T4.41
81— 90 6 38.2 29.3 3341 T6.18 T1.50 718
H1—I1800 442 S 44.2 88.06 91.62 95.05

1801— 10 . 80.7 65.1 69.8 151.40 159.05 150,11
iI1— 20 04, T4.2 60.9 66.7 151 84 148,70 148.44
21— 30 i 17.6 40.93 46.5 100, 100, 100,
31— 40 50.5 42,5 46.7 107.68 103.84 100,43
41— 50 59.4 49. 51.4 125.98 119.72 110.54
51— 60 85. 3.5 Tes 160.96 179.57 154.84
61— 70 81.95 Tl 701 160.16 174.903 150.75
T1— 80 91. Ol.8 84.6 17812 224.40 184.19
M— T3 094.7 94. 88.8 185.02 229,06 100.97
76— 80 87.3 89.7 80.5 160.32 219.15 177.42




Tabelle No. IV.

Durchschnittspreise in Hamburg!)
von mecklenburgischem und mérkischem Weizen.

Es kostete eine Last (gewohnlich Hamburger):

Jahr;

Hamburg. | Steigerung Jahr: Hamburg. | Steigerung
Courantthlr.|1825 = 10 £ Courantthlr.| 1825 = 100

1791 984/1e 161.20 1821 93 152.45
92 048/;9 155.18 22 83 134.43
93 1032/, 169.02 23 81 132.70
94 1068/, 175. 24 69 11811
95 2001/ 3285 25 61 100,
96 1491/, 244.80 26 57 03,44
97 991 /g 162.79 27 84 137.70
98 10859 168,98 28 94 154.10
99 141]"*,-'3 230.61 137 224.59

1800 2211/, 362.57 119 195.08
01 2381/, 382,51 114 186.89
02 1718/, 281.56 31 195.08
03 1713, 281.56 ' 12787
04 1734 287.38 j 111.48
05 1803/, 296.51 & Y 118.03
06 25111/, 412.98 126,23
07 1867/, 305,20 851/, 140.16
l;ﬂ } 3“:;, 326.:;1 191.80
() 373 225.82 : 255.74

1810 111, 182.70 ; 226.23
11 1092/, 179.29 | i 188.52
12 1681/, 27D.05 4. 22131
13 18211/,q 299.87 172.03
14 145%4 238.80 159.02
15 143%/,0 235.11 i 161.48
16 133 218.03 ) 232,79
17 223 365.57 316.30
18 195 319.67 ' 3 218.03
19 141 231.15 185.25

1520 114 186.80 181.97

185.95

1791—1800 1812/, 149.74 y 191.80

1801— 10 01/ 205.13 254,10
11— 20 ! 177.92
21— 30 5 104,
a1— 40 ; 116.69
41— 50 241/ 141.51
bl— 60 y 1 146.16

1) Fiir 1791—1815 nach Giilich, fiir 1816—1853 nach den ,,Beitrigen
zur Statistik Hamburgs.




Pachterlasse der koniglich preussischen Domainen
in den Jahren 1820—31 incl.

Hauptbetrag ' _ darauf sind erlassen: . 4 in Procenten
der etatsmiissigen und ‘swar des Etats-Soll gerechnet
Pachtrevenuen |
Rechnungsjahr aus Ueberhaupt
dem ganzen

Regierungsbezirke.

Tabelle No. V.

. temporir wegen be- [
bleibend wegen | P cnm_mw_s_w__m. iiber- | blei- | Tem-

Ueberspannungen ungst. Conjuncturen,| haupt | bend | porir

Regierungsbezirke:

.=
—

in Gold in Gold | in Gold in Gold

Hﬁmz._ﬂm.c_mqn i/Pr. 860177 248222 182430 | 78340 62197 | 25606 120233 52734 2l.a
Gumbinnen 903342 | 265002 92629 33102 41590 | 17452 21039 | 15650 | 10.2
Danzig 181832 58074 17338 5671 4706 1531 12632 | 4140 9.6
Marienwerder 548733 152280 70639 | 18035 12686 | 26356 27953 15400 13.0
Posen 1714751 | 389127 192121 | 60159 70402 | 22017 121719 38142 | 11.0
Bromberg 1101658 309752 143134 41103 67599 20120 79535 20983 13.0
Stettin 1419161 | 462462 108336 | 28311 14753 | 4747 93583 | 23564 7.6
Coslin 264787 79862 22199 5930 4011 | 1285 18188 1645 8.
Stralsund 1820920 56982 16602 1195 4062 | 120 12550 1075 1.0
Breslau 1532281 238730 143484 | 18437 43965 4647 99519 13790 9.4
Oppeln 556072 | 128690 58484 11327 946 | 1812 50538 9515 | 10.4
Liegnitz 231463 49072 6544 | — — —_— —— 6544 —_—— 2.8
Potsdam 2171214 | 659110 234777 | 65617 74250 21030 160527 | 44587 | 10.
Frankfurt a/Oder | 2654787 | 722200 245785 |  T2(62 46196 15865 199589 | 56797 9.2
Magdeburg 6455619 | 2490287 363206 | 106602 69532 20332 203674 | 86270 5.6
Merseburg 3745876 | 1094940 256551 73805 107147 30307 149404 | 43498 6.8
Erfurt 337457 | 143692 40692 | 9772 13437 | 3442 27255 6330 |- 7

Rihlr. davon Rthlr. davon Rthlr, davon Rihlr. davon o), _

b =
s
=

.
. -
=N -

.

B

MR

3
3
5
6.
7
8
9

B
i
L2

Iw.:-c::-n-c:jbh:w.&a-_q

-
- o

b 1D
-

Summa: mchcuw:mthmuw.ﬂ 2194951 | 630068 | 644469 192948 | 1550482 | 437120 8.2
im Durchschn. pr. Jahr | 2225100 629040 182912 42505 23705 16079 129207 | 36427
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i Tabelle No. VIIL.
Durchschnittspreise von Baumwollc, Caffee, Zucker, Reis
nach Soetbeer’s Graphischer Darstellung der Jahresdurchschnittspreise
von 1816 bis 1857. Hamburg.

Caffee
Domingo ord. und
reel. ordin.

ot Byt [
o

1821—30|
=. 100 |

Reis
Java

Zucker
Bahia, braun ordin.

Baumwolle
Georgia good midl

ﬁbc?{ o"lu
per {7, F A
thamburg. ’i‘_’lmgo
i’ Gewicht| —

Beof. per] Beof. per
100 ¢4 | o, '° | 100 @
hamburg.|' °*' 3 hamburg.

I_Gewicht =100 Gewicht

| per . -
hamburg. I%Imgo
Gewicht | —

138.0 l t-ll!g
100. ’ 10/,

1816—20
1821—30
1831—40
1841—50

167.6 1941Y/,5
100. 81/
gﬁ-!} 71fy.
68.4 5“.!'I:6

1585

100,
5.8
93.4

113/, 162.0 315%/5s
1000 193/,
83.6 16

69.2 | 13Y,

Tabelle No. VIII.
Durchschnittspreise !) verschiedener Artikel

nach Tooke und Newmarch: Geschichte und Bestimmung der Preise.
B I. Anhang. '

105.9
9.5 |

Baum- Caffee Caffee

Lisen
englisch
in Giinsen

per Ton

Eisen
russisch
unt. Schloss

per Ton

wolle
Bengal und
Surate etc,

per Pfund

Baum-
wolle
Pernambuco

per Pfund

brit. unter
Schloss
superfein

per Centuner

britisch unt.
Schloss
mittel

per Centner

L. _Sh. L.

1791—1800 1 16 14 1
1801—1810 5 ~11 16 7
1811—1820 4%) 14 17
1821—1830 188) 16 . 54)
1831—1840 18 14 6%

Pfeffer
ostindisch
schwarz unt.
Schloss

per Pfund

__Bh, Bh. d. i Sh. 8h.

1710 310 1168/ 102%/5,
ll7"?."1 o *,IIO 1 24“." 10 96 ’fm
LI 910 g_r!llam 614/,
4134 104/5

755,'1“ 57
41 ,1"'20 93,55 Bﬁ’h 0 64".,"90)

Zucker Zucker
Zucker | ostindisch | ostindisch
Muscovaden|weiss unter | braun unter
Schloss Schloss

per Centner | per Centner |per Centner

Tabak
Virgin. unt.
Schloss

Reis

Jahre: Carolina

B e ———

per Centner| per Pfund

d. 4 Sh. - ; Sh. ., Sh, 8h.
: 1641/, 219, | 50°/,, 621/, 11) 341/,1)
1801—1810 12'.?(& ) 38% 4 3 41 1310 54’1’10 32‘./[1!1
1811‘_"_1820 ‘-}saim] B} 3533'1“_) 83;';] 50 ﬁl‘juu 51‘:“:' 36
1821—1830 5’£5 33874 23/, 34 2 32 23%/10
1831—1840 31514 32%/,9) 33/ 33 /10 |33 Sh. %/;5d.|23 Sh, 24/, d.

17911800

*) Simmtliche Notirungen sind vom Monat Miirz der betreffenden Jahre, da nur
diese vollstiindig vorhanden, %) Durchschnitt der Jahre 1811—19. %) Durchschnitt
der Jahre 1822-—30.  ¢) Fiir das Jahr 1823 fehlen die Angaben. ®) Fiir das Jahr 1839
fehlt eine Angabe. ®) Fiir das Jahr 1840 fehlt eine Angabe. ") Fiir das Jahr 1807
fehlt die Angabe. ' *) Fiir das Jahr 1820 fehlt die Angabe. ¥) Fiir das Jahr 1840 fehlt
die Ang, %) Fur das Jahr 1822 fehlt die Ang. 1) Durchschn. des Jahre 1796—1800.

Druck von E, Karras, Halle a. 8,
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