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Die Quellen und Studien erfdeinen in jwanglofer Solge in
Beften von etwa 3—10 Bogen. Jedes Deft enthilt die Arbeit eines
Derfaffers, bildet ein felbitindiges BGanjes, erjcdheint unter befonderem
@itel mit bejonderer Seitenzdhhurg: und ift einjeln fduflich. Ladh
dem Erjcheinen einer Anzahl Hefte im Gefamtumfange von etwa
30 Bogen werden diefe ju. einem Bande sujammengefapt, indem
dem [leten Bejte cin Bandtitel und Inhaltsverseichnis beigegeben
wird. Anfragen wegen Aufnahme von Arbeiten fowie UTanujfript:
jendungen fiud 3u richten an den Herausgeber, Univerjitdtsprofefjor
Dr. Rarl Zeumer, Steglis bet Berlin, Grimewaldjtrafe 27.

Der Berausgeber, . Die Derlagsbudhandlung.

O~ Allen Bezichern, die sich bei Erscheinen des ersten Beftes eines
Bandes zur Abnahme aller folgenden (desselben Bandes) verpflichten, wird
filr jedes einzelne Feft ein ermassigter Preis eingeraumt, der um 15—20%
niedriger ist als der Einzelpreis.
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Dorbemerfuna.

oDie Mddtigern fudyten fidh von dem Ders
bande losjuldfen; Sreibriefe, vor feinem obern
Geridytshofe belangt jn werden, wurden immer
lebhafter gefudht.” ®oethe.

Die faiferlichen Privilegia de non appellando fiix bdie
Reidhslande der brandenburgifhen Hohenjollern juerft einer
ndheren Unterfudhung untersogen 3ju haben, ift das Derdienit
von Th. Sorjtemann (Sur Gefchichte der preugifchen Tonardie,
Yiordhaufen 1867). Dies Verdienft wird dadurd) nidht gefdhmad-
lert, daf Sorftemann, nur auf das diirftige gedructe UTaterial
geftiist, eine sujammenhdngende Darftellung des gefdhichtlichen
Werbeganges bder Berufungsfreiheit im  allgemeinen und Oder
eingelnen Uppellationsprivilegien im befonderen 3u geben nicht
vermocht Hat.

Die Erfenntnis der hiftorifchen Jujammenhdnge, der treiben-
den Hrdfte und entfdheidenden Wendepuntte laft fidh allein aus
den Uften, den gerichtlichen wie den politifdyen, erfdliefen. Sie
lehren uns vor allem erfennen, dafp die Entwidlung durdhaus
unorganifch gewefen ift, dap namentlich die Erteilung der grofen
Appellationsprivilegien des adytzehnten Jahrhunderts, aus der
sufdlligen politifcdhen Situation geboren, 3u Hongeffionen Preugens

an den Hatfer im ungetriibten Derhdltnis von Leiftung und Gegen:
leiftung fteht. Ste laffen weiter die enge Wedyjelwirfung deutlich
werden, welche jwifdhen der Erteilung der Berufungsprivilegien
an bden mddftigiten Reichsftand und dem Herfall des XReidyes




VIII Dorbemerfung,

felbit befteht. Die Emansipation der brandenburgijdy-preugifdyen
Territorien vom Reid), wie fie fich nicht 3um wenigften in der
Honftituierung einer felbjtgentigfamen XRedhts = und Berichts-
ordnung vollzog, erfdeint durd) die Derleihung folcdher Sreiheiten
gleidhermafen bedingt und geférdert. Eine Wakrheit, die audy
im Bewuftfein der Seitgenoffen lebendig war. Sdon in den
Weitfdlifchen Sriedensverhandlungen ift es ausgefprochen worden:
Die oberfte Reidysgerichtsbarfeit befdhrdnten, das greife Hepter
und Hrone an, das heifie recht, den Haifer von feinem Throne
ftogen. Und als Preufen hundert Jahre fpdter die uneinge:
fchrdnfte Appellationsfretheit fiir fein Gefamtgebiet erlangte, da
war man fid) am Berliner wie am Wiener und am lainzer Hofe
dariiber nicht im Jweifel, daf der Kdnig ,eine der vornehmiten
Pravogativen”, ,beinahe eine véllige souveraineté in Anfehung
der Unterthanen” erwerbe, daf , Derofelben Herzogs: und Siirften:
hiiten nunmehro das alleredelite Kleinod”, ,ein grofes Hleinod
aus der faiferlichen Hrome angebeftet werde”.

Den Weg, auf weldem Brandenburg - Preufen in vier
hundertjdbrigem Xingen diefen Preis erwarb, ju zeidmen, ift
der nadhfolgenden Unterfudung Siel. Unter Ausfchetdung alles
deffen, was fidh auf die erftinftansliche Suftindigheit der AReichs-
gerichte besieht, will fie 3eigen, wie der Staat ju feinen all:
gemeinen Appellationsprivilegion gelangte. Ienn im BGegenfats
su dem durcdhaus eigengearteten und mit der Gejchichte der preufi-
fchen 2Uppellationsfreiheit nidht in Sufammenhang {tehenden
altvorpommerfdien Privileg von (733, das in einem befonderen
Anbange behandelt ift, das oftfriefifche in die Darftellung ein:
bejogen wird, fo erfldrt fih das davaus, dafy die Befretung des
®efamtgebiets im Jahre 1750 nidht durch das jogenannte ,all-
gemeine’ 2ppellationsprivileg allein, fondern durd) diefes in
Derbindbung mit dem oftfriefifchen bewirft worden ift.
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Dorbemerfung,

Der Wunjdy, Wiederholungen 3zu vermeiden und Unfer
brechungen bder Befdhichtsersihlung nady Uldglicheit hintanzu-
balten, dazu die Homplizievtheit des Redhtsinftituts felbjt liegen
es angesetgt erfcheinen, der gefchichtlichen Darftellung eine vor-
bereitende {yftematijche Erdrterung vorauszufdyicden; dag fie auf
die fiir Brandenburg : Preufen erheblichen SFragen befdyrantt
bleiben mufite, bedarf feiner Begriindung.

Durch die Betrachtung der allgemeinen Besiehungen Bran-
denburg-Preugiens su den Reidhsgerichten wird die Gefdjichte der
Berufungsfreibeit in helleres Sidyt gefetst. IWenn die Abhand-
lung bdes ungeadhtet in diefer Ridhtung nur Streiflidhter gibt, fo
will das feine Rechtfertigung darin finden, daf diefes Bebiet
nahesu unerfchloffen ift. Der in den Aften, namentlid) in den
Prosefpaften des Reidhsfammergeridhts und des Reidyshofrates
aufgefpeicherte Stoff harrt nod) der Bearbeitung, die eines
Atenfdhen Kraft iiberfteigt, Oevenm aber neuerdings wertvolle
Anfdange gemadht find.

Ausgefchloffen aus der gegenwdrtigen Unterfudiung bleiben
diejenigen Bebietsteile, deren Appellationsfretheit auf anderen
®@rundlagen als auf den an Brandenburg - Preufen erteilten
Appellationsprivilegien rubte, d. h. — von dem von vornherein
vdllig ertmierten Schlefien abgefehen — bdie Provingen Preufien
und BGeldern, ,da man Feine Dependen; vom Rémifcdhen Reiche
agnosciret”.

Die Darftellung fchliefit mit dem Jahre 1750, in weldhem
die Befreiung von der Reidhsjuftiy fiir dte alten Lande der
Monardhie mitfamt ihren Anwadyfungen die Dollendung fand.
Ste [dfit die ephemeren Erwerbungen, mithin audy Ansbady und
Bayreuth, ebenfo aufer Betradyt wie diejenigen des Jahres 1803,
welde der tieferen Vetvachtung nur als ein integrievender Teil
der Aufldfung des Reiches felbft erfdeinen.




X Dorbemerfung.

Es ift mir Bediirfnis, aud) an diefer Stelle den Verwal-
tungen des Héniglidhen Beheimen Staatsardhivs ju Berlin, des
Honiglidhen Haus - Ardhivs su Charlottenburg, des Honiglidhen
Staatsardyivs u Weslar und des K. u. K. Haus:, Hof: und
Staatsardjivs 3u Wien fiir die Unterftiibung ju danfen, die mir
von ihrer Seite bet der Sammlung des im wefentlihen den
AUften 3u entnehmenden laterials suteil geworden ift. I
danfe insbefondere dem BHerrn Geheimen Ardhivrat Dr. Deltman
su Weslar, der meine Arbeit in nimmier ermiidender Hilfsbereit-
fchaft 3uerft im reidhsfammergeridhtlichen Ardhiv, dann durdh
1berfendung 3ablreicher, von thm in mithevoller Arbeit erft 3u
ordnender AUften nady Hiel und Breifswald gefdrdert hat.

Kurt Perels,
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Erftes Hapitel.
Oie Appelationgpriviegien im allgemeinen.

1. Begriff.

Privilegium - de non appellando ift die fpesialgefetsliche
Befreiung cines Reidysftandes oder audh einer Ulehrheit folcher
von der Pflicht, eigene Urteile jur Priifung durd) eine reichs-
geridhtliche Appellationsinftany su verftellen; es bewirft die Aus-
fchliegung Oer Uppellation tiber das oberfte Landesgericht hinaus.

Dom AUppellationsprivileg ju fdheiden ift das privile-
gium de non evocando; fraft diefes fann Fein Untertan eines
Reidhsftandes vor das Gericht eines anderen geladen werden, der
auswdrtige Hldger ift an das forum rei gebunden; zudem fetst
jenes immer eine bereits gefroffene ridhterliche Entfdheidbung
voraus, tiber weldpe Bejdywerde gefiifhrt werden foll, wdhrend
dbas Evofationsprivileg Sreiheit von einer erften Jnftany be-
wirft.!) Damit ift {hon gefagt, daf das privilegium de non
evocando das privilegium de non appellando Feineswegs
in fidh {chliet, und bisweilen wird bei Erteilung des erjteren
gleich) bemerft, es folle nur die Sretheit enthalten, daf die Unter-
tanen feines Inhabers nidht ,anfdanglih” vor das Reidysgericht
gesogen werden diirfen.?) Das Derhdltnis beider Privilegien
fest der nadjtehende Erlaf ins volle Licht?):

oDemnady Sr. Koniglichen Najeftdt in Prenfen, Unferm aller
gnddigften Konige und Herrn, in Unterthinigleit vorgetragen worden,
was mafen Dero BGeheimer Krieges-Rath Conrad von Canngiefer wegen
einer von feinem Schmwieger-Dater erfter €he, wey. bei dem Kay., und

1) @, Salzmann, de privilegio de non appellando, Jena 1768,
S, 47—50,
) @, $ranflin, Das Reidyshofgericht im iittelalter B, 2, Weimar
1869, S. 16.
3) St, U. Weplar B 1107(3969,
Quellen und Studten IIT, 1. . i




2 K. Perels, Appellationsprivilegien. (111, 1.

Reidys-Kammergeridyte gewefenien Assessore, dem von Brewer, hinters
laffenen  fideicommiffarifhen  Dispofition und Ddariiber entftandenen
Jrrungen, von feiner Sdhwdgerin, der verwittibten Dieft und derfelben
Bruder, dem Regiernngs»Rat von Brewer 3u Niannheim bei ermeldetem
Reidys-Kammergeridhte belanget werden wollen; Allerhddyjtermihnte
Se. Kon. Majtt. aber, um Dero habenden Privilegio de non evocando
subditos nidyt ju préjudiciren, Peinesweges zugeben fdnnen nody wollen,
daff befagter der von Canngiefer, als Dero verpflicdhteter Diener und
angeborener Unterthan, vor ein answdrtiges Geridyt ohnmittelbar [!]
gesogen werde: Als wird thm hierdurd) und in Kraft diefes ernftlich
unterfaget, fidy auf foldpe wider thn angeftellete Klage vor mehrbejagtem
Reidys-Kammergeridyte einzulaffen nody desfelben an ihn deshalb etwa
ergehenden Derordnungen Parition 3u leiften, alles bei Dermeidung
Sr. Kon. Majtt. Hodyften Ungnade. Wornady denn oftgemeldeter von
Cannatefer fih allergehorfamft und eigentlidh su adpten hat. Signatum

Berlin den 8, Januarii 1729. ;
Sriedrich IWDilhelm.”

Ylicht dem Bebiete der Berufungsprivilegien gehdren weiter
folche Befchranfungen der Uppellationsfreiheit an, welde alle
Reichsitinde gleihmagig betreffen: AUn beftimmte formelle Dor-
ausfesungen war die Appellation gebunden, feit cin geordnetes
Beridhtswefen beftand. Schon friihe wurden aus materiellen Griin-
den einzelne Streitgegenitdnde, wie geiftliche und Straffaden ), der
Berufung an das Reidy entzogen.?) Der Streitwert gewann fiiv

1) R A 1550 8§ 95. K. GB.O. 11 28 § 5. Ein Beifpiel aus der Praxis
bietet der Projef D 741/1863 (Duisburg aegen Kurbrandenburgifden advo-
catus fisci ju Cleve und Profeffor Smieten su Duisbura), introdusiert beim
R.K.B. 1672. Hier heifit es in dem Sdyriftfa [15] § 15: ,weil and
endlidh) diefes eine Kriminalfache ift, worbei iuxta communem totins Ger-
maniae consuetudinem Feine appellationes zuldffig, als find appellantes
in ihrem Sudien defto weniger befugt.” Sehr bezeidhnend bemerft Hdberlin,
Bandbudy des teutjhen Staatsredits Bd. 22, Berlin 1797, S. 428f.: ,Was
wollte dabet heransfommen, wenn aud) von peinlichen Urteln an die Reidhs-
gerichte appellirt werden fénnte? Dann wiirden nur felten Derbredhen
beftraft werden Fdnnen.”

%) Ob bie Streitigfeit ju den fadlidy exremten gehdre, war oft weifel-
haft; fo beftreitet 5. B. in der Sadye B 536/2470 (Bemberg geaen von GBroote),
introduziert beim XR. K. &. 1698, das Hofgericht zu Cleve die Fuldffigheit
des 2ppellationsprozefies, weil es fidh num eine ,Cambialfache’ handele (fiehe
insbefondere das Schreiben vom 7, febr. 1698). — Dal. ferner §. &. Tafinger,
Institutiones iurisprudentiae cameralis, Tiibingen 1754, S. 374—406;
D, Bangely, Anleitung jur neueften Reichshofratspraxis Bd, 2, Franffurt a, NT.
und Leipszig 1784, S. 555f.
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die Entjcheidbung tiber Sulaffung oder Lichtsulafjung des Refurfes
an das Reidh immer gréfere Bedeutung.!)

2. Arten,

Die cigentlichen Uppellationsprivilegien {find unbefchrdntte
oder befchrdintte.?)

Dabei bilden die privilegia de non appellando illimitata
(pura, mera, nuda), welde die AUppellation gegen Urteile eines

1) Die R, K. B. ®. von 1495 felite Feine Appellationsfumme feft, die
RK & O. von 1521 Tit.24 § 1 eine folde von 50 Gulden; entfprecdhend
RHK G O. von (1548) 1555 11.28 § 4. Der R.2. von 1570 § 66 erhohte
fie weiter auf 150, der Deputationsabfdied von 1600 § 16 auf 300 Gulden,
Den Abfdyluf bradyte der J. R.2A. von 1654 § 113: ,.. . folle die summa
appellabilis von 300 Gulden auf 200 Reidysthaler [= 600 Gulden] Kapital,
fowohl audh die Fraft des Reidysabjdhieds de anno 1600 um rediten Fins
und Zinfungen angeftellte Proceff und derentwegen verordnete 12 Reidys-
gulden anf 16 Reidysthaler [= 24 BGulden] ... erhhet werden’; § 114:
pAuf daff andy um geringen Dermdaens willen niemand an feinen Redyten
verfiivzet oder hiilflos gelaffen werde, fo ordnen und wollen Wir, daff, wann
ein 2Appellant in Ermanglung genngfamer adhricht von der Mbrigleit
und Unter-Gericht, wornnter derfelbe gefefjen nnd begiitert, wie and), wann
Feine fonderbare ®Gefahr des Mieineides erfdeinen tdte, vermittelft eines
leiblidhen &ides erhalten Fann, daf fein Dermdgen fich nicht iiber 2000 fl.
erftredfe, wann er in sententia um 300 fl., fo viel das Kapital anlanget,
befhweret wdre, daff ithme die Proceff erfannt, und in der Sade was Redyt
ift aenrteilt werden folle.” — llber die Frage, ob in die Appellationsjumme
die Finfen einjuredhnen feien: & M. Niiller (Resp. 3. P. Krafft), de com-
petente foro violantium privileginm Caesareum de non appellando,
Rofted 1712, S 32f.; I WU Srhr. v. Cramer, Wetlarifche LTebenftunden
Qeil 47, Ulm 1764, S. 1f.; Salzmann S, 38f.; &. B. v. Berg, Grundriff der
reidysgeridhtlichen Derfafjung, Béttingen 1797, S. 566; Dan3, Grundfie des
Reidysgeridytsprogeffes, Stuttaart 1795, S. 537; 3. 2 Dahlfampf, Reids-
Fammergeridhtliche Miiscellen Bd.2, Gieflen und Weklar 1806, S. 268,
Der Reidishofrat hat die Srage ftets, das ReidysFammergericht erft in der
jiingeren Feit verneint, — Miehrere Summen aus verfhiedenen Urteilen
Eénnen nidyt jufammengeredinet werden, wohl aber mehrere aus einer
Rauptquelle entfpringende und in einer Klage begriffene Sorderungenm,
3. 1. Srhr. v. Cramer, Wetlarijde LTebenftunden Teil 103, Ulm 1770, S. 394 1.
v. Berg a.a. O.; Danj a. a. . Ein interefanter Fall bei JI. U, Frhr.
v, Cramer, Weflarijde Beitrige B0, | Teil 1, Wetlar 1763, S. 577.

%) Die gedruckten Derseidhnifie der Uppellationsprivilegien und die
fiteratur find nadygewiefen bei 3. S. Piitter, Siteratur des teutihen Staatse
vechts @eil 3, Gottingen 1783, S, 473§, Teil 4 (Fortfetung J. £, Kliibers,
Erlangen 1791) S. 375f. — Fwei handfdgriftlide Derseidmifie befinden
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reidysftandifdien Berichts an ein auswdrtiges Geridyt fchlechthin
ausfcdhliefen, die Ausnahme; fie werden bis gegen den AUusgang
des alten Reidjes nur {einen mddytigeren BGliedern juteil; anfing:
lih find nur bdte Kurfiivften in threm Befi. Brundlegend ift,
neben der befonderen Veftimmung fiir Bdhmen (Hap. 8), Kap. 11
der Boldenen Bulle. BHier Heifit es:

»quod nulli comiti, baroni, nobili, feudali, vasallo,
castrensi, militi, clienti, civi, rustico, nulli demum persone
ecclesiis huiusmodi subiecte seu eius incole, cuiuscumque
status, dignitatis vel condicionis existant, a processibus,
sentenciis interlocutoriis et diffinitivis sive preceptis archi-
episcoporum et ecclesiarum huiusmodi vel suorum officia-
torum temporalium aut execucionibus eorundem contra se
in archiepiscopali seu officiatorum predictorum iudicio
factis aut latis, habitis vel ferendis inantea seu fiendis ad
quodeumque tribunal aliud liceat appellare, quamdiu non
fuerit iusticia denegata. Appellaciones contra hoc factas
non recipi statuimus cassasque et irritas nunciamus. In
defectu vero iusticie predictis omnibus ad imperialem
dumtaxat curiam et tribunal seu iudicis immediate in
imperiali curia pro tempore presidentis audienciam, et
eciam eo casu non ad quemvis alium iudicem, sive ordi-
narium sive eciam delegatum, hiis, quibus denegata fuerit
iusticia, liceat appellare. Quicquid vero contra premissa
factum fuerit, sit irritum eo ipso. Eandem constitucionem
virtute presentis legis nostre imperialis ad illustres comitem
palatinum Reni, ducem Saxonie et marchionem Branden-
burgensem principes electores seculares sive laicos, heredes,
successores et subditos eorum plene extendi volumus sub
omnibus modis et condicionibus, ut prefertur.“!)

fih im St. A Weplar (Prenfen. Miscellanea IV. 5, Derseichnifie infi-
nuivter Privilegien und SLandesordnungen), und jswar ein dlteres ofne
Jahresangabe und ein — auf Deranlaffung der Reidsvifitation hergeftelltes
— jiingeres von 1769, — Ilber die Bedentung der AUppellationsprivilegien
fiir die Erhaltung des nationalen Redits gegeniiber dem fremden: €. 2.
v. Dubn, Deutjdrechtliche Arbeiten, Liibeck 1877, S. 74f.; R. Stinking, Ges
{dhichte der deutfchen Redytswiffenjchaft Abt. 1, Miinden und Leipsig 1880,
S. 4825 3. €, Sdywart;, Diechundert Jahre dentfcher Civilprocef-Gefessgebung,
Berlin 1898, S. 130,

') Der Text nadh der Ansgabe von K, Feumer in diefen Quellen und
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Die geiftlichen Kurfiiviten und der Pfdlzer haben in dex
Solge aus je verjdyicdenen Griinden auf diefes Privileg versichtet
und ¢s fidh dann fpdter von neuem erteilen laffen.?) Aber aud
die Hurfiirften pon Sadhfen und Brandenburg, die von der Be-
freiung in vollem Umfange beftindig Gebraudy madyfen, erbaten
und erhielten im fechzehnten Jabrhundert eine Beftdtigung des
Privilegs (Sadhfen 1559, Brandenburg 1586). — IDelde Be:
deutung und weldhen Jwed diefe ,Beftdtigung” hatte, wird fiir
Brandenburg fpdter?) su priifen fein. Dod) fei {chon hier. di¢
irrige 2Teinung juriicgewiefen, daf aus der Tatfadhe der Honfir:
mierung auf vorhergegangenes, durch die Erridhtung des Reidys-
fammergerichts bewirftes Ruhen de¢s Uppellationsprivilegs von
1356 gefcdhloffen werden diirfe.

Liadhjt der Gefamtbefreiung der Goldenen Bulle hat in den
folgenden Jahrhunderten cine weitere Reihe von XReidysitanden
das uneingefdhrdntte Appellationsprivileg gefondert erhalten, und
jwar sumeift in Geftalt der Ausdehnung eines bereits vorhandenen
privilegium de non appellando limitatum — eifpiele hierfiir
bieten das Bersogtum Bayern (1620)%) und Brandenburg:
Preugen binficdhtlich der nidht jur Hur gehdrigen Reidislande
(1750).

Endlidh it am Ausgange der Reichsseit durdy den Reidys-
deputationshaupt{dlug vom 25. §ebruar 1803 § 33 nodymals
ein Gefamtappellationsprivilegivm, und swar an famtliche Kur:
fiieften fiiv alle ihre Befibungen erfeilt worden.

Die Privilegia de non appellando limitata Lefen das
Uppellationsredht als Regel beftehen, befdhrdnfien es aber, fei
es besiiglid) der summa appellabilis, et es in gegenftandlicher
Besiechung, fei es endlich durdy Erfdywerung der Berufungs-
formalien,

I erfterer Binfidit wird durch das Privileg anfanglich

Stubdien 1I, 2. — Ilber die Entftehungsaefchichte des Kap, 11: K. Fenmer
ebenda II, 1, insbef, S, 56f.

1) Yldheres bei Salymann S, 17.

1) Hap. 2.

&, Rofenthal, Gefdhidhyte des Gerichtswefens und der Derwaltungs-
organifation Bayerns B, 1, Wiirzburg 1889, S, 12f., val, audy Bd. 2, dai.
1906, S, 61.
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eine Appellationsfumme beftimmt, deren Dorhandenfein Doraus-
febung der Einlegung des Rechtsmittels ift, fpdter die gemein
giilfige Appellationsfumme fiir den privilegierten Reichsitand
mehr ober minder erhSht. — Dabei mufte die seitliche und
Srtlige Jerriffenheit der Atiingoerhdltniffe des Reichs 3u ftets
wadyfenden Schwievigeiten fithren, und die Jahl der Prozeffe
war nidht gering, in denen nahesu ausfdhlielich dariiber geftritten
wurde, ob im Sinne des AUppellationsprivilegs summa appella-
bilis porhanden fei oder nidht.1)

Das Reidpsfammergeridht fuchte darin einen Ausweg, ,oafs
¢s [die summam appellabilem K3t und Koher Stinde des
Reidhs auf Peine andere Art, nody] die in denen . . . privilegiis
de non appellando limitatis gefetste refpective Bulden oder Golbd-
gulden und Thaler bei Erfenntniff der Proceffe nadh Feinem
anderen UTiingfufe beredme, als nady derfelben Art und nadh
bem 2Tiingfuf, wie folden ein jeder hdchit und hoher Stand des
Reidys in feinem Territorio felbft hergebracht und eingebradyt,
bet welchem fidheren [1] 2Nagitab das Collegium, 3u Dermeidung
alles Derdadhts willfiirlicher Anordnungen, fo lange es belafjen
miifje, bis Haif. 2Tajeftdt und die hadyit und hohe Stinde des
Reidys, anftatt der in obbemeldeten Privilegien enthaltenen ver:
fchiedenen 2MTiingforten, nady Anseige § 116 3. K. 2A. eine gemwiffe
Erlduterung und XReduction auf Reidysthaler feftsufesen allers
hadift fich ent{chlieen mdgten”.?) ,Das Collegium hat fidh
niemals herausgenommen . . ., die summas appellabiles nad
einem férmlichen 2iinsfuf willbirlich 3u berechnen, fondern bei
derfelben Beurteilung allemal eben denfelben Miinzfu, wie
folden iudex a quo in feinem Territorio felbft beftimmt oder
hergebradyt hat, sum Grunde 3u legen, mit weldem Regulativo
das Hammergeridht audy bisher, ohne Vermerfung ciner eingigen
Befdqwerde [P], ausgelanget fei.”3)

") ypifdye Beifpiele St. A, Wetlar B 2075/6215 (introdusiert a. 1658),
B 2292/6887 (introdujicrt 1693).

) Beridit des Reidisfammergerichts, erftattet in Ausfiihrung des |

Difitationsfdluffes vom 6. Dejember 1772 unter dem 7. Februar 1773,
gedrudt bei [B. &. Balemann], Difitationsidliiffe die Derbefferung des
Kayferlichen XReidys-Kammergeriditlichen Juftigwefens betreffend, femgo
1779, 5.83, 455f.

?) [®. &. Balemann] a, a. O, S, 456 (Beridyt fiber einen Rechtshandel,
vom gleichen Tage). ;
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Die fdlle der Befdyrdnfung der Appellationsfreiheit quoad
summam iiberwiegen bei weitenm. Sie beftanden fiir bdie
metften Provingen Brandenburg:Preugens im Jeitpuntt des Er-
werbs, und aud) das preufifdhe Generalprivileg von 1702/1703
gehdrt diefer @attung an.

Diefes Privileg Dbietet jugleidh) e¢in Beifpiel fiir die Be-
{dhranfung des Redits der BVerufung quoad causam, indem
es Uppellationen in poffefforifchen Streitigleiten verbietet. Audy
Handelsfachen werden bisweilen, namentlid) suguniten der Retchs-
{tidte, entweder unbedingt oder bis ju einem beftimmten Streit-
werte, von dem Recdhtsmittelzug an das Reid) privilegmdpig
ausgenonimen. ')

Die Oritte Art der Befdhrdanfung frifft die formalia
appellationis. BHierher gehdrt namentlidy die Beftimmung,
dag der AUppellant das iuramentum calumniae nicht per man-
datarium, fondern nur in Perfon {dwéren diirfe.?) I. R.2A.

(8§ 117f.) madye bdie Beobadtung folder Dor{djriften nad-
driictlich sur Pflicht.

3. Eremtionen.

Die Appellationsprivilegien, aud) die unbe{dyrantten, {dhloffen
feineswegs jedes Ungehen des Retdes in Redytsfadyen aus,

Unftreitig fonnte, unabhdngig vom Iert des Streitgegen-
ftandes, auf Brund der Goldenen Bulle Hap. || bdie Redhts-
perweigerung und Redjtsversbgerung jum BGegenftande der Be:
fchwerde bei den Reidhsgeridhten gemadyt werden. ,.Quaeritur,
fagt Blum, an promotoriales etiam decernantur contra

1) E&in Beifpiel bei J. . Srhr. v, Barppredt, Staats-Ardhiv des Kayfer-
lichent und Reidys-Kammergeridyts Teil 5, Ulm 1759, S.61f. Dgl. ferner
Barfder von AUlmendingen, Jnwiefern erfliren die Reidysgefelie iiberhanpt
und die BHamburgifdhen Appellationsprivilegien insbefondere Handlungs-
fadben fiir inappellabel?, bei J. A. Dahlfampf a. a. O, IL 1., ferner den
Anfia ,Sind Uffefuransfaden nady Dorjdyrift des hamburgijden Privilegs
durdyaus inappellabel an die hddften Reidsaeridhte?” daf. S, 301f, und im
alfgemeinen: Salymann S, 27f.; Bdberlin 11 4515 J. &€ Leift, Lehrbud)
des teut{hen Staatsredyts ?, Géttingen 1805, S. 510.

?) @, MM, de Ludolf, de iure camerali commentatio®, Franffurt a. ¥,
1730, S. 251 (mit praftifden Beifpielen); Frhr. v. Cramer a. a, O, Teil 125,
Uim 1773, 5. 121f.; [Bofder], Sammhing merfmiirdiger am Ffaiferlicdhen
Reidys-Hammergericyt entchiedener Falle Teil 3, Lemgo 1791, S, 75f.
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principem imperii privilegio de non appellando gaudentem?
Quidni? Casus enim denegatae vel protractae iustitise in
omni privilegio est exceptus.“!) Tyn diefem Punft hat bdie
Suftdndigfeit der Jentvalinjtan; Deutichlands des alten Reiches
Heiten iiberdauert.?)

Audy dariiber beftand Feine ernitliche leinungsverfdhieden-
heit, daf durch) die Berufungsbefreiung die Unterordbnung der
Territorialgerichte unter die hichiten Reichsgeridhte nur in Hins
fiht auf Klagfachen der Mittelbaren untereinander auf:

) Blum, Processus cameralis?, Srantfurt a. M. 1662, S. 264;
A. Kniden, de Saxonico non provocandi iure et privilegio, Bannover
1603, S, 3351; B. Carpjow, de iure ac privilegio principum electorum
Saxoniae de non appellando [Resp. B. Doldmar] in: Volumen disputa-
tionum historieo- politico-iuridicaram, Seipjig 1651, S. 68f.; S, Stryk,
de appellatione illicita [Resp. 2I. 5. Bymmen], Halle-Magdeburg 1694,
S. 243 §. €. Pufendorf, de privilegiis speciatim de iure de non appel-
lando libellus, Bannover 1730, S. 2565 Salzmann S, 221, 26, 112; $rhr,
v, Ceamer, @eil 7y, Uim 1767, S. 1, Systema processus imperii, im,
Sranffurt und Seipsia 1767, S. 400; 3. J. Ulofer, Don der tentfchen Juftiz-
Derfaffung, @eil |, Sranffurt und £eipsig 1774, S. 235f. (mit eingehender
Begriindung); Rechtliche Priifung der Hurfélnijchen 2Appellationsprivile-
gien, Weflar 1785, S. 95f.; Baberlin IL. 340f.; 2. TH. BGénner, Tent|dhes
Staatsrecht, £andshut 1804, S. 536; K. € Scymid, fehrbuch des gemeinen
deutihen Staatsrechts, Jena 1821, S. 3075 € §. Kody, Der Preufiifche
Civil=Procef; 2, BVerlin 1855, S. 66f.; R, Schroder, Lehrbudy der deutichen
Rechtsgefchichte 5, Leipsig 1907, S. 850f, — Audy ein im Geh. St A. (Rep.
no, 148) aufbewahrtes, im Sinne der preufiifchen Regierung abgegebenes
anonymes Gutaditen vom Jahre 1745 — fein Derfaffer ift, wie die De-
diffrierung des Uliindyener Gefandtjdhaftsberichts vom 30. Wovember 1245
ergab, der ,aewefene Reidysreferendarins’ von Teuber — mufite dies aner-
fennmen. — JIn der Fufage des privilegium de non appellando - fiix
Mectlenburg (11, April 1781) wurde der Fall der querela denegatae vel
protractae iustitiae ausdriicflicy vorbehalten: J.§. Roennbera, Gemein-
niiggige oti; vom Hayferlidhen Privilegium de non appellando, Roftoct
und Leipsia 1785, S.515f. — Reidyshofratsconclufum geaen den Kdnig von
Preufen vom 25. Anug, 1738 bei Nofer 1. 1058f. — 3. §. Seyfart, Ceutfdyer
Beidysprocef?, Halle 1756, S. 560 Anm. ¢ fteht mit feiner abmeidhenden
(nidyt begriindeten) Anficht v5llig vereingelt da. — Streitig war es, ob im
Falle der Rechtsvermeigerung ungeadstet des Uppellationsprivilegs Devolus
tion der Sadye eintreten Fonmne: .10, Wekell, Syjtem des ordentlicdhen
Civilprocefjes 3, £eipsig 1878, S. 814 Anm. 3.

?) K. Perels, Die Juftizoerweigerung im alten Reiche feit 1495 (Ftidr,
et Savigny-Stiftung fiir Redytsaefdhichte, Germ. Abtlg, Bd. 25, Weimar
1904) insbef, S. 461,
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gehoben werde, mithin bet Klagen gegen den Eandesherrn die
Appellation gegen ein den Uustrdgen furrogiertes Sandesgericht
unbefchadet eines Berufungsprivilegiums juldfiig fei.l) Einem
Derfuche der Landesinftans, folche Uppellation 3u verhindern,
traten die Reidhsgerichte fdhroff entgegen, wie das bei Aiofer 2) mit-
geteilte Reichshofratsfonflufum vom 28. April 738 seigt. So
mugite auch das erwdhnte 3), die preugijchen Intereffen vertretende
Butachten des Reidysreferendarius a. D. von Teuber anerfennen:
»Diefes ius [se. de non appellando] betrifit nur die Prosefie, fo
dte Unterthanen wider einander haben, und wann diefe wider ihre
privilegia von den Landesherren graviret werden, fo ftehet ihnen
ohnangefehen des iuris de non appellando alleseit frei, fich
liber ifn deswegen bet dem obriften Ridpter gesiemend 3u
befchweren.”

An diefer Redhtslage hat auch die Wahlfapitulation von
1790 nichts gedndert, TIhr Art. 19 § 6 beftimmte jwar, daf
Projefle der Untertanen wider ithre Obrigheit in Privatfachen,
weldhe die landesherrliche Hammer betreffen, bei vorhandenem
Privilegium de non appellando von den ordentlichen Landes:
gerichten endgiiltig ent{chieden werden follten, erlangte aber
Beine praftifche BGeltung.*)

Dagegen Dblieb es bis sum Untergang des Reides eine
unausgetragene Hontvoverfe, ob das AUppellationsprivileg, be-
fchrant oder unbefdyrdntt, in Ermangelung befonderer Beftim-
mung ullitdtstlagen julafje. Eine Streitfrage, die liberreiche
Ualpung dadurdy erhielt, daf mandye Berufungsprivilegien die
Ulichtigheitslage ausbdriictlich vorbehielten, mande fie ausdriicklidh

1) B. v.Schelhafj, ilber die Gerichtsbarfeit der hidyjten Reichsaerichte
in Klagen swifdyen den mittelbaren Reichsunterthanen und ifrer £andes-Obrig-
feit, Stuttgart 1795, S.232f., 331f., 335; Bdberlin II. g62f.; & £oening,
Gerichte und Dermaltungsbehdrden in Brandenburg-Prenfen (Derwaltungs-
ardhiv Bd. 2, Berlin 1894) S. 220; R. Smend, Brandenbura-Preufen und
das Reidisfammergeridht (Sorfdunaen zur Brandenburgifhen und Preufi-
ichen Gejdyichte Bd. 20, Leipsia 1907) S. 4661,

1) 1. 202f.

%) 5.8 Anm. 1.

) Lidheves bei €. foening a.a.®. 5,227, Lehrbudy des dentjchen
Dermaltungsredhts, £eipsig 1884, S.776 und den dort Ungefiihrien, ferner
Bdberlin I1. 462f.; Leift S. 507, 467,
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Der eingelne Reichsftand dagegen, wie ex nady der ausdriick:
lidgen Dor|dhrift der Reidhsfammergeridhtsordnung IL. 28 § 2 im
Eingelfall niemanden rvedhtswivkfam an der Uppellation wver:
hindern Fonnte, war aud) nidhyt berechtigt, durd) allgemeine
Llorm, fei es allein, fei es unter UTitwirfung der andftinde,
Uppellationen gegen die Urteile feiner Landesgerichte befchrdanft
oder unbefchrdnft aussujdliegen. Denn foldhe partifularvecht
lichen Derbote hitten einen Eingriff in die Reidysjuitizgefegebung
bedeutet. In diefem Simme fagt {hon S. StryE?): ,8i, quicum-
que superiorem recognoscit, praeceperit, ne subditi ad supe-
riorem provocent, invalidum statutum et nullius firmitatis
praeceptum id esse, etiamsi vel omnes cives pacto vel iuris-
iurandi religione firmassent illud, nemo facile negaverit, nisi
qui crediderit, inferiorem iuri superioris praeiudicare et
quemlibet sibi ipsi privilegia dare posse.“

Utodhten foldhe landesrechtlichen LTormen, wie fie in Branden:
burg: Preugen 1553 fiir die Lleumarf?), hundert Jahre fpdter
fiir Ravensberg®), endlidh 1694 fiir fdmtlidge nidht zur Chur
gehdrigen Reidyslande?) juftande Famen, die Untertanen im
Derhdltnis 3ur £andesgewalt binden: bdie Reidysfompeten; be-

dépend unigquement du bon plaisir de 'Empereur, faisant une de ses
prérogatives et un de ses droits réservés impériaux. Ferner: B. @,
Scheidemantel, Repertorium des teutjdhen Staatsrechts Bd,. 3, Leipsig 1793,
S. 430 f.

1) 5017, Ferner v, Ludolf S, 169; Srhr., v, Cramer, Xiebenftunden
@eil 1, UIm 1755, S.96, 99, Teil 2, daf. 1756, S, 73, 76, 80, Teil 85, daf.
1269, S. 87—89; Miofer I, 252, 568 f.; Ronnberg S. 150, S. ferner unten
Hap. 3,2. So fiigt andy der Faiferliche Refident am Betliner Hofe v, Heems
feiner Nelung d. d. Konigsberg 8. Jan. 1701, der Hurfiicft fei beftrebt, die
fandftinde der Provingen zum Dersidyt auf das beneficium appellationis
an die Reidhsgerichte su bewegen, die Bemerfung bei, daf folde Renun-
ciation dody nidyt ,ohne Ew, Haif. Naj. als des Reidys Oberften Ridyters
Dorwifjen und Dero erfolate allevgnddigfte Bewilligung” angehe. St. 2.
Wien, Reidysfanslei, Beridte aus Berlin, 7b. — §. €. Pufendorf S, 220
fteht mit feiner Unficht, das Privilegium de non appellando Fénne durdy
pactum cum subditis ermorben werden, véllig allein: er hat fid durdh
die irrigen Miitteilungen S, v, Pufendorfs (unten Kap, 3,2), die fein Beweis-
material bilden, andy feinerfeits irvefiihren lafjen.

%) Unten Hap. 2,1.

% Unten Hap. 3,1.

%) Unten Kap. 3, s.
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vithrten fie nicht; vor den XReichsgeridhten Odrang weder dem
auswdrtigen nod) aud) dem einheimifdhen AUppellationstldger
gegeniiber die Einvede der Unzuftdndigleit durdh.?)

5. Infraftireten.

Die Appellationsprivilegien fraten nidyt ofne weiteres mit
der Erteilung in Kraft. Sie wurden vielmehr feitens der Reidys-
gerichte, ,wann es audhy reichsfundig wdre und durd) alle Hei-
tungen befannt gemadht wiirde” 2), erft vont dem  Heitpunit

) Yudt sutreffend ift es danady, wenn K. Spannagel, Ulinden umd
Ravensberg unter brandenburgifdy-prenfifder Herrfdhaft von 1648—1719,
Bannover und Leipsig 1894, S, 158 anldflidy der Darlegung des Dersidits
der ravensberaifhen Stinbe auf das Redyt der Appellation an die Reichs-
aeridhte (1653) bemerft: ,Der Kaifer war madhtlos, fidy der Schmdlernung der
Rechtsbefugniffe des Reichs ju widerfeen, da fie auf einem freiwilligen
Dertrag jwifden fiicft und Stinden berubte , ..” Daff Preufien felbft nicdt
an die bindende Hraft foldhes Derjidhts — nach aufien hin — glanbte, ergibt
fig sur Geniige daraus, daf es anf die Anfrahme Ravensbergs fowohl in
das Uppellationsprivileg von 1702 wie in das von 1746/1750 Gewidit legte.
Den entfpredhenden Erfldrungen gingen in beiden Fillen befondeve Er-
wigungen vorher, Bei der Seftitellung des Entwurfs fiir das Privileg von
1702 hatte ficdh die Regaieruna, fdon im HinblicE auf die (nad) Provinjen 3u
berechnende Taxe) anfdnglich fiir die Streichung der Grafjdhaft ausge-
fprochen. Dann aber drang die Unfidyt des Gelh. Raths von Uleinders durdh:
+@s mochte beffer fein, Ravensberg ftehen 3u laffenr, weil die hohe Reicys-
aerichte fidh an die pacta cum statibus provincialibus inita in casibus
ubi Extranei appellant, doch nidyt binden wiirden.” Dementfprechend die
Jnftruftionen fiir 2T, B. v, Dandelman, Oranienburg 13. Anguft 1694, fiiv
Bartholdi, 6. Januar 1703, Geh. St. U. R. 1 n. 141. — Yody vielfeitigeres
Matertal enthalten die Derhandlungen, welde jwijden der Regierung und
den Provinjtalftdnden 1715/14 iiber den Dersicht auf die AUppellationsfreiheit
nach nenmdérfijdyem und ravensbergifchem Nnfter ftattfanden. S, unten Hap. 4,
Abfdym. 1, 1, 2. Schon an diefer Stelle fei das Berliner Schreiben an die Min-
denfdhe Regiernung vom 19. Januar 1714 (Beh. St. AL R. 1 n. 3¢ ¢ 1) erwihnt,
in weldem fich die Regierung aunf die Wedenfen der Sténde des Fiirftentums
bereit erflirt, von einem f8rmlichen Dersicht abfehen zu wolfen: ,Wiv
werdert Uns damit begniigen, wenn fie [die Stdnde] fidhy nur erfliren, daf
fle dabei acquiesciven, wodurdy dennt allen fibrigen Scrupulnt, welde die
Stinde fich ... su maden {cheinen, abgeholfen fein wird”; wenn aus-
wirtige Parteien ,auf der Appellation nady Wien oder Weklar [ftatt an
das ®berappellationsaeridyt] absolute bejtehen follten”, fo miiffe man es

{chlieflih gefchehen laffen.
) Nofer 1. 1136.
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ab beriidfichtigt, in weldhem fie ihnen amtlidhy mitgeteilt worden
waren. )

Die groge Bedeutung der rveichsgerichtlichen , Intimation” 2)
liegt hiernadh jutage. Eine genauere Betradhtung erfcheint aber
aud) deshalb angeseigt, weil die diirftigen Lotizen der Literatur
den Seitgenoffen fo wenig wie den Ladhlebenden ein audy nur
anndhernd deutliches Bild diejes Dorganges und feiner Wirkungen
ju bieten vermodyt haben.

Die Derfiindigung an den Reidhshofrat erfolgte durdy faifer-
liches Defret, weldjes mit beigejchlofiener Ubjdhrift des Privilegs
durch dte Reicdystanglei fibermittelt und in einer folgenden Sibung
durch) Conclusum angenommen wurde.?)

Entjprechend wurde das Privileg dem Reichsfammergericht
mittels faiferlichen iotififationsreffripts jugefertigt und dort in
Pleno abgelefen.*)

JIndeffen erachtete fidy das Reichsfammergericht durch diefe
faiferliche Yotififation nidyt als gebunden; es berviicdfichtigte viel-

') Soldye Mitteilung bildete fogar audy bei allgemeinen Reichsaefetsen
die Regel. 2. v. U, Wimmt das Kaiferliche Kammergeridgt von anders
woher notorifdien Reidysaefetien fchon vor derfelben JInfinuation lotis?, in
Dahlfampf a. a. @, Bd. 1, Wetlar 1805, S. 60f.

?) nohme [welde] die Reidhsaericdhte in ihrem tramite processus
appellationis ju erfennen fort{dhreiten’, Weifung an die preufiifche Ge-
fandtichaft in IWien, Berlin 8. Aug. 1750, Geh. St. A, R. 1 n. 148. Bier andy,
foweit nidits anderes bemerft ift, das der nadyfolaenden Darftellung sugrunde
liegende handidyriftliche Niaterial,

) Die auf das prenfiijche allgemeine unbefchrinfte Privileg von
1746/1750 und anf das oftfriefijche Privileg von 1750 besiiglichen Conclusa
find gedructt bei J. 3. Mofer, Teutjhes Staats-Ardhyiv, Hanan 1751, 2. Teil,
S22

‘) Das anf das preufiijhe Generalprivileg von 1746/1750 besligliche
Aotiftfationsreffript vom 17. Oftober 1750 lautete [im Auszuge]: ,Wir
laffent ... @udy hiermit gnddigft unverhalten, was mafien Wir Sr. Kon,
Maj. in Preufen ... ein befonderes Privilegium de non appellando anf
oie Berjogtiimer ... nad) Fiel und Maf der guldenen Bull und des bereits
ratione der Stadt Stettin, famt jugehdrigem Dijtrift, habenden Privilegii de
non appellando illimitati unterm 31. Maji 1746 auf gesiemendes Erfuchen
gnddiglich erteilet und bewilliget haben.” ... ,wird vorbemeltes Privile-
gium ... ju dem Ende abfdyriftlich hier beigeleget, damit fie wegen deren
in ermeltem lUnferm Kay. Privilegio ansdriiclicy beariffenen Sanden in
dertent bei lnferm Hay, Kammer. Gericht vorfommenden Proceffen fidy ae-
biihrlich 3u richten wiffen mogen.”
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mehr, geftiist auf R. 2L 1570 § 70 und R. D. A. 1600 § 18, das
AUppellationsprivileg exft dann, wenn es thm augerdem im Ori:
ginal infinutert worden wart), ofne iibrigens diefer JInfinuation
eine 3eitliche Schranfe ju feben.?)

€s ergibt fidh hieraus der widtige Sdluf, dag
das Uppellationsprivileg beim Reidyshofrat und beim
Reihsfammergeridyt je ju verfdiedener Jeit Geltung
erlangte.

2n dem Erfordernis befonderer JInfinuation hielt das Reichs-
Fammergericht bis 3u feinem Untergange fejt. Lody im Jahre
1805 (September 1[6) erging ein Defret, in dem es hieh:
e oo Wird fiivjtlichem [nafjau-ufingenjchen] Hofgerichte, daf,
folange das allegirte privilegium de non appellando illimitatum
dahier nicht infinuiret worden, in appellablen Sachen darvauf
feine Riickfidht werde genommen werden, hiermit bedeutet.”?)

Selbjt die Faiferliche Jufertigung cines Reichsgefeses, 3. B.
die des XReichsdeputationshauptichluffes, durd) Reffript vom
25. Jult 1803%), erachtete das Bericht nicht fiir hinveichend,
verlangte vielmehr nodh eigene Jnfinuationen durdh die in § 33
privilegierten Reichsitdnde.?)

1) So empfiehlt andy (Wehlar (7. Wovember 1750) der prenfifche
Prifentat am Reidsfammergericgt, Joh. Wilh. Summermann, der Regie-
rung, ,fothane JInfinuation nicdgt lang ju differiven, weil in denen Sdllen,
da allhier processus appellationis nadygefuchet werden, auf dergleiden
privilegia, der dariiber bejhehenen faiferlichen lotification ungeachtet, der
®bfervan; nady Feine Riickjicht genommen wird, fo lang als deren origi-
nalia hierfelbft nicht infinuiret worden”.

2y frhe, v. Cramer, Systema S, 636 (§ 2267).

%) Dahlfampf, Miscellen L. 449, — Dier weitere Salle bei 2. Frhr.
v. R., Don weldher Feit an miiffen die in dem neneften Deputationsfhluffe
erteilten Privilegia de non appellando anerfannt und vom den hddyften
Reidysaerichten fich danady gerichtet werden?, ebenda I. 309f.

%) Ubgedenctt in der Sammlung aller im Jahre (803 bei dem
Reidis-HKammergeridyte ergangenen Haupturteile und Defrete ... hrsg. von
der Kaiferlidhen und Reichs-Hammeraerichtliden Hanjley, Weglar 18035,
S,257f. Der faiferliche Erlaf befahl, daf der JInhalt der angejdbloffenen
Urbunden ,in den an Unfer Kaiferlihes Hammergericht gelangenden Dors
fommenheiten als gefelilihe Dorfdyrift pflichtmdfia beobachtet werde”.
S.audy S.287.

5) 2, $rhr.v. Roa.a. O. L 301§ Er verweift (S. 506f.) audy daranf,
daf troy Lotorietdt und gefesmifiger Ffaiferlicher Nlitteilung des I P. O.
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Sdyinbar aus reinem Sormalismus geborent), hatte die
Sorderung bder jweiten JInfinuation vermutlih ihren GSrund in
der durdy fie erdffneten Einnahmequelle: Die bet der Infinuation
eines Appellationsprivilegs 3u zahlende Tayre betrug 133 Reichs-
taler und 30 Kreuger 2); fie war mithin die hodhfte beim Reichs-
fammergericht iiberhaupt erhobene @Gebiihr und fand allein in
den bet Unseige fiivitlicher Standeserhdhungen 3u  jahlenden
Koften ihresgleichen.?)

Schweden am 27. Sebruar 165] extractum instrumenti paecis [art. 10§12]
infinuierte, — 2.0 £...dh, Sind die durdy § 35 des Reidysdeputations-
hauptidblufjes ... mit dem privilegium de non appellando illimitatum
begabten Reichsjtinde {chuldig, fothanes privilegium bei Kaiferlicher Najeftdt
fidy befonders zu erwirfen?, ebenda I. 70—72. — Damit erledigt fidy die
Behauptung [Ph. B. Krebs'] im Quinquertium camerale, [Giefen] 1705,
S.129f.: die JInfinuation des AUppellationsprivileas und feine AUnnahme
mittels qerichtlidher Sentens fei notwendig, weil die Derleihung paftsweife
erfolae; daf es vorher nidyt beachtet werde, habe feinen Grund darin, daf
dem Reidhsfammergericht ein Hontrollvecht gebiihre, ob der Haifer die Reichs-
turisdiftion nidit ,allzn fehr fhwddet”.

1) Bericht Joh. Wilh. Summermann’s (Weplar 22. Auguft 1250): ,0b-
aleidh ... idh) meines Mrts nidht in Ubrede ftellen will, daf einer
dergleichen [ndmlidh dem Faiferlichen Xlotificatorium beigefdloffenen] Copey
eben die Kraft als dem Qriginal juzufdreiben fein ddrfte, fo ift gleidywohl
[in Sadien des Privilegs fiir Heffen-Caffel] das conclusum pleni damals in
contrarium ausgefallen.”

) Memorial sum Difitationsabf{dyied von 1713, § 26.

3) Watr es moglich, fo fdraubte der Tareinnehmer die Tare nod
hoher: 1703 madite die Hanjlei die Uushindigung des documentum insi-
nuationis von der Fahlung der fiinffaden Tarfumme abhlinaig, weil das
Uppellationsprivileg fich anf fo viel Provingen besiehe, ,mwobei fie allegirt,
daff der Kanjlei vors Finftige ecin Brofies entginge und fie germe mit
1000 @halern das privilegium de mnon appellando abfaufen wollten”.
NMan verglidy fidy {dliefilich auf Halbem IWege. Ulagdeburgifher Regie-
rungsrat v, Plotho an den Honia, Weklar 27. OF, 1703; Befcheinigung des
Reidysfammergeridytsfansleitareinnehmers, Weglar 30. OFt. 17033 v, Plotho,
Wetlar 24. XTov, 1703, Geh. St. U, Berlin, R, [ n. 131, — Als 1750 der
Sefretdr der Halberjtddtijdhen Regierung Fadariae nacy erfolater Infinua-
tion des preufiifdhen General- und Ddes oftfriefijhen Privilegs gegen die
Sorderung einer Tare von 282 Rtlr. 2 Kr, (ftatt 267 Rtlr.) remonitrierte,
erflidrte ihm der Tareinnehmer, ,dafj die Taxe in der Tarordnung von denen
privilegiis limitatis ju verftehen wdre [!], von denen illimitatis aber
miifite foviel gegeben werden, als er angefetset hitte” ; er modyte ahnen, was
dcr Geprellte fpiter an feine Regierung beridgten wiirde: ,An Kanjleir
Turibus habe der gethanen XRemonfiration ohnaeachtet 282 Riflr. 2 Kr.
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Der Dorgang der Infinuation felbft war folgender?):

Sundchit hatte der Profurator eine Supplifation abzufaffen
und fie in duplo mit dem @riginal des Privilegiums extra-
judicialiter 3u iiberreichen. Die Supplifation, welde der preufifche
Agent Wilhelm Ludwig Jiegler am 16. Dezember 1750 iiber-
gab, verwies jundd)ft auf die aus den Unlagen erfichtliche
Erteilung der Privilegien und fubr dann fort: ,Da nun, um
allerhdchit gedachte Privilegia bei diefem preiswiirdigften Hichiten
Reichs-Berichte in Ubung und Obfervang 3u bringen, erforder:
lih) fein will, daf deren Originale vorgeleget, deren Wcceptation
gesztentend nadygefucbet und eine in der Kammer:Gerichts-Hanslet
davon ausjufertigende Abjdhrift in dem Eammergerichtl, Archivo
suriictgelaffen, davauf idiber dte befchehene JInfinuation eine Urkund,
unter dem grofen Infiegel, ju Hiinftiger Beglaubigung alles jest
erwdhnten Dorgangs ausgebradyt werde . .: Als gelangt an
Ew, Hodbfiirftl, Durchl. des Kniglid) Preugifchen genten unters
thanigftes Bitten, Hchitdiefelbe wollen gnddigft geruhen, die sub
num. [. et 2. in originalibus beigelegte Privilegia de non
appellando illimitata pro insinuatis angunehmen, davon eine
in biefiger Hammer-Gerichis-Kanslei auszufertigende authentifche
Abfdyift in das Pammergerichtliche Wrchiv regiftriven und
hinterlegen, fodann die gewdhnliche Urfund iiber die befchehene
Jnfinuation und Acceptation ihm aus der Hanlei verabfolgen
wie audh die originalia refradiven ju laffen.”2)

Sodann wurde im Plenum defretiert, die Originale indi-
cialiter 3u iibergeben, was demnddyft in einer Audieny gefchabh.

deshalb zahlen miiffen, weilen es privilegia illimitata wiren. Da es nun
nicht ratjam war, hiervon juforderft su beridyten, fo habe . .. diefe summa

. befage der Redmung bezahlet und verhoffe, Emw, Hon May. werden
btefes allergnadigft aggreiven, mafen in Vetradht, wenn midy die Serien
fiber in Wehlar aufgehalten, ein weit mehreres wiirde haben bejahlen
miiffen,” Berichte Fadhariaes vom 29. Desember 1750 an die Balbers
ftadtijche Regierung,

') Auch hier lehnt fich die Darftellung an den typifchen Derlanf der
Infinunation der beiden preufifhen Appellationsprivileaien im Jakhre 1750
an. — Ein fajt gleichjeitiges Gegenttiict (Lauenburgifdhes Privilegium de
non appellando 1747/1748) bei J. St. Piitter, Erlduterungen des Proceffes
beider hidyjten Reidysaerichte, Bdttingen 1751, S. 223f. S. audy Srhr.
v, Cramer, Observationes iuris universi tom. 2, p. 2, Ulm 1762, S, 188{.

2) Unlage 3zum Beridht Fieglers, Weflar 19. Dejember 1750, Das
Original der ,Supplif und Erhibition” im St. A, Weglar B 263/1641.

@Quellen und Stubdien I, 1. 2




18 K. Perels, Appellationsprivilegien, [I1T, 1.

Der hierbei (am 16. Desember [750) verlefene Rezef Jteglers

lautete ?):
a3 Sadyen
Insinuationis Privilegiorum Caesareorum illimitatorum de non
appellando Sr. Hon. Hlaj. in Preufen fimtlide Reichs-Lande betr.

£t. Hiealer: Kraft Copiae signatae vom Sr. Hon. Miajeftdt in
Preufien gemeinhabender allergnddigften General-Dollmadyt sub Num. 4
und Kén. Original - Reseripti sub Num. 3. erfheine Zlamens Jhro Kon,
Maj. in Prenflen und producire diefe unterthdnigfte Erhibition derer
fiber fdmtliche Sr. Kén, Miaj. in Preufien Reidys-Landen erteilter Kay.
2 Original - Privilegiorum de non appellando illimitatorum, mit ange-
fiigter gleidymdfiger Vitte, wormit FPraft rviidfwdrts aufaefdhriebenen
Decreti ad Iudicium verwiefen worden bin, bitte JInhalts gedadhter
Supplication allerhddyjtaedacdhte 3wei Privilegia nicht nur pro insinuatis
gnadigit anfs und anjunehmen, fondern audy dariiber Urfund per Sen-
tentiam, wie nidht weniger, retenta in lectoria copia vidimata, derer
Original-Privilegiorum XRejtitution férderlichft su erfennen.”

Bierauf fand in einer weiteren Audiens die Unnahme des
Privilegs mittels Urteils ftatt. Jur Devanfdaulidung diene
dte folgende

»Sententia publicata 18. Decembr. 1750.

JIn Saden begehrter JInfinuation vorgebrachter Kayferlichen Privi-
legiorum illimitatoram de non appellando weaen Berrn FSridridy
Konigs ju Prenfen und Churfiirjten ju Brandenburg, foviel die aufer
oer Chur innhabende vom BHeiligen Romifdhen Reidh lehenviibrige oder
fonjten demfelben jugetane Reichs - Lande, und namentlidy die Herzoa-
tiimer Hlagdeburg, Cleve, Binterpommern, mit eingefdyloffen die Stabdt
Stettin famt j3ugehdrigen Diftrict, bdie Fiirftentiimer Balberftadt (famt
darsn incorporirten Graffdhaften und Landen), Nlinden, Camin, Nieurs,
ingleichen die Grafjhaften Ular, Ravensberg und Tecklenburg, wie andy
vie Grafidhaft Oftfriesland betrifft, durdy £t. Fiealer den 16, diefes ge-
ridtlich gefdyehen, feind bdiefelbe, vorbehaltlidy des Beiligen Rdmifchen
Reichs Ober- und Gerechtigleit, audy jedermdnniglidh Intereffe und Ein-
rede dargegen federjeit vorsubringem, fo viel redht, hiemit angenommen,
folchergeftalt dariiber notdiitftige Urfund erfannt, aud)y £t Fiegler fein
der Collation und Reftitution deren Originalien Ralber bejchehen Be-
gehren zugelaffen,”

Der JInfinuationsprozef endete damit, daff die Hanslei,
nacdhy Anfertigung ciner beglaubigten Ab{dhrift 3u den Fammer-
gerichtlichen Uften, unter Riickgabe des Originalprivilegs docu-
mentum insinuationis erteilte.

') St. U, Wetlar B 263/1641.
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Die gefebmdpig infinuierten Privilegien find — was aller-
dings mehr als einmal eingefdhdrft werden mufite!) — von
Amts wegen ju beobadhten. Eine Derpflidhtung, die nicht nur
hiufig in Sdyriftfdsen Dbetont wird2), fondern aud) in den
Sitationen ihren IDiderfdhein dupert, etwa in der @Gejtalt:
e + - Oannenhero die interponirte, dem Fiivjtlich Halberjtadtijchen
Privilegio feineswegs widerftrebende Uppellation anhero indubie
devolvirt und erwadfen”3) — oder: ,wann nun ... diefe
Appellation ... feinem Privilegio juwider und bdiefes Unfers
hochjten @eridhts erforderte Juvisdiction ... jur BGeniige, aud)
quoad summam appellabilem (geftalt per sententiam a qua,
nachdem Euer der Uppellaten ECapital allein auf eintaufend
dreihundert und adhtsehm Thaler, ein und dreifig albus ange:
{dhlagen, faft jwet mal fo viel als quoad summam appella-
bilem erfordert werde, ohne die Interefie zuerfannt fein wolle)
fundivt und begriindet erfdheine . ..”%) — ober: ... beriihrte
Appellation audy nicht allein den gemeinen XRechten und des
BHey. Rém. Reid)s Sabungen gemdf, {ondern aud) tam ratione
qualitatis quam quantitatis (angefehen des Supplicanten in das
Ambt Stedlenburg radicivte Forderung auf viersigtaufend
Reichsthlr. fid) befrage), und alfo dem BHalberftadtifchen Privi-
legio de non appellando gar nicht suwider, danebft diefes Unfers
Hidyften @Beridhts Jurisdiction, ob notoriam Iudicii a quo
immedietatem 3ju allem ®@niigen wohl fundiret fei” 5) — oder
endlidh: ,... tam in quantitate quam in qualitate benen
Reidysfasungen, allgemeinen Redyten gemdf und einigen, fonder:
lidy dem Binterpommerifchen Privilegio nidyt suwider, daher
dlefes ... @eridts ... Jurisdiction ... begriindet er{dheint.”*)

) R.U. 1570 §70; D, A 1600 § 18; LP. O, Urt. 5 §56; R.B. K. O.
IL2; 3.R. 2. § 111, 123; Difitationsabidyied 1713 § 9; Wahlfapitulation
Art, 18 § 4.

) 3. B, St. U. Weplar A 250/595 (a. 1676): Exceptiones non devo-
lutae vel desertae sententiae [9] § 4: ,Und ftehet aus den XReidys-
abfdyeiden diefes fogar feft, dafy eines jedweden Reidysftands Privilegium
de non appellando, wann es {don nidht opponiret wird, dennody ex officio
foll in At genommen werden.”

3) St. A. Weflar B 94/836 (a. 1658).

4) ebenda A 514/1261 (a. 1683).

5) ebenda A 464/1125 (2. 1681).

®) ebenda B 1660/5254 (a. 1701).
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Die Giiltigheit aller reidhsgerichtlichen AUppellationsurteile,
weldhe vor der abfdhliefenden Privilegieninfinuation ergangen
waren, liegt auf der Band,

AUtinder einfad) und ugleich praftifdh febr wichtig ift aber
bte Srage, welche Wirkung die Infinuation auf reidsgerichtlich
anhdngige Prosefle duferte.)) Bier ift das Datum des Privi-
legs mafigebend: die Juftdndigleit der Reichsgerichte erlifcht fiir
alle jchmwebenden Appellationsjachen, welde nady dem Tage
introdusiert find, von welhem bdas Privileg datiert, Bieraus
erfldrt es fid) aud), dafs in den Verhandlungen swifdien Kaifer
und Reichsjtdnden dte Datierungsfrage einen fo grofen Raum
etnnimmt; man war ficd) threr Bedeutung wobl bewufit, wie das
mit voller Klarheit aus den Derhandlungen Preufiens mit dem
Reich in der Mitte des 18. Jahrbunderts hervorgeht: Die
faiferlichen Tinifter fichern den preugsifchen Gefandten 3u, daf
im falle fjdmeller @rlegung der Tare »on antidateroit le
Privilige de non appellando, ce qui feroit tout & coup
tomber I'appel du Baron de Frydag*“.?) nd als dann fpdter
dte Gefandten auf der einmal jugeficherten Suriiddatierung diefes
oftfriefifdhen Privilegs beftehen, der Reidysvizefansler aber, in-
swifcdhen  andern Sinnes gewotden, ihnen ihr Derlangen als
praftijd) nuglos darftellen will, ,da die privilegia vor der
Infinuation bei denen Reichsgeridhten nicht beobadhtet werden
Bonnten” — da muf ev fich erwidern lafjen: ,Otefe thesis fei
richtig, wann fdon vor der Tyntimation Erfenntnifie ergangen,

') Dabei jheiden diejenigen Prosefle aus, in welchen die Appellation
jwar eingelegt, aber nod) nidyt angenommen war. Bier ift 3u fagen, ,daf
post insinuatum Privilegium bdie Appellation nicht mehr angenommen und
Procefy erteilet werden Fonnen”. Bericht des preufijhen Gefandten Grafen
O. v. Podewils und v, Graeves, Wien 31. OPtober 1750.

Charafteriftifd) ift audy die Juferung des Churmainsifhen Refidenten
und Tarators Srhrn, v, Gudenus gegeniiber dem preufijchen Refidenten
v, Graeve: ,er Fonnte im Vertrauen melden, von guten Mrten vermommen
ju haben: dafi aus dem Clevifchen nene appellationes introduciret wdren,
die der Reicys-Hof-Rath swar, tn Riicficht auf Hochged. Privilegium, nody bei
Seite geleget, weil aber folches nidt ausgeldfet, fola. audy demfelben lega-
liter davon mnidts intimiret ift, fo wiirde er doch endlich sur Erfanntnuf
fhreiten miifien, weldhes, ob es @uere Kon. Majeftdt angenehm und nicht
etwan demnddft collisiones veranlaffen Fénne, ji Bedenfen ftellete,” Die-
felben, Wien 14. Auguft 1748,

*) v, Coccefi und v, Mardefeld an den Honig, Berlin 18, Mai 1748.
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in hypothesi [namlich in Sadpen v. Sridag gegen v. Wedel und
p. Wallbrunn gegen Eyles] feien deren nody Feine vorhanden,
fondern der Reidhs-Hof-Rath habe eben in Rildficht auf die ihm
bereits anderweit Pundgewordene Hay. Conceffion damit ange-
ftanden, bleibe alfo diesfeitige intentio fundata.”?)

Es war daher ein aud) matertell vedht bedeutender Unter-
fchied, daf von den beiden Uppellationsprivilegien, die Preugen
tm Jabre 1750 erhiclt?), das allgemcine auf den 31. 2Mai 1746,
das oftfriefifche dagegen auf den 15. Februar (750 datiert wurde.

AUnbdererfeits bleiben die Reichsgerichte aud) fernerhin juftdindig
fiiv foldhe anhdngigen Berufungsprosefje, welde vor dem Tage,
von weldiem das Privileg datiert, angemommen worden find.
Es ergibt fidy dies darvaus, dafp die Uppellationsprivilegien fo
wenig riicwirfende Hraft hatten wie irgend ein anderes Gefes.
Deshalb find die Reidhsgerichte weder von Amis wegen nod) auf
den Untrag einer Partet beredhtigt oder gar verpflidhtet, folche
Recdhtsfachen an das @Oberappellationsgericht des privilegierten
Reichsftandes abzugeben.?) Eine Einftellung des Verfabrens
findet vielmehr nur auf Grund eines befonderen BGefetses oder
Praft eciner Einigung beider Streitfeile ftatt.t) — Die ent:

1) Bericht des Grafen @, v. Podewils und v. Graeves, Wien 24. Oftober
1750. — Sdon am 17. Jan. 1750 hatte S, v. Cocceji gefdyrieben: ,Des
Wirklidgen Geheimden Rath KHriegss umd divigirenden Nlinifter Grafen
von Podewils Ercelleny habe idy gehorfamit vorftellen wollen, ob nidyt 3u
ethalten, daf das Privilegium de non appellando antedatirt werde anf
dent Tag, da der Wienerjche Hof das Privilegium confirmirt, weil dadurdy
alle appellationes, weldhe binnen der Feit nach Wien interponirt worden,
weafallen.” Und dementfprechend hatte das Auswdirtige Departement die
Wiener Gefandtichaft angewiefen, jur Erreidung diefes Fieles ,alle liihe
vont der 1Delt anjuwenden” und ihr ,nadpdriicklichite Inftantien” in Ddiefer
Richtung jur Pflicht gemacht. Weifungen nady Wien d. d. Betlin 20. Jan,,
7. ebr.,, 4, April 1750.

%) K. Perels, Die Datierung des prenfifchen Privilegium generale de
non appellando illimitatum (Situngsberichte der Koniglidy Prenfiijdhen
Afademie der Wiffenfchaften 1907 S. 852—858).

3) Mofer L. 209: ,,Anno 1760, 16. Sept, wurde in Sacyen von Rhoden
contra von Bernsdorff die Chur-Braunfdhmweigifdhe Exceptio Privilegii de
non appellando vermorfen, weil diefe Appellationsprocefie ante eiusdem
datum {don erfannt gemwefen feten.”

§ A v. N, Wenn ein Stand des Reids ein Privilegium de non
appellando illimitatum erhdlt oder wenn dasjelbe anf andere defjen Lande
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gegengefeste AUnfidhyt, weldpe dte Hieler Juriftenfafultdt in einem
Spruch vom Jahre 173[ vertratl), ftand mit bder reidyss
gericdhtlichen Praris in Widerfpruch, wdhrend (von Bart-
manns Unferfudung abgefehen) bdie frage in der Eiteratur
tiberhaupt erft in den leten Tahrsehnten des Reidhs, und auch
barn wohl nur von 3jwei Schriftftellern erdrtert wurde. Der-
jenige von ihmen aber, weldher fich fiir dte Juldffigheit der Wb
rufung der fhwebenden Sachen ausfprady?), Rénnberg?), bringt
als Begriindung die Ulitteilung 2. Balthafars*) bet: es fei ,3u
Regensburg auf dem Reichstag [1654] swifchen Kayferl. Majejtat
und dem Honigl Schwebdijchen Ubgefandten dahin ein Der:
gleid) getroffen, daf de nady Etablirung des Hanigl. hohen
@ribunals coram camera Spirensi annod) pendente pommer|che
Redhtsfachen von dorten avosirt und coram S. Tribunali Wismar,
sur richterlichen Endfchaft befdhafft werden follten” — und widers
legt fich damit felbit.

Bingugefiigt fei, daf mit der Rechtsanficht der Reidysgerichte
die der Reichsftinde felbft voll iibereinftimmte. Sie tritt Plar
hervor in dem inifterialveffript an dte oftfriefijche Regierung
vom 1. Degember (751, in dem es heifit: ,Wie Wir Uns nicht
befugt erachten, fothane, vor @rhaltung Unferes oftfriefifchen
Privilegii de non appellando illimitati an die Reichsgerichte
erwadpfenent Sachen von dort abjuziehen oder etwas sum Ladh-
teil des Iudicis ad quem darunter ju verfiigen . . , . Salls aber
dte intereffirten Parteien beiderfeits in der Biite dic Sadjen an
Unfer hiefiges Tribunal bringen ju lafjen refolviren wollen, wird

ertendiert wird, Fann er verlangen, daf die hidyjten Reidysgerichte in den
dafelbft rechtshingigen Sadpen fich weiterer Erfenntniffe enthalten und fie
an das von ihm errichtete Mberappellationsgericht abgeben?, bei Dahlfampf
a, a. @, L 63f.

') »Wegen folder vermittelft erteilten Privilegii de non appellando
puri befchehenen ginjliden Derdinderung exceptio litis in Imperii camera
vor erlofden ju eraditen.” 3. € Bartmann, de Privilegio de non apel-
lando exceptionem litis in supremis Imperii tribunalibus pendentis
impediente (Resp.: ®. & Elend), Kiel 1732, S. 40,

*) Dexr andere ift der S, 21 Anm, g ermihnte 2. v. 11,

%) a.a. @, S. 184—188,

*) Biftorifche Uadyricht von den andes-Gerichten ... im Herogtum
Pommern, Greifswald 1733, S, 269,
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Uns foldhes 3u gnddigftem BGefallen gereichen.”) Und fie wird
ferner evfennbar aus dem Schreiben des ®Broffanslers v. Jariges
an das Auswdrtige Departement vom 29. Lovember 1755%): ,Es
iit diefe Sache [Dind gegen v. Schatteburg] bereits tm Jahre 1723
bei dem Reidys- Hammer: Bericht rechtshingig gewefen, mithin
das auf Seiner Konigl Ulajejtdt Reichs-Lande auffer der Chur
im Jafre 1746 erteilte und anno 1750 auf die Grafjchajt Ot
Sriesland befonders ausgefertigte Privilegium de non appellando
auf folche garnicht applicable, weil lex nicht ad causas prae-
teritas et pendentes gezogen werden fann.”?) Ienn bdiefe
Redtsauffafjung gelegentlidh durdy politifdhe Erwdgungen
und Wiinfche bewufit beifeite gejdhoben wurde, fo ijt das fiir
thren Beftand ofne Vedeutung.

1) Dies Reffript der Minifter Graf B. v. Podemwils und ®raf v, Finden-
ftein entfprady der gutachtlichen Juferung Coccejis vom 1. Degember 1751,
Geh. St. 2. R. 68 n. 24 C.

?) Geh. St. 2. a. a. ®.  Fuftimmende Erfldrung der Minifter Graf
B. v. Podewils und Graf v. Findenftein, Berlin 21. Dej. 1755, ebenda.

3) Dementfprechend wurde die Urteilsexefution fo lange anfaefdhoben, bis
das Reidysfammergerict — 19. Mai 1756 — das Mandatum de exsequendo
erfannt hatte. IDeifung an die oftfriefifhe Regierung, Betlin 31. Dejq 17553
Beridyt des prenfifchen Profurators Fiegler, Weglar 25. NMai 17565 Lladyridht
an die oftfriefijche Regierung, BVerlin 14. Juni 1756. Gel. St. 2. ebenda.




Sweites Kapitel,

Don der Golvenen Bulle g 3um Appeliationg-
pritiifeg fion 1586.

1. Das pre[lations;arini[eg pon 1356,

Jm Jabre 13561) erlangte der Kurfiirjt von Brandenburg
gleidh feinen 2MitPurfiivften durd) die BGoldene Bulle Hap. 112
formellgefeslich fitr die Kurlande ein fadhlich unbefdhrinttes
Appellationsprivileg. ®Begen  die Entichetdbungen oder Der
fiigungen feiner Gerichte ift fortan die Berufung an das Reid)
feitens der Untertanen unjuldffig.®)

Daf auf die Beobadytung des Privilegs aud) in der Prayis
gehalten wurde, 3eigt die Antwort auf die {tdndifche Anfrage
Don 1484: , Jtem von Berufung wegen an Haifer, die foll man
nicht sulafien, fondern die Sreibeit handhaben,”+)

Diefe Rehislage mwurde audy durd) die @rridhtung des
ReidysFammergerichts (1495) nicht verdndert. it Eifer und
Erfolg hielt Brandenburg, cbenfo wie unbeftritten Kurfadhfen,
an feiner Prarogative fejt. Insbefonbdere Fernnt auch die branden
burgifdhe I{ammergericfptsorbnung von [516 feine Uppellation
an die Geridhte des Reichs,

Die in der dlteren und neueren Eiteratur®), ja fogar vom

—

) ilber die vorhergehende Seit §. 3. Kiihns, Gejchichte der Beridyts-
verfaffung und des Proseffes in der Nark Branbenhurg, B. 1, Berlin 1865,
S. 78, 79 Anm, 743a.

*) Abgedruckt oben S, 4,

%) liber die Solaen der Reditsvermeigerung {, oben S, 7f.

Y) Riedel, Codex diplomaticus Brandenburgensis, , 2 s. 304,

®) S. die bei Salzmann S, 20 Angefiihrten ; Ronnberg S, 1321.; v. Sdyel
haff S. 220f.; Bdberlin II. 431; Wehell a. a. O, S, 365. Jn dem reidys-
fammergeridtliden Appellationsprozef v, Bredomw gegen Klofter Lindow
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Reidyshofrat?) vertretene Unficht, daf mit der Briindung Odes
Reichsfammergerichts dte Befreiung der Goldenen Bulle fiir alle
Hurfiivften, ausgenommen den von Sadifen, in IWegfall ge:
fommen fei, ldft ficdh, was Hurbrandenburg betrifft, nicht halten.
Ste wird allerdings niht, wie Carpsow?) und ihm folgend
Salzmann®) meinen, dadurd) widerlegt, daf es in dem Privi-
legium de non appellando von 1586 heift, die Uppellations-
freiheit des Hurfiirften von Brandenburg fei hergebracht umd
unverriickt erhalten. Denn foldhe und dhnliche formularmdfpige
Ausdriicte find nicht beweistrdftig. Entfcheidend find Beob:
achtungen andever Art: Einmal find in der Jwifchenseit jabl-
veiche Privilegia de non appellando an fleinere Reichsterritorien
verlichen worden; ju der Annahme, daf diefe unabhdngiger vom
Reidy geftellt werden follten als das Kurfiirftentum Brandenburg,
feblt jeder @rund. Wuferdem aber ift, foviel erficdhtlich, in
fetner uns befannten bis jum Jabre 1586 aus der Hurmarf
an bdas Reidhsfammergericht gebradhten einfadyen #) Appellations:
fache ein Urteil deffelben ergangen, und dies ift in allen Fdllen
auf die Furfiiritliche Jnfervention juriicBjufiihren.?) Beim Reidhs-
hofrat (1527) %) vollends wurde in diefer Periode iiberhaupt Feine
Uppellation gegen einfurbrandenburgifdies Gerichtsurtetl eingelegt.

(1528) behauptet der Kldger, jedodhy anfdyeinend erfolglos, daf das Privileg
der Goldenen Bulle per contrarium usum anfgehoben fei. Smend S. 470.
1) Reidishofratsqutadhten vom 23, April 1655 bei Ulofer L. 192.

¥) S 16.

%) S, 20, Die im Eraebnis ridhtige Anffafjung anch bei B, G. Scheide-
mantel, 80. 1, £eipsig 1782, S, 180.

4) Ausgefdyieden miiffen die idytigPeitsbefchwerden (§. oben S. 91.)
fowie diejenigen Sachen werden, in denen der Landesherr Partei ift (. oben
S. 8f.).

5) Smend S. 472f.; hier find audy (S. 467f.) die Rubra der 8 in Be-
tracht fommenden Projeffachen, deren reichsFammergeridytliche Aften erhalten
find, aufgefiibrt. — Daf diefe AUppellationen fiberhaupt angenommen wurden,
erfldrt fidy aus der eigentiimlichen Praris des Gerichts, alle Klagen und
Appellationen ofne jede, audy nur formelle Priifung anzunehmen und deren
Derhandlung jusulafien. Smend S. ¢72f., dazu die auffldrenden BVemer-
Funaen gegeniiber Stolzel dafelbft Anm. 1. — Damit erledigt fich jugleich die
Bemerfung §. 3. Kiihns' 1. 80, daf anch nady dem Erlaf der Goldenen
Bulle Bernfungen an Haifer und Reidh vorfommen, — Das war bei
Hurfacdhfen (oben S.24) nidt anders: Giinther S. 40f.

8) @, Seidler, Studien jur Gefdhichte und Dogmatif des dfterreidhijchen
Staatsredhtes, Wien 1894, S. 114f.
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Jeder Rejt von Jweifel an der ununterbrodhenen ort:
geltung des Privilegiums der Goldenen Bulle wird befeitigt
durdy die Henntnis der Derhandlungen, welde der Erteilung
bdes AUppellationsprivilegs von 1586 unmittelbar vorhergingen.!)

€s wurbden fogar in diefem Feitraum 3jwei wefentliche
Erweiterungen der furbrandenburgifden Befretung angebahnt.

Das Privileg von 1356 galt nur fiiv die brandenburgifdhen
Kurlande und nidit, wie etwa das fadfijdhe von 1559, fiir
das ,Fur: und fiirjtliche Haus”, mithin audh) nicht fiiv die 1455
erworbene Lleumark, deven Rechtsitellung gegeniiber dem Reich
durch den IWedhfel der landesherrlichen Samilie unberiihrt blieb,?)
Dennod) wurde audy fiir diefen Landesteil ppellationsfreiheit
tm Derhdltnis jum Reidh beanfprudht, sunddit allgemein in der
Hammergeriditsordbnung von 1516, die aud) in der Lleumarf
gelten follte, dann in der neumdrtifchen Hammergeridhtsordnung
vont 1548, endli) und vor allem in dem Projef v. Borcke
gegen v, Webell (1551).%) BHier intervenierten auf -erfolgte
Appellation an das Reidhsfammergeridht der Kurfiirft und fein
Bruder mit der Erflirung, die Lleumarf fei in die Hurmarf
einverleibt und geniefe daher deren Privilegien.t) Dodh bdiirften
fte mit diefem Einwand fhwerlid)y durdhgedrungen fein®); denn
anders hdtte jeder BGrund gefehlt, bereits 1553 durdy ftandifchen
Dergleich bdie reidysgerichtliche 2Uppellation gegen neumdrfifche

1) Unten S. 28f.

?) @h. Forftemann, Fur Gefdichte der prenfifchen Monardhie, Llord-
haufen 1867, S.5f. — Nlehr politifdh als juriftify beadytenswert ift die
Debduftion des oben S. 8 ermidhnten Gutadytens: Das Privilegium de non
appellando illimitatum fteht nidht weniger als das ius primogeniturae
allen, den Churfiirften gehdrigen £dndern sine speciali privilegio Caesareo
51, ,0a vielmehr das lefstere und nidyt das erftere in der Goldenen Bulle
auf die blofe Churlande fidy einjufdyrdnfen {deinet ... Das ganje prinei-
pium de restrictione privilegiorum Aureae Bullae ad terras Electorales
hat audy iiberhaupt in denen Worten der Goldenen Bulla {chlechten Grund
und ift bet dem Kaiferl. Hof von Feit zu Feit nur in der Ubfidht behauptet
worden, die Churfiirfien defto mehr im Faum ju halten, ihnen den dfteren
recursum ad gratiam Caesaream um fo ndtiger 3u maden und fidy da-
aegen andere Dorteile anssudingen, der ReidsPanzlei bei Ausldfung neuer
Privilegien ein utile ju verfchaffen etc.”

%) St. A. Weglar B 1759/5414.

Y Smend S. 372,

5) Aus den (unvollftindigen) AUften ift nidts dariiber ju ermitteln,

e ————
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Berichtserfenminiffe su verbieten 1) — ober wdre dod) mindeftens
in diefem Resefs in irgendeiner Sorm auf die Goldene Bulle Besug
genormen worden. 2llag Odies fpdter fogenannte Statutum
Soldinense?) tatfdadylich immerhin Xadhadhtung gefunden haben
— von reidgsgerichtlichen Appellationsproseffen aus der Folgeseit
ift nichts befannt?) —, fo fonnte ¢s docdh mangels Faiferlicher
Honfirmation der Berichtshoheit des Reidpes rechilich Feinen
Abbrudhy tun.t)

Das Privileg von 1356 galt unbeftritten muw 3u Laften der
Furbrandenburgifchen £andfaffen.’) Srembden, der landesherr-
lichen ®Gewalt des Tarfgrafen nicht untermorfenen Perfonen
blicb, wenigjtens nadh der Anficht der XReichsorgane®), die

1) Oronung und Statut d. d. Soldin 25. September 1553, aedrncft bet
Mylins, C.C.M. L 2, 1. Abt. Ur. 6. Das neumdrfifdie Uppellationsitatut
datiert nidht von 1552, wie A Stdlzel, Brandenburg- Prenfens Redytsvers
waltung und Redytsverfafjung Bd. |, Berlin 1888, 5. 214 Anm. 2 unter
Derweifung auf Geh. St. A, R, 42 n. 3, das nur eine ungenaue AUbjdrift
enthiilt, (vermeintlich die bisherigen Ungaben berichtigend) faat; iibrigens
bringt Stélzel felbft fonft das rictige Datum, jo a. a. O. I. 134 und neneftens
in der Kritifhen Dierteljahresidrift Bd. 47, Hliindpen 1907, S. 30.

2) 1lber den Wedfel der Bezeihnungen Sorftemann S. 6.

%) Jn dem BVericht nacy Berlin, d. d. Kiiftrin 3. Angujt 1716, seiat
die neumdrfijche Regterung am, dafi aus der Wenmarf und den ihr inforpo-
rierten Kreifen feit anbderthalb Jahrhumdertent fein Projef ju Dien oder
Weklar anhdngig aewefen fei. Geh. St. A R.18n.34¢c 1.

) ®Mben S. 12f.

%) B, Spangenberg, Hof- und Fentralverwaltung der Marf Branden-
burg im Miittelalter, £eipsig 1908, fagt jwar sunddft (S. 169): ,feit die
Goldene Bulle dem Kurfiirften das ius de non appellando verlieh, follte
pon feiner Entfcheidung ... nicht mehr an das Reidy appelliert werden”,
fréinft aber damn (S. 194) diefe Vemerfung fehr jutreffend dahin ein:
die Maalichfeit einer weiteren Appellation an das Reiy war den mér-
Fifdhen Untertanen genommen, feit die Goldene Bulle ven Hurfiivften
vas ius de non appellando vetliehen hatte’. — Dagegen fagt Bornhat,
Gefchichte des prenfiifhen Dermwaltungsredyts 3. 1, Berlin 1884, S, 79 ohne
diefe EinfdhrdnPung, das Privileg der G. B. habe ,der mdrfifchen JIuftiz eine
Gefdloffenheit agemdhrt, die durdy Eingriffe der Reidpsgerichte nicht geftort
werden Ponnte”. In demfelben Sinne unzutreffend J. Lechner, Reidyshof-
gericht und Fonigliches Kammergericht im 5. Jahrhundert, litteilungen des
Inftituts fiie Sfterreichifdhe Gefdyichtsforfdung, 2. Ergdnzungsband, JInns-
beuck 1904, S. 64f.: ,Perfonen, die anferhalb des Unterthanenverbandes
ftanden . .. durften gegen die Erfenntniffe diefer privilegierten erritorial-
geridhte nicht an das Reidpsgericht appellieren.”

%) Dgl. etwa das Urteil des Honiglichen Hammergerichts von 1451 bet

‘
!
f
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Appellation an das Reidh offen.t) Der Kurfiirft aber propa-
gtert in den hier einfdhlagenden Prozeffen die Anficht, ,daf das
Privileg der Boldenen Bulle, entgegen dem Wortlaut, nicht nur
auf Appellationen der Unterthanen, fondern auf alle WUppellas
tionen von Purfiivftlichen Gerichten su besichen fei”.2) @b diefen
Jnterventionen Erfolg bejchieden war, mup dahingejtellt bleiben;
iiber den Ausgang der Proseffe ift nichts ju ermitteln. Bier an
die Stelle beftrittener und beftreitbaver Unfpriiche ein ius certum
gefetst 3u haben — bdarin liegt die grofe Bedeutung des Uppella-
tionsprivilegs von 1586.

2. Das Appellationsprivileg pon 1586.

Die Derhandlungen iiber das erfte Brandenburg eigentiim-
liche Uppellationsprivileg wurden erdffnet im Jabre 1584. Die
den Hurfiirften leitenden @Befichtspuntte find niedergelegt in der
Inftrubtion Johann Beorgs fiir die in Prag weilenden BGefandten
Detloff von Winterfeld und Dr. Johann Képpen, d. d. €3ln an
der Spree 22, Llovember 1584 3), in der es hief:

pdum andern follen Jhrer Hay. Naytt. Unfere Gefandten weiter
anbringen, daf Jhrer Kay. Hiaytt. gnddiaft and) unverborgen, dafi des
Bey. Rom, Reidys Churfuriten in der Giildenen Bull alfo privilegiret,
daf derfelben Unterthanen nirgends anders wo dann vor ihnen den
Churfurften follen befprochen und in Peine andere Geridite gezogen
werden, daf and) diefelben der Churfurften Unterthanen, was Wiirden
oder Standes die fein, von der Churf. Urteilen nicht appelliren mugen.

Wiewol nun unfere Dorfahren und wir, bei foldyer unferer Churf.
Befreiung bisher allewege gelaffernt und wir Feinen Fall wiffen, daf jemalen
vort uns oder unfern Dorfahren an das Kayferlihe Hammergeridht
appelliret oder eine foldhe Uppellation des Mrts ju juftificiven, mwire
angenommen wordent), die Iusticia andy in unfern Landen dermafen

O. Sranflin, Das Honiglige Hammergeridit vor dem Jahre 1495, Berlin
1871, S. 57f.

') Wie dies der Regel entfpracy: Mlofer L 234f.; J. A, Reuf, Teutfde
StaatsPansley Teil 16, Ulm 1787, S. 2{., 101.

?) Smend S. 469, 471f.

%) Acta betr. die Sendung Winterfelds und Kdppens an das Kaifer-
lidhe Hoflager in Prag 1584—1586. eh. St. 2. R.1 Conv. 5C.

) Dazu Otto v, Hades emorial, Colln a. Spr. 27. Juni 1586: ,daf
man feinen fall weiff, darin im Kammergeridyt die appellationes wdren
angermommen und jum Proceff dirigivet worden, Acta, betr. Sendung
Otto v. Bades an das Kaiferlidhe Hoflager 1586, Geh. St. 2, ebenda. —
€. §. Kody, Der Preufiifche Civil-Procefy 2, Verlin 1855, S. 66f., nimmt diefe
1lbertreibungen — f. oben S, 25 — als bare Miinze.
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beftallt, daf fich niemand einigen lbereilens 3u beFlagen, fondern die {
sn Redit hangende Parteien allewege von den lntergerichten in f
unferm Sande an unfer geordent Hammeraerichte ju appelliven und, !
wann fie vormeint[en], durdy deffelben Urteil bejdyweret 3u fein, von unfern
Hammeraerichts-Rdthen an unfere eigene Perfon 3u fuppliciven und
ihre Bejhmwernungen vor uns 3u deduciren iladt haben, daf aljo ein
jeder, der mit einem andern vechten will, drei untericdhiedene JInftancien
hat, und anch die gemeine Redyte nicht nachaeben, das jemand post tres
conformes sententias appelliren muge, unfere Sehenlente uns andy in f
ihren Sehens-Pflihten mitfchwdren, das fie die ehene, weldhe fie von
uns hitten, an Feinem andern Ort, dann vor uns oder unfern Hlanmnen
vorfechtent wollen, daf uns alfo der Uppellationen halben nody weitere
Befreiung ju fuden wol nidt hody vomnéten, fo befinden wir dodh
fowol als andere, die von GBott dem Ulmddtigen in den Regierftand
verordenet, dafi die Leute bei diefen lehten und béfen Feiten je ldnger
je mehr unrnhiger worden und fich andy mit Recht nicht gerne wollten
swinaen oder daran gniigen laffen, fondern alfe Mittel und Wege fudhen,
wie fie fidy von denfelben entldftiaen und ihro IDiderteil ihres Gefallens
nur lange anug umbtreiben und denfelben mit Appellationen, Supplica-
tionen und andern anfjuglichen Bandelungen viel liihe und Unfojtens
madyen mugen. Damit wir nurn denfelbent in unferm £ande fo viel mehr
wehren und die Befrefung, weldge uns die Guldene Bulla giebet, darbet
unjere Dorfahren und wir bishero gerubialidy und unverhindert blieben,
nody mehr befeftigen und verwahren mugen, achten wir nidgt fo gar
undiengtlich fein, daf wir fiber diefelbe, wie von mehr unfern Mlit-Chur-
furften befhehen, Jhrer Kay. Nlaytt. audy weitere Befreiung und gleich
einne Confirmation der vorigen erlangen mugen; wdre demnady an Jhre
Kay. Maytt. unfere unterthiinigfte Vitte, Jhre Kay. Hlaytt. wollten uns
fiber den JInhalt der Guldenen Bull eine allergnddigite fondere Befreiung
mitteilen, daf von unferm Urteilen, die wir wie obbemelt in tertia
‘ Instantia und in unferm 2amen fprechen und publiciven lafien, von
Srembden fo wenig als unfern eigenen Unterthanen mmge appellivet
werden, darmit wir in unfern £anden foviel befjer Geridht und Recht
erhalten und denen, welde fidh an gleich und Redyt nicht wollen gnugen
laffert, fondern demfjelben, wie fie Eénnen, vorflichen und dte Saden
alleine mutwillig aufiiehen, defto beffer ftenren nund wehren mugen.

Das gereichete niemand ju Ladpteil und alleine ju Befodderung
der fufticienn, und umb Jhre Kay. Maytt. wdren wirs unterthinigft 3u
vordienen jederseit gehorfamblich geflifjene.”

Diefe Inftruftion, die von ciner Erwdhnung der nidht jur
Hurmarf gehdrigen Lande villig Umgang nimmtl), erweckt !
swar, wie das demmddyjt erteilte Privileg felbft, den Anfdyein, :.
als handele es fich nur um den Wunfd) nady einer Beftdtigung
des durch die Boldene Bulle begriindeten Juftandes, In Wahr-

1) forftemann S, 103 Smend S. 474
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heit aber wiinfdyte der Hurfiirft nidhts anderes als ein audh
fiir Auswdrtige unanfeditbar wirfjames Appellationsverbot.
Wit die Erneuerung, fondern die Erweiterung Oes
Privilegs von (356 war des Brandenburgers Hiel))
Das ergibt fidh mit voller Sicherheit aus der Aufseidmung des
Reidhshofratsprotofolls vom 2. Januar 1585%):

,Brandenburg Churfurft pro Privilegio de non appellando

a suis sententiis, ultra Bullam auream, aud) auf frembbde

Perfonen, die bei und vor ihme redhten, 3u ertendiren.”

Dem Befudie war der Entwurf des erbefenen Privilegs
gleidy beigefiigt.?) Er trug die Aufjchrift: , o dte Rom. Hay.
Wiaytt. unfer Allergnddigiter Herr auf des Churfurjten 3u
Brandenburg unterthinigjtes Anjuchen das Privilegium de non
appellando allergnddigft bewtlligen wiirden, mddyte baffelbe
ungefabrlich auf diefe Form, welde Churfiirften Auguijten 3u
Sadifens loblicher BGeddchinus erlangten gleichmdfigen Privilegio
faft gleidyfdrmig, Degriffen und vorfertiget werden, dody Oder
Fayferlichen Hanslei hiemit allenthalben unvorgegriffen.”

Die Ausfertigung it erft nad mehr denn Jahresfrijt in
genauer Ubereinftimmung  mit dem brandenburgifchen, als
Homzept vermendeten Entwurf?) erfolgt. Eine technifche Schwie-
riglett machte folche Dersdgerung unvermeidlicy: Die faiferliche
Regierung, an fich geneigt, die erbetene Ertenfion 3u gewdhren,
wiinfcdhte unbedingt, mit dem {ddhfifchen Privileg vom 2. at
1559 %) ,Bleidhheit 3u halten”.®) Bierfiir aber erachtete fie dte
cigene Einfichtnahme in diefes als notwendig. Darauf besieht
fich denn audy der Reidyshofratsbefchluf vom 2. JSanuar 1585:
nadpufuchen”. Dies Ladhfuchen blieb indeffen ergebnislos ),
das Reidyshofratsprotofoll vom 5. Januar vermerft: ,Branden-
burgifch Rath Begehrn, pro extensione der Gulden Bull, ratione

1) Dies hat juerft K. Smend (S. 474) erfannt.

%) St. . Wien,

%) St, 2. Wien, Privilegia de non appellando, Churfiirften.

) nr trat an die Stelle der vorgefd)lagenen Faffung: ,und S, £
Nadhfommen Churfiivften ju Brandenburg” die verlinderte ,und S, £, Nady-
fommen an der Chur zu Brandenburg”.

5 Gedrudt bet Giinther S. 180—191.

%) Relation der Gefandten, Prag 26. Dez. 1584, Geh. St. 2. a.a. O.

7) Das Uppellationsprivileg fiir Kurfacdhfen ift in die Reidysregifiratur
(RR.) nidyt eingetragen.
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Privilegii de non appellando. J3ft nadgefudht, ob Sadyfen
ein fold) Privilegium hab, aber nichts funden. Den Branden:
burgifchen ju erfenmen ju geben, das man nidyts bei der Kanglei
findt, wofern fie aber etwas auflegen, wolle fidy Jhr 2UTt. er-
flaven.”1) In diefem Sinne ridhtete unter dem 9. 2ITat der
Reidhsvizefanzler  Siegnmund Dieheufer nod) ein  befonderes
Sdreiben an den Churfiirften?): ,Soviel das Privilegium de
non appellando anlanget, da fteht es allein auf deme, daff man
des Churfiivftlidhen Sddyfijhen gleidhen Privilegii, darauf man
fidh gezogen, Copi fiirweife, dieweil fid) dasfelbe Det der Reid)s-
Hanglei nidyt findet.?) So sweifle idhy nicht, Ihre Kay. 2aytt.
werden €. Churfl. Gn. in deme wie tn allem mit §. und Gnaden
gern willfahren.”

Llad) Beibringung der Abfdyriftt) ift damn das Privileg
unter dem 24. Juli 1586 gegen eine Tare von 500 Bulden )
ausgefertigt worden,

Das neuerlangte Privileg {dhlof aber fiir die Folge nidht
blof alle Appellationen gegen Furbrandenburgijdye Gerichtsurteile
rechtsférmlid) aus.®) Es erlangte vielmebhr jugleich tatfadhlich

1) Yloch anfchaulicher aibt die private Aufseichnung eines BHofrats [?]
den Befbluf fo wieder: ,IWofern das allegirt Privilegium in simili be-
willigter extrahirn [und?] fiirseigen wiirden, foll darauf die Gebiihr erfolgen.”

2) Geh. St. 2. a. a. O.

3) S, oben S. 30 Unm. 7.

4) Aus der fid) die ReidysPanslet iiberzenaen Fonnte, daf die branden-
buragifdye Dorlage nur eine, foweit irgend mdglid), wartlidhe Iiedergabe des
fadyfifchen Privileas mar.

) St. . Wien, Reichstarbuch 1586, 21. Llovember.

¢) Diefe Erweiterung der durd) die Goldene Bulle begriindeten Be-
freiung des Kurfiivjten von Vrandenburg erflirt es jur Geniige, daf in der
Solgezeit bei jedem Regierungswedhfel neben der fhon vorher ifiblichen allge-
meinen Privilegienbeftitiaung eine Spejialfonfirmation des AUppellations-
privileas von 1586 erfolgte, lehtmalig (ugleih mit der Sonderbeftitigung
des Bernfungsprivilegs von 1702) durd)y Karl VI. unter dem 6. Llovember
1715. — Dabei beriibrt es eigentiimlih, daff nody in diefem Jahre das
Privileg von 1586 in feiner urfpriinglidien fafjung reprodusiert wird, unge-
achtet der jelt vollig verdnderten Gerichts- und Redtsordnung in Reidy
und @erritorinm, Die EcFlirung hierfiir lieat darin, daff, vom Jahre 1615
angefangen, nady dem Gefels der Trdgheit in ununterbrodener Folge bei
jeder meuen Beftitigung eine nady den RR, gefertigte beglaubigte Abjebrift
der letsterfolgten Beftitigung als Dorlage (und Homnzept) diente. S. die
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®eltungsfraft fiir die derseitigen Gefamtlande des Hurfiirften,
wie fid)y dies fowohl aus dem wvdlligen Aufhdren der Wppella:
tionen aus bden nicht jur Hur gehdrigen Bebietsteilen als audy
daraus ergibt, daf die Uppellationsprivilegien der Folgeseit die
bejtehende Befreiung aud) diefer Diftrifte vorausfesen. So fagt
aud)y das Privileg von (702, daf der Hurfiirft ,in Dero
Churfiirftentum und denen dazu incorporirten Landen” mit dem
Privilegium de non appellando verfehen fei.

Uit der reidhstammergerichtlichen JInfinuation des Appella-
tionsprivilegs von 15861), welde am 8. Januar 1588 erfolgte?),
war dle jurisdiftionelle Befdhloffenheit der brandenburgifchen
fande gegeniiber dem Reidhe gefichert.?)

Gruppen ,Privilegia de non appellando, Churfiivjten” und ,Brandenbura,
Confirmationes Privilegiorum 20" im St, 2L IDien,

1) Eine unridtige Datierung ift in der Literatur hinfig: Das JTahr
1556 nentten v. £udolf Appendix S.95f., Shmid S. 308, das Jahr 1558
Kiibns 1. 6 Anm, a, das Jahr 1566 Blum S, 347f.,, vas Jahr 1568 Sals
mann S, 9, Bornhaf L. 181.

%) St A. Weglar Prenfen, Miscellanea IV, 5, Derzeidyniffe infinuirter
Privilegien und £andesordnungen.

%) ,Seitdem find nur noch ganj vereinzelte Prozeffe von Privatparteien
aus den Hurlanden an das Reichsfammergeridit gediehen, von denen Feiner
sur Entfcheidung gefommen ju fein jdeint.” Smend S, 474, — Immerhin
mufite der Staat fortdamernd mit Fuftdndigfeitsanfpriichen des Reid)s-
fammergerichts rednen; dies geht Flar hervor auns den Protofollen und
Relationen des Branmdenburgifhen Geheimen XRates, hrsg. von @. iei-
ntardbus, B0, 1, Leipsig 1889, S. 709 (daju S. Ifaacfohn, Urfunden und Aften-
ftiice jur Gefdjichte des Kurfiirften Friedridhy Wilkelm, Bd. 10, Berlin 1880,
€. 131), Bb. 4, daf. 1896, S. 90, g06f. — St. A. Wien, JIudizialaften des
Reidyshofrats, deeis. 175: Unter dem 18, LTov. 1650 und dem 22, Nldr3 1651
proteftiert Kurfiicft Sriedrich IDilhelm ,aufs feierlidjte” dagegen, daff das
Reichsfammergericht Klagen gegen ,unmittelbare Unterthanen” in erfter
Jnftany angenommen und mandata gegen fie erfannt habe, wo doch fogar
nicht einmal die AUppellation juldfjtg gewefen wdre. In dem lefterwibnten
Proteft heifit es dann weiter: ,Und ftehet den Cameralibus feinesweges
su, causas mediatorum Imperii subditorum a tribunalibus electorum et
principum 3u avociven und fid) einer Cognition in prima instantia, quae
ad ipsos non spectat, ju unterfahen, wiewol ich ihnen weder in der erften
nodh Appellation~Inftanj einiger Jurisdiction geftindig, fondern fiber dem
Privilegio de non appellando, fo von S. Kayferl, Maj. Dorfahren meinem
Churfiicjtlichen Baufe concediret und von S. Kayferl, Maj. allergnddigft
confirmiret worden, 3u halten gemeinet bin und darin mir von den Came-
ralibus feinen Eintrag und Turbation jufiigen laffen Fann.”
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Drittes Hapitel.

Oagx allgemeine Gefdhrankte Appellationgprivileg
bon 1703 (1702).

pDas neue Uppellations-Privileginm,
fo IDir befommen follen, ift Uns von der
hodhftent Importans.”
Der Honig an den preufiijdien Gefandien
in Wien, Colln a. Spr, 23 .De3. 1702,

1. €inleitung.

dhrend bdie hohenzollernfchen Kernlande feit dem Ende
des fechzehmten Jahrhunderts einen rveichsfreien Besirk der ordent:
lichen ®Berichtsbarfeit bildeten, verblieben die neu hinjutretenden
Reidhsterritorien bis sum Jahre 1703 in demjenigen Réchts
ftande, in weldhem fie dem brandenburgifchen Septer anbeim:
fielen.

Eine tatjddhliche Ausnabmeftellung nahm die im Jabhre
1647 endgiiltig erworbene?) ®rafjdhaft Ravensberg ein. iir
fie war am 29. April 1653 der Rezef 3uftande gefommien?),
in weldem — gegen die Jufage eines befonderen Wppellations:
geridhts fiir die Brafjdhaft 3u COlln an der Spree 3) — |, die gefamte

1) 2dheres iiber den Erwerb bei Spannagel S. 46.

1) @ei}rudt bet Niylius, C. C. M. IL 4 2tr. 30, Beilage IL

%) Uber die Sdyickfale bdiefes Berichts fei in Kiirze das Solgende
bemerft: Das Gericht trat am 1. OFtober 1653 ins ELeben (Spannagel
S.157f.). 1716 wurde es, wenn and) nur ,in gewiffer Nafe’ (®. Hinte
in Acta Borussica, Behdrdenorganifation VL 1 S, 132), mit dem 703
errichteten @ribunal verbunden (Acta Borussica, Behdrdenorganifation II,
395; Spannagel S, 160f.) und — mwas feit der Erlangung des Privilegium
generale de non appellando illimitatum unbedenflidy war — (750 mit
ihm vollfommen verichmolzen. Acta Borussica, Behérdenorganifation VIII.
642, Spannagel S. 163f.; K. Perels, Die Datierung des Privilegium gene-

_rale de non appellando illimitatum a. a. ®. S. 853 1.

@uellen und Studien, I, 1. 3
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Ritterfchaftt) allen ulterioribus appellationibus ad Cameram
Spirensem?) . .. in allen casibus, da fie unter einander ftreitig
feynd ..., unanimi consensu” entfagt hatte.®)

Diefer rein landesgefesslidhe und weder faiferlicdh) fonfirmierte
nody reidsgefeslid) infinuierte Dersidht war jwar fiir die Reidhs-
gerichte, wenn dennod) eine Partet an fie appellieren follte, nicht
bindend *); aber er fdeint dodh vollformmen die erjtrebte IDir-
fung gehabt ju haben: Seit dem 29. AUpril 1653 ift nur eine
reichsBammergerichtliche Uppellation eines Einheimifdhen gegen
ein Urteil des Ravensbergifchen Uppellationsgerichts nadyweis:
bar, und aud) in diefer eine Entfdheidung fdhwerlid) ergangen?);
dies gilt aud) von der Uppellation, welde ,Braflid) Lippefdhe
Beamte su Detmold” 1663 gegen die Entfcheidung des gedachten
Berichts in Speyer einlegten.®)

Dem Redyte nadhy genofp feine der im fiebsehnten Jahr-
hundert erworbenen Provingen, den HKurlanden gleid), wvolle
Uppellationsfreiheit.

Jn UTinden und Ravensberg galt Fein Appellations:
privileg, Dbeftimmte fich alfo der Rechtsmittelsug an das Reidh
nacdh) dem gemeinen Recht.

Die iibrigen @Bebietsteile befaffen durdyweg Privilegia de
non appellando, die aber untereinander die gréften Derfdhieden:
heiten aufwiefen.

In Cleve-2lTart”) galt das von Kaifer Utartmilian II.

1) 1iber die nachfolgende Fuftimmung der Stidte Bielefeld und Her-
ford: Spannagel S. 159.

) Der Reidyshofrat ift nidht erwdhnt.

8) Auf diefen Dersicht hat die Staatsregierung im 18, Jahrhundert mehr
als einmal als anf ein Prdzedens hingewiefen, um die Stinde anderer Terri-
torien 3u einem gleichartigen Derjicht 3u beweaen. S. Kap. 4, Ubjdhn. 1, 1,2.

4) S, oben S, 12f.

5) St. 2. Weglar Q 144/191 (a. 1670). In den vorhandenen Aften-
beftandteilen ift der Rezeff von 1653 nicht erwdhnt,

) Ebenda L 642/2268.

") 3n der Replif und Supplifation Johannes Dedherrs — St 2.
Wetilar A 250/595 (a. 1676) [34] — mwird bemerft, ,daff ein befonderes
[Privilegium], weldes auf gedachter Jiilichicher einfdjlagender Braffdaft
Marf nidht erteilet, gleichwohl aber dasfelbe propter unionem audy in
Micki{hen Saden von der hodyldblichften Kammer hactenus obfervirt fei.”
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unter dem 29, lai 1566 -erteilte!) Wppellationsprivileg; es .
{hlof in iudiciis possessoriis, ubi reservatum est per senten- .
tiam petitorium, ote Appellation vdllig, tm 1ibrigen bis 3u '
einem Streitwert von 600 Goldgulden aus.?)

Die Beftrebungen der Fentralftaatsgewalt, die ppellations:
freibeit aus eigener 2Madhtoollfommenheit weiter einzujdhrdnten,
{cheiterten infolge Paiferlichen Einfdjreitens: im Landtagsabidhied
von 1660 fand das Redht der Uppellation an die Reidsgeridhte
ausdriiclidpe AUnerfermung.?)

Siir UTagdeburg und Halberftadt war unter dem
17. Junt 1558 die Uppellationsfumme in immobilibus et rea-
libus auf 600,.in mobilibus et personalibus auf 400 @Gulden
feftgefetst worden.*)

Die halberftadtifchen Stdnde liegen ficd) die ihnen verbliebene
Appellationsfreiheit in dem Homagialresef vom 2. April 1650°)
nod) ausdriictlid) verbriefen, wdhrend die magdeburgifdhen ficdh

1) lber die Doralinge @.v. Below, Sandtagsaften von Jiilich-Berg
Bb, 1, Diiffeldorf 1895, S. 573, 580, 626.

2) Beglaubigte Abfdhrift St. A, Wehlar B 2292/6887 (a. 1693); Druck bei
gudolf, Corpus iuris cameralis, Sranffurt a. 1T 1724, S. 225. — Die Mit«
teilung €, Bornhafs, Preufifche Staats- und Rechtsaefdyichte, Berlin 1905,
S. 129f., die genannte summa appellabilis fei im Jahre 1690 anf 2250
Rhein, Gulden erhéht worden, ift unjutreffend. Dgl. andh unten S. 431,

% Das Adhere bei §. B. & Siegmann, Gefdidte und Umfang des
| durfidfifden Privileas wider die AUppellationen an die Reidsgeridyte,
} £eipsig 1789, S. 139 f.

4) Die AUften der reichsFammergerichtlichen Infinuation (11. September
1559) St. A. Weglar M 31/61.

* %) Biff. 22: ,Soviel die appellationes an den Kaiferl. Bof oder das -
Kammergericht su Speyer, welde Unfere Stinde ihnen bedungen, angehet, i
da wollen Wir ihnen allhier bei Unferer Hanjlei folche Inftis adminiftriren
und widerfahren laffen, dafi es foldher Appellationen, als welde ohne das
denen litigirenden Parteien fehr foftbar und befdywerlidy fallen, nicht be-
diirfen wird, auf den Lotfall aber und, wann redlide und bewdhrte rationes .
appellationis angejogen werden Fnnen, foll Unfern Stinden ad Aulam !
Caesaream vel Spirensem Cameram ju appelliven unbemommen, der |
Appellant aber vorher das iuramentum calumniae abjuftatten f{duldig i
fein. Xlad) der beglanbigten Abfdyrift im St. 2. Weklar A 464/1125, Ubdruck !
bei Steagmann S, 137f.; Mofer 1. 569; B. v. ®hneforge, Gefdichte des Ent- '
widlunasganges der brandenburgifch-prenfijhen NMonardhie, Leipsig 1841,

S, 307f.

5*
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mit einer allgemeinen Derficherung der Erhaltung ihrer Honijti:
tution begniigten.t)

3n Pommern galt das den Hersdgen Bogislap XIII.
und Philipp Julius von Haifer Rudolf IT. unter dem 3. Januar
1600 erteilte und am 30. Ulai 1608 beim ReidysFammergeridht
infinuierte Appellationsprivileg?), weldyes Appellationen in Sadhen
bis su 500 BGoldgulden Streitwerts ausfdlog.?)

Die Stiande 3u einem weitergehenden Dersicht 3u bewegen,
ift webder den fpdteren Pommernheridgent) nody dem Brofen
Hurfiirften®) gelungen.®)

Tn allen diefen Territorien aber wadyt die Fentralverwal:
tung mit einer in den lesten Jahriehnten des fiebzehnten Jabr-

1 Kurfiirftliche Erfldrung vom 31. Januar 1685 bei Stegmann, S. 136f.

) @s erfetste das fiir Hersog Barnim D, 3. von Kaifer Karl V. unter
dem 1. April 1544 erteilte Privilegium de non appellando, das die ppella-
tionen auf Streitfachen von mehr als 300 Gologulden Wert befdhyrdntte,
Gedruckt bei J. €. Dihnert, Sammlung Pommerfdher und Riigifdher Landes-
UrPunden B0, 1, Stralfund 1765, S.23. Die reidysfammergerichtlichen JInfi-
nuationsaften im St, A, Weklar P 622/2111 und P 628/2112,

8) Gedrncft bei Difnert S. 34; andy bei . Balthafar, Hiftorifdye Llady-
ridyt von denen fandes-Gerichten im Herfogium Pommern, Greifswald
1733, S.251. Die reidhsfammeraerichtlichen JInfinuationsaften P 636/2126.

9 R, Petfdy, Derfaffung und Dermaltung BHinterpommerns im fieb-
sehnten Jahrhundert (Staats- und fosialwiffenjchaftliche Forfchungen, hrsg.
von B, Schmoller und UL, Sering, Heft 126), Leipsig 1907, S. 23.

8) Kurfiivftliche Refolution, Cleve 16. Febr, 1647 (Urfunden und AUften-
ftiicke jur Gefdhichte des Kurfiirften Sriedridy Iilhelm von Brandenburg, Bd. 4,
brsg. von B. Erdmannsddrffer, Verlin 1867, S. 540f.): ,Ob Wir jwar nidht
aemeinet fein, lnfern Stinden in Pommern ihre Privilegia ju entjiehen,
noch ihr altes Herfommen j3u verdndern, dieweil wir dennod) vermerfen,
dafi Dorpommern ins Ffinftia die appellationes an’s Kaif. Kammergerict
benommen fein follen, und Wir befiicdhten, daff es Confufion gebdren follte,
wann diefelbige dennody in BHinterpommern continuiren wiirden, fo wollt
3br @uch dahin bemiihen, daf aud) diefelbige allda abgefdnitten werden
mdgen; jedody Fénnt Jhr mit den pommerifdhen Deputirten zuvor davon
redent und vernehmen, was fie dazu fagen. IDir wollten auf den Fall folche
Derordnung madben, daf; die Stinde dennody anftatt des Speierfdhen Kammer-
aerichts eine andere Jnftany hdtten, und ihmen eben fo wol Iustitia zur
Geniige admintftrivet wiirtde. Wir halten audy davor, daf es den Stinden
viel jutrdalicher fein follte.”

%) Dal. aud)y den Landtagsrejeff vom 1654, der die Fuldffigleit der
Uppellation nady Speyer vorausfehit (Siegmann S. 138f.).
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hunderts fich ftarf fteigernden Sorgfalt iiber die Beobadytung der
Berufungsprivilegien.

Dem Reich gegentiber bringt fie ihr Redht normalermweife
durdh) Tnterventionen beim Projefgericht jur Beltung.!) Eine
Befchwerde beim Haifer bildete wohl das leste und Odeshalb
nur ausnabmsweife, namentlid) ur Abwehr fyftematifdyer An-
magungen und Eingriffe angewanbdte Tittel.

Jm Jnnern gelang es der Regierung, das Wppellations:
wefen bald durd) gewaltjame Hinderung, bald durd) freundliche
Einwirfung tatjddlidhy su befdyrdnfen; als Hauptmittel der les-
teren Art dient die Bewdhrung prozefjualifder Dorfeile an
Parteien, die im Einzelfalle der an fidh juldffigen Berufung an
die Reidhsgeridhte entfagen?), oder, nady eingelegter Appellation,
die WUnweifung an die Berichte, den Befdywerdegrund 3u be:
feitigen.?) 2ber bdie jweifelhafte Wirkjambeit diefer Mlittel wie
die Derfchicdenheit der Privilegicrung fiir die ecingelnen Landes:
teile, die vielfach hinter ,der benachbarten Potentaten und ihrer
Provingien Summa” juriicfbliebt), dazu die Langfambeit und
Koftfpieligleit des reidystammergerichtlichen Derfahrens erzeugten

1) 3. 8. in der Sadie Ritterbiirtige des AUmts Vodum gegen 1D, O,
v, Bonninghanfen, St. A. Weflar B 1422/4739 (a. 1680).

2) forftemann S, 11, — 3In der Sacdhe v. Beyer gegen [e Bruin (5t. 2.
Wetslar B 940/3497) reffribiert Sriedridy III., Cdlln a. Spr. 26. Sebr, 1698,
an die Clevefdye Regierung: fobald der AUppellationskiger beim Reidysfammer-
gericht der Uppellation renunziert habe, werde thm das remedium revisorii
gemwdhrt werden.

) Charafteriftifch ift der Bericht der halberftddtifchen Regierung an das
Reidysfammergeridyt vom 9. 1dr3 1687 (St U, Weblar A 164/1125), in weldem
es heifit: IDir wiirden anf die uns infinuierten arctiores compulsoriales
nicht ermangelt haben, die erganaenen Aften anbefohlenermafen 3u edieren,
sDieweilen aber Seine Churfiirftl. Durdyl. ju Brandenburg, unfer gnidigjter
Berr, nody im vorigen Jabr an uns gnddigft referibict: daf bei allen fidh
begebenden 2ppellationen wir vor Einfdidung der AUften uns dnferjt be-
miihen follten, demen angefiihrten gravaminibus, foviel immer méglicy,
allhier absubelfen ..., fo haben wir ... gut befunden, demen von Appel-
lanten in hac causa angeaebenen und gefiihrten gravaminibus ihre ab-
helfliche NMaf 3u geben, weldhes audy dermafien wohl gelungen, daf von
Seiten der Appellanten appellationi renunciirt und diefe iurisdictio folg-
lich, wie befannten Redtens, remoto gravamine wieder fundirt ... it
dtefem Bericht {dyliefen die Uften.

+) Beridyt der Mindenfdhen Regierung, Niinden 19. Nai 1694, Geh. St.20.
R. 1 n. 141.
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und rechtfertigten gleidjermagen das Beftreben, audh fiir dte
Reidhslande auferhalb der Hur ein einbeitliches und umfaffendes
AUppellationsprivileg 3u erlangen.

2. Die ergebnislofen Derhandlungen des Jahres 1685.

Die in der beeichneten Richtung unternommenen Derfuche
veichen bis in die lesten Jahre des Groffen Hurfiirften jurid.?)
du den Aufgaben, mit denen Otto v. Schwerin fiir feine Wiener
Aliffion von 1685 befraut wurde, gehdrte es audh, ,inftandigft”
um bdie Erteilung eines Appellationsprivilegs, et quidem illi-
mitate, fiir dte nicht sur Hur gehdrigen Reidyslande anzubalten.?)
Aber in dtefemn Punft vermodhte er cinen Erfolg nicht 3u er-
sielen.  Sein Binweis auf dte wegen der weiten Entfernung
befonders erhebliche Belajtung der Untertanen mit Prozeifoften,
auf die beftehende woblgeordnete Jujti, auf die Bereitwilligheit
feines Beren, die Appellationsfreibeit ,als ein Stii der Uns vom
Reich ju leiften fdhuldigen Satisfaction auf- und anjunehmen”,
blieb ebenfo wirfungslos wie die Drohung, der Hurfiirft werbde
aus eigener 2Tacdyt dte Stinde jum Versicht auf das Wppella:
tionsrecht 3u bewegen wiffen. 2Man fcheute am Faiferlichen Hofe
vor foldjer Bewilligung, die eine dauernde Einfdyrdanfung der
Reidhsfompeteny bedeutete, suriiF — wie denn der Hoffanzler
Baron v. Straetmann erfldrte: ,daf durdh foldhe und dergleichen
Privilegia die faiferliche Autoritdt devgeftalt gePrdnfet und ver:
tingert worden, daf davon nunmehro nidhts als etn blofer
Sdhatten iibrig wdre”. Audy die Beforgnis, ,es werde grofe
Lachfolge geben”, hat dazu mitgewirft, dtefe Derhandlungen im
Sande verlaufen 3u lafjen.3)

') Die nadjftehend angefithrten Schriftftiicfe befinden fidh, foweit nicht
ein anderes ausdriicflich bemerft ift, im Geh. St. A. R. | n. 141,

%) Jnfteuftion, Potsdbam 24. Jan. 1685.

) Beridhte Schwerins, Wien 5., 19. Nidrz, 2. April 1685, 19. Mdrs
1686, Conferenjprotofoll des Geheimen Rats vom 23.2Tov. 1685, St. AU
Wien. — Die vorftehende Darftellung weidgt in einem wefentlidhen Punfte
von derjenigen S. v, Pufendorfs (de rebus gestis Friderici Wilhelmi Magni,
Berlin 1695, 1ib. 19 § 1, p. 1519), weldye von der fpiteren Eiteratur allges
mein fibernommen ift, ab. Pufendorf berichtet ndmlich: ,Suadebant tamen,
qui Electori favebant: satius esse ab eo Ordines provinciales persuaderi,
ut ultro isti beneficio renuntient.“ Dies ijt aber in Wahrheit — und
ficher nidyt anf Grund juriftifcher ﬁbcrjcnguug — von dem brandenburgifchen
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3. Die neuen Derhandlungen und ihr Erfolg.

Die Friegerifdhen Derwicklungen tm Wejten gaben den Un:
ftof sur IDiederaufnahme des Untrags von [685. 2Am 25. De-
sgember 16891) lief Kurfiivft Sriedridy IIL dem Ffaiferlichen
Refidenten in Berlin, Sretherrn v. §ridag, die ,Puntte jujtellen,
deren [er] sur Beftreitung Oder Fiinftigen Jahres Hriegsopera:
tionen unumagdnglich ndtig su haben vermeine”. Der vierte diefer
Punfte war ,Privilegium de non appellando im 2lTagdeburg:,
Clep:, Balberjtadt:, Ulindifden wie dann aud) in Pommiern”1?)

Unterhdndler, Sdywerin, gefagt worden, der damit anf die Haiferlichen einen
Druck ausiiben wollte. — Sdywerin beridytet fiber feine Derhandlungen mit
dem Reichsvizefanjler Grafen Honigsed und dem Foffansler Bavon v, Straet-
matin; von Ddiefenn erflirte der erftere: ,daf die Stinde, welden folchenfalls
diefes Privilegium entginge, fehr dariiber doliren und dabei su furz fommen
wiirden”, wdhrend der lefitere ,nicht geftindig fein wollen, daf die Stdnde
inscio et nolente imperatore fidh der 2Uppellation begeben Fénnten”. —
Diefe Erfldrung entfprach vollfommen der (nidht blof am Haiferlichen Hofe)
feftftehenden ftaatsredhtlichen Grundanjdauung. S, oben S, 121.

1) Jn der Fwifhenseit, 1686 und 1687, bejhiftiate fich die Fur-
fiirftliche Regiernung mit der Srage, ob nicht ans dem L P. O. die Appella-
tionsfreiheit der Satisfaftionslande herjuleiten fet. YIur das Gutadhten des
Geheimen Raths Unverfihet bejahte fie auf Grund einer hddit {dolajtijdhen
Deduftion; die Untworten der Geheimen Rithe Schwerin, Uleinders, Fudys
und Rhety lauteten verneinend. — JIntereffe verdient ein dem Gutadyten-
fassifel beigefiigtes Projeft, d. d. Potsdam 26. Februar 1687, in weldem
Dorfdhldae aemacht werden, wie man durd) interne ftaatliche Nlafregeln die
gewiinfcyte Befreiung erzielen Fdnme: 1) Nlan Fénne in jeder Proving ein
,®eneralappellationsgericht” etablieren und sunddyft den Landftinden die
Wah! laffen swifdhen diefem und einem der betden Reidysgerichte, ,bis man
mit der Feit foldhes privative oder per modum conventionis erhalten
fonnte, woju denn die oben angefiihrte [Koftfpieligfeit und Langfamfeit der
Reichsaerichte] und nody andere mehr Urfachen relevant genng fein, fie 3u
perfuadiven”, 2) Erfcheine dies ungeeignet, fo Ednne man dem Gravierten
das beneficium revisionis oder oberleuterationis gewdhren und, wenn
prior index feine Sentenj darauf nicht felbft forvigiere, Fonnte alsdann die
Sadye ,nach auswdirtigem rechtlichen Erfenntnis” verfchicft werden. 3) ,Wollte
nun jemand spretis hisce remediis dennody lieber nady Speyer oder an den
Reichshofrat appelliven, der miifite vorher einen wohlgefddrften AUppella-
tionsetd nebenft feinem 2Udvocaten ablegen, audy in casum succumbentiae
mit einer anfehnlichert Summe caviren, fo etwa decima litis fein Fnnte,
weldes alfo einjufithren Sv, Kurf, Durdl, . . , vont niemand verwehret werden
mag.”

?) $rhr, v. Sridag nad) Wien, Berlin 25. Dej. 1689; er erbittet eine
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Llachdem vor der Honigswahl von [690 eine allgemeine
dufage erteilt worden war?), erfldrte fidy der Haifer bereit,
wenn auch nicht das unbefdyrdntte, fo dodh ein auf 1500 Gulden
Rheinifdy |, reftringiertes” Appellationsprivileg 3u erteilen.?) Die
Furfiivftlichen Rdte fpracden dem gegeniiber die Bitte aus, daf
diefe 1500 fl, ,wo nicht in ein vlliges Privilegium de plane
non appellando, wenigftens auf 1500 Goldgulden oder 2000
Reidysthaler Hapital extendiret werden, wie dann ohnedem foldpes
sur Sublevation Dero hdchiten Geridhte notorie gereichete”, unter-
lieen audy nidht, hinguzufiigen: ,Kaiferliche Majeftat wiirden
dem Herrn Kurfiivften nidyt aus Bdnden geben, fondern den:
felben dadurd) su ferneren tapferen Kriegs: und anderen Opera-
tionen pro causa communi allergnddigit auffrifchen wollen”.?)

Der Haifer entichied dahin, ,daf [abgefehen von dem un:
befdyrdntten privilegium in possessorio], weilen nidyt nur das

baldige Refolution: ,wiirde dadurch alfen anderen machinationes der Weg
vollends abgefchnitten, die operationes geaen Hinftige Campagne merflicy
befdrdert und fonften dem publico in vielen verholfen; indem es fidver ift,
dafy, widrigen Falls, nidht aus Abgang des guten Iillens, fondern der
Kriften, hiefiger Kurf, Seiten es eine fchlechte Campagne geben mwerbde”,
St. . Wien, ReidysPanslet, Berichte aus Berlin 58, — Derartige Der-
quicdungen militdrifcher Angebote mit Forderungen auf dem Bebiete des
Juftizwefens find jwar feltfam, aber nicht felten. JIm folgenden Jahre 53 B.
weift der Hurfiirit, der fig durdhy ein Reidyshofratsmandat befdywert fiihlt,
feinen Wiener Gefandten an, er folle dem Reichsvizefanzler oder Hoffanjler
wie aud) dem Reidyshofratsprifidenten vorftellen, ,daf man bei diefen ohme
das f{dmwierigen Feiten nidyt Anlaf aeben wolle, daff das fo hochndtige
Dertranen gefdhwdchet, nody auch getreue Reidysftdnde incapable gemacht
wiitden, dem entfchen Daterlande die behdrige Hiilfe wider die Reidys-
feinde 3u leiften, es wiirden fonft ardfere Jnconvenientien hieraus ent:
ftehen”. Cleve 22, Wov. 1690, nady der Abfdrift, St, A, Wien, Branden-
burgica 22 und 25. — Ieitere Beifpiele im folgenden,

') St. A. Wien, Brandenburgica 27 und 2s,

?) Der Haifer an $rhrn. v, Fridag, Altendttingen 16, Febr. 1690. St. 2.
ien, Reidyskanslei, Weifungen nady Verlin rot 2a.

%) &rhr. v, Sridag nady Wien, Konigsberg 5. April 1690, mit dem
Binjufiigen: ,wobei iy eines allernnterthinigft unangeseiget nicht laffen
follen, wie ohnedem in allen durfiirftliden brand, sur Chur nidt gehdrigen
fanden die appellationes, wo nidt in effectu ganj ab-, weniaftens fo
befdnittent nnd eludiret werden, daf fich Appellanten diefes beneficii fo
wenig als nidts ju erfrenen und doch leflichen directe vel indirecte ad
iudicium a quo et paritionem eiusdem sententiae gejogen werden.”
St 2. Wien, Reidysfanslei, Beridhte aus Berlin 5b,
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fiirftlide Baus Braun{dyweig-Liineburg dasfelbe bis auf 2000 fl.),
Sacdhfen aber [fiir feine Gefamtlande] ohne Determination einiger
summae vollfommentlid) befitset, dasfelbe [wie Braunfdweig-
Eiineburg] dem Hurfiivften su Brandenburg ju verleihen”; und
er erhohte nody in lepster Stunde die Sunume um weitere 250 fl.2)
Demgemdf erging unter dem 29. Llovember 1690 cine Faifers
liche Refolution dahin: ,Obwokl bei denen Appellationen fowohl
bas Intereffe subditorum als die Haiferl, Allerhddhite Autoritét
und Gevedhtfame merflid)y verfirte, fo wollten dennodh Jhro
Haiferl. Maj. sur Beseugung Jhres Sr. Churfiirtl. Durd)l. j3u-
fragenden geneigten Willens und in Anjehung Dero befannten
Jujtizeifers und wollbeftellten Tribunalien Derofelben und Dero
Succefforen an der Chur nidht nur das Privilegium de non
appellando, weldyes bereits demen JJiilichfchen und Clevifchen
Landen vor Jeiten erteilet worden, auf alle Dero jest Defisende
£ande exfendirven, fondern audh in petitorio summam appella-
bilem auf 2250 BGulden erhdhen und hatten darviiber das ge:
wéhnlidye Diploma auf Sr. Churfiicftl, Durchl. Begebren ausius
fertigen Dero Reichshoffanzlet bereits anbefohlen.#?)

Auf Grund diefer Zujage fanden nun, wenn audy mit
vielfachen Unterbrechungen, eingehende Derhandlungen iiber die
Jaffung des Privilegs wie iiber die von Brandenburg ju 3ahlende
Taye ftatt.

Einverftindnis Dbeftand 3wifchen den vertragfd)liefenden
Teilen dariiber, daf quoad possessorium das Clevifche Privileg
von 1566 als Dorlage dienen follte *): TFn poffefforifchen Streitig:
Feiten foll jede Appellation ausgefchlofien fein, dem Unterliegen-
dent jedoch in allewege das petitorium vorbehalten bleiben,

Audy iiber die Taye und fonjtigen Koften war man nady

') Privilegium de non appellando fiir Braunfdweig-Liineburg vom
2¢. Zlov. 1648 im Corpus iuris cameralis 2Anhang S, 208f.

*) dwei Nlemorialien 2T. B, v. Dandelmans, Gutachten und Referat
des Reichshofrats vom 21, bjw. 25. YTov. 1690, St, 20, Wien, Branden-
burgica 22 und 23,

?) ady der Abfdr. im Geh, St. A, Das Komgept im St. A, Wien
a. a. @,

) 0. B. v. Dandkelman, Wien 24. Juni 1691, mit der Bitte um Bus
fertigung einer beglaubigten Abjchrift, da folche in der Reidysfanslei nidyt
vorhanden fet. — Entfpredende Wetfung an die Clevefche Regieruna, C3lln

a. Spr, 4. Aug. 1691,




e

A ——

42 K. Perels, Appellationsprivilegien, I e

fajt dveijdbriger ,BHandlung” ju einem ,anftdndigen Dergleich” 1)
gefommen, da die Reichsfanslet ihre urfpriingliche Sorderung von
13625 Gulden?) auf 6605 Gulden herabgeftimmt hatte.?)

Was aber den entfcheidenden Punft, die us{dliefung der
Appellationen in petitorio betraf, verhielt fich die Reichskanslet
swei  wefentlichen Sorderungen gegeniiber ablehnend: die eine
beswectte, dafp bei der Wertsberedinung ,Jinfe, Sriidte, BGe:
richtsfoften ober anbdere accessiones” unberiicFiichtigt Dleiben
follten; die andere szielte auf Ausfdhliefung der YTullitdtsElagen
ab, indem nicht ,Appellation, Supplication oder Reduction”,
wie der faiferliche Entwurf vorfal), fondern , Appellation, Suppli:
cation, Reduction oder anderweite Berufung” fiir unzuldfiig
erfldrt werden follten.4)

Uls tiber diefe Punfte audy nach Verlauf dreter Jahre eine
Einigung nod) nidht ersielt worden war, madte der Kurfiirit,
ungeduldig geworden ®), feine fchon wiederholt®) in Wien ausge-
fprochene Drohung wahr und publizierte in Ermangelung des
Diploma Privilegii an beffen Statt bdie Haiferliche Refolution
vom 20. L{ovember 1690. Unter dem 2. Juni 1694 erging an
famtliche retchsldandifcdhe Regierungen, ausgenommen die ravens:
bergifche”), das folgende Reffript:

) Uusdeuck des Reidhstarators, Vericht 20, B. v, Dancfelmans, Wien
27, Juli 1692,

) . B. v. Dandelman, Wien 9, Midr; 1691.

%) Derfelbe, Wien 18. XTov. 1693, in Bezug agenommen in defielben
Beridht nady Berlin, Halle 6, Jan. 1703.

) Anmerfung der Brandenburgifdien Regierung zu ihrem 2Abdnde-
rungsantrag: ,ad excludendum nullitatis remedium quod neque in
Saxonico [1559] neque in Brandenburgico [1586] Privilegio de non
appellando extat adeoque varias lites excitaverit.* Daju bemerfte der
Geheime Reicdhsfefretdr Consbrudy: ,relinguo hanc additionem arbitrio
D.V. Cancellarii, weil fie in anderen Privilegiis nidyt ijt”. 2Anlage jum
Bericht 1. B. v. Dandelmans, Wien 25. OPtober 1691, Weifuna nady Wien,
©olin a. Spr. 16, Low. 1691, und vor allem Anlage 3u der Weifung nady Wien
vom 13. Auguft 1694.

%) Weifung nady Wien, Wefel 10. Juni 1692,

%) A. B. v. Dancfelman, Wien 4. Nilr; 16915 eijungen an ihn,
Miinden 21. Nérj 1691, Colln a. Spr. 13. Ang. 1692,

) Jm Berliner Konjept ift ju Ravensberg bemerft: ,Fann wohl nadh-
bleiben” [mit Riickfidht auf den Rezeff von 1653].
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pSriedridh IIT 2c.  YWachdem Jhro Kaif. Wiaj. vermittelt
einer sub dato des 29. Ylovembr. 1690 ausgeftellten fchriftlichen
Refolution Uns und Unfer Churf. Haus aus Haiferlicher Uiadht
und Dollfommenheit dahin begnadiget, daf nicht allein das Pri-
vilegium de non appellando in possessorio, welches Unferen®)
Clevifchen Landen vorlingft erteilt worden, auf alle Unfere tibrige
Lande ertendiret, fondern audy in petitorio dte summa appella-
bilis auf jweitaufend jweihundert und funfzig Rheinifche Gulden
erhShet fein foll, inmagen Jhr foldhes aus beigehender clausula
concernente gedachter faiferlicher Refolution mit nehrerem er-
fehen werdet, als haben IDir Eud) davon hiedurdh) Lladyricht
geben wollen mit gnddigftemt Befehl, foldyes alldort im Lande
gebiihrend befannt ju madhen und behdrige Dorfehung su tun,
daf mit den AUppellationen an bdie hohe Reichs-Tudicia gedachter
faiferlicher Refolution jedesmal gemdf verfahren und felbige in
causis cuiuscumque possessorii bhinfiiro weiter gar nicht, in
petitorio aber nur alsbann verftattet und jugelafjen werde,
wenn die Haupt-Summa, woriiber litigiret wird, mebr als 2250
Rheintfche Gulden austrdget. Sollte fich jemand hiewtder 3u
handeln unterjtehen, fo habt Jhr Uns davon fofort su berichten,
da Wir denn die Ubertreter dlefes Uns und Unferm Chnf.
BHaufe verlichenen Haiferl. Privilegii dafiic gebiihrend anzufehen,
Uns aber dabet mit behdrigem Llachdruct su mainteniren wifjen
werden.”1)

Diefes Patent hat 3u der frrigen Auffaffung gefithrt, daf
der Haifer im abre 1690 fiir dte nicht jur Kur gehdrigen

*) ynady Cleve addatur: dortigen®.

') Die Regierungen maditen das Reffript, wie befohlen, im Lande
befannt. Das im Nlagdeburgifchen durd) ffentlichen Anfdhlag verfiindete
Patent, das im Entwurf von Kalle nad) VBerlin gefandt und dort d. d. Colln
a. Spr. 4. §ebruar 1695 ausgefertigt worden war — gez. Friedrid), ga;.
€. v. Dancelman — lantete in feinem Eingange: ,Wachdem Se. Kaiferl.
Maj. das Privilegium de non appellando in possessorio, weldes Sie 1ns
anfangs der Clevijhen £ande halber erteilet, anf alle Unfere iibrige Lande
ertendiret, judem and) gewilliget, dafy in petitorio die Summa appellabilis
anf 2250 Rheinijde Gulden oder 1500 Rihle, erhdhet feim foll . . . .. . . .

3n dem Clevefhen Publifationspatent findet fich ageaen den Sdluf
jwifchen ,anzufehen” und ,Uns“ der Fujat: ,ad poenam antiquo privi=
legio vom Jahr 1566 insertam von 100 Marf [Stiges Goldes gegen fie su
verfahren und”, 2ady der AUbjdyrift im St. 2. Weglar B 940/3497.
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Reidhslande Brandenburgs ein befdyrdnttes Wppellationsprivileg
erteilt habe, das dann am Anfang des 18. Jahrhunderts durdy
etn neues erfetst worden fei.t)

n Wahrheit aber war das Patent vom 2. Juni 1694
nichts anderves als eine Ufurpation, welde auf einer bewuften
Derdrehung der Redhtslage berubte. Die Purfiiritliche Regierung
fannte das Reichstansleiwefen gut genug, um ju wiffen, daf fie
1690 nicht ¢in Privilegium de non appellando, fondern nur
den Anfprudh auf ein folches, vorbehaltlich aller ndheren Seft:
febungen, erhalten Qatte. Dies geht mit voller DeutlichFeit
dbaraus hervor, daf ihre Beftrebungen, ein Privilegium im

1) Diefer Jrrtum fpielt fchon in der Prayis der erften Hilfte des
18. Jahrhunderts eine Rolle. So werden in der Sade des Landgrafen
Sriedrich Jacob 3u Hefjen- Gomburg gegen v. Uliinchhaunfenjhe Gefcwifter,
die um die Wende des vierten Jahrjehnts beim XReidisPammergericht
jhwebte, aus dem Dergleid) des ,Privilegs” von 1694 mit dem von 1702
wefentliche folgerungen fiir die Beredynung der AUppellationsfumme gejogen.
Der prenfiifhe Rath und Profurator Dr. Goy erflirte in feinem Scriftfat,
prod, Weglar 27, OFt, 1745: 1694 habe die summa appellabilis (500 Rthlr,
betragen, aber 1702 fei fie anf 2500 Goldgulden erhdht worden, ,und ift es
daher was Sdderliches, daf er [der Gegenanwalt] die Procefordnung von
anno 1686 und andere im Jahr 1695 publizirte Conftitution . .. allhier jum
Sundament nehmen und daraus fogar behaupten wollen, daf 2500 Gold-
gulden nur 1500 Rthlr. ausmadpten. 2Auf foldhe Art hitten Seine in Gott
ruhende Majeftdt Honig Sriedrich L glormiirdigiten Andenfens nicht ndtig
aehabt, fidy ein nenes [!] Privilegium im Jahr 1702 erteilen ju laffen,
wani es bei der vorigen summa appellabili verblieben wdre, und wo ift
jemalen erhdret worden, daf ein Goldgulden nicht einmal fo viel als ein
Rheinifcher Gulden fein folle? Llady dem alten Privilegio vom vorigen
Seculo war Summa appellationis 2250 Rheinifche Gulden oder 1500 Rthlr,
und in dem nenen de anno 1702 ift foldhe auf 2500 BGoldgulden ertendiret.
Nan Fann alfo ohne Abfurditdt nicht wohl defendiren, daf 2500 Goldgulden
nur 1500 Rthlr. betragen follten, weil bei Erteilung des nenen Privilegii
ein actus frustraneus begangen wdre, wenn man es contra naturam
negotii bet der alten Appellations-Summa gelaffen hdtte.” St. 2. Wetlar
H 1188/3846.

Unter diefen Umftdnden darf es nidyt wundernehmen, daf audy die
Siteratur — S, Stryf S.23; [v, Hymmen], Beitrdge 3u der juriftifhen
Siteratur in den preufijhen Staaten, 8. 6, Berlin 1780, S, 226; §. Sonnen-
fdhmidt, Gefchichte des Hdniglichen Obertribunals ju Berlin, BVerlin 1879,
S. 4; $orftemann, S.12f. (mit einigen Druckfehlern in den Fiffern); Acta
Borussica, Behdrdenoraanifation I 14 Anm. 15 Bornhat L 352 Anm.3 —
der Tiufdyung Opfer geworden ift.
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cigentlichen Sinne 3u erhalten, aud jetst in Feiner Yeife nady-
laffen: fie wiinfdhte durd) die Sdhaffung eines fait accompli auf
die XReichsinftans einen Drud im Sinne der Erfiillung ihrer
Sorderungen ausjuiiben. 2Unders wdre die Jortfebung der DVer
handlungen tiberfliiffig und die Anweifung an den Gefandten in
Wien, von dem Patent ,am gehdrigen Ort, jedod) nur
miindlid)y und per discursum part ju geben”, finnlos
gewefen.t)

Die fortgefesten Verhandlungen fdhienen ju befriedigendem
Ende fithren su follen, da die Purfiirftliche Regierung ihren Unter-
handler anwies, im nferefie {dhneller Erledigung der Unge-
legenheit duperften falls auf den gemadhten Erinnerungen nicht
su beftehen.?)

Da madyte der Befandte die iiberrafchende Entdefung,
daf das Braunfdweigifde Privileg nidht auf Rfeinifdye,
fondern auf @oldgulden lautete. Sie ftellte den Hurfiirften
vor die frage, ob er unter Aufgabe deffen, was fiir ihn moti-
pierend gewefen war, das Privileg nad) der Refolution von 1690
ausldfen obder, felbft auf die BGefahr einer weiteren Derzdgerung,
eine entjprechende Erhdhung der wppellationsfumme erftreben
jolle.

@ entjdhied fich fiir das lebtere, sumal XT. B. v. Danclel-
man aus Wien meldete, daf, wenn der Reidyshofratsvizeprdfident
®raf v. Jeyl ,ein guts Gratial” erhalte, die Ausfichten giinftig
jeten.

1) E€lln a. Spr. 5. Juni 1694. In diefer Inftruftion heifft es weiter:
Jhr habt denen, welde wegen diefes Privilegii grofie jura fordern, Flar su
machen, ,daff, weil Wir Uns folchergeftalt fhon in das exercitium diefes -
Privilegii aefeiet hétten, aund) Uns wohl dabet ju mainteniren wiffen
wiirden”. Bei ju hoher Tarforderung wiirden Iir die Unusfertigung,
weldhe ,doch endlich nur eine blofie Formalitdt ift, nidt fo fehr preffiren”.
Das Angenehmite freilidy wiirde Uns fein, ,daff wir foldes Privilegium
geaen eine billige Recognition fobald als miglidy befommen
mdgen”, — Es ift andy beseichnend, dafi das Schreiben des Hurfiirften an
den Kammerrichter vom 6. Jan. 1699 in Sachen v, Beyer gegen le Bruin
(St. A. Weglar B 940/3497), in weldem iiber AUnmafung der Jurisdiftion in
possessorio in einer Clevefhen Sace Befdwerde gefiihrt wird, nur anf
das Clevefhe Privileg von 1566 Bejug nimmt.

?) 11, 8. v. Dancfelman, Wien 26. Mai, 26. Juni 1694; Weifungen an
ihn: €3l a. Spr. 9. Juni, 6. Juli, Oranienburg 13. Auagnft 1694.
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So reidite Dancfelman ein Ztemorial ein, in weldhem ev
darlegte, wie dte Faiferliche Intention bet der Erteilung der
Refolution von 1690 bdarvauf gerichtet gewefen fet, dem Kur:
fiirften etn das braunfdyweigifdhe um etwas iiberragendes Pri-
vileg 3u erfeilen, daf aber der Haifer fowohl als der Kurfiirt
,in ditefem irrigen praesupposito geftanden, daf die summa
appellabilis in denen Braunfdyweig-Liineb. Landen bis 2000 fI.
Rhbeinifdy fid) ertrecfte, nadymals fidy aber befunden, daf
felbige bis 3u 2000 GoldfLl. gehe”; fo fehe der Hurfiivft fein
anbderes 2ltittel als Kaiferliche 2Tajeftdt su bitten, diefen Sehler
dabin 3u remedieren, ,daf die ihnen jugelegte extensio summae
appellabilis auf 2250 Goldgulden bei Ausfertigung des Diplo-
matis mdge gerichtet werden”.?)

Am 22, Oftober 1696 — gelegentlich einer Audien —
erfldrte der Haifer, er werde dem Hurfiivften gern gefdllig fein
und ficdh die Sadye jweds endgiiltiger Entjchliefung nodymals
vorfragen laffen, fo daf man in Berlin mit einem naben Ab-
fehluf der Angelegenheit redhnete.?) Dod) diefe Hoffnung trog,
die Derhandlungen wurden, nidht zum wenigften infolge Oer
Tatigleit des den Hurfiirftlichen iibelgefinnten Reidhshofratsprdfi-
denten Grafen v, Ottingen?), die folgenden fechs Jahret) bin-

) Weifung an 2. B. v. Dandelman, Potsdam 25. Februar 1696;
Bericht deffelben, Wien 7. NMdr; 1696 mit beigefiigter Niemorialabfchrift
(die Ausf., praes. 15, Hidrs 1696, im St. A, Wien, Brandenburgica 25 und
26); Wetfung an ihn, C3lin a. Spr. 26, dr; 1696.

) . B, v, Dancfelman, Wien 24, OF, 1696; Weifung an ihn,
Honigsberg 5. April 1697.

%) Sdhont in dem vorermdhnten Bericht Dandelmans heifit es, Graf
v. Ottingen fee Himmel und Erde in Bewegung, um einen favorablen
Sduf 3u verhindern,

4) Aus odem Jahre 1697 ein nemes MMemorial Dancfelmans, praes.
18. Mdr; 1697, im St 2. Wien, Privilegia de non appellando, Branbden-
burg, Kurfiiciten. Dann rubten die Derhandlungen ein Jafr lang infolge
des medlenburgifdien Konflifts (B. Erdmannsdirffer, Deutfhe Gejdyidyte,
8o, 2, Berlin 1893, S.128). Fwei weitere Niemorialien von 1698 im
St. A. Wien, Brandenburgica 20r. 67a. — Auch die Ubreife des Grafen
v. Ottingen nady Regensburg, in deren Ermartung der Gefandte fich auf
einent freundfchaftlichen Winf des Reidpsvizefanzlers ldngere Feit voll=
fommen juriifgehalten hatte, bradite junddft Feine Befferung der Lage.
Srhr. v, Bartholdi, Wien 20., 27. Hlai 1699, Graf Dénhoff, Bartholdi,
Wien 17., 24. Juni 1699; Bartholdr, ien 21. OK., 14. Ziov, 1699, 3.,
13. Febr. 1700,
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durdy unter dem nichtigen Dorwande hingejogen, daf die von
Brandenburg behauptete Faiferliche Jntention weder aftenfundig
nod den gegenwidrtig leitenden Amtstrdgern nachgewtefen, und daf
¢s judem unwahrfdyeinlidy fei, daf fid) der Gefandte v. Danckel
man tiber den Jnhalt des braunfdhweigifchen Privilegs feiner-
seit im Jrrtum befunden habe.!) Ein nidytiger Dorwand; denn
die eigenen Uften der Reidhsfanzlei?) enthielten den LTachwets,
dbaf Oer Haifer, der im Jahre 1690 felbjt auf das braun-
jchwetigifche Uppellationsprivileg Besug genommen hatte, damals
von fid) aus dem gleidhen Frrtum verfallen gewefen war.?)
3n Wahrheit hielt man in IWien Odie brandenburgijche
Regierung hin, um von der Bittenden Hugejtdndniffe in ver:
fchiedenen durchaus infobdrenten AUngelegenbeiten ju erprefien.?)
Daneben find Riicjihten auf die finangiclle Lage des Reichshof-
rats, dem die Proseffe ,Acker und Pflug”®) waren, nicht ohne

1) Bartholdi, Wien 6. Nai, 14. Llov. 1699. — Llbrigens wird der aute
Glaube Dandlelmans und ovamit der brandenburgifdhen Regierung aufer
Bweifel gejtellt durdy den Bericht Dandfelmans nady BVerlin, d.d. Halle
6, _3amn, 1703.

2) Jehit St. A, Wien, Brandenburgica 22 und 25 — oben S, 40f.

3) Des ungeachtet erfliirte es der Reidysvizefanjler Graf Haunity nody
im ovember 1701 fiir bedenflich, daf ,man nidts Schriftlidhes vorjeigen
fann, dafi Jhre Kaif. Maj. . .. eben eine grofere summam appellabilem
als dem Hanfe Braunjdweig-Liineburg jumenden wollen”, Veridyt Vartholdis,
ien 30. Xiov. 1701.

) 3. B. Bericht Bartholdis, Wien 14. LMov. 1699: der Reidysvizefanzler
habe dem Brafen Dénhoff an die Hand gegeben, ,wie Se. Kaif. Maj. dejto
eher 3u einer gedeiblichen Refolution 3u bewegen, wann Ew. Kurf. Dit. dem

- Pialzgrafen Carl wegen der Prdtenfion an die Radjivilijche Giiter nicht 3u
hart fielen”, 1700 bejeichnet der XReidisvizefansler die befiivchtete lnter-
driickung der Katholifen, ,wenn fie des beneficii appellationis fich nidyt
anders als auf eine 3000 Rthlr, iiberfteigende Summe 3u erfreuen hitten”,
als das grofite Bedenfen — ungeadptet eine Fujtdndigleit der Reidhsgerichte
in Religionsfadhen fiberhaupt nicht bejtand, Bartholdi, Wien 10. Uldr; 1700
Weifung an ihn, Oranienburg 23, Ndr; 1700. Aud fei es hinderlidy, daf
Brandenburg den Faiferlichen Wiinjdyen besiiglic der bohmifdpen ,Readmiffion”
und in Feremonialfragen in Regensburg Schwierigleiten made. Bartholdi,
Wien 20. Nidr; 1700,

8) Bartholdi, Wien 3. Febr. 1700: Der 1003 meinet, dafi es hier mit
deraleichen Dingen fehr langfam gehe, infonderheit wann ,der Reichs-Hof-Rath,
deffent Acker und Pflug die vielfiltige Procefie feyn, die Hinde mit ins Spiel
s fdlagen beginne’. — Bald darauf erfldrte der Kaifer felbft: ,der Unters
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Einfluf gewefen. Und aud) der dufere Umiftand, dag Haifer
Seopold, der in allen widtigen Sadyen auf Grund der ithm vor-
gelegten Gutachten felbft die Entjcheidung 3u treffen pflegte, fich
in jener Jeit fajt ausfhlieflich mit der fpanifchen Erbfolge
befchdftigte 1), wird das Seinige su der Dersdgerung beigetragen
haben.

Einmal freilidhy, im Jahre 1700, — Braf o. Ottingen war
inzwifchen nady Regensburg gegangen — glaubte man dem Hiele
ndber ju fein, da einerfeits der Reichshofratsvizeprdfident Graf
v. Jeyl und der BGeheime Reidhsfebretdr Consbrudy, die f{don im
Jahre 1690 an bder Bearbeitung der Sadje Dbeteiligt gewefen
waren, fich jetst bereit erfldrvten, die damalige Faiferliche Inten-
tion im Sinne des brandenburgifdien Anfprudhs 3u beseugen,
und andererfeits dte Furfiivftliche Regierung fich mit der Erteilung
eines dem braunfdyweig-liineburgifdhen gleicdhen Privilegs ein:
verftanden erfldrt hatte.?) Audh) madhte der Reichsvizefanler,

fhied swifchen Rheinijdhen und Goldgulden fei grof, und wiirde anf die Art
. an die hodyjte Reidys-Tudicia mwenig oder gar mnicht mehr appellivt
werden,”  Bartholdi, Wien 20. Uidr; 1700. Unter dem 24. Des. 1701 fchreibt
derfelbe: ,Ulan ift hier fonft mit dergleidhen Privilegiis fehr fparfam und
fchiizet Oiefelben ungemein hody, weil der Kaiferlidhen Edchften Reidys-
®erichte Autoritdt, ja aud) derfelben Einfiinfte dadurdy gefdymilert werden,”
S, aud) fdon die Relation Bartholdis, Wien 14. O, 1699: man diirfe die
Sorderung ,nicht hoher als auf 2500 Goldgulden treiben, weilen der Reids-
BHof-Rath wohl beareift, daf alsdbann Ffiinftig Feine oder wenig Proceffe aus
Ew. Kurf, DIt. vielen Provinjien hier mehr anhdngig gemadyt werden Fénnen,
wodurd demfelben ein gar Grofies entgehet”.
1) &. Mendif, Ein Beitrag jur Gefdhichte der Derhandlungen iiber die
Erteilung des preufiifchen Honigstitels, Dien 1901, S. 5.
2) Bartholdi, Wien 13, Febr, 1700, Weifung an ihn, Colin a, Spr.
27. §ebr. 1700. — Fu der in diefem Sdreiben erftmals ausgefprochenen
Behauptung, unter ,Gulden” im Sinne der Faiferliden Refolution von 1690
feten @oldgulden 3u verftehen, bemerfte Bartholdi, Wien 6. Uldry 1700,
fehr ridhtig, daff ,in communi sermone unter das ort Gulden nur
alfeseit Rheinifde oder Reichsgulden verftanden werden”, Als BVartholdi
des ungeaditet den ,meuen Gefichtspuntt” dem Geheimen XReidysfefretdr
entwidelte, erfldrte ithm diefer, daf der Gefandte v. Dandelman feinereit
ansdriicklich verlanat habe, ,0af man 2250 Rheinifde und nidyt 1125 Gold-
aulden fegen modyte, mweil eine Feit fommen diirfte, daf ein Goldgulden
nicht mehr jwei Rheinifche Gulden gelte”. Vartholdi, Wien 10. Nldr; 1700.
— Aucdy mufite fidh die Regierung aleichseitig von Bartholdi daranf anf-
merffam maden laffen, daff in dem von ifhr gebilligten Projeft des Privilegs
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nachdem Bartholdi die AUngelegenheit dem Haifer von neuem in
einer Audiens vorgetragen hatte ), thm ,mit Hand und UTund”
die Jufage, die Sache nod) vor des Brafen v. Mttingen Riick:
fehr 3u erledigen; dodh) bald fam fie wieder ins Stocden, da
Brandenburg e¢s ablehnte, das, was es als fein Redht in
Anfprudh nahm, durd) Honzeffionen auf anderen Bebieten?) ju
erfaufen. Dabei glaubte die Regierung, durdy das Patent von
1694 den praftifhen Erfolg des Privilegs vorweggenommen 3u
haben.?)

Bald aber gingen in wadhfender Jahl Berichte des IWets:
lavifchen Profurators und der Landesregierungen ein, die diefe
Suoerficht erfdpiittern muften: das Reidysfammergericht hatte
es abgelehnt, ein Privilegium in ,Confideration” 3u ziehen, das
thm nidyt infinuiert und von ithm nidyt acceptiert worden fet.?)

Wie {hon Pury vorher bei der Faiferlichen Juftimmung jur
Annabhme des Honigstitels ), find es audh jest die Bebdiirfniffe

ant allen Stellen dentlidh 2250 Rheinifde Gulden ftehe. — Die AUntwort
d. d. Oranienburg 23. Uidry 1700, das Wort ,Rheinifdpe” fet inlDien hinzu-
gefiigt und dem fofort wiberfprochent worden, enthielt eine bewufte oder
unbewnfite Entftellung der Tatfachen.

1y Memorial Bartholdis, St. A, Wien, Brandenburgica 67 a; Bartholdi,
Mien 10. Uidr; 1700,

2) S, oben S. 47.
3) Meifung an Bartholdi, Célln a. Spr. 30, Nldr; 1700.

4) Dr. Bofmann, Weflar 26, Juni, 9. OH. 1700; v. Plotho, Weflar
4. Sept. 1700; Nlagdeburaifdye Regierung, BHalle 4. Sept. 1700; Hlindenjde
Regierung 9. Sept. 1700,

5) Die in der bisherigen Literatur mitgeteilten Nlotive des Haifers
dficfenn als befannt vorausgefett werden. — JFn hellem Lidyt [t die bei
der Entfdeidung foldjer SFragem der inmeren XReidhspolitif mitwirfenden
Bemweggriinde der Bericht des Mainjer Refidenten in Wien Chrijftoph
p, Gudenus an den Hurfiirften von Miaing vom 2. febr, 1701 hervortreten:
,Babe ... bet des Herrn Reidsvizefanslers Eycelleny iiber die eigentliche
Befdyaffenheit wegen der Churbrandenburgifdhen nunmehr fiberall erjdollenen
Proflamation und Krénung als Konigs in Preufen midy angegeben und
erfundiget, mweldher mir dann darvanf ju vernehmen gegeben, wie anfangs
man allhier dabei fehr angeftanden, demnad) man aber nachgehends dabei
confiderirt, wie Prenfien extra Imperium und Churbrandenburg dafelbften
Souverain mwire und, wann diesfeits man ihm es widerfprochen oder nidyt
agnosciren wollen wiirde, bei diefen ofnedem fo gefdhrlichen Conjuncturen

@uellen und Stubdien I, 1. 4
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der austodrtigen Politif des Haufes Habsburg gewefen, welde
feit dem Berbit 1701 *) den Katfer vevanlagten, fich den Wiinfdhen
Preupens entgegenformmender su ermweifen und die Derhandlungen
in rafdyer Solge einemt fiir den Honig iiber Erwarten. giinftigen
Abfhlufs suzufiihren.?)

At 16. Degember 1702 erging sunddhit die endgiiltige Paifers
lidhe Refolution, durdh weldie dem Hdnig in possessorio das
unbejdrantte, in petitorio das auf Streitfaden im Werte von
mebr als 2500 Goldgulden befdhrdntte Privilegium de non appel-
lando jugefagt wurde®) — eine Summe, weldpe dte preugifdye
Mindeftforderung (2000 BGoldfl.) um ein Diertel iiberfties.*)

Sodann fanden bet der Schlufredattion des Privilegs felbit
famtliche Berliner ATonita von 1694 Beridijidhtigung , aufer
dafp man die Wotte »ohne Einrehnung der Sinfen, Sriichte,
Geridytstojten oder andever Wcceffionen« als eine Claujul, fo
fonft in dergleichen Privilegiis nicht befindlich, su admittiven fich
geweigert” ; immerhin wurde an die Stelle der Worte ,die
Summa bdes Werts” gefest ,dic Summa des Hauptjtubls oder
Capitals?, ,wodurch fattfam verhiitet wird, daff die Sinjen,
Sriichte und Gerichtsfoften unter die 2500 Goldgulden nicht mit-
gerechmet werden Fomnen”.5) Auferdem aber wurde der Reihe
der namentlidh aufgefiihrien Territorien die allgenmeine Hlaujel

er es bei exteris potentiis, infonderheit bei Franfreid) ohnedem erlangen
und dorthin durdy foldye Gelegenheit fidy attadyiren wiirde, fo hitte man
das Werf in ndhere lberlegung gezogen und ju demjenigen, was man
dodh mit hatte hindern Fommen, fidy ... vefolvivet.” St.2Lien, Mainer

Korrespondenj 59.
1) Unzutreffend Sonnenfdymidt S.3: die Derhandlungen iiber das

Appellationsprivilea hitten ,bei der Erlangung des Honfenfes jur Annahme
der Konigswiirtde 1700” ihr Ende gefundem, und es hitte fih dann die
Ausfertigung des Privilegs bis sum 16, Desember 1702 verjdgert,

2) Bartholdi, Wien 12., 30. Xlov.,, 24. Dej. 1701.

%) Doch weigerte fih der Reidysvizefanzler, durdy die Erfahrung ge-
wiigt (f. oben S. 42f.), ,dariiber ein Defret anszubindigen, diewetl der
®eheime Reichsfecretarius Consbrudh erinnert, daff idh [Bartholdi] hernach
mit dem @Cazamt mich nicgt abfinden, das Diploma wohl ganj und gar
liegen laffen und mit dem Defret mid) begniigen wiirde”. Bartholdi, Wien
17. Dej. 1702,

¢) S, oben S. g8.

%) Bartholdi, Mien 27. Jam. 1703 (mit anliegendem Entwurf des
Drivileas in der leten Faffuna); u beadten ift die gerundene Saffung des
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,und andere Jhro Liebden gehdrige, im Rémijden Reich be-
legene £ande” angefiigt?) und damit jeder Jweifel hinfichtlich
der @Beltung des Privilegs fiir die Brafidaft UTdrs ausge:
fchloffen; fermer wurden die Worte  nidht appelliven, fuppliciren
nodh) reduciren” durd) den Jufa ,oder fid) fonit berufen”, die
Worte ,appellict, fupplicirt oder reducirt’ durd) ein , provocirt”
ergdnst, fowie den entfprechenden Yorten ,Reduction” byw.
, Supplication” bdie Worte ,oder anderweite Berufung” baw.
,0der Provocation” angehdngt.?)

Was endlich die Hoften des Privilegs betrifft, fo hatte man
fidh angefichts der Derdoppelung der summa appellabilis davauf
gefafgt gemadht, der Tarator ,werde den Bogen hod) fpannen” 3):
das Ergebnis aber war, daff man, dant eciner gefchictten Der-
teilung rveidhlicher , Disfretionen”, jur eigenen Uberrafdung ins:
gefamt nur 6313 Gulden aufjuwenden braudhte, d. h. rund
300 Bulden weniger als neun Jahre vorher fiir die Aus-
fertigung des weit befdyrdnfteren Privilegs vereinbart worden
waren. )

Am 18, Upril 1703 wurde die Tarfumme in Wien be-
glidhen.?) An demfelben Tage Ffonnte Bartholdi die auf den
16. Desember 1702 datierte Urfunde nady Berlin iiberfenden. )
Am 5. Uai erfolgte die Publifation durdh) Uberfendung von
Druderemplaren an bdie Regierungen ?), weldje dann in iiblicher
Weife den Ltadhdrud und die Unterverfiindigung bewirkten.

Shiufipafius. Sie entfprady dem Dunfhe der Regierung, daff, wenn nidt
mehr 3u errveichen fei, eine Sormulierung ,in generalibus* gemwdhlt werden
mbae, ,da fich dann hernady die AUnslegung und wie die Worte etgentlidh ju
verftehen, {don von felbft finden wird”. Weifung an Bartholdi, 6. Jan. 1703.

1) Auch dies hatte BVrandenburg fdon 1694 im Binblif auf die

- ,annody bevorftehende Succeffions-§ille” beantragt. MWeifung an 2T. B.

v. Dandelman, Orantenburg 13. 2Aug. 1694.

%) AUnlage jum Beridht Bartholdis (oben S. 50 Anm. 5).

8) Bartholdi, Wien 7. De3. 1702,

) Bartholdi, Wien 20. De3. 1702; Weifung an ihn, C8ln a. Spr.
50, Dej, 17025 Bericht, Wien 27, Jan. 1703; Weifung, Nlagdeburg 7. Febr.
1703 Beridit, Wien 4. April 1703; Weifung, 8l a. Spr. 13. AUpr, 1703,

5) Reidpstarbudy 1703, 18. 2April.  St. 2. Wien,

%) Bartholdi, Wien 18. April 1703; Empfangsbeftitigung, Oranien-
burg 28. April 1703,

7) Potsdbam 5, Mat 1703, Fualeich wurde mitgeteilt, daf einftweilen
an Stelle des 3u errichtenden Oberappellationsgerichtes ,hiefige aewifje Redyts-

q"ll
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Um bdas Appellationsprivileg 3u voller praftifdher IWirk.
famPeit 3u bringen, war nod) die JIntimation bei den Reidhse
gerichten notwendig. Ste erfolgte beim Reichshofrat am [1. Juni
17031); beim ReichsPammergericht dagegen wurde das Privileg
erft am 26. OFtober pro insinuato per sententiam angenommen,
weil die preupifche Regierung , bei jebigen gefdhrlichen und
unficheren Hriegsseiten” sundchit nidt das Original, fondern
nur eine beglaubigte Abjdhrift fiberfandt, das Hammergeridht aber
eine foldhe fiir ungureichend erfldrt hatte.?) — Die Infinuations:
foften betrugen 316 Reichsthaler.?)

Die praftifche Wirkung des Wppellationsprivilegs von (703,
weldyes, ofne daf eine ausdriidliche Ermweiterung feines ®eltungs:
bereiches erfolgt wdre, audy fiix die bald (1707) erworbene Graf:
fchaft Teclenburg beobadhtet wurde, war fehr erheblich; bdie
nachftehende, auf Grund des Beneralrepertoriums des Reichs:
fammergerichts gefertigte Jufammenitellung?) mag fie vevan

jchaulichen:

gelefrie” [o. 1. der Geheime Juftizrat: v. Bymmen, Beitrige VI. 227, 229]
fungieren wiirden.

1) Bartholdi, Wien 9, Juni 1703, Hindigt die JInfinuation fiir den
fibernddyften Tag an. Die AUusf. des otififationsdefrets, d. d. 23. April
1703, ge3. Graf v. Kauni/Consbrudy, praes. 11. Juni 1703, im St. 2. Wien,
Privilegia de non appellando, Branbdenburg, Hurfiirften.

%) Weifungen an den prenfifdhen Prdfentatus Fernemann und an den
prenfiifdhen Profurator Dr. Hofmani, Potsdam 7. Ulai 1703; Supplifation
Dr. Bofmanns, exhib. Wetlar 24. Nai 1703; Berichte Dr. Bofmanns an den
Kénig, Wehlar 8., 26., 30. Juni 1703; maadeburaifher Regiernngsrat
v, Plotho an den Kénig, Weflar 27, OH. 1705. — iibrigens hat auf fdrift-
liche Dorijtellung Plothos und Proteftation Fernemanns am 16. ZTov, [703
nodh eine emendatio der Annahmefentens ftattgefunden, weil die sententia’
acceptatoria vom 26, OFft. nur auf 2500 Goldgulden ohne Ermwdhnung
der 2Uppellationsfreiheit in possessorio abgefafit worden war. v. Plotho
an den Kdnig, Weglar 27. OF., (7. LMoo, 1703; Fernemann an den Konta,
Weglar 17. Llov. 1703.

3) p. Plotho, Wetlar 24. LTov, 1703; Fahlungsanweifung an Berdyem,
Elin a. Spr. 3. De3. 1705, — Die reichsfammergerichtlichen Jnfinuations-
aften im St. A. Weglar B 262/1639 und P 492/1715. Das Documentum
insinuationis ift gedruct bei NMiylius, C. C. M. IL 4 XTr. 2; Honzept im
St, 21, Wetlar, Miscellanea IV. 4.

%) fiir die abfolute Genauigfeit der Fahlen vermag id allerdings

nidht einzuftehen.
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€s wurden in Weslar Appellationen introdusiert

1691—1700
Uus
Cleve: Ulark 68
UTinden 22
ATagdeburg 1
Balberftadt 20
Binterpommern 8

1701—1750

37
8
8
6

')

') Davon die lefite im Jahre 1703. — Uns Ravensberg lieat feit 1672
fiberhaupt nur eine AUppellation vor; ans Midrs (1702) find drei, aus Dor-

pommern (1720) ift eine eingelegt worden.




Diertes Kapitel.

@as allgemeine unbefjrankite Appellationsprivilen
bon 1750 (1746).

1. Abjchnitt. Die Dorberettung.

I. J2agnafmen ber fnneren Fuftizpalitik.

1. €inleitung.

Das Appellationsprivileg vom 16. Desember 1702 hatte
der bisherigen Der{chicdenheit der summa appellabilis in den
Provingen, fiir welde das Reich oberfter Ridhter war, ein Ende
bereitet. Indem es fiir fie eine identifche reichsgerichtliche Appella-
tionsfumme {chuf, bildete es ugleich ein wefentliches §érderungs-
mittel der werdenden geridhtsverfafjungsmdgigen Einbeit.

Uit feinem InPrafttreten 3erfiel der brandenburgifd):
preuifche Staat, vom Reide aus gefehen, in Odret in fich ge-
fdhloffene Rechtspflegebesirfe.

Den einen bildeten die nidht sum Reiche gehdrigen Bebiets:
feile; hier genoff der Konig vdllige Berichtsireiheit gleichfam
fraft etgenen Redhts. Der andere beftand aus der Hurmart
und den ihr inforporierten Landen; fiir diefen Bereid) berubte
die abfolute Ausidhliepung von Appellationen auf EFaifer
lidgem Privileg. Den dritten Kompler bildete die Gefamireihe
der fibrigen Provingen mit ihrer, auf dem gleichen Redts:
grunde berubenden relativen Befreiung von der Reihsappella:
tionsinftans.

$iir das neu gejdhaffene Sreigebiet wurde nady einem furzen
Jnterim?) am 28. September 703 ein ,Oberappellationsgericht”
oder Tribunal an die Stelle der ausgefchiedenen Reidsgerichte

) ®ben S, 52 Anm. 1.
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gefetstt), neben weldem das fiiv die oranifdien Erblande im
Jahre 1709 errichtete Sondertribunal nur voriibergehend {felb-
ftandige Bedeutung befeffen hat.?)  Daf Ravensberg fein Hidit-
geridht bis jur 2ltitte des Jahrhunderts Debielt, erfldrt fich aus
eigenartigen, friiher?®) dargelegten Urfachen.

Saft unmittelbar, nadydem in Berlin das Oberappellations:
geridht in IDirffamfeit getreten war, begann in Weglar bdas
achtjdhrige Jujtitium, das der preugijdhen Regierung willfonmene
®elegenheit bot, die Hompetens des Tribunals ju feftigen und,
wenn mdglich fiiv dte Dauer, zu erweitern. Am 4. Juli 1704
erging an dte Provinjialregierungen eine Derordnung, in der
es Dief:

Dieweil jeo das Hammergeridht su Weslar gejchlofien
ift und bet demfelben fowohl in Juftizfachen jowenig judicia-
liter als extrajudicialiter ganj nichts vorgenommen wird, {o
wollen Wiy aud) aus Unfern Landen Feine appellationes
dahin weiter geftatten, fondern befeblen €uch, demen alldort
litigirenden Parteien zu befehlen, daf fie voverft, und bis es
mit dem Hammergeridht in einen andern Stand fomme und
von Uns alsdann weitere Bevorderung ergehen wird, aller
Appellationen an felbiges Reidhs-Tudicium fidh enthalten und
anftatt deffen, wenn fie durdh dte alldort ausgefprodene Sen-
tentien gravirt 3u fein vermeinen, obgleich dte Summe, woriiber
litigirt wird, das in Unferm neuen Uppellations- Privilegio
erprimirte Quantum iiberfchreifet, ihre appellationes jedesmal
an Unfer 3u C3lln an der Spree neu fundivtes Oberappella:
tions: @ericht dirigiren follen. Denen, weldhe im Hammer:
gerichte fchon wirklidh Proceffe haben, ftehet audy frei, diefelbe

') Der Plan eines jentralen Hodftaerichts fdheint im Jahre 1700 Foue
sipiert worden ju fein — XReffript an die Binterpommerfhe Regierung,
Sdidnhaufen 17. Aug. 1700, Geh. St. A. R. | n. 141; diefe AUnnahme vers
liert dadurd) nicht an Wahrideinlichfeit, daff Jlgen dem Kaiferlichen Refi-
denten AUnfang 1701 erfldrte, man werde vorausfichtlidy, dem Munjde der
Stiande entfpredhend, nicht ein Mberappellationsgericht in Berlin, fondern ein
oberftes Geridht in jeder Proving errichten. v. Beems an den Kaifer, Konigs-
berg 4. febr. 1701. St. A. Wien, ReichsFanjlei, Beridhte aus Berlin 7h.

) Das Eingelne bet O. Hinfe, Acta Borussica, Behdrdenorganifation
VL 1 S 120.

3) ®ben S. 33f1.
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allda fahren zu laffen und anftatt defjen thren Begenteil vor
erwdbntes Unfer Ober: Appellations - Bericht 3u 3ichen.”

Diefes Reffript wurde unter dem 20. Desember 1704 auf

ergangene Anfrage des Oberappellationsgerichts dahin ergdnst:

,Es ift genugfam, wenn nur ein Teil fidh an fothanes
Tribunal wendet, magen fonft Unfere Derordnung ohne Effeft
fein wiirde, indem befannt, daf denen reis gemeiniglich mit
denen subterfugiis gedienet ift und fie fid) nirgend gerne ein-
laffen wollen; weshalb JJhr denn foldhenfalls wider das tergi:
verfirende Teil, wenn es Unfere Unterthanen find, in contu-
maciam 3u verfahren habt.”?)

Daneben wird audy in diefen Jabren hinfidhtlich der Fdlle
beftrittener reichsgerichtlicher Hompeten3, fo fiir ,causae matri-
moniales, fiscales, feudales, ingleidyen Polizeifachen”, das Ober-
appellationsgericht fiiv juftdndig erflart, ,mafen die rationes,
warum bdergleichen Sadhen nidhit an gedadhte Reidysgerichte ge-
bradyt werden Fonnen, bei diefem Tribunal ceffiren und es
damit eine gang andere Bewandnis hat”.?)

Die Hoffnung Preufens, daf das iustitium camerale der
eigenen _yuftizpolitif forderlid) fein werde, wurde bald zunichte.
Die Regierung hatte nidht damit geredmet, dap die Shwdadung
des einen Stdarfung des anderen XReidysgericdhts Dbewirfen Fonne.
Appellationen nad) Wien 3ju verbieten, fehlte thr aber felbit des
Recdhtes Schein, und, als das TJuftitium 3u Ende ging, war die
vordem geringe Sahl der preugifdhen, am XReidyshofrat an-
hdangigen Sadhen wefentlich vergrdfert.?) Preufien, weldes der

1) Ylady den Dbeglaubigten AUbfdyriften im St. 2. Weklar D 643/1740.

2) Reffript an die Clevefdhe Regierung, Potsdam 1 2. OPftober 1706 bei
v, Bymmen V1. 235 f.; Gemeiner Befdyeid vom 7. Hai 1708, Niylius, C. C. M.
II. 4 X0r. 22,

%) Der Reidyshofrat hatte wihrend des ,Stilljtands” des ReichsFammers
gerichts fogar verfucht, dort {dywebende Prosefle an fich su sichen. Die Solge
war ein fdarfer Proteft junddhft der frdnfijhen Marfgrafen von Branden-
bura, fodann des Reidistages gewefen. Dod) hatte der Kaifer dem Reidys-
fehlufy die Ratififation verfagt (und die Sache 3u nochmaliger lberlegung der
Reichsftinde verftellt), Die marfgrdflihen Bdufer antworteten mit einer
cingehenden Gegenvorftellung und dem Antrage, das Reidys- KonFlufum 3u
wiederholen und den Kaifer um Ratifizierung ju erfuchen; fie fiigten eine
»compendiosa repraesentatio® von 36 Drudfeiten in fol. bei. St. 2. Wien,
Reidistagsaften 1706 (rot 296), 1707 (rot 297).
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Wicderersffnung des Reidgsfammergerichts vor durdigefiihrter
griindlichiter Unterfudyung und Reform vor allen entgegen-
gefreten war, Hatte durd) feine Politif dem gefdhrlicheren Gegner,
dem Reidhshofrat, in die Hdnde gearbeitet; man bemerfte den
fdhweren Sehlgriff erft, als es ju fpdt war.?)

In folcher Bedrdangnis griffen die UTinifter auf ein Tittel
suriict, das jweimal jdhon mit Erfolg gebraucht worden?), und
deffen Derwendung audy in fpdaterer Jeit nicht in Dergeffenbeit
geraten war?): Einwirfung auf dte Stinde im Sinne regef-
mdpigen Dersidhts auf die Wppellationsfreiheit.

2. Die Derhandlungen mit den Standen 171314
L.

' Am 27, Junt 1713 ergeht folgender Birfularerlaff an die
dem Dberappellationsgeridht nadygeordneten XRegterungen, aus-
l genommien die ravensbergifdhe, mérfifdhe und hinterpommerfche?):
,IOir finden, dafs ¢s vor Unfere Reihsprovingien ecin Werk
von grofiem Lluben fein wiirde, wenn in denfelben, wie in
der Yteumarf und in der Brafihaft Ravensberg hie bevor
gefchehen®), die nodh) braudlidh) gewefene Provocationes an
die Tudicia Imperii hinfiivo ganslidy ab- und eingeftellet, und
anftatt defjen an Unfer hiefiges Oberappellationsgericht appelliret
wiirde, weilen dadurd) die litigirende Parteien viel unnéthige
Hoften und Weitlduftigleiten erfparen, aud) weit eher als
) bisher ju unparteiijdhen Recht in der lesten JInftans gelangen
ESmnten.  Iir befehlen €udh audh in BGnaden, foldyes Unferen
dortigen Landftdnden gebiihrend 3u rvemonftriren und allen
mdglidhen  §leif Dei ihnen anguwenden, daf fie fidy diefen

1) Smend S. 299,

%) S. oben S. 26f. und 33f.

%) S. oben S, 38 insbef. Anm. 3 und das Reffript an den Prdifidenten der
halberftidtijhen Reaierung 2. B. v, Dancelman, d. d. Schénhanfen 6. Sept.
1700, Geh. St. 2. R. 1 n. 141.

%) Acta Borussica, Behdrdenorganifation L 535, KHonz.: Geh. St. AU,
R.18n.34 ¢ 1. Bier auch, foweit nicht ein anderes bemerft, die im fol-
genden angefiihrten Stiicke.

%) S.oben S, 26f, 33f. Der Hinmweis anf das ,aute Erempel” der
Lleumarf und der Grafichaft Ravensberg ift in den folgenden Derhand-
Iungen ftereotyp.
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Unferen Dorjchlag gefallen laffen mgen. IDir wollen dabin-
gegen permittiven, daf fie aus ihrem 2lTittel jemand 3um
Ulitglicde des ermeldten berappellationsgeridhts prdjentiven
mdgen, wenn fie denfelben obmne Unfere Befchwer aus dem
fande iiber und neben dem zum Unterhalt des Oberappella:
tionsgerichts vorhin thuenden Beitrag f{alariren wollen, und
werden Wir audy, im fall die dortige Landitdnde 3u dejto
befferer und {dhleunigerer Adminiftration der Jujtiy alldort im

~ gande und bei dem @berappellationsgericht einige Erinne-
rungen 3u thun haben, fie damit allergnddigjt gerne hdren
und darvauf folche Reflerion nehmen, daf mdnniglich Unjere
vor die Bandhabung der Berechtigheit habende landespdter:
liche Sorgfalt daraus wird ju erfennen haben. Ieldergeftalt
nun die dortige Landitdnde ficdh hieriiber erfliren werbden, das
habt Jhr Uns mit dem forderlichjten allerunterthinigit 3u
berichten, damit bdiefes heilfame IDerf je eher je lieber 3u
feiner vdlligen Confijteny Formmen mdge.”

Die Regierung 3weifelte nicht oder gab fidh wenigjtens
diefen Anfchein, dap die Stdnde zum Derzicht auf das Appella:
tionsrecht fidh ,gar gerne verftehen werden”.!) Ste jollte ficdh) in
ihrer Bofinung tdufchen.

Die Stande bdes Engeren Ausfdhuffes des Herjogtums
NMagdeburg erfldrten fidy fiir unzuftandig: das Werk fei ,von
foldher Yichtigleit, daf unferen unvorgreiflichen Eradyens das:
felbe billig an den Weiteren Ausfduf nebjt uns ju bringen fein
wird”; diefer Pdnne aber nad) ATapgabe des neuen Kreditkaffen-
reglements2) nur mit befondever FSniglicher Erlaubnis berufen
werden; man ftelle die Genehmigung der Honvofation anheim.?)

Die Empfindung, dap die Fénigliche Propofition den Derfud)
eines neuen 2ngriffs auf die {tandifche Libertdt bedeute, Fonnte
durdy dte von Berlin erteilte Antwort nur veritdrft werden.
Beftattete fie audh die Derhandlung der Appellationsfrage auf
der bevorftehenden Plenarverfammlung, fo fdhlof fie dod)

1) Reffript an die Mindenfche Regierung, Berlin 19. Januar 1714,

2) Reglement fiber das Magdeburgifche Kreditwefenn vom 2. Des. 1713,
insbef. Ziff. 8; Acta Borussica, Behdrdenorganifation I. 634.

%) @Erfldrung des Engeren Ausidufes vom 10, Febrnar 1714; ausfiibe-
lider Auszug a.a. O. L 536. :
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geradesu drohend: ,Es wiirde Uns nidht wenig empfindlid) fein,
wenn 3hr hiebei nody cinigen Unftand nehmen und Unjerer
darunter begeigenden landesvdterlichen Dorjorge Euch nidhpt ge:
biifrend bequemen folltet.”?)

Dennody lehnten die Stdande den AUntrag ab.?) Die juriitijch
fehr beadhtenswerte Begriindbung diefer Entjcdheidung madhte tm
wefentlichen folgendes geltend: Eine giiltige Dersichtserflirung
Eonne nur erfolgen, ,wenn alle und jede Stinde und Einge:
feffene diefes BHersogtums unanimi consensu ficdh fothaniger
Provocationen begeben”; denn die BGeredhtfame gehe singulos
an, daher fémne nur a singulis dariiber disponirt werden; den
Ausfchiiffen fehle die Dollmadht, ,vor das £and etwas ju ver-
fpredhen oder fidh 3u begeben”. 2Uuf einen Versicht aller Stdnde
fei aber aud) um deswillen nicht su vecdhnen, weil dabei wegen
ihrer im Cande belegenen Befibungen ,verfchicdene AUuswdrtige
und darunter fogar einige benadybarte Puiffancen intereffiven,
weldyen allen wir dergleichen Renunciation nidht einmal anfinnen,
weniger vor fie verfihern Fémnen”. IDeiter fei in den bereits
bei den Reidhsgerichten {dwebenden Sadjen ein freiwilliger Ders
sicht der Uppellanten fo notwendig wie unwahr|deinlidh. Bei
andeven wieder fei die erforderlihe Renunciation nidht u ers
warfen wegen Oder feils bereits anbdngigen, fteils nod) 3u
erwartenden Domdnenprojeffe, oder aud) ,in Confideration des
Altertums und der Widhtigheit diefer dem Lande angedichenen
Gerechtfame und aus Liebe vor die Pofteritdt”. Dor allem
aber fei ju befiirchten: ,da bet denen Publiciften und camera-
lifhen Rechtslehrern cinmal die Doctrin eingefiihbret und am
gewiffeften bet den mehrgedadhten Reidhsgeridhten recipivet ift,
da ndmlid) in praeiudicium iurisdictionis camerae Feine
universitas fid) derer Provocationen dahin mit Beftande begeben
fomne, item bdaf fein Statutum, quo appellatio ad cameram
removetur, quantumvis ponatur, per pacta de eo conventum
esse, giiltig fei, dafs fothanige Reidysgerichte nicht ruben wiirden,
felbft von demen Renunciantibus oder dodh am gewiffeften von
denen non Renunciantibus die dahin gehende Provocationen
obne Bedenfen anzunchmen und processus darauf gewobnlicher

1) Berlin 25, Juni 1714,
) Magdeburg 14, Juli 1714, Ausfiihrlider Auszug a,a. O, L. 537 1.
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Ulafen ju decretiven”. Dies wiirde den freiwillig Dersichtenden
grofien Lachteil bringen, da fie ihren nidt verzichtenden Prozefi-
gegnern ad summa Imperii Tudicia folgen miiften, ohne bdiefe
ihrerfeits anrufen 3u diirfen.

Der Konig vermerfte die Weigerung fehr iibel. Sein letes
Wort, das Reffript an die magdeburgijche XRegierung vom
19. Augujt 1714, 3eigt sugleidh den AUbfolutismus in der Heit
Fraftigen Werdens: ,Aus dem copeylichen Beifdhluf werdet Jhr
erfehen, aus was angefiifhrten Urfadien Unfere dortige Land-
ftande fidh nicht rvejolviren wollen, der Appellation an die Reids:
Tudicia ficd) su begeben, da dody diefes ein Werk ijt, weldhes
nicht jo fehr Uns als ihnen ju dem hddhften Lluen und Beften
gereichen wiirde. IWir laffen nun foldyes swar an feinen
Ort geftellet feint'); alldieweilen aber eine von den ange-
fiihrten Urfachen, warum man fid) 3u foldher Renunciation nidht
verftehen will, von denen befannten Domanialproceffen herge-
nommen wird, fo fepen Wir dagegen jum beftdndigen
Sundament, daf Wir in folden Domanialproceffen
nimmer einige Appellation an die XReidys:Iudicia
verftatten werdenl), Jbhr aud) diefelbe Feinesweges ju ge-
ftatten habt.”

Audhy im Fiivjtentum BHalberftadt lehnten die Stinde,
und 3war einftimmig, bdie Héniglidhe Propofition ab, unges
adtet aller Derfuche der Staatsregierung, ihnen darzulegen, daf
der Dergicht auf die Appellationsfreibeit allein in ithrem Intereffe
liege, namentlidh, weil die Prozefle am @berappellationsgericht
SAn gar Purjer Feit und mit wenigen Hoften ju Ende Fommen,
dabingegen aber bet den Reidhs-Iudiciis die Rechtsfadpen Sfters
fiber ein gany Sdculum wdren, und Oie litigirenden Parteien
sumweilen all das ihrige dabet jufesen’. Selbjt das weitgehende
Bugeftdndnis, daf man von der Ausftellung einer férmlichen
Dersichtsdeflaration abfehen wolle, wenn fid) die Stdnde ,nur
auf andere Ieife Unferer allergnddigften Intention gemdf er
flaren”, bliehb ofne Wirfung.?)

Ahnlich wie die magdeburgifchen Stinde erfldren fie, ,daf
die facultas appellandi ad summa tribunalia Imperii {owohl

1) Sperrdrud des Derfaffers.
2) Reffript an die halberftidtifche Regierung, Berlin 27, Februar 1714,
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in ipso mexu und den fundamentalgefesen des gangen Betligen
Romifden Reidhs deutfcher Lation als audh in dem wuralten
Berfommen bdiefes Siivftentums und deffen neueren Homagial:
rveceffen ihren Fundbaren Grund und Boden habe”1); der nexus
Imperii ift ,das confiderable obstaculum, fo fidh wider alles
diefes legen will”2) — cin Argument, das die Staatsregicrung
als |, fdlechte Ausfludht und hohle Entjchuldigung” beseichnet.?)

Die Derhandlungen {dhliefen ein, nachdem die Stinde auf
die £adung der halberftddtifchen Regierung,” am 25. Junt ,per
deputatos satis instructos auf hiefiger Honigl. Hanslet obnaus:
bleibli) 3u erfcheinen und 3u vernehmen, was ihnen namens
allerhdchitgedachter Sr. Honigl. ATajeftdt weiter vorgetragen wer:
dent foll”, nicht er{chienen waren, vielmehr am 20. Juni {dyrift:
liy erfldrt Batten, ,in Confideration der Pofteritdt und Fiinf:
tiger Heiten fich ciner fo wohl fundivten @Berechtfame nicht
begeben [3u] ESnnen”.*)

®leich ungiinftig verliefen und endeten die Derhandlungen
mit den Stdnden (Domfapitel, Prdlaten und Ritter{dhaft) des
Stivftentums  AUtinden. JIhre ablehnende ,Erflirung” vom
19. September 1713 ift ein Ulufter juriftijdher Schdrfe und
logitfcher Befchloffenheit. Im allgemeinen verweifen fie darauf,
daf der verlangte Dersidyt einerfeits ,nidht in unfern Hrdften
ftehe”, anbdererfeits dem Honig angefichts feines Wppellations-
privilegs , nicht fonderlid) profitabel, aud) folgends auf gewifje
Alafe dem Lande onereux 3u fein fdpeinet’. &s folgt die
chavafteriftifche Bemerfung: ... wiffen wir uns, die Wahrheit
ju Dbefennen, hierunter defto weniger ju faffen, weil wir auf
bejchehene Lladhfrage nicht vernehmen énnen, was diesfalls an
die B. Stande des Bersogtums 2lagdeburg und Fiivftentums
Balberitadt, mit weldjen wir laut des Osnabriicifden Sriedens:

1) Ecfldrung der Stinde des Fiirftentums Balberftadt, BHalberftadt
13. Zlov, 1713. In einem gleichzeitig iiberjandten Separatvotum erfldren
die Patholifhen Prilaten und Kldfter, daf fie fidy ,absque consensu Cae-
sareae Majestatis Suae et reliquorum electorum et principum totius
corporis catholici zu remunziren nidt bemdchtiget finden”.

%) Stindifhe Erfldrung vom 24. Mdr; 1714

%) Reffript an die halberftddtifche Regierung, Berlin 19, Nai 1714,

4) Bericht der halberftidtifchen Regierung vom 6. Juli: ,IDir beforgen
es diirften Status von diefer Nleinung wohl jdwerlidy abgehen.”
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{hluffes art. XI § 11 in pari gradu quoad iura et privilegia
ftehen, gebrad)t und von Odenfelben refolviret fein mddhte.”
Tm eingelnen wird folgendes geltend gemadht?): 1. Die AUnge-
legenheit betreffe die Jurisdiftion des Reidys; thr etwas ju ver
geben, liege nicht in der Stande Uladyt. 2. E€s ,ijt fo wohl von
uns, dem Thumbe-Capitul und Prdlaten auf die Confervation
unferer iurium ein fchwerer €id geleiftet, als wir iibrige Stinde
unferer Pofteritdt dergleichen su erhalten im @ewiffen verbun:
den find”. 3. Solglih Eomme ,ohne beider [€d und Gewiffen]
Derleung” nicht auf ein reichsgefeslid) beftdtigtes 2Tittel zur
@rhaltung von Rechten und Geredhtigleiten gegeniiber unbilligen
AUnfpriichen verzichtet werden. 4. Don des Konigs ,Eifer und
fiecbe 3u der teurem Juftiz” feien die Stande genugfam verfichert,
Joaf bdiefelbe alle @ccafionen ju BVefdywerden allergnddigft prd-
fcindiren und folglidhy die Urfachen ju Uppellationen von felbit
cefficen werden”. 5. Uber nicht alle Redtsfachen Eonnten jur
Hognition und Entjcheidung des Honigs fommen. ,Alfo ver-
mdgen wir nidyt abufehen, ob es nicht indiffevent fei, daf es
bei der bisherigen im Rdmifdhen Reiche in denen der Chur nicht
incorporirten Provingien hergebradhten Gewolnheit verbleibe, da
ohnedem wenig Sadhen allhier vorfallen, weldpe in petitorio
2500 Bfl. importiren.” 6. €s wiirden auswdrtige Kldger durch
den Dersicht der Stande ,fdywerlich oder garnicht” gebunden
fein, weshalb der Dersidht dod) nidht vollwirFfam fein wiirde.
7. Dem Lande erwadhfe ein neues onus durdy die ,Foftbarliche”
Befoldung ecines Oberappellationsgeridhtsrats, — Aus diefen
®Briinden bitten die Stande um Erhaltung ihrer Rechte und, daf
Jetnemt jeden unparteiliche Jufti adminiftrivet werden mdge,
alsdann, wie vorgedadyt, alle befugte Urfache 3u Provocationen
und folglich diefe von felbjt derogeftalt mit ceffiven wird, daf
es Peiner Renunciation bedarf”.

Dergeblich war das Bemiihen der Tinifter?), diefe dubia
als nicht durcdhfchlagend nadhuweifen, vergeblid)y audy hier der
Nadlag einer ,formlichen Renunciation”, mit dem fie ,allen
fibrigen Scrupuln, weldje die Stdnde ficdh wegen ihrer geleijteten

1) Die Fiffernfolge der Erfldrung ift beibehalten, obwohl fo Rechts-
ariinde und Erwdaungen anderer Art im Gemenge erjcheinen.
2) Berlin 19. Jannar 1714.
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Eide und fonit 3u madhen feheinen”, abhelfen 3u Ednnen glaubten.
Die Stdande blicben in erneuter eingehender Erflirung?) dabet:
fie fanden ,nadh wie vor fo viele inevitable considerations und
Bedenflicheiten”, dafp fie dem Hdnig nicht den Iillen tun
fnnten; und fie baten die Regierung des Fiirftentums, ,an
Se. Honigl. Uajeftdt cine Relation dahin abgehen 3u laffen, dag,
weil aufer publiquen, e. g. Eremtions:, Immunitdts: und anderen
dergleichen vom Honigl. Fisco etwa erhebenden Sadhen, wenig
Privat-Procefle, fo 2500 Goldfl. excediven, allhier su vermuten
find, aud) ein jeder von felbft den Fiirseften Weg, ju
feinem Redyte 3u gelangen, fudhen und das Hinigl
Ober-Appellations-Gericdht, wie bishero verfd)iedene
exempla dahin gebraditer widytigen Sadyen ausge-
wiefen, nicht vorbet gehen wiirden, Se. Honigl. 2lajeftdt
Uns und jedweden nad) wie vor die Freiheit der hergebradhten
Appellation an die hohe Reidys-Beridhte allergnddigft laffen und
deshalber in Uns nidt weiter ju dringen geruhen mdgen”.

T der Tat erfldrte die Regierung in ihrem Beglettbericht?),
,dafs es wenig differivet, ob die Stdnde die Renunciation gethan
oder nidht”, weil feit der Erlangung des Privilegium de non
appellando von 1702 ppellationen an die Reichsgerichte aus
Niinden nicht vorgefommen, aud) fiir die Jufunft nur aus-
nahmsmwetfe ju gewdrtigen feten — ganj abgefehen davon, daf
der ftandifche Dersicht Llichtuntertanen dodh nidyt binden wiirde.

Nian madhte in Berlin gute LUTiene 3um bdfen Spiel, indem
man fidy davauf bejdyrdntte, die Dorteile der AUppellation an das
dortige Tribunal nodymals hervorsubeben: man werde dort ,jolche
gute, prompte und unparteiijche Juftiy adbminiftriven lafjen, daf
die ynterveffenten weit befjer, als wenn fie nach IWien obder
Weklar gingen, dabei fahren werden”.?)

Die cleve-markifdien Stinde hatten fich sunddhjt auf die
furze Erwiderung bejchrantt, ,dafs in praeiudicium tertii, ndmlid

1) Minden 5. Nidr; 1714

B 11, Auanft 1214.

%) Weifung an die Nlindenjche Regiernng, Berlin 19. Anguft 1714.
S. andh den Erlaf vom 18, April 1718 (Mylius, C. C. M.IL 4 20r. 44): ,3Im
fibrigen bleibet es in Ddenen Sillen, wo obhne Yadpteil Unferes Privilegii
de non appellando der Recursus an die Reidsgeridhte ftatt hat, bei der
bisherigen @®bfervan;.”
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fowofl bhicfiger Ednder Eingefeffenen als der Ausldandifchen,
welche mit hiefiger £dnder Eimwohnern einmal contrahivt haben
oder nocdh contrahiven mdchten, Landftdnde cum effectu fidh) nicht
erfldren fonnen”!), und diefe AUntwort erft auf ergangene Auf-
forderung ®) dahin ndher begriindet®): 1. daf die Reidhsgeridhte
auf den Sundamentalgefesen des Reidhes beruhten, ,und gefolg:
lidh in unferer 21Tacht nicht fei, denen, {o dadurdy e¢in ius quae-
situm erworben, eciniges praeiudicium juzufiigen”; 2. daff der
Wohljtand des Landes sum guten Teil auf dem Handel mit den
Benadybarten” beruhe, bdiefe aber ,binfiinftig Feinen geringen
Scrupul madjen biirften, mit hiefigen Unterthanen weiter 3u
contrahiren”; 3. dafs die Befeitigung des reichsgerichtlichen Appel-
lationsrechts die Untertanen in eine ungiinjtigere £age bringe
als die Auswdrtigen, fobald diefe der Tribunalsgeridhtsbarfeit fich
ju unterwerfen Sdywierigleiten madyen follten; 4. dag iiberhaupt
die Befeitigung der Iahl jwifcdhen zwet Rechtsmittelinftanien
den Derluft eines nidht geringen Beneficiums bedeute, das man
um {o weniger preisgeben wolle, als die reidhsappellablen Sadyen
yaenteiniglih von der IWidhtigleit feind, daf eines Uppellanten
jettliche YDohlfahrt davon abhange”; 5. daf , unvermeidliche Con:
fufton” entjtehen miiffe, wenn gegen ein und dasfelbe Urteil die
auswdrtige Partei bei cinem Reichsgericht, die einbheimifdhe beim
Tribunal das Rechtsmittel einlege.

Die Miinifter fuchten unter dem 19. Januar (714 bdiefe
®riinde als nidyt ftichhaltig ju erweifent) und eine anderweite
Erflarung der Sténde 3u ersielen.

Diefe aber lehnten jetst eine Erfldrung jur Sadye tiberhaupt
ab, weil der Hdnig ingwifchen — durch Reffript vom 7. Lio-
vember 1713 — Ote gemein|daftlichen PDlenarverfammiungen
der cleve:mdrfifdhen Stdnde verboten und dementfprechend die
Clevefche Regierung bdas Berliner Reffript den Stinden des

1) Abfdhrift ohne Datum.

%) Weifung an die Clevefdhe Regierung, Berlin 29. Sept. 17153.

3) Wefel 16. De3. 1713.

4) Als Widerlequngsidhrift wird dem Erlaffe eine Kopie des gleichzeitia
nady Minden abgehenden Reffripts (oben S, 62) beigefiigt, ,worin alle die
dubia fo die Clev. und Nldrfifche Stdnde wider diefes heiljame und 3u
ihrem eigenen ejten allein abjielende Dorhaben angefiihret haben, der
®eniige beantwortet fein”.
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Bersogtums Cleve und der Brafjdhaft larf getrennt nofifiziert
hatte.!) Die clevefchen Stinde befchréntten fich auf die Ant-
wort?): ,Weilen bdiefe Sadpe betde Landfchaften Dbetrifft, als
miiffen wir gehorfamit andienen, daff anigo wir vorhaubts uns
dariiber nidht weiter als vorhin gefchehen erfldren Esnnen”; und
der Direftor der marfifchen Stiande antwortete am 2. §ebruar:
,Alldieweilen . . . man ... nod) nidht weif, ju welder Seit die
Convocation sum allgemeinen Landtage, altem Herfommen nad,
vor fidh gehen folle, als lebe idy des allerunterthdnigften Ders
trauens, €mw. Honigl. Atajeft. allergdit. geruhen werden, bis ju
nddfter der Stinde Derfammiung der allergdit. verlangten Er-
flarung einen hinldnglidhen Auffdgub in hddhjten Gnaden 3u

verftatten.”
W

Siiv die Derhandlungen mit den Stinden in Binter-
pommern wdihlte man einen anderen Weg. E€s wurde ndmlidy
der Beheime Etats - Rath €. B. v, Hamefe beauftragt, anldflich
einer Reife nach Hinterpommern durch feinen hier, als in feinem
,Daterlande”, ,habenden Crebdit” die Angelegenheit ju erledigen,
Das Auftragsfdyreiben erging am gleiden Tage wie der JHir:
Pularerla an die Regierungen und ftimmt mit diefem inhaltlic)
iiberein.

Die Dorbefprecdhungen liefen, wie Hamefe berichtete?),
cinen guten Erfolg erhoffen, vorausgefest ,daf die Sadye auf
cinem engen Sandesconvent von etwa finf bis fechs Perfonen
den Stdnden communizivt und dafelbjt in Deliberation gezogen
werde’. Da aber der Konig die Erteilung der Erlaubnis jur
Abhaltung des Engeren Honvents davon abhdngig madhte, daf
die Stande im voraus ,mwegen Einjtellung folcher Uppella:
tionen Unferm Begehren gemdap fich erfldven wollten”, unter-
blieb Konvent und Dersicht.*)

IIL

$iiv MT8rs fprady dev @rlaf pom 2. September [713 die
— in bder $olge gleichfalls unerfiillte — Boffnung aus, daf

1) Bericht der Clevejdhen Regierung, Cleve 30. Januar 1714
?) Undatierte Abfdyrift (die Antwort ging bei der Regierung am
2. Sebruar ein). — ) Berlin 27. Uuguft 1713,
4) Acta Borussica, Behdrdenorganifation I, 729f.
Muellen und Studien IIL, 1.
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diefes Fiirftentum, ebenfo wie vordem Ravensberg und die Lleu-
marf, von fidh) aus auf das Recdht der Appellation an die Reidhs-
gerichte versichten werde.?)

3. Die Einfiithrung eines Hontrollfyftems und feine
praftifdhe Llusbarmadyung.

Die Regierung verlor ihr Stel nidht aus den Augen. Yiur
die ZTittel wechfelten, durd) die fie das Uppellationswefen cin-
sufdhrdanten fudhte. Bafiert aber wurde diefe neue Politif auf
ein Syftem der Honmtrolle aller aus dem Lande nad) Wien und
Wesslar gelangenden Rechtsmittel.

Llachdem {chon am 14. und 27. Desember 1715 der preugijdre
Reidyshofratsagent v, Graeve den Befehl erhalten hatte, alle
Reichshofratsfachen, in weldien dem Hénig von Preufen , bis-
hero 3u nahe gefdyehen”, ju fpesifizieren?), wurden durdy Reffript
vom 7. Januar 1716 die magdeburgifche, halberjtadtifche, min-
denfche, pommerfdye und clevefche Regierung fowie das pommerfche
und clevefdye Hofgericdht aufgefordert, eine Spesififation iiber die-
jenigen Sachen einzufenden, weldhe feit der Erteilung des Privis
legs von 1702 diefem oder fonftwie dem Redht juwider an die
Reidsgeridhte gebradyt worden feien.

Sdhon ¢in halbes Jahr fpdter wurde diefe Rundfrage in
einen wefentlid) Dreiteren Rahmen gefpannt: am 25. Juli 1716
richtete die Regicrung ,an die halberftddtifche, mindifche, clevifche,
neumdrtifdye, pommerifdhe, teklenburgifhe Regierung, ravens:
bergifhe und mérfifche Beamte, Hammergeridht, Hauptmann
in der alten 2UTarf, ELandvoigt in der Udermard, Herrn
von Pofadowsty?), Herrn von Beringer”+) den nadyftehenden Jir:
fulaverlaf:

1) Acta Borussica, Behdrdenorganifation 1. 563,

%) v. Graeve, Wien 11. Jam. 1716, Geh. St. A. R. 18 n. 31.

%) Stiftshauptmann ju Quedlinburg., Acta Borussica a.a.®, L 329
Anm, 8. Die Dogtei fiber die AUbtei Quedlinburg war 1697 an Branden-
burg gefommen. Erworben wurde das Stift erft 1803,

) Johann Gotfried v. Beringer leitete feit 1710 als ,Behetmer Rat”
die Derwaltung der fury vorher ermworbenen Grafjhaft Gayer (Geyer) in
Sranfen, die bereits 1751 wieder an Ansbach Fam, (Freundliche Mitteilung
des Herrn Ardyivrats Dr. R. Arnold su Berlin,)
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,Es ergeht Unfer allergnddigiter Befehl hierdurdy an
Eudh, Uns Euren umitdndlichen Bericht su erftatten, was vor
Proceffe respectu Unferer dortigen £ande an den hidhjten
Reichs-Tudiciis 3u Wien und Weslar recdhtshingig feind, was
diefelbe betreffen, was vor Intereffe Wir bei denfelben haben
und, ob J3hr vermeinet, daf die praetensiones, fo Llamens
Unferer dabet formirt werden, gegriindet feind.”

Die cingegangenen Berichte zeigen eine fehr verfdhiedene
fage in den ecingelnen Landesteilen.

Hein Wunder zunddyit, daf aus der Altmarf und bder
Uctermard * |, dergleichen casus” iiberhaupt nicht 3u vermelden
war, ,weil befanntermagen aus den Chur-Landen feine appella-
tiones nody provocationes dahin [d. . an die Reichsgerichte]
gehen”.1)

Uber audh) aus der Lieumarf war fein derartiger Prozefs
ju pereidhnen ?), und aus XRavensberg mnur einer, der aber
bereits feit ungefdbr acht Jahren fdlief.?)

Aus Hinterpommern war feit der Erteilung des Privilegs
von 1702 nur in einem Salle appelliert worden, in weldjem aber
der Streitwert weit iiber fiinftaufend Gulden hinausging; und
audy diefer Prozefs war {pdter ,propter Iustitium Wetzlariense*
an bdas @berappellationsgericht zu Berlin devolviert, Diefer
glinjtige Stand mag fid) 3. T. aus der Tatfadpe erfldren, dap
,fein Notarius Camerae Imperialis Immatriculatus allbier vor:
handen, weldper bdie Documenta interpositae Appellationis
aehorig hdtte verfertigen Fommen”.4)

Aus dem Stift Quedlinburg, aus Cleve und 2lTinden war
nur je eine Sadpe reidhsgerichtlich anfingig; dte betden lepsteren
werden als privilegwidrig Deseichnet.?)

Yur aus Balberftadt und 2lagdeburg fdywebten mehrere
Appellationen bei den Reidsgerichten.®)

1) Beridhte d. d. Tylfen 3. Anuguit, Boifgenburg 11. Sept, 1716.

2) Yeumdrfifche Regierung, Hiiftrin 3, Aug, 1716.

3) Haupt- und Gogeridyt Bielefeld, (1. Ang. 1716.

4) BHofaericht Stargardt, 15. Januar [716.

5) Bertchte des Stiftshauptmanns v, Pofadowsty, 11. Sept., der Cleve-
und Mindenfden Regierung, 1. Febr,, 18. Jan. 1716.

¢) Regierungsberidhte vom 4. bjw. 5. Sebr. 1716.
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Derartige Enqueten find im Derlauf der erjten Jahriehnte
des 18. Jahrhunderts mehr als einmal veranftalfet worbden.
Spegiell auf die Reidyshofratsprozefie besieht fidh der Ervla§ an
jamtlihe Regierungen vom 26. Februar 1724'): ,Es ergehet
hicdurdhg an ©uch Unfer allergnadigfter Befehl, Uns mit dem
eheften 3u beridhten, was alldort vor Proceffe ficdh befinden, in
denen der Xeidhs:Hof:Rath eciner Cognition fidh anmaget und
Wir entweder gar nicht dahin gehdren oder worin von gedadhtem
Reichs-Tudicio nicht dergeftalt verfahren wird, wie es das Redht
und bdie Reichs-Constitutiones, aud) die Proving-Tura, Privilegia
und Derfafjungen mit fich bringen, wobet Jhr dann Det jedem
Punct und Proceff, worin das gravamen eigentlich Dbejtehe,
deutlich und nervos amgufiihren habt.” Von den Regierungen
und Hofgerichten wurden davauf rund dreifig Appellationsfachen
als reidishofratshingig beseichnet; etwa fiir die BHdlfte wird
gefeswidrige Hompetenganmapung behauptef. — Unbefchadet
foldher Rumdfragen erfdheinen bdie oberften Provingialbehdrden
feit der 2lTitte des 3weiten Jahriehnts allgemein verpflichiet,
fiber privilegwidrige AUppellationseinlegungen in jedem Falle
nadh Berlin ju berichten.?)

1) Geh. St. A, R. 18 n. 31. Bier audy die folgenden Stiife, forweit
nidyt ein anderes ausdriicklidy bemerft ift.

?) So entfduligt fich die Clevefche Regierung in einem Schreiben
vom 23. Ylov. 1718 bei dem Reidsfammergeridt, daff es deffen Hlandat
erft fo fpdt beantworte, ,weilen man daraus als einer 3u Unterbredyung
hiefiger £andesprivilegien sielenden weitausjehenden Sachen an Se. Konial,
Maj. in Prenfien jufoderft berichten miiffen”. St. A, Weglar C 926/2080. —
Dal. auch den Erlaf an famtliche Regierungen und Jnftizfollegia d. d. Feld-
lager vor Straljund 6. Oft. 1715 ,Zladipem es fidy bis anher jum ofteren
begeben, daf von denen bei den Regierungen und Juftiz-Collegiis in Unferen
Provinzien und £anden ausgefprohenen Urteilen appellationes an den
Reidshofrath erhoben und darauf allerhand widrige Conelusa und Man-
data erteilet worden, die da fonft und, wenn man nur von der eigent
lihen Bewandtnis der Saden in Unferem Hoflager und bei Unferer
Gefandtfchaft su Wien ju Feiten vorldufige Jnformation gehabt hitte, annod
wohl abagewendet werden Fdnnen, fo finden Wir ndtig und ergeht Unfer
gndbdigfter Befehl hiermit an Eudy, dafj, wenn Pfinftig von dort aus, unju-
ldffiger MWeife und wider die Redhte, anch Unfere habende Privilegia, an den
Reidyshofrath appellict wird, Jhr Uns fofort davon beridten, andy Unfere
jedesmal zu Dien fidy befindende ministros davon avertiren, imgleich die
rationes und fundamenta, warum folche Appellation unzuldffig, mit bei-
fiigen follet.” ek, St, A. R.18n. 34 ¢ 1.
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Diefe Derpflihtung wurde 1722 auf den gefamten Schrift:
wedhfel der Provingialregierungen mit den Reidhsgeridhten aus-
gedelnt.?)

Die JInitiative ju der grumdfdslichen Regelung, welde in
dteferm Jahre erfolgte, fdpeint von dem Honig felbft ausgegangen
3u fein. Am 14. §ebruar fragte der KHénig: ,von Ilgen ¥en
der Heifer an Klevifdhe 2lTagde BHalber 2linden Ravensberg
Pommern Geldern Regirung oder ReichHammergericht an meine
Regi {dyreibet befehle oder erfudh fdhreiben diirffen Ste an Heifer
und an Hammergerich) oder IDeklar beantworten befor fie von
mir Permission haben oder nit citto beridhten § 1D.”2)

In feinem Bericht vom gleichen Tage fprady fich Ilgen fiir
foldhe Derpflihtung der Regierungen aus und entwidfelte sugleich
dte bet der zu erlaffenden Derordnung in Betradht Fommenden
Befichtspunfte: ,Euerer Honigl. UMaj. fann ich bhierbei nach
neinen Pflidhten nidht verhalten, weldher Geftalt Euerer Honigl.
20aj. Dorfahren, die Churfiirften von Brandenburg, allemal dafiiv
gehalten, weiln dte Haiferlidhe Derordbnungen in Reidys-Sadpen,
der alten Gewohmbeit nady, als Befehle und Sfters auf eine fehr
riide und faft {dhimpflihe AUrt cingerichtet fein, daf e¢s Jhnen
reputitlicher wdre, wann diefelbe nicht an Ste Selbft, fondern
an 3hre Regierungen eingervichtet, aud) nicht von Jhnen Selbit,
fondern von Jhren Regierungen beantwortet wiirden, sumalen
folche AUntworten audy, nady dem alten im Reidh) hergebradhten
Stylo auf eine foldje submisse 2rt beantwortet ju werden
pflegten, die fich vor fo grofie Herren, wie Euere Honigl. Ataj.
Dorfahren und Sie Selbjt, fonderlidh nady erlangter Hénigl.
Dignitdt, durd) Bottes Gnade fein, fidh nidt {|dhicket.” Bei
foldjer Regelung ,bhaben Eure Honiglide lajeftdt nody das
avantage, daf Sie, wenn Ste fehen, Oaff eine foldye Antwort
nicht de Saison gewefen, die Hegierungen desavouiren und ihre
mesures anders nehmen Ednnen’.

Darauf erging folgende oniglihe XRefolution: ,cireular
ordre an die Regirungen feine an Heiffer Referipta und nach
Wetlar 3u antworten als mit {pecialen befehl follen die Priffe
in originalib. einfenden alsden in berlin die antwordt foll ge-
madpet werden und die Regi. unterjdyreib. § ID.”2)

1) Geh, St. A. R. | n. 141.
%) Eigenhdndig.
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Bereits am 17, §ebruar wurde an famtlide Provinsial:
regierungen, fermer ,an die Beamte ju Beldern, an die neus
mdrfijdhe Regierung, das Obergericht in der Altmark, nady der
Udermart” das nadyftehende Reffript?) erlaffen:

,I0ir befehlen €ud) hiedurd) in BGnaden, wann Hinfiiro
Kaiferl. Schreiben und Derordnungen von IDien oder aber
von dem Reicdhs: Hammergericht su Weplar an Eudy oder
andere Collegia im £ande oder aud) an die Landftdnde,
Stadte oder particulier Seute dafelbit einlaufen oder infinuiret
werden, diefelbe alljofort in originali an Uns einzufenden und
nicht darvauf ju antworten nody etwas darauf ju verfigen, ehe
Jhr deshalb fpecialen Befehl von Uns erhalten, allermagen
benn wir nad) erlangter Yadyridyt von dem eigentl, Jnhalt
foldher Kaiferl, und Hammuergeridht Devordnung allergdit. gut
finden, daf darauf geantwortet werde, joldhe allemal allbier
apiftivet und unter Unferer eigenfindigen Unterfdhrift Eudy
sugejandt werden follen, ehe und bevor Jhr diefelbe abgehen
laffet.”

Am 31. Jult 1730 wurde diefer Erlaf wicderholt und
sugleich erweitert durd) den allgemeinen?) Befehl an die Regie-
rungen: ,baf Jhr fiber jede bei Eud) cingelegte AUppellation an
dte Reidhsgerichte fofort an Uns 3u berichten habt und 3ugleich
su melden, ob Unfere Appellations: oder andere Iura dabei vers
firen und was, folden $alls, su Ubwendung alles Prdjudizes
deshalb bet denen Reidysgeridhten vorsujtellen fein machte”.3)

Als finnfdlligites 2Tittel der praftifdhen LTusbarmadyung
bes jet vollfommen gefchloffenen Hontrolljyftems erfcheint die
Ausiibung eines in der Regel erfolgreihen Drudes auf den
landesangehrigen Appellanten dergeftalt, daf er — fei es

1) &iir Minden mit dem ZFufaz: ,Obiges alles [foll] nidt nur in
Unferm Siirftentum Nlinden, fondern audy in denen mit demfelben combi
nirten Grafjdaften Ravensberg, Lingen und Tedlenburg alfo gehalten
werden.”

*) Spejialverfiigungen gleidher Tendens waren andh frither fdhon
ergangen. So hatte Jlaen dem Honzept des friiher (S.63) erwdhnten
Sdyreibens an die Ulindenfde Regiernng vom 19. Augnft 1714 eigenhindig
dent Safy eingefiigt: ,und wollen Wir, wenn ... Finftia jemand von dort
an die Reidys-Iudicia appelliren wollte, jedesmal davon Eures Berichts
ermarten”, Geh. St.A. R.18n.34 ¢ 1,

") Geh, St. U, R. 1 n. 141.
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unter Drohungen, fei es unter Derfpredhungen — jur Riidnahme
der Berufung aufgefordert wird.!)

Einige Beifpiele?) mdgen die Unwendung bdiefes littels
veranfdaulichen.

JIn der Sade v, Cloth gegen Braf Lleffelrode®) bejchlieht
dte Clevefche XRegierung unfer dem 10. Juli 1714: ,BHierauf
wird dem von Cloth bei Dermeidung der dem Privilegio infe:
rirten Strafe aufgegeben, dag er auf die von dem Kaiferlichen
Hammergeridyt su Weslar ur Ungebiihr ausgebradhte und un-
plassgreiflihe Appellationsproceffe in der Heit von dret Wodien
renunciven und darob documentum beibringen oder declara-
tionem in poenam gewdrtigen folle”*) — und die linifter
1. £. v. Pringen, v. Jlgen, v. Cnyphaufen reffribieren am
22, Juli 1719: ,Scine Honiglide Tajeftdt in Preugen, Unfer
allergnabdigfter Herr, laffen dem Freih. von Cloth . .. zum
Befdyeid erteilen, daf gleichwie allerhdchitged. Seine Honigl. 211t.
gedachte Appellation nicht geftatten fénnen, alfo audy der Suppli-
cante, daferne er derfelben inhdriven und nid)t von felbft eines
befferen fidy Definnen wiirde, foldjes {eines unverantwortlichen
Derfahrens halber, die woblperdiente Strafe obnausbleiblidh
gewdrtigen follte, und hat fich der Supplicante danady 3u
achten.”

Als Derfiigung diefer Art ift audh) AWrt. 26 § 4 der Inftrufs
tion fiir das @Generaldiveftorium vom 20. Dezember 1722 anju-
fpredhen: ,Die Domainenproceffe follen im ZTagdeburgifchen
gegen diejenigen Edelleute, die fidh) weigern, den Lehns-Canonem
su entridhten, und desfalls an den Reidyshofrath appels
liret haben?), mit dem duperften Vigueur fortgefeset, auch
eben diefen renitivenden Edelleuten von Unferem 2iagdeburgifchen
Commiffariat allerhand Chicanen gemacdhet und ihnen foldhers
geftalt der Hiel vertricben werden, gegen ihren angeborenen
Eandesherrn und Obrigleit an dergleichen frevelhaftes und gott-

1) Bisweilen wird andy dem AUppellaten die Einlafjung unterfagt, 3. 8.
in dem Drozef v. Dofzem gegen v, Sriedeborn, St.2A. Wehlar D 637/1728,

%) S, audy unten S. 76f.

3) St 2. Weglar C 926/2080.

+) Jhnlich lautet der Befdyluf des Clevefdyen Hofgerichts vom 8, Juni
1716 in Saden Billermann gegen Bib, St. A Wehlar H 1257/4103.

8) Dal. oben S, 60.




72 K. Perels, Appellationsprivilegien. (I1L, 1.

lofes Beginnen weiter ju gedenfen, gefchmweige denn folches
wirflid) vorsunehmen und aussufiihren.”

@egen ecine reichsfammergerichtliche Appellation wiederum
vidgtet fich das Rejfript an den Rat Zahn 3u Brodhaufen vom
8. Junt 1728%): ,Seiner Kénigl. Waj. in Preufien, Unferm
Allergnadigften Herrn, ift allevunterthinigft vorgetragen worden,
as der Rath Fahn ju Brodhaufen feiner wegen bdes bet
befagtem Brodhaufen erbauten Salt-ZJehend Kaftens an das
Reidysfammergericht 3u Weslar eingewandten, ganj unftatthaften
Uppellation halber unterm 4. und 31. Martii lesthin vorgejtellet.
Allerhdchftermdhnter Sr. Honigl. Maj. hat mumn des Supplicanten
hierunter gehaltenes Betragen und, daf Oderfelbe fich unter-
nommen, in obiger auf Recht und Billigleit gegriindeten und
fonften Peineswegs appellablen Sadpe fich an das Reichstamner
gericht 3u wenden, nicht anders als hdchit befremdet vorformmen
Ennen, und wird alfo dem Supplicanten hiermit anbefohlen, der
Appellation fidy fofort su begeben, insbefondere aber audy fich,
wie bisher gefdhehen, nid)t weiter ju unterftehen, in feinen
Sdyiften von Gewalt, welde gegen ihn im geringften nicht
gebraudhet worden, ju fprechen, oder ju gewdrtigen, dag foldhes
an ihm naddridlidh) werde geahndet werden. Im iibrigen hat
der Supplicant fidh bet der Clevifdhen Kriegs: und Domdnen:
Pammer 3u melden, weldhe denfelben, der an ihr unterm heutigen
Dato ergehenden ordre gemdfs, weiter rechtlidh su bejcheiden nicht
ermangeln wird.”

So wird audh in Sachen v. Asbed gegen Honiglidh Preufi-
fhen advocatus fisci namens der Bausarmen ju Mérs durdh
Derfiigung der Térfifchen Regierung vom 12. Llovember 1729
dem Appellationstldger ,unter 200 Rihlr. Briichten Strafe auf-
gegeben, fofort denen nulliter ausgewirften processibus 3u
renunciren”.?)

Bei alledem hat aber der preugijdhe Staat bis sum Jahre

1) St. A Weslar Z 4/1 5.

*) St. U. Weglar A 506/1246. Diefe Derfiignng fdeint die gewiinfcte
Wirtung gehabt 3u haben, wie e$ audy nur der Regel entfprechen wiirde,
daff das am 27, Mdrj 1730 erlaffene reidysfammergerictliche Kaffations-
mandat ohne Solgen blieb. — Reiches Material ans dem Ende des fiinften
Jahrsehnts enthdlt die Afte v. Penning gegen v. Elberfeld, St. A Wetlar
P 339/1151.
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1750 die, nad) 2MMafigabe des Privilegs von 1702 befdyrintte,
Appellabilitdt feiner lanbesgerichtlichen Urteile theoretijdh nie-
niemals beftritten. ,Die Appellationes an die hddhften Reichs-
gerichte”, Dbemerft bdie halberjtadtifhe Regierung umter dem
31. Auguft 1740 auf die Gravamina und Desideria der dortigen
Stande, ,find nody nie verboten worden; Se. Hgl. Majeftdt
aber 'haben aus landesviterficher Dorforge votr Dero getreue
Unterthanen allezeit lieber gefehen, wann bdie Sadpen an Dero
in Berlin etablirtes Oberappellationsgericht devolvivet wiirden, 1)
Die Unterfagungsbefehle griinden fid) immer auf die behauptete
Unuldffigbeit der Appellation in concreto.?) 2Uber dadurdh,
daf die Staatsregierung ein eigenes bindendes Priifungsrecht in
Anfprud) nahm, war von vornherein ein reicher Honfliftsitoff
swifchen Preugen und den Reichsgerichten gegeben.  Und felten
wohl ift eine Dermutung fdyroffer durch die Tatfachen widerlegt
worden, als die, weldye die preugifhe Regierung im Jabre 1714
den Standen von Balberftadt gegeniiber ausfpradh®): dag ,dem
Reid) fehr wenig oder nichts davan gelegen, ob die wenigen in
Unfern Landen vorfommenden Sadyen, weldhe nady dem sulesst
erhaltenen Haif. Appellations - Privilegio an die Reidhs - [udicia
fonjt ergehen Edunten, bei denenfelben ober bet Unferm bhiefigen
Oberappellationsgeridyt anfingtg gemadit werden”,

') Acta Borussica a. a. ®.VL 2, S, 127. — Dal. audy das Reffript an
das Mberappellationsgericht wegen Befdyleuniguna derer abjufaffenden Sen-
tengien ... vom 19, Juni 1726 (Mylius, C. C. M. I. g, 2. Anhang Ur. 11):
nSRr wiffet nun felbft, daf Wir fonderlid) bei Unferm Appellations-Geridyte
die Saden auf alle Weife befdrdert und dadurdy demenjenigen, fo fich in
den Provingien befdyweret ju fein befinden, ein Dertranen 3u fothanem
Geridyte, um dahin eher als an die Reichsaerichte ihren Recurs 31 nehmen,
erwecfet wiffen wollen.”

*) Jn der Kabinettsordre an den Etatsminifter v, Dancfelman vom
8. Jam. 1 750 (Acta Borussica a. a. ®.VIIL 660f.) diirfte der Konig von
Preufient jum erften Nlale grundfdflich erfldrt haben: ,daf 3y die Der-
fchleppung der Proceffe von Unterthanen in meinen £anden nad auswdrtigen
Dicasteriis ginslidy aufgehobent und folde nicht weiter geftattet mwiffen will#,

#) Reffript an die Halberjtidtijdye Regierung vom 19. Mai 1714
Geh. St AU R.18n. 34 ¢ 1.
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II. ®ag jutispolitifche Verhdltnis su ben Heitggeridjten.

nein K8hnig in Prenfien hat nidyts nady
des Keifiers befehle und Mandaten fidy 3u
kehren
AUus der Infteuftion Sriedridh Wilkelms I,
fir feinen Nadifolger 1722,

1. Allgemeines,

Das juitizpolitijche Derhdltnis Preuffens zu den Reidhs-
gerichten bis sum Jahre 1750 wird gePenngeichnet durdh je eine
Erflarung der preuijchen Regierung vom Jabre 1707 und eines
Reichstammergeridytsmitgliedes vom TJahre 1714 [P]. Unter
dem [4. Mai 1707 erdffnete der Hénig den Juftizbehdrden 3u
Cleve, ,0af Wir dem Infereffe und der Grandeur Unferes
Honigl. Haufes nidhts jutvdglicher und convenabler finden, als
dte Jurisdiction Unferes hdchiten Ober-Appellations:Gerichts fo
weit und fo hoch su treiben als es immer gejchehen fann und
mag”.?) Und fechs oder fieben Jahre fpdter erflirte ein Reichs:
fammergerichtsaffefjor dem in einer Appellationsfache inters
venierenden preugifdhen Profurator Canngiefer, daff ,nidht allein
ber appellantifche Advocat befdheiniget, fondern audy fonft befannt
wdre, daf Honigl. aj. sum LWadhteil Thro Haiferl. Utaj. und
des Reidhs Jurisdiction Dero Unterthanen den recursum an die
Reidys-Dicasteria ganslich einsujdyrdnfen juchten”.?)

Rein prozeffualifdy ftrebte die Fniglidhe Regierung dies
Aiel 3u erveichen durd) die Behauptung, daf das Oberappella
tionsgericht den Reichsgerichten furrogiert fei, daf mithin eine
Enbdentfcheidung jenes Gerichts die Hompetens diefer audh in den

') Uiylius, C. C. M. IL 4 2r. 18 Beilage A. — Dal. demgeaeniiber das
Burfiirilidhe Reffript an die Mindenfde Regierung anf deren Srage, wie es
mit den gegen ihre lrteile an den Kurfiirften eingeleaten Appellationen 3u
halten fei, vom 18. OFft. 1675 (bei Spannagel S. 157 Anm. 2): ,Waddem
Jbr Unfertwegen des Orts die iustitiam adminiftricet und appellationes
aus Unferm Siirftentum NMinden recte an das Kaiferl, Kammergericht 3un
Speyer gehen, fo find Wir audy nicht gefinnet, hierinnen eine Anderung
jujulaffen, und habt Jhr demnady die appellationes, wofern fie fonften
suldffia, in allen Redytsfacden nady Speyer su verweifen und den Parteien
anzudenten, daff Iir diefelben allhier nicht annehmen werden.”

*) Beridt der Nlindenfdyen Regierung nady Berlin, 18, Jam. 1716,
®eh. St AL R. 18n. 54 ¢ 1.
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an fidy reichsappellablen Sachen ausjdliefie; wenn eine Partet
einmal nad) Berlin appelliert habe, fei jede weitere Berufung
nach der Goldenen Bulle und dem Privileg von (586 unzuldffig;
denn in Berlin gebe es feinen Hersog von Cleve, fondern nur
einen Hurfiirften von Brandenburg, deffen Appellationsentfdhets
dungen aber feien jeber weiteren Appellation entzogen.?)

€s braucht nicht ndher dargelegt su werden, daf und warum
die preufiijdhe Regierung mit diefer Behauptung bei den Reichs-
gerichten Feinen Unflang fand. 2Aber angefichts der Ohnmadht
des Reidhstammergerichts glaubte man in Berlin Feine Deran-
lafjung jum Dersicht auf den vagen Anfprudy su haben.

Befonders fdyroffe Sormen nahm der Streit Fury vor der
Erteilung des unbefdhrdntten Appellationsprivilegs in der cleve:
fchen Sadye v. Penning gegen v. Elberfeld an.?) JIn ihr erging am
21. April 1747 folgendes Reichsfammergerichtsdefret: ... Da
in dem Privilegio vom 16. De3. 1702, daf in Sadjen, fo in
petitorio consensu partium an das ®berappellationsgericht 3u
Berlin gebradyt worden, eine fernere Provocation an die Reichs:
geridhte nidyt ftatt habe, oder aud), daf gedachtes ®berappella:
tionsgeridht denen Reidhsgerichten indistinete furvogivt fei, gar
nicht befindlidy, vielmehr aus obermdhntem Privilegio bdas
Begentetl fih gany am Tage lege, fo wird £t Jiegler . . .
hiemit anbefohlen, beifolgendes Haif. Schreiben um Beridyt . . .
obngefaumbt nachy Berlin gehdrigen Orts 3u iiberfenden .
mit dem Anhange, daf in dem ohnvermutlichen fall der ander:
weifen unerbrodjenen Suriidgebung?) des Haif. Scyreibens um
Bericht oder aud), da gar fein Beridit erfolgen wiirde, deni
Recht und Ordnung gemdf die Processus in contumaciam non
informantis erfannt und an Kaiferlihe 2MTajeftdt wie audy
gefamte Stande des Reichs wegen diefes Haif. UTajeftdt und des
Reidhs Jurisdiction hodhft praejudiciclidhen Vorfalls umbiténd-
licher Bericht abgeftattet werden {oll.”

1) Weifung an den prenfifden Profurator Dr. Hofmann in Wehlar,
Berlin 5, Juli 1725, St. A Weglar D 637/1728. Derfiigung der Marfifchen
Regierung vom 12. Xlov, 1729 (oben S. 72).

?) St. U. Weglar P 349/1151. Einige der nadhfolgenden Stiide audh
bei Srhr. v, Cramer, Weglari{de Ylebenftunden Teil 2 S, 931,

3) S, unten S. 94f., 98.
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Gleidhfam die Antwort enthdlt nadhftehende Sententia der
Clevefdhen Regierung vom 2. Desember [748: ,In Sachen Fisei
wider die Erben von Penming eines und andern Theils erfenmen
Wi $riedrich Konig in Preugen fiir Recht und demen Acten
gemadg:

Weil die Erben von Penning fich hochit ftrafbarer Weife
unterftanden, von MUnferm @ber-Appellations: Gerichte 3u
Berlin, Unfern woblhergebradyten Privilegiis juwider, an die
Reidysgeridyte nicht nur 3u appelliven, fondern audy testantibus
actis in ifrem frevelhaften Unternehmen hartndcig fortfahren
und der Appellation nicht renunciren wollen:

daf dahero denemfelben bei 1000 Rthlr. Strafe bdie [sic!]

documentum renunciatae appellationis innerhalb 4 Wodhen

ad haec acta 3u produciren aufsugeben, mithin wegen ihres

bisherigen Unternchmens und Renitens die comminivte Strafe .

annod) vorsubehalten fei, gleich wie Wir aljo ju Rechte

erfennen. D. R. 1D 1

2An diefes Urteil fhlof fich unter dem 12. Degember folgendes
Decretum: ,eilen das von Supplicanten hdchit ffrafbaver Weife
an Band genommenes remedium appellationis von dem Hénigl.
Ober-Appellationsgericht su Berlin an das Reichs- Hammergericht
su Weplar auf Feinerlei Art und Weife juftificivet werden fann,
fo hat auch Feine Appellation von dem jiingfthin hierfelbit publi-
cirten Urtetl ftatt, vielmehr wird Supplicanten bei unpermeid:
lidger Straf von 1000 Rthlr. anbefohlen, JInhalts der Urtheil
fothaner Appellation an die Reicdhsgerichte in Feit von 4 Wodhen
simpliciter ju renunciven.”

Darauf erfannte das Reihsfammergeridht am 3. Januar
1749: ,Seind die gebetene Appellations-Procef in contumaciam
non informantis wie audy das Mandatum attentatorum , ..
und das mandatum de relaxando arresto, doch diefes nur,
infoferne dte Arreftivung des AUppellanten wegen der an diefes
Kaif, Kammergericht interponirten Appellation und des Procefjes
mit dem Sieutenant v. Elberfeld gejchehen, hiermit erfannt, und
die Fatalia a dato auf dret 2Tonat erftvectt, anbet wird die
dem Appellanten in denen Erfanniniifjen der Clevifdhen Regie-
rung vom 2. und 12. Decembris vorigen Jahres bet nambafter
Beldjtraj gany widerrechtlidh und sur Hrdnfung Haif. Zlajeft.
hodijten obriftrichterlichen Amts und  diefes Reichs - Gerichts

»
I
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Autoritdt aufgegebene XRenunciation des allhier -eingefiihrien
Appellations=Proceffes wider den Lieut. . Elberfeld, falls der-
felbe dazu geswungen werden follte, hiemit caffivet, fiir null,
nichtig und unitatthaft, audhy gedachten Appellanten und feinen
@rben an thren Xedten auf ewig obnnadhteilig erfldret.”

Die Derleihung des unbejchranften Appellationsprivilegs im
folgenden JJahre entfleidete den Honflift der praftifchen Be-
deutung.

Widytiger war, daf die preugifdhe Regierung audy das Recht
der Entfcheidung daviiber fiir fid) in Anfprudh nahm, ob die
Appellation materiell juldffig fei!), daf fie den Rechtsgrundfats
diffimulierte, den einft die magdeburgifche Regierung in die Worte
gefaft hatte2): it doch befannten Rechtens, daf in foldhen Sdllen
es nidht auf das iudicium primae instantiae anfomme, was
dasfelbe fiir sentiments fiifre, fondern auf das iudicium superius,
als von weldhem e¢s allein dependirt, dariiber ju judiciven, ob die
Appellation 3uldffig oder nidyt, fo oft deshalben noch ein Sweifel
vorhanden”.?)

Atit vollem Bewufptjein vertritt die Staatsregierung dem

Reiche gegeniiber appellationsrechtliche Grundfde, deven An
wendung fie fiix den inmerpreugiifchen Inftangenzug verbietet.)

1) Dal. anch oben S. 73, :

%) Bericht nady Berlin vom 28. Apr. 1724. ®eh. St, A. R. 180, 31.

%) 1lber die Srage: Muf der lnterrichter, wenn er auf Grund eines
Privilegium de non appellando die Sadhe fiir inappellabel hdlt, die Atten
edierent oder fanm er exceptionem non devolutionis erheben? val §rhr.
v. Cramer, Llebenftunden Teil 125 S, 88T

4) Charvatteriftifdy ift das Reffript an die Clevefdhe Regierung und das
Elevefhe Bofgericht vom 14, Mai 207 (Mylius, C. C. M. IL 4 2ir. 18 Beie
lage A): Jn ifhm wird die Appellation an das Tribunal in unfddigbaren
Sadyen ausdriidlidy fiir sulifiig und die Berechnung vdes ®oldaguldens anf
mehr als 1!/s @haler als unfugliche Anmmafung erfldrt. Im Derhiltnis
sum Oberappellationsgeridyt diicfen Uppellationen nidyt veveitelt werden;
dann obgleidy diefes auf aewiffe NMafie uweilen, wann ndmlid) zur lllnge-
bithe nnd contra Privilegia von einigen an den Reidshofrat oder Reichs-
fammergeridit provozivet mwerdern will, billig daher aefdhehen Fonnen und
miiffenn, weil dergleichen provocationes an diefe Extraneos ergangen und
ein Eingriff in lnfere Regalia, Souverdnitdt und landesherrliche Hoheit
fein, welde Wir nicht geftatten fonnen, jedennody, da anjeo fothane
provocationes an lUns felbft dirigivet und bei Unferer Hoditen Perfon oder
dafelbft, wo Wir der Oberridter fein, von Unjern getveuen Unterthanen die
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Dret Puntte heben fidh bejonders fcharf auf der breiten Retbungs-
fladhe ab:

Das Privileg von 1702 {dhlof AUppellationen in pofieffo-
rifdpen Streitigleiten aus. Demgemdf verweigert Preufen die
Einlaffung (durch Wfteneinfendung ufw.) in den Sadpen, die es
fiiv poffefforifch eradhtet.?)

Ebenfo verfibrt es bet LTullitdtsflagen, welde gegen
Ent{cheidungen feiner Gerichte angeftrengt werden: es erflart fie
fiir verfchleierte Appellationen.?)

Hinfidytlich der Beredinung der Appellationsfumme
endlich dient das Sdyweigen des Privilegs iiber den Guldenfuf
dazu, ,den Wert des BGoldguldens mdglichit hodh 3u fhrauben”.?)
Wahrend das Reidhsfammergeridht die Relation ,jedesmal nady

Juftiz verlanget und gefuchet wird, fo hat es hierunter eine ganj
andere Bewandtnis” Ahnlihe Tendenjen verfolat das Reffript an
den Generalfisfal Durham vom 30, Mai 1707 (Mylius, C. C. M, II, 4 2Tr. 19
Beilage A).

1) Beifpiele St. A, Wehlar B 1905/5725 (a. 1717), Z4/15 (a. 1728).

%) S, andy oben S. 9f., insbefondere die dort aemadhten Mitteilungen aus
dem Gutadyten des preufiijhen Reidyshofratsagenten v. Graeve, Wien 1 1. Jan.
1716, Geh, St. U, R. 18n. 34 ¢. 1. Ebenda R. 18 n. 31 Weifung an den Ge-
fandten in Iien Grafen v, Nletternidy, BVerlin 25, Febr. 1716 : ,unter weldem
Dorwand die Privilegia ganj inutil gemadit werden fonnen ...; wann
hierin weiter nachgefehen und dergleidhen praesidium iniquitatis verftattet
werden follte, wie dann flar zu jeigen, daff die Unterthanen und Parteien
bereits allen Refpect aegen die Koniglidhen Juftiz-Collegia und Se. Konige
licge Najeftdt felbft verloren”. 2Uls Veifpiele werden die Llobeliche und die
Plothoifhe Sade genannt. — Juriftifch beaditenswerter ift die Weifung an
den Gefandten B, Daniel Burdhard in Wien, Berlin 18. Llov. 1719, Geh. St. 2,
R.18n.34 ¢ 1, in welder unter befonderer BVejugnahme auf die Tiimp-
lingfhe Sadhe darauf hingewiefen wird, daff ,bei denen Chur-Privilegiis
blof der casus denegatae iustitiae ausgenommen ift, welder mit der
Lullititsflage nidyt confundiret werden muf, weil jener gleidfam eine
AUbdication der Jurisdiction mit fid) fiihrt, in diefem aber iurisdictio nidt
allemal in Fweifel gezogen wird, Vei dem privilegio extenso aber ift
fogar die Generalclanful, fo allen recursum abjdyneidet und daher die nulli-
tates notwendig mit ausfdliefen mufj, da fie mit denen Uppellationen . ..
in gleidhem passu ftehen”.

%) Sorftemann S. 135. Dgl. andy die Ungaben dariiber in den Be-
rviditen der dem Mberappellationsgericht nadgeordneten Regierungen und
BHofaerichte von 1736 bet Miylius, C. C. M. IL g 2r. és.
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dem im territorio iudicis a quo iiblichen Iert” beftimmte?),
fetste die Staatsregierung fiir Reichsappellationen einen der reichs-
gerichtlichen Hompetens mdglichjt abtrdglidhen Einheitsmagftab
feft, indem fie die Beredhnung des BGoldguldens anfangs?) gleich
einem Reichsthaler und 21 Brofdhen, fdhlieplich®) aber gleich
jwei  Reidhsthalern vorfdyrieb, alfo jur Wppellabilitdt einen
Streitwert von 5000 Reidhsthalern verlangte. Uuferdem be-
nugte fie, in Ausfilhrung ecines alten Planes?), bdie allgemeine
Safjung des nur von der ,Summa des Hauptituhls oder Capi-
tals” {prechenden Privilegs dazu, die Einredhnung der Friichte
in dte AUppellationsfumme fiir unftatthaft su erfldren.’)

3n den Sadhen, weldhe Preugen hiernach fiir inappellabel
erachtet, wird entweder pon vornherein die Einlafjung ver-
weigert®) oder aber, wenn dies inopportun erfdieint, entweder
im , Beridht” ober durd) den preugifchen Dertreter”) WUbweifung

1) Bericht des preufiifdhen Profurators Canngieffer, Weplar 21, Ndr3
1716, Geh. St. A R.18n.34¢ 1. S. audy oben S. 6.

%) Reffripte an die Clevefche Regierung vom 8. Llov, 1712 (Ubfdyr, im
St. A, Wegslar P 349/1151), vom 22. De3. 1722 (Ubjdyr. ebenda E 250/983).
Ladh diefen Reffripten find alfo 2500 Goldgulden = 4687'/z Reidysthalern,
— brigens redymet die Mindenfjhe Regierung in ihrem an das Reidps-
fammergericht erftatteten Bericht vom 25, Sept. 1715 (St. A. Wehlar A 248/590)
nody nach einem andern Fuf, ndmlidhy 2500 Goldgulden nur = 3125 Reidys-
thalern.

% Beridyt der Halberftddtifhen Regterung an das Reidhsfammergericht
vom 28, febr. 1735 (St. U. Weglar H 1188/3846), vom 10.Zlov. 1746 (daf.
M 865/2340).

4) @ben S, 50.

5) Bericht der Halberftddtijchen Regierung an das Reichsfammergeridht
vom 28, Sebr. 1735, St. 2. Weflar H 1188/3846. S. aud) den Schriftfafy des
Dr. GBoy dafelbft, prod. Weflar 27. O, 1743, weldyer ausfiihrt: ,daf fructus
percepti cum sorte nidyt cumulirt werden Fonnen, anermogen das Privi-
legium fothane Summe an NB Hanptftuhl oder Capital expressis verbis
erfordert’, — 1lber die Behandlung von Appellationen in unjhifbaren
Sadien vgl. obent S, 11; Sorftemann S. 145 audy den Sdyriftfaly des Pro-
furators €, & Bert, prod. Weglar 15. O, 1728, St. A. Wehlar Z 4/15.

¢) 3.38. St. A Weslar H 1257/2103 (a. 1716), B 1903/5725 (a. 1717).

7) Unmittelbare JInterventionen des Landesheren beim Kammerridhter
weaen Unjuliffiafeit eingelegter Appellationen fcheinen in Ddiefer Periode
nidgt mehr vorsufommen. Die Dorftellung Konig Friedridgs L d. d. Célln
an der Spree 9. Dej. 1203 (St. A Weblar P 580/1992) diirfte die lefte diefer
Art fein; der Kammerrichter fiberfandte fie d. d. Ehrenbreitftein 13. Jan.
1703 ,ans Kaif, Kammergeridt”, ,nidt sweifelnd, Jhr darunter denen
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der Appellation und Beftrafung ex privilegio beantragt!); feit
dem vierten Jabrsehnt pflegen die Interventionsidyriften sugleich
einen mehr oder minder fdyroffen Protfeft gegen die Fortjebung
des Derfahrens zu enthalten.?) Uber die unmittelbare Wirfung
diefer Jwifchenhandlungen Lift fich ein ficheres Urteil nidht fallen,
da gleichzeitig etne wobhl meift erfolgreiche Einwirfung auf den
Uppellanten ftattzufinden pflegte, davon abgefehen aber in diefer
Periode die Atehrsahl der reidisgerichilichen Uppellationsprozefie
liber dem bald aftiven, bald paffiven Widerftand Preufens
gletchfam von Amts wegen einfdhlief.?)

Den Streitpunften, welde im Derhdltnis der Eniglichen
Staaten 3u den Reichsgerichten gleichermagen beftanden, traten bei
jedem der beiden Berichte nod) befondere hingu; und verjdhieden
waren audh dte ATittel und Wege, die man wadhlte, um hier wie
dort die Appellationen nadhy Utdglicheeit unfrdftig su madpen.

2. Das Derhaltnis sum Reidyshofrat.

,Die fdurfen haben nad) Wien
geflagt. §ID.”

Der Kénig, 23, Juli 1721.
Spannagel 5. 96,

Schon aus friiheren Darlegungen ergibt fich, daf es verfehlt
fein wiirde, anzunchmen?), daf Preufren feit dem Ausgang des

Redyten und Reichscongtitutionen gemdf folche Derfiigung tun werdet, womit
Bidftaedadhte Jhro Konigl, Naj. Sidy darob 3zu befdhweren Fein Urfad) haben
mdae”. — it diefem Sdyreiben fchliefen die Ubten.

1) 3. B. St. A. Weplar A 248/590 (a. 1715), E 250/983 (a. 1721), Z 4/15
(a. 1728), H 1188/3846 (a. 1744), M 863/2340 (a. 1746).

?) 3. B. Beridyt der Halberjtidtijhen Regierung an das Reidsfammer-
aeridht vom 28. Febr, 1735 cbenda H 1188/3846.

) JImmerhin beseichnet der Bericht des prenfiifden Profurators Cann-
giefler, Wetilar 21, Mdr31716, die JInterventionalfdhreiben als erfolgver-
fprechendes NMiittel, Geh. St.2A. R.1n.34¢ 1. So fiihrte 3. B, in der Sade
v. Alten geagen SLiebfrauenftift ju Nlinden (St.2A Weflar A 248/590) der
Beridht der Nindenjden Regierung vom 25. Sept. 1715 sur urteilsmdfigen
Derwerfung der Appellation aus dem Grunde der Llidhtappellabilitit: Urteils-
budy von 1716 Bl 897; ebenjo der BVeridyt der Clevefhen Regierung vom
23. Lovember 1718 in der Sadhe v. Cloth aegen Graf LTefjelrode (St. U Wetlar
C 926/2080).

4) Stélzel 1. 12 jzitiert einen Erlaf Sriedridys 1. vom 17. Jam. 1708
(Mylius, C. C. M. II, 4 Zqx. 21): ,An den Reicdyshofrat erhobene Appellationen
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erften Jahrehnts des 18. Jabrhunderts Appellationen an den
Retdyshofrat nidht mehr geduldet habe,

Das Gegenteil ift der §all. Die Jahl der Reidhshofratss
appellationen ift tm 18. Jahrhundert weit gréfer als im vorher:
gehenden gewefen, und Preugens Bemiihungen, fie 3u befchranten,
ift feinesweges allgemeiner uud durdigehender Erfolg suteil ge:
worden.

Die Differengen mit dem Reichshofrat besogen fich sum Teil
nur auf dte Formalien des Befdyiftsverfelyrs; hierher gehdrt
3. 8. ,das Anmuten, daf Se. Honigliche Tajeftdt die in Procez:
fachen einlaufenden Haiferlichen Rescripta durdy eigenhindig
unterfdyriebene Briefe beantworten mdchten”, dem fich der Honig
fiir den fall, daf Oder Kaifer die fraglichen Reffripte felbit
unterjdyvicben habe, nady einigem Jdgern fiigte (1721).9

Schwerer fdhon wog die Anflage Preuiens, daf der Reichs:
hofrat ofne vorhergehende, reidhsgefebmadgige?) Berichtseinforde:
rung Proseffe erfenne®), daf er (in der Simburgifchen Sadye)
,Ote gegenfeitige Schrift nicht communiciret, Decisa geben, ohne
Se. Honiglide 2Majeftdt u hdven, auf Dero Schriften nicht refol:
viret, hingegen dem @egenteil in allem BGehdr gegeben”), ja daf
er fich eine Sujtindigleit in Saden anmage, die pom Reidps-

fonnen in feiner Weife ftatt haben” und aeht dann gleih) 3u einem
anderen Punfte iiber. Dies fann irvefiihren: demn die fraglidhe ,Reso-
lutio® ridptet fich allein an die Niindenjche Regierung und bezieht fich
auferdem nur anf einen Eingelfall, fiir welden auf Bericht und Anfrage
ent{chieden wird: ,Was nun die' von dem General-Ulajor von Cornberg an
den Reidys-Hof-Rath erhobene Appellation anbetrifit, | elbige fann in Feine
Weife ftatt haben, und habt Jhr wohlgetan, daf Jhr ihm refutatorios
erteilet.”

") Geh. St.2L R. 18n.31. Bier andy, fofern nidyts anderes bemerft,
oie im folgenden angefitfrten Schriftitiicke.

N JRA§ 123

%) v. Graeve, Wien 11. Jan. 1716. — Eine alte Klage: Sdyon im
Jahre 1653 (OFt. 2, Lov, 13.) hatte fich der Purfiirftliche Reichstagsaefandte
dteferhalb befdywerdefiihrend an den Kaifer aemandt mit der Bitte, daf
ninstiinftige feine Klagten directe sive per indirectum wider S, Churfiicftl,
Durdl, eingenommen und dariiber erfannt werden, fie feifen] denn vorhero
Derofelbent und an Dero Statt uns 3ugeftellt und dabei in habenden Vericht
vernommen”. St. 2. Wien, Judizial-Aften des Reidhshofrats decis. 175,

f) Promemoria v. Plothos, 22, Jan. 1716.

Quellen und Studien, ITI, 1. 6
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Fammergericht bereits ent{dhieden feien oder dort nody in unent:
fchiedenen XRechten {dhwebten, und felbft in folden, weldhe —
etwa als Polizet: oder Straffachen — dem BGegenftande nad) der
reidhsgerichtlichen Hompeten3 {chlechthin entzogen feien.?)

®eradesu als beletdigend mufite es der aufiteigende Staat
empfinden, wenn der Reidyshofrat in Sadien Berbisdorf gegen
Hiilenfamp und Klofters Sti. Pancratii ju Bammersleben gegen
Tennemann fich 3u verwundern vorgab, ,wie das SFiirftentum
Balberftadt jum Privilegio de non appellando fommen — da
doch reichstiindig, dap foldes anno [702 jugeftanden, mithin
unter der Erpreffion »auf alle die jebige Lande« gang ofnitreitig
mitverftanden fein mug”.?)

Unfreundlichfeiten anderer 2Art, wie die gdnslihe us-
{hliepung von den cintrdglidhen Hommiffionen im @Bebiete des
oberfadyfijchen, niederfdadyfifchen und weftfdlijdhen Hreifes?), taten
das ihrige dazu, in der 2fTitte des jweiten Jahriehnts Preufen
in eine febr gereiste Stimmung gegen den Reidishofrat 3u
verfelsen.

Lidht ohne Grund hegte man am Berliner Hofe die
Empfindung, der Reidhshofrat fehe es darauf ab, daf er ,Uns
und Unfere Unterthanen bet allen Belegenheiten gleichfam
accabliret”, daf er entgegen den ,guten Ubfichten des Haifers”
yauf foldhe Art [fein] Utiitlein an Uns fiblen wolle”.?) ,Don
des Haifers Perfon”, fo erflingt die beweglidhe KHlaget), ,haben
wir die erfte 2Tetnung, aber ob die Reidys-Hof-Rathe ibre
Urteln und Decreta dem Redht und Actis gemdf cinridhten”’ —
das vermag er nicht zu iiberfehen. ,Und deffen mifbrauchen
fich nun die Reidhs:Hof:Rathe, und wenn fie Uns oder andere
Stinde, wider welde fie einen @Groll haben, in ihre Hlauen
befommen, fo wird mit demfelben fo béfe und ungerecht umge:
fprungen wie es Uns tagtdglich widerfahrt und, wenn man
diefen ungerechten boshaften und wider alle géttliche und
menjchliche Redhte ftreitenden Derordnungen ficdh nicht fofort unter-

1) v, Graeve a.a. O,

?) ,@s gefdhichet Uns und Unfern Kreis-Ambtern dadurdy fein geringer
tort.” MWeifung an Graf v, Mietternich nady Wien, Verlin 9. Juni 1716.

%) Reffript an die Geheimen Rite ju Berlin, Stralfund 19. De3. 1715,

4) 3n der Weifung an Metternidy, Verlin 7. NMdrs 1716.
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wirft, fo heift es: man verlese den Haiferlichen Refpect, man
ftofge alle gute @Ordnung iiberm BHaufen und wolle an Feine
Reidhs - Befetse mehr gebunden fein.”?)

Jm ftillen freilih verheblte man fidy in Berlin nidht, daf
das eigene Dorgehen, fo die verfudhte Derhinderung der Appella-
tionen in Lehnsfadyen?), fo die Verhandlungen mit den Stianden
fiber den Dersicht auf die Uppellationsfreiheit®), frots aller Der:
fidherung reidhstreuer Gefinnung®) nidht eben geeignet war, vor-
handenes 2Tifitrauen ju erftreuen.

1) Derwandtes bei R. Hofer, Brandenburg-Prenfien in dem Hampfe
swifdhen Imperialismus und reichsftdndifcher Libertdt, Hiftorifde FHeitfdyrift
0. 96, 1906, S. 215f.

%) Promemoria v. Plothos vom 22, Jan, 1716: ,den recursum hietin
abjufdneiden {deinet fehr bedenflidh und ein ftarfes argumentum in con-
trarium 3u fein, daff ein seitiger Kaifer Ober-Lehn-Herr ift, und nidht wohl
su begreifen, daf felbigem in Sadhen der Subvafallen gar Feine Cognition
follte juftehen”. — Butachtliche Beridyte der Regierungen 3u diefer Frage,
Geh. St. A, R. 18 n. 34 ¢ 1. — 2Audy nady 1750 wurden bei Appellationen
in Lehnsfaden anf Erfordern der Reidysgerichte die Doraften feitens der
preufiifhen Gerichte eingefandt, 3. B. St. 2. Weplar 8 1538/5838 (a. 1796).
Undererfeits ift im Jahre 1745 eine in Halberftadt durch die Poit bewirfte
Appellationssitation von dort suriicgefandt worden, ,weil die hiefige Regie-
rung ein vor alle Nial befehliget, anf dergleidien in causis feudalibus ...
an die Reidysaerichte interponirte remedia fo wenig ein praesentatum als
Derordnung ju geben” (daf. M 863/2340). — Ans ver Literatur v, Berg
S. 365 und dort AUngefiihrte; v, Schelhaf S. 255: ,Es leidet Feinen Fweifel,
daff in Lehenfachen ohngeaditet alfer Appellationsprivilegien von den damit
verfehenen Gerichten, wenn fie einen Lehenshof vorftellen, an die hddiften
Reidhsgerichte appellirt werden fann” — Danad) ift die Bemerfung in Acta
Borussica, Behdrdenorganifation I. 429 Anm. 2 einjufdhrdnten,

%) Promemoria v. Plothos: ,Es {deinet audy einige ombrage gegeben
su haben, dafj in die Provinjien gefdrieben und daran gearbeitet worden,
die Stinbde zu Renunciation der appellationum an die hohen Reidsaerichte
au bewegen.”

9 Weifung an den Wiener Gefandten Grafen v. Schwerin, Berlin
16. Apr. 1718: Benehmet auf alle Weife dem dortigen Bof die Opinion,
,0b wiirden wir Finftig aus Unfern Reidyslanden gar Feinen recursum an
oie hodhfte Reidys-Iudicia weiter geftatten wollen.... Es ift joldhes Unfere
Jntention feines Weges, fondern wir und lnfere £ande bleiben in dem
vineulo, in weldem IWir gegen den Kaifer und das Reid) ftehen, werden
Uns andy demfelben nimmermehr entsichen. Allein der Reichs- Hof-Rath
muf audy gegen Uns und Unfere Lande in den Scranfen der Reidys-
Conftitutionen und der Unferem Baufe verlichenen faiferlichen Privilegien

6'\'4‘
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2Als man Befcdhwerde beim Haifer erhob?), ftellte der Reichs-
hofrat, wie er mugte, jeglihe Schifane, ja audh) nur unfreund-
liches Derhalten in Abrede. Der Reidysvizefansler verfiderte den
preuifchen Gefandten in Wien ausdriicklidhy der vollformmienen
Unparteilidhfeit des Reichshofrats?); der faiferlidhe Befchafts-
trdger in Berlin Graf v, Dirmond und der Rat Doff wollten
fich iiber Xeichshofratsmandate und Vervordnungen iiberhaupt
,Midgt in das @eringjte einlaffen, fondern prdfupponirten, der
Reidgs- Hof-Rath fei in feinen Verordnungen fo infallible mwie
der Pabit felbft”.?) 2Alle Sduld an etwaigen Unftimmig-
Peiten falle dem Honig jur fLaft. ,2Tan ginge diesfeits”,
erflavte der XReidysvisefanslert), ,allezeit den gelindeften MWeg;
es wollten aber uer Hon. 2Tay. nicht antworten, fondern man
begefrete bald diefes, bald jenes, fo in des Richters NTédchten
nicht ftiinde. &s follten alleseit Communicationes gefchehen,
aud) in Sadhen, wo man wiifte, daf diefelben ob morae peri-
culum oder fonften denen XReidsgefesen nad) weder befchehen
Ednnten nod) bdiirften. Se. Kay. Ulay. hitten nichts auf dem
Bersen gegen €uer Konigl 2Tay., fondern triigen vorziglidh vor
andern [wie andern]?), wie feine Worte waren, su Euer Kén. Aay.
ein fonderbares grofies Dertrauen, dann Sie wiifiten, daf Euer
Honigl. 2Tay. ein patriotifdher teutfdhgefinnter grofer Siirjt
wdren, auf den Ste Sidy in Lloffdllen verlaffen ESnnten. Euer
Honigl. 20Tay. méchten aber dod) confideriven, daf Sie als Hayfer
Richter wdren und ohne Anfehung der Perfon jedermann Recht
widerfahren laffen miifiten; daf aber Euer Konigl. Atay. Un-

und deren wahren Derftande bleiben, und wann folhes nur gejchiehet, fo
werden alle Derdriefilicheiten jwifden Uns und dem Faiferlichen Bofe bald
ceffiren.”

!) Der Plan findet fich suerft in dem Schreiben an die Geheimen Rite
su Berlin, Stralfund 19. Dej. 1715. Der preufiijhe Gefandte in Wien,
Graf v. Uletternich, erflirte ihn fiir fehr geeignet, MWien 18. Jam, 1716,
Unter dem 25, Febr, wurde ihm eine Sufammenitellung der Gravamina
fiberfandt, Aud) die Regierungen wurden anfgefordert, das Befdymwerde-
material 3u fammeln und mit gutactlichem Bericht einjufenden: S, oben
S. 66 und Weifung an die Nlagdeburgifdhe Regierung, 6. Mdr3 1716.

2) Netternidy, Wien 8. Sebr, 1716.

®) Weifung an Nletternidy, BVerlin 2. Mdr 1716,

&) Nietternidy, Wien 7. Ndr3 1716.

%) Unterpungiert, alfo wohl als geftridyen su eradyten.
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vecht gefchehen wdre, wiirde fidh) bet unparteiifcher Unterfuchung
nidht finden.”

Und der Reidyshofrat Hivdpner erdfinete nadymals dem
Agenten v. Graeve verfraulid) bei intimer Tafel!): dte Ui
Flange der neueren Reit ,muiffe man jufchreiben in genere der
perdnderten Regierung und Ministerio, da insgemein neue Rdite
fig durd) Umbehrung deffen, fo ihre DVorfahren Ehiglich einge-
ridhtet, in Dbefondere Autoritdt ju feten fudhten; in specie
1) denen hier nur allju wofl befannten principiis ein und
anderen hohen Ministri: man miiffe fuchen, die Eaiferlichen Rate
auf alle nur erfinnliche Weife hinters Lidyt u fiihren, 2) daf
bet mit Euer Honigl. ATay. ju ervidhtenden Handlungen denen
Etatsfachen jederseit Juftiz- Handel eingeflochten werden wollen,
3) daf die gravamina derer Bedienten, abfonderlich Fatholifchen
Parteien, nicht oder dody erft nad) angewandter vieler UTiihe und
Erinnerungen abgetan wiirden. — Wollte man alfo das ehe:
malige gute Derfrauen wiederherftellen, fo miifite suvorderit cin
aufrichtig Derlangen danadhy Sr. Kay. Ulay. beseuget und 3u
foldhem Enbde derofelben etwa eine Alliance offerivet werden. . ..
Biernad) miiften die gravamina dever bedrdngten Parteien denen
Faiferlichen Derordnungen jur Solge jedesmal prompte abgetan
und hernadymals bei Hay. 2Tay. befonderes meritum gemadhet
werden.”

Sufpriicdhe Otefer 2Art, welde die mindeftens vorhandene
veichshofrdtlidhe 2ITitfuld an bden beftehenden Rwiftigleiten
nur fadenfcheinig verhiillten, hatten die preufifdhe Regierung den
praftifhen Unwert der Befdywerde beim Kaifer febr bald er-
Fennen laffen. X{eben und nddjt ihr boten fich, wenn anders
man den formellen Brud) vernmeiden wollte?), wefentlich nur jwei
andere Tittel der Einwirfung auf die Reidhshofratspraris dar,

1) v. Graeve, Wien 10, febr. 1717,

*) Sdon am 18. Jan. 1716 hatte Mletternidy gewarnt, den Bogen 3u
iiberfpannen, da ,der jehige Kaifer von einem foldyen Gemiite und Reso-
lution fef, daf er das Zlufierfte dabei auffesen und, wann derfelbe anders
nicht das Werf vollfiihren Fann, Euer Kdnigl. May. das ganze Reidh auf
den Hals jiehen werde.... Was bei jehiger Situation des Haiferl. Bofes
fiit mesures ju mnehmen, das wird wohl iiberhaupt 3u fagen und, foviel idy
nady meiner Einfalt begreife, darin beftehen, daff man den éclat vermetde,
foviel immer menjd- und méglidy ift.”
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Das eine war der recursus ad comitia. 3hn hatte man
fiir den Jall ergebnislofer Befdhwerde fdion Ende 1715 in
Uusficht genommen?); dort am Reidjstage wollte man auf
®@rund der cben (1711) neu eingefiigten Beftimmung des Arti-
Fels 16 der IDablfapitulation im Derein mit gleidygefinnten
Reidhsitanden die Derbefferung der XReidshofratsordnung und
occasione bderfelben bdie Difitation diefes Berichts beantragen,
it dem Unfiigen, daf allen falls die iurisdictio eines fo
parteiifchen iudicii nidht weiter Fdnne erfannt werden”.2) Wenn
man von diefem Plan nadymals abftand, fo war dafiic die
Sweifelhaftigheit des durdy die Ulitwirfung der fatholifdhen 21Tit-
jtande bedingten Erfolges und der Yunfd), den Haifer?) nicht 3u
verleen, gleidhermagen Dbeftimmend.*)

Das Aftittel, 3u dem man griff und das {eine BHeilfraft
fchmell bewdhren follte, fudhte umgefehrt feine IDirfung von
innen heraus ju ersiclen: es war dte Beftechung der Titglicder
des Reidhshofrats im weiteften Sinne. Der preufifdhe Gefandte
am IDiener Hofe hatte es fchon Unfang 1716 empfohlen und
sugleid) die Therapie eingehend dargeleat.’) ,Euer Honigl. 2Tay.
glauben allergnddigit, daf idy die Iabrheit daran gefaget und
dbag Euer Honigl. 2Tay. nichts nadhtheiligers ift in allen Jhren
Dingen, fowoh! in politicis als iustitiae, als der allgemeine wie-
wohl ungegriindete Ruf, daf feine einige Belohnung vor Euer
Hoémigl. tay. wohl Uffectionirte su hoffen, weldyes bis auf die
geringfte Subalternen sugehet, da man dod) fonderlid) diefer, wo
man etwas, jumalen in tempore, inne werden will, ndthig hat.
... s Pommt dod) alles darauf aus, daf die Reidhshofrdthe
wollen gefeiert fein, daf man ihnen miiffe die Cour madpen,

1) Weifung an die Geheimen Rite, Stralfjund 19.De3. 1715.

?) Graf v, letternich, Wien 18., 22. Januar 1716; Promemoria
v. Plothos, 2. §ebr. 1716; Weijung an Metternidy, Betlin 25, Febr. 1716
Nietternidh, ien 25. Mdr; 1716.

%) ,Der die Derordnungen des Reidyshofraths als fein ecigenes IWerk
betrachtet wiffen will.” Beleg {. Anm. 4.

4) Weifung an die Geheimen Rdte, Stralfund 19.De3. 1715; Pro-
memoria v, Plothos, 2. Febr. 1716; Weifung an Nletternid), Berlin 25, Febr.,
7. Mir; 1716: ,3n Regensburg wagt fein Stand etwas vorzubringen, was
den Faiferlichen MMiniftern nidt nady dem MMunde ift ... mit der Stinde
Sreiheit, Redht- und GeredptigPeiton ift es jeho gdnlidy aetan.”

% Wien 18. Jan., 22. Febr. 1716.
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fie oft su ®afte haben, damit man familiar mit ihnen werde,
und in Promefjen allemal, in der Tat aber audy ju feiner Seit
liberal fei.”?) . . . ,Ylan mifite gleid) bei Anfang eines
jeden Rechtshandels mit Hiilfe eines Confidenten aus dem Rath
feine Partei formiren und ausredmen, welde vota man gegen
jolde und foldpe gratificationes gewinnen fonnte. Die gratifi-
cationes wiirden jwar nur conditionate, ndmlid) in casum
victoriae verfprochen; es miiten aber alfobald iiber die gange,
unter dte Sreunde aussuteilende Summe Biivgen gejtellet werden,
und das wdren gemeiniglidh Juden, welde dann audy die
Repartition von bder ihmen verfprodjenen Summe ju maden
und einem jeden das Seine juzuftellen wiiften.”

Sreilich war dies Derfahren auf die jahlreichen fdhwebenden
und bereits fortgefdrittenen Sadhen nicht mehr anwendbar. Als
erfte Aufgabe erfchien es jest, im allgemeinen ,das fchadliche
praeiudicium, als hdtten IDoblgefinnte Feine Dergeltung 3u
hoffen”?), 3u befettigen.

Dret Beftecdhungsformen erfdheinen vorjugsweife geeignet:
, Bajtereien”, Titel- und Umterverleihungen und Geldzuwen:
dbungen.

Die BGaftereten Fommen dabet als direftes uud jugleid) als
indireftes ittel sum RSwect in Vetradht, 2AWls diveftes infofern
als fie gecignet waren, ein allgemeines Gefithl der BVefriedigung
su erseugen, ,weil dody hierfelbft [se. in Wien] alles auf gutes
Efjen und Trinfen angefehen ift”®); auferdem aber Dboten fie
die bejte @elegenheit, ju einer , Familiaritdt” mit den Reichs:
hofrdten 3u Bommen, ihnen 3u jeigen, ,daf man égard fiir ihre
Derfonen hdtte, und daf man fie niht fiiv foldhe Seute halte,

1) Aus dem folgenden fei hervorgehoben: ,Euer Konigl May. hiefiger
[Reidyshofrats-]Aaent hat nody bishero Feine Befoldoung, und folches ift allen
befannt genug, von dem Gréften bis ju dem Kleinjten; wie aber dariiber von
Reichshofrdthen felbft gloffiret, andy wohl an 3ffentlichen Tafeln, und in
meiner Gegenwart, unter Schein eines familiaven Scherzes, gefpdttelt worden,
und wie die andere Agenten dariiber ifn fosujagen anpfeifen oder mit
Singern anf ihn jeigen, and) was man daraus fiir conclusiones madt, das
ift andy befannt und darf idh es aus allerunterthinigfen Refpect niyt mit
mehrern Farben vorftellen.”

?) Metternidy, Wien 12, Februar 1716.

3) Canngiefer, Wien 17, Juli 1720.
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nady denen man nidyt viel 3u fragen hdtte, oder die man Bénne
laufen laffen”; vor allem Ffornte man in ihrem Derlauf am
leichteften ,inne werden, wo der Harnifdy nidht fchlieffe”. 1)
Soldye fFugen liefen fidh dann nicht felten durch Der:
leihungen von mtern und Titeln ausfiillen; fretlich durften
Ausieidhnungen diefer Art, wenn anbders fein DVerdadyt erwedtt
werden follte, nidht dem Reidyshofratsmitgliede felbit, fondern nur
deffen Ungehdrigen und Sreunden jugewendet werden.?) Der
siberaus folide” Reidhshofrat Berger 3. B. hat einen Sobn,
weldher feit Idngerem Doftor der 2lTedizin ift, und ,den er nun:
mehr gerne befordert fehen mddhte”. Yladh Faum dret 2lonaten
ift fein Wunjd) erfiillt: der Honig von Preufen hat thm, der
feine Iiffenfchaft swar nicdht in den Edniglihen Landen, wobhl
aber in Bolland, England, Sranfreidy und Ttalien ,erfolivt”
hat, den Charafter als Hofrat verlichen; dem danfbaven Dater
aber ldfit er verfidhern, er ,wiirde ecine reelle ErfenntlichEeit
thm ferner ju erweifen nicht ermangeln, wenn er in Dero 2An-
gelegenheiten mit gutem Effect bebiilflich 3u fein fich bemiiben
wiirde”.?) Ein anderes Beifpiel: Der Reichshofrat Heuel, der
yoleih neben dem Prafidenten fit, auctoritaet hat und oft was
ins Ohr jagen Fann”?), fpricht dem preufijchen Reichshofrats:
agenten v. Graeve juerft Anfang 21Tdr3 1719, dann nodymals 2Titte
Ulai den Wunfch aus, es mége dem Hofrat Bdhmer ju Halle
— alfo einem preufifdhen Beamten — der Titel eines Gehetnten
Rates verlichen werden; 3u Begendienjten fei er gern bereit:
Ende 2Iai hat er das Patent fiir feinen Sciigling in Hinden.5)
Dodh das widhtigfte 2Tittel, den Reihshofrat , auf den guten
Weg 3u bringen”®), bildet die Juwendung baren BGeldes. Sie

1) Metternich, Wien 12., 22. Febr, 1716.

*) So bemerft Canngiefer, Wien 10. Juli 1720: der Reidyshofrat Bode
trage Bedenfen, fidh mit dem ihm von &, UL, verlichenen @rdensfren; von
der générosité hier zu erponieren. ,Alfo glaubte idh, daf eine unvermerfte
und weniger in das AUuge fallende Gratification lieber fein wiirde.”

%) Gefandter Graf v, Schwerin, Wien 6. Ndr;, 26. Mai 1717,

) s ift derfelbe, von dem Schwerin unter dem 23, Jan. 1717 beridhtet,
er wiirde fiir &€ 1. JIntereffe ,gar fehr portiret fein”, wenn er fiir feinen
Sohn eine Erjpeftan; auf eine Patholifhe Pribende in & N, Landen 3zu
aewdrtigen hdtte.

%) v. Graeve, Wien 13. Mai 1719; Burdpard, Wien 31, Mat 1719.

) Weifung an Burdard, Berlin 10. Junt 1720,
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erfdbrt eine bis ins eingelne gehende fyftematifche Durdhbildung:
€s werden Liften der den ,Prafenten” jugdnglichen Amtstrdger
aufgeftellt, und es wird in ihnen bemerft, wozu der eine oder
der andere am jwedmagigften gebraudyt werden Eonne.t) Keiner
foll ausgelaffen, aber aud)y nidt der cine gleidhy dem andern,
vielmehr jeder nad) der Perfon und nady der Sade, die man
yourchtreiben” will, behandelt werden. Dor allem gilt es,
dte YTamen der XReferenten wund, was {dhwieriger ift, Odie der
Horveferenten ju erfahren und diefe dann in das preugifche
Infevefie u ziehen. Uberhaupt ift im allgemeinen die BGelegen:
heit absupaffen und ,in quavis causa [u] subarrhiren; denn,
wenn man gleid) liberal genug gegen fie gewefen, fo fei doch
foldhes alles vergeffen, wenn cine neue Sadye Fime”. ,An:
fanglih muf man nidht su viel geben. Die Dofis fann her-
nad), wann er Unfer Tnterefle wirflich befodert, verdoppelt
werden.”?)

Jm eingelnen erjtrectt fich die Beftedhung auf alle beteiligten
Hategorien von Reichsbeamten, von den Subalternen angefangen
bis herauf zum XReidysvizefansler.

Der Secretarii oder Schreiber bedurfte man, um fidh die
Henntnis widytiger Scpriftitiicfe ju verfdhaffen und iiberhaupt
yvon ifnen jumweilen inne [3u] werden, was in ihrer BHerven
Baufer, Cabinetten und Schreibftuben pafjivet”.?) Dagu ijt
mandymal etn Duend Ducaten von guter Wirfung”, denn ,die
Subalternen tun Peinen Tritt und wenden fein Blatt um, iel
weniger communiciren fie das Beringfte ohne recompens”.)

1) Der Beridyt des Grafen v, Sdywerin, Wien 23, Jan. (717, nennt
folgende fieben Reidshofratsmitglieder: Graf Stein, Heuel, Kirdmer, Srei-
herr v, Keller, Bart, Berger, Steiniger und fiigt dann hinzu: ,Unter diefen
fiebenn haben die erftere fechs am meiften im Reidys-Hof-Rath ju fpredhen
und fonnen Euer Konigl. May. Affairen gar vieles beitragen. Der fiebende
ift swar einer von den jiingften, allein er Fann darju gebrandet werden,
daff man von thm die arcana diefes iudicii erfahre.”

) Metternich, Wien 12. Februar 1716; Weijung an Sdwerin, Berlin
g, Mat 1717; Scwerin, Wien 12. Mai 1717; Weifjung an Canngiefer,
Berlin 29. Juni 1720,

% Nietternich, Wien 22. Sebr. 1716; Schwerin, Wien 23, Jan. 1717;
Weijungen an Canngieffer, Berlin 7. Sept., 26. LTov. 1720.

4) NMetternidy, Iien 12, Febr. 1716; Weifung an Burdard, Berlin
8, AUpril 1719.
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1lber die an bdie itgliecder des Berichts felbft!) gezablten
Betrdge geben die Redhnungen der Gefandtfchaft hinreichenden
Auffchluf, fo 3. B. die dem Beridht des Brafen v. Sdwerin vom
6, Oober 1717 beigefligte

,Designatio expensarum von den ohnldngft empfangenen
3m fl.
Achthundert fl. dem Reidys-Hof:-Rath Heller,
Dierhundert fiinf und viersig fl. dem Reidys-Hof-Rath Heuel
Dierhundert fl. dem Reidys-Hof:-Rath Berger.
@. von Sdywerin.”

Jm Jahre 1719 erhielt der Reidishofrat Bode, in vielen
widhtigen Sadyen Ratgeber bdes Kaifers, adithundert Reichs:
thaler ,als ¢ine Probe dero ftindigen Foniglichen 2Affection”
und verfprach bdafiiv, daf er ,bei allen Dorfallenheiten ficd
wiirde angelegen fein laffen, Euer Honigl. 2Tay. Bejtes hier
fomweit befoderen 3u helfen als nur tmmer mit gutem Gewifjen [!]
gefchehen Eonnte”.?)

Beseidhnend ift aud) das Derfahren, das man im ahre
1716 dem einflufreichen Reidyshofrat v, Kivdmer gegeniiber
beobadhtete: es waren ihm auf feine Andeutungen hin fiir
frither geleiftete Dienjte ecintaufend Reidysthaler iiberwiefen wors
den, als befannt wurde, er folle nad) Regensburg verfest werden;
darauf erging alsbald die Derfiigung: ,Ienn gedachter Kirchner
madhen will, daff Unfere Projefle, in weldyen er bisher Referent
gewefen, in eines wohlintentionivten lilannes Hdnde wieder
Fommen, fo wollen Wir wohl gefdhehen laffen, daf, um es
dahin 3u bringen und den gliiclichen Succes foldher Proceffe 3u
beforderen”, fofort taufend weitere Reidysthaler an ihn gejahlt
werden.?) Xiad) erfolgter Sahlung hielt man e¢s aber fiir
geraten, den Empfdnger nod) einmal daran erinnern u laffen,

1) ,Wenn gleidy einige von diefen, die verheiratet find, es nidyt felber
nehmen, fo Fonnen fie es dody gar wohl leiden, wann es ihren Srauen
offeriret witd.” Sdywerin, Wien 23, Jan. 1717,

?) Eanngiefer, Wien 17. Juli, 31. Ang. 1720.

3) Weifungen an Sdywerin, Berlin 26, Sept., 29. O, 1716, — Kirdyner
machte darauf die giinjtigften Fufidherungen, verfprady insbejondere and,
daff vier vorsiigliy wichtige Prozefie nody vor feiner AUbreife erledigt werden
follten. v. Graeve, Wien 10, Febr. (717,
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daf er es dahin bringe, daf die bisher von thm bdirigierten
Saden ,anderen redlihen und ofmprdaoccupirten Xeferenten
wieder in Handen geftellet werden”.?)

Aucdh) vor den oberften Reihsbeamten madyte die neue
preugifche Politif nidht Halt, Um die Unnahme von Llullitdts-
flagen fiir die Sufunft ausjufchlieen, verfiigte der Honig Ende
Mdry 17197

,Em Ilgen
2000 Du an Schonborn®) an Glandorff+)
600 Duca
3 ID-”

Die preugifche Regierung hatte gelernt, die Seichen der Jeit
s deuten, und das Tittel exfannt, ohne weldjes in Wien erfolg:
reiche Progeppolitif faum 3u freiben war. Aud) das hatte fie
cingefeben, ,0af man mit wenigem nidht formmen darf”?), und
fchon @nde 1716 befdhloffen, fiir diefe Swede jdbhrlid)y bis ju
15000 Thalern aufsuwenden®) — felbjt auf die Gefahr hin, fiir
den Sall der berftimmung des ,Re- und Correferenten” etwas
su ,hazardiven”.?)

So war e¢in modus vivendi gefdhaffen — mit allen den
Midngeln, weldhe einem folden eigen find. Aud) in der Fu-
funft®) Batte Preufien, wenn die YWege feiner Politif fich mit
denen der habsburgifdien freusten, unter der Faiferlichen Gerichts-
barfeit su letden.?) ,Der Reidishofrat”, fo faft der Sreiherr
v, Siirft feine IWiener Beobachtungen 1755 jujamment?), ,follte
das Beiligtum der Themis fein: aber gany Deutjchland weif,

1) Weifung an Sdywerin, Verlin 20. Febr., 1717,

?) @igenhdndig. Geh. St. A. R. 18 0. 34 ¢ 1.

%) Graf v. Shonborn, Reidysvizefanjler.

#) v, Glandorff, Geheimer Reidysfefretdr.

&) Nietternich, Wien 12. Febr. 1716,

¢) Weifung an Schwerin, Berlin 4. De3. 1716; vgl. audy Weifung vom
6. April 1717,

") Sdhwerin, Wien 17. Febr. 1717,

®) Dal. 3. B. Acta Borussica, Behdrdenorganifation IV, 1 3. 502.

%) freilidy nicht in dem Mafe, das man nach der hodygemuten Spradye
des Reidshofrats ermarten follte. Kofer S. 217.

10) Ranfe, Maria Therefia, Biftorifdy-politijche Feitfchrift Bd. 2, Berlin
1833—1836, S. 680 = Simmtlide Werfe Bd. 30, Leipjig 1875, S. 13.
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wie wenig man fid) bei diefem BGeridhishof auf die Bervechtigheit
feiner Sache verlafjen darf, werm man nidht durd) Begiinftigun-
gen unterftiift wird. it wenigen Ausnahmen herrjchen bier
Leidenfchaft, Unfunde und JIntereffe; die Hinneigung des Kaifers
ift das hodhite BGefes.”

3. Das Derhdltnis jum Reidhsfammergeridht.

Steht die preuifche Progeppolitif in Wien unter dem Seichen
der Riictfichtnahme und des Entgegenfommiens, fucht fie hier den
Brud) um jeden Preis ju vermeiden, fo bewegt fie ficdh dem
ReidhsFammergericht gegeniiber in den Bahnen der Bleidygiiltig:
feit und Oder bis jur offenen Bewalt gefteigerten XRiicfichts:
lofigPeit.)

Daf Preufen dte befohlene Einfendung der Doraften und
der Entjdhetdungsgriinde nach Weslar gegen die AUTitte des Jabr-
hunderts hin immer hdufiger von der felbjtherrlichen Priifung
der Appellabilitdt abhdangig madyt, ijt bereits erwdhnt worden?);
eine Erefution von dorther war nidyt ju fiirdhten®), und Drohun:
gen wie die, ,daff an Haiferliche Alajeftdt wie auch gefamte
Stinde des Reichs wegen eines der Faiferlichen und des Reichs
Jurisdiction hdhit prajudicirlichen Dorfalls umftindlicher Bericht
abgeftattet werden folle”%), madten geringen Eindrud. Darum
blicb man, wenn es nidt gerade galt, beftimmte Iiinjche,
namentlid) in erftinftanslichen Sachen, bet dem dann ,hochpreis:
lichen” ober felbjt ,hochitpreislichen” Haiferlichen Hammergericht
durchufesen, felbft gefchdrften 2Tandaten und Kompuljorialien
— arctiores vel ulteriores compulsoriales — gegeniiber Falt
und taub?®); ordnete audh allen Einfpriidhen sum Trots die Dor-
nahme oder §ortjesung der Dollftrectungen an®), ohne daf das
Reichsfammergeridht anders als durd) papierene Lichtigheits:

') Daff man den Reidishofrat mehr fiirdytete als das ReidhsPammer-
gericht, zeigt auch dentlidy der Erlaff an die Clevejhe Kammer vom 8. Nidr;
1726: Acta Borussica, Behérdenorganifation, IV. 1 S. 19 f.

%) @ben S. 77§.

%) Smend S. 489,

) HNiofer L. 570.

%) &. 8. 5t. A Wehlar B 911/3440 (a. 1738), H 1188/3846 (a. 1733),
B 538/2472 (a. 1739).

) &. B. vaf. E 250/983 (a. 1721), H 1188/3846 (a. 1734), W 662/2041
(8 1744).
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erflirungen — mandata attentatorum revocatoria et inhibi-
toria sine clausula — oder unvollftrectt bleibende Straferfennt-
niffe dagegen eingefchritten wdre.t) Iohl einmal nur in diefer
Periode, am 17. Juli 1726, ent{dlof fid) das ReidhsPammer-
geridht, ,wider Berrn Friedrid) ilhelm, Hoénig in Preugen,
als Berjog 3u Cleve, ¢in mandatum de exequendo cum
declaratione in poenam obermeltemt mandato attentatorum
revocatorio insertam”, und jwar auf Clemens Augujt, Er3-
bifchof ju €8In, und Carl Philipp, Pfalsgraf bei Rhein, 3u
erfenmen; diefe, ,des Weftphdlifden Kreifes ausfdjreibende
Siirften”, richteten darauf ein Erinnerungsfdreiben an dte
Clevefche Regierung und forderten, als Ffeine Antwort erfolgte,
den Hdnig von Preufen felbjt jur Dollsiehung des Erefutions:
mandats auf. Von Berlin aber wurde erfldrt: ,IDir geftehen
dbem Haiferlichen Hammergerichte propter notoriam incompe-
tentiam et attentatam Privilegii Electoralis de non appellando
contraventionem” feine Jurisdiftion ju, ,es mag dasfelbe audh
darin weiter verordnen und erfennen, was es will”. Praftijche
Solgen hat das reichsFammergerichtliche Einfdyreiten, foviel er:
fichtlich, nicht gehabt.?)

Daneben mehrten fich feit dem Uusgang des vierten Jakhr-
sehnts die bis dahin villig vereingelten §dlle, in denen felbjt eine
Suijtellung der Weblarer Scyriftfticte unmdglid) gemadyt wurde,
Bald wird dem infinuicrenden Hammerboten das Original der
Bitation mit der Begriindung, es miiffe nach Berlin an den
Honig gefdhyict werden, vorenthalten 3); bald wird er iiberhaupt
an der lbergabe verhindert, fei es unter dem Dorgeben der
Uichtappellabilitdtt), fei es mit der Erfldrung, dirvefte JInfinua-
tionen wiirden nicht angenommen.?) X{ur felten gelang es damn
dem pflichteifrigen Kammierboten, dennod) {feines Umtes 3u
walfen, wie jenem _Johannes §ifdyer, der, wie er berichtet, am
5. 2Mdrs 1748 3u Tectlenburg dem Landrichter v, Weferling unter
Uberreichung des @riginals und einer gleichlautenden Abjdrift
der Citatio, Inhibitio et Compulsoriales fowie der dazu gehdrigen

1) 3. B. St. A. Welar W 662/2041 (a. 1744), H 1188/3846 (a. 1745).
2 Daf. D 637/1728.

8) 3. B. daf. H 1188/3846 (a. 1735).

9 3. B. baf. W 662/2041 (a. 1744), M 863/2340 (a. 1745).

5) &. B. daf. M 863(2540 (a. 1746).
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Supplifationen den Faiferlichen Uppellationsprozef verfiindete
— ,wor auf er es durchgelefen hat, gab er mihr das original
mit der Copey und Supplicationen wieder und gab mihr ur
Antwort: dte Sache Fonde er nicdht an nehmen, die wer fchon
lange auf gemadht, die fénte idh hinlegen wo idh wolte, die
nehm er nidyt an, fo gab ih ihm jur Antwort wan er die
Sadye nidyt wolte an nehmen fo wolte ih bir mein ambt ver
richten, und meine insinuation tubn, und hab es Dbey feiner
ftube, in der ftdhlle auf eine Kifte geledht und bin fort gangen
und hab es ligen lafe”.!)

Baufiger wurde der Hammierbote mit Drobung oder Gewalt
an der Suftellung gehindert, und gevade Vorgdnge diefer Art
find geeignet, das Derhdltnis des preufifchen Staates sum Reidhs:
Fammergericht in helles Sicht 3u feen:

Am 8. Oftober 1746 wollte der Hammerbote Conrad Lietd:
hart ein ,Schreiben um Beridht” vom 22, Augujt 1746 an
Prdfident und Rate des Oberappellationsgerichts 3u Berlin dort
infinuieren. E&r begab fidh nach der Wohnung des Praiftdenten
v, Arnim, iibergab dem Sffnenden Diener das Schyreiben und
harrte der Untwort. ,Hury davauf’, fo berichtet er, ,Eam
ermelter Diener und gab mir das verfdlofiene Schreiben umb
Beridht wieder und fagte: Sein Hlerr] hitte gefagt: Ste ndhmen
nichts vom Hayf. Cammergericht an, id) follte midh nur fort:
pacten, fonjt wollte er mid) laffen in die Wadht {dhmeifen.
Sagte ich 3u dem Diener, id) hatte allen Refpeft vor dem B. Prd:
fidenten, daf Sie aber Peinen Refpeft vor das Hayf, Cammer:
gericht Ddtten, das wdre fhlimm genug. Da wollte ich es in
der Dienerftube hinlegen; fagten die Diener: das follte ih midy
nicht unterftehen. . . . Wie idh nun aus dem brandenburg. Land
heraus war, fo habe idh das verfchloffene Schretben in Ferbit

') St. A. Weglar G 750/2546. Es war dies eine nidt ungewdhnlidhe,
audy dem geltenden XReichsredit (FPO. & 186) befannte Form der ot-
suftellung, wie fie 5. B. aud) in der Sade Eingefeffene 3u Werden gegen
P. Kublmann und Gen. — daf.W 662/2041 — beobadytet wurde; der Bote
beridhtet: Die Clevifhe Regierung hat am 5. Miai 1744 die Annahme der
duftellung verweigert, ,fo legte idh von Original eine gleihlautende Copey
nebft jwet Supplicationen in das Baus [des Regiftrators] auf einen Fenfter-
rahmen alles nieder, ginge fort, fie ruften aber aus vollem Bals, i {chaute
um, fo legte die Nagd die Schriften auf ein BHolz fo anf der Strafien lag”.




111, 1.] Diertes Kapitel. 1. 2Abfdnitt. Die Dorbereituna. 95

auf den Poftwagen geben, die Frau Pofthalterin hat es einge:
{chrieben.”?)

Befonders empfindlid) war man gegeniiber JInfinuationen
an das ravensbergifdhe Uppellationsgericht. Die eigentiimliche,
durch den rvedhtsungiiltigen Rezef von 1653 bewirfte Gejtaltung
der Appellationsverhdltniffe der Brafidhaft?) erfldrt es unfdywer,
daf das Unfernehmen der Jnfinuation an das fiir fie evrid):
tete Bddpftgeridht jedesmal gleichfam mnervdfe Unrubhe ausldite.
Das war {hon im fiebsehnten Jahrhundert der fall gewefen,
als am 17. 21Tai 1663 ein Hammerbote auf der Behetmenrats:
ftube tm Furfiivjtlichen Schloffe su Clln an der Spree erfdyen
und dem Beheimen Hangleifefretdr dte ju infinuterenden YDets-
laver Schriftjtiicke tibergab. ,Darvauf”’, vermeldet er, ,ware i)
alfobald su JIhro Churfirit. Durchl. feinem Herrn Statthalter
namens Otto Sretherr von Schwerin geheiffen, der liefe mir
fagen, die Sady gehe ihn nidht an, gehdér sur Cangley. Don
dannen war idh sur Cammergeridhts Rath Stub gewiefen, dar
wurde mir gefagt, es gehdre nidht des Orts. VDon dannen
wurde idh wiederum 3u voriger Canley, fagte mir obgemelter
Berr Secretarius: fo miifit die Sadhy jus vavensburger IDefen
gehdren, fagt ih Ja. Iare ju felbigem Secretarius gewiefen
namens Herr Gorg Kissenwitter, fragt mich, was mein Begehr
wdre. Sagt id), wie oben gemelt, daf id)y Hayferliche
Appellations-Proces hab Churfiirft. Brandenburg. Uppellations
der Brafjdaft Ravensburg Directoren und Herrn Rathen hab 3u
infinuiren, gab mir jur Antwort, das wdren hohe Sadjen, er
nehme es nicht an. IWare von dannen 3u Jhro[?] Lamens . von
Ratted) Dice Canpler und Dirvectoren in fein Haus geheifen,
fame e¢ben in fein Haus gegangen, gabe ihme ju vernehmen,
wie daf idy Payferliche Proces hab ju infinuieren, darauf mir
fein 2Antwort ift von thm gegeben worden. Des andern Tags
idh) {chuldiger Pflichten halben fleiig aufgewardt, mir gefagt,
dafs unterfdhiedliche Berren Rath deffentwegen bet einander wdren.
Yiadhgehends Fam 3u mir obgemelter BHerr Secretarius Kissen-
witter, gab mir jur Antwort, daf er befeld)t wdre mir 3u fagen,
fie nemen weder inhibition noch) Appellation nidht an, aud) daf

1) St. A Weglar P 349/1151.
3) ®ben S. 12f, 33f.
3) fucius v. Rahden, Dizefansler feit 1658. Stolzel I 374 1.
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fie deffen nidht von JFhro Churfiirft. Durdhl. beordert wdren,
anjego in Preifen. Sagt id) ihme, daf ich es audy nicht darf
fduldiger Pilicht halben juriictnehmen; habe ihm unter{chiedliche
AUtal das Kayferliche Original unter Augen geseigt, audy Hat
e felbiges gelefen. Hernad) habe ich alfobald cine gleichlautende
Copey vom Original mit von mir aufgefdhriebener insinuation
... hin por dte obgemelte Cantsley Rath Stub auf eine Hifte
hingelegt und Audents bet erftobgedachtem BHerrn Statthalter
gebeten, aud) befommen, MWurde von ihm gefragt, id) wiirde
ja Antwort von den Herren Rathen befommen haben; midy
beflagt, dafs fie die Sadje nidyt haben angenommen; bitte des:
wegen umb Derseihung, i) diirfe es nidyt wiederumb suriick
bringen, auch wdre idh deffen verpflicht, mein Amt 3u verrichten.
Darauf gab mir oftgedachter Herr Statthalter jur Antwort, das
mddyte i) tun, fo aud) wie oben gemelt gefchehen.” )

Damals alfo hatte der Kammerbote danf feiner 3dhen
Beharrlidhfeit die Suitellung 3u bewirfen vermocht; man hatte
fih gefcheut, ihn durdy phyfijhe Gewalt daran ju bindern und
fich in der Solge damit begniigt, die Jnfinuation unbeachtet 3u
laffen,

Wie anders trat man auf, als fieben Jabrsehnte {pdter
nody einmal der Derfud) gemadit wurde, in einer ravens
bergijdhen Sadje reichsFammergerichtliche AUppellationsproseffe 3u
infinuieren.?) 2Als der Hammerbote 2atthias Joadyinm Andree
am 22, Ylovember 1736 bet dem Berichisprafidenten — Samuel
v. Cocceji — erfdhien, fubhr ihn der fogleih an: ,Pacet Euch
fofort, die Treppe hinunter, denn das wiffet Jhr ja wohl, daf
im Eoniglichen €ande nidhts angenommen wird” und fdmitt den
Hinweis des Boten auf feine reichsgefebmdfige Amisausiibung
mit der E€rflarung ab: ,3ch fage Eudh ein vor alle Mal: packt
Cud) herunter und machet Euch von hier weg und laffet mir
bier nidyts liegen oder idh laffe Euch bei Hopf nehmen und
Cud) was anderes weifen. . .. Das follten die Berrn 3u Weslar
ja wohl wiffen, dafi wenn fie was hdtten, fie allemal Jhro
Honigl. 211aj. dazu requiriven miifiten, der wiirde es thnen dann
fdhon infinuiven.” Dann bradyte Cocceji den Boten perfdnlich

) St. A, Weglar L 642/2268.
%) Daf, O 55/324,
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bis vor das Haus und madyte dergeftalt eine liederlegung der
Sdyriftitiicfe unmdglidh. — Su offener BGewalt aber fam es, als
AUndree e¢s unternahm, dem Appellationsbeflagten 2iajor
v. Schartewits die Progeffe ju infinuieren. Denn ungeadhtet aller
Protejte lieg ihn der Tajor als 2Arreftanten auf die Sriedricy:
jtadter Hauptwade abfiifren; und von hier wurde er am ndadyjten
Tage Odurd) cinen Sandreiter iiber dle ®Brenze nad)y Sadhfen
gefchafit — ein Transport, den er obendrein nody mit 2 Thalern
8 ®Brofden bezahlen mufte.!)

Seit dem fiinften Jabrzehnt des 18. Jahrhunderts werden
direfte TInfinuationen von den preugifdhen Behdrden allgemein
suriicfgemwiefen, und nicht blofs foweit fie durcdh Hammerboten, jon:
dern audh, foweit fie durdh Faiferliche Llotarien verfudht werden;
diefe find ziemlid) fchmell dem Drud des mddytigen Reichsitandes
erlegen. sm JSahre 1745 lehnten in der Sade v, LTerrettig
gegen Officium Oder fiivftlichen Xegierung ju Halberjtadt jwei
Yordhdufer Faiferlidhe Totare es von vornherein ab, bet der
Balberjtddtijdhen Regierung eine Jnfinuation ju bewirfen. Erit
der bdritte — 3. €, Sieclel — erflacte fich dagu Deveit, aber
fdmell famen audy thm Odie Bedenfen. ,Ew. Hochedelgeb.”,
fdrieb er, ,habe 3zwar geftern 3ju der mir committirten
Requifition Hoffnung gemacht; weil mir aber diefe Ylacht bei-
gefallen, daf dte Haiferl. Notarii in denen Preuf. Landen nichts
gelten, folgl. deren Instrumenta nidit vor glaubwiirdig ange-
nommen werden, ofnedem aber bey Odiefer Sadie fich eine
Bedentlichfeit eveignet, indem bdie Preuf. Iudicia nidyt zugeben
wollen, daf an auswdrtige hohere Iudicia appellivt wird . . .
fo werde deshalb gendthiget, die mir aufgetragene Commiffion
bey beffever Einjicht hierdurd) 3u vecufiven ... nmagen i)
midy Det befjerer Uberlegung nicht gern einem beforglichen Der-
druffe erponiren mag. &w. Hodyedelgeb. Fonnen ja ohnmaggeb-
lidh) die JInfinuation durd) die hiefige Poft verrichten . . .”2)

Ein f{dlechter Rat. Denn audy die divefte Juftellung durch
die Poft war in diefer Jeit fiir unzuldfjig erflart worden, und

1) Die Quittung des Landreiters, Berlin 23, XTov. 1736, und der an
ihn adreffierte, von dem Miniftern v, Borcf, v. Podewils, v. Thulemeyer
gegeichnete Answeifunasbefehl, Verlin 22. Tov. 1736, find dem Botenbericht
angefiigt.

2y St. A. Weklar M 863/2340. Der Brief datiert vom 30, 1Marz 1745.
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bte auf diefem Wege ecingegangenen Sdhriften wurden, erdffnet
oder unerdffnet, an den Hammerrichter juriicfgefchictt.t)

Als ordnungsmdpige und deshalb beachtliche Juftellung
wurde nur diejertige anerfannt, weldye auf diplomatijdhem Wege,
fet es an das Auswdrtige Departement, fet es durd) Vermitthung
des Eoniglihen Profurators in Weslar erfolgte — ein jeder
gefeslichen Grundlage entbehrendes Derlangen, dem das Reidhs-
Fammergericht fid) dennoch, Enirjchend freilich, beugte: die letste
Suitellung, die in einer preufijchen Appellationsfadpe erfolgt fein
diirfte?), dte Citatio, Inhibitio et Compulsoriales cum man-
dato attentatorum revocatorio, cassatorio, inhibitorio, restitu-
torio nec non de relaxando arresto personali, ut et absti-
nendo a comminata poena mille Imperialium et ulteriori ac
arrestatione ipsa sine clausula, erging am 24. April {749 an
den preugijchen Profurator zu MWeslar, £t Jiegler ,mamens
ber Llevejchen Regierung” und ,namens KHoniglich preufijchen
und Churfiirftlichen Ober:Appellationsgerichts 3u Berlin®,

Die Baltung, weldye Preufien feit dem Regierungsantritt
Sriedridh Wilhelms L. in Wien und Weslar beobadptete, das
mangelnde Dertrauen in die Unabhingigheit des einen und in
de Arbeitsfdhigheit des anderen Reidysgerichts, dem gegeniiber
die prompte und juverldffige Redhtfprecdhung des Berliner Ober:
appellationsgerichts, dazu die jest madhtig eintretende innere und
dufere  Honfolidierung des Staates bewirfte einen fténdigen
Riidgang, ja nahesu ein Derfdywinden der Uppellationen an die
Reidpsgerichte.  Begen die litte des 18, Jahrhunderts hatte die
$rage der Appellationsfreiheit fiir das preufifche Juftizwefen nur
nody geringe praftifche Bedeutung; ihr Schwergewidht lag jest
auf dem Selde der allgemeinen preufifdhen Reidhspolitit.

') &. B. in dem oben S. 96f. ermdlhnten Fall: In Sangerhanfen, der
erften fdchftjchen Poftftation, angelangt, gab Andree feine JInfinuation an
den Prdfidenten v. Coccefi auf, Cocceji aber fandte fie umgehend nady
Weplar juriif. — Weitere Beifpiele St. A, Weglar H 1188/3846 (a. 1745),
P 349/1151 (es bildet den Schluf des oben S. 94f. mitgeteilten falles).

%) Udmlidy in dem wiederholt ermifhnten Projef v. Penning gegen
v. Elberfeld, St. 2. Weslar P 349/1151.
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2. Ubjchnitt. Die Dollendung.

I. ®ag aligemeine unbefdrankce Appellationgpriviley
flam 31. J2ai 1746.

. Einleitung.

Uichr als einmal im Derlaufe des Jahrhunderts hatte
Preufien beim Kaifer die Erteilung eines unbejdyrdntten Appella-
tionsprivilegs audy fiir die nicht sur Hur gehdrigen Lande formell
beantragt.

Schon in dem Promemoria 3u der miindlichen Vorftellung
beim Reichsvizefansler vom 23, Januar 1703 hatte der preuijche
Befandie die erweiterte militdrijche Hilfeleiftung gegen Bayern')
unter anderm von der Bedingung abhdngig gemadyt, ,daf das
Privilegium de plane non appellando vor alle J3hrer Honig:
lichen ajeftdt Reichsprovingien anjtatt des Privilegii de penitus
non appellando in possessorio et de non appellando in peti-
torio infra summam bder 2500 BGoldgulden dermalen ausgefertiget
werde”. Allein der Kaifer hatte auf das BGutadhten der Geheimen
Honferens deflariert: ,man folle dem preufifchen Gefandten ant:
worten, wie in voto cingeraten”. In voto aber hieff es: ,Es
ijt swar nicht ofhn, dap dtefe m/3 AUTann Ew. Kaif. 2Utaj. gegen
Bayern fehr niiglich, vielleidht aud) wohl ndthig fein diirften;
es wird aber durdh felbige allein die Sache nicht ausgemacht
werden, und ift das Privilegium illimitatum de non appellando
von folcher Confequens und deffen Conceffion mit der Kaifer-
lichen 2Autoritdt und der Reichsunterthanen Lladteil dergeftalt
verfriipft, daf die gehorfamite Deputation fchier einvaten wollte,
licher fo viel (000 ATann mit barem @Beld 3u Faufen, als
fothanes Privilegium foldjergejtalt hinzugeben”.?)

Tn den Derhandlungen, weldhe dreiundywansig Jahre fpdter
dem Dertrage von Wufterhaufen vorhergingen, erfldrte der Honig
dem Paiferlichen @Befandten ®Brafen v. Sectendorf fdjon in der
erjten Unterredung (28, Junt 1726): Wiirde ifm der Haifer audy
noch das Privilegium de non appellando erfeilen, ,fo begehrte
er im Reidhe Peine grdfere Autoritdt, als die andeven Churfiivjten

1) Stellung weiterer 3000 Hlann Hilfstruppen,
%) St, 2, Wien, 27 und 28, Brandenburgica, 1700—1703,

?*
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hitten, wollte fidy aud) ficherlid)y gehorfamer und freundlider
gegen den Haifer auffiihren als viele andere, wenn man ihn nur
einigermagen befer mienagieren . . . wollte.” So {dyrieb er audy
auf Jgens Traftatsentwourf: ,Das ius de non appellando muf
idy aud) haben wie anbdere Churfiirften.” Demgemdf lautete
das dem @Brafen v. Sedendorf iibergebene Projeft in AWrt. 5:
,Serner wollen Jhre Haif. 2Maj. wegen der Appellationen, die
aus Seiner Honigl. Ulaj. neben der Chur im Reich befienden
Sanden an die Reidys-Iudicia bisher ergangen, Se. Honigl. 2Maj.
in Preufien denen iibrigen Churfiirften des Reidys gleidhmadyen,
dergeftalt, daf aus den Landen und Provingen, die des Hdnigs
pon Preugen Ulajeftdt auper der Chur im XReich befiben, eben
fo wenig als aus Dero Churlande felbft an ermeldete Reicdhs-
Tudicia gar nicht mebr appellirt werden foll.” -

Diefe Propofition ift Entwurf geblieben.t) Seft hielt der
Kaifer an dem Grundfa, zu dem ev fidh fiinf Jabre 3suvor
befannt hatte: ,Die supremam potestatem iudicandi halten
Wir fiir das edelfte Kleinod Unferer Haiferlidhen Hrone und damit
dergefjtalt ungertrennlich verbunden, daf IWir Uns daraus, von
wem e¢s tmmer wolle, fo lange IDir den Faiferlichen Thron
befteigen, auf feine Ieife verdringen, nod) weniger diefe hohe
Tura werden wnniis und unbraudybar madjen lafjen.”2)

Am 20. Offober 1740 ijt Harl VI. geftorben. Haum bdrei
Aionate fpdter erbat der Hdnig pon Preufen durdy feinen Ge-
fandten Sretherrn v, Dandelman die Uteinung des Hurfiirften-

1) Das Dorftehende nady §. Soerfter, Sriedrich Wilhelm I., Bb. 2, Pots-
dam 1835, S. 264, 65 f.; Urfundenbudy 2d. 1, daf. 1834, S. 98, BY. 2, daf.
1835, S.85—134. _In der JInftruftion fiir Graf Sedendorf vom 27, Jult
1726 hief es: ,ad Art, 5, diefes ift einer von den fdwerften Puncten, und
ift voragdngig felbft wiffend, daf Fein Churfiirft im Reidy felbft das Privi-
legium de non appellando, aufier nur in feinen eigenen Churlanden, habe,
Diefes hat der Konig von Prenfien aud), und wann felbiges auf alle iibrige
€ande, fo er nidt als Churfiirft befist, ertendirt werden follte, wiirde eine

Sadye, weldhe firads wider Unfere IDahl-Capitulation und andere des Reidys

Gefee liefe, gegen welde folglidh das gefamte Riémifdye Reich fich auflehnen
und in der Tat denm Fuff ju einer folchen Independen; legen wiirde, die,
abjonderlidh 3u diefen FHeiten, eine vdllige AUuseinanderfefung
totius compagis imperii nad) fidy jiehen wiirde,”

3 Mitgeteilt in: [D. £ Baas,] Dorfdilige wie das Juftizwefen am
Kammergericht . . . ju verbeffern fei, Teil 2, [Weklar] 1786, S. 626.
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@rsfanslers daritber: 1. wie die Fiinftige Iahl-Capitulation
eingurichtenr, damit die ftarfen abusus, welde abjonderlich unter
der lesten faiferlichen Regierung cingefchlichen, abgeftellet wund
dem ifibrauch der Autoritdt des Reichs-Hof:-Raths ein Riegel
vorgefdhoben werde? ... 7. ob nidht das den Churfiirjten des
Reichs wegen ihrer Churlande juftehende Privilegium de non
appellando auf alle ihre iibrigen Provingien und Lande 3u
ertendiven P2

2. Die Sufage Karls VIL
Tym Dertrage vom 4, Llovember 1741 verpflichtete fidh Harl
Albert, Hurfiirft von Bayern; fiix den Sall feiner Iahl sum
Reidhsoberhaupt, dem Héntg von Preufgen das unbefdyrdantte
Appellationsprivileg fiir alle feine Cande ju erteilen, welde die
Berufungsbefretung nod) nicht genoffen.?)

Die JInjtruftion fiir den Refidenten am Haiferlihen Hofe

Johann Sriedridh Edlent v. Graeve beftimmte in Siffer 10%):
,weil Uns infonderheit daran gelegen ift, daf das Uns 3u
erfeilen 3ugefagte Privilegium de non appellando alle und
jede Unfrer, aufier den Chur-Landen, tm Teutjchen Reidy
befisende und dazu gehdrigen Provingien und Lande auf eben
den Suf wie die Fivfilicdhy {dchjijche Haufer, Erneftini{cher
Sinie, imgleidpen die Cron Schweden wegen Dor - Pommern
und audy Unjres in Gott ruhenden Herrn Daters 2Tajt. der-
gleidhen iiber das Hersogtum Stettin von des letst verjtorbenen
Hayfers Uajt. accordivet worden, fobald es fich fiiglidh und
ohne gar zu viel Auffehen im Reich su erweden tun lagt,
ausgefertiget und aufs biindigjte und deutlidyite gefajjet werde:
So wird der von BGraeve dieferhalb die Sadje mit denjenigen
Kayferlichen ministris, in deven Departement diefelbe ein:
fchlagt, vorldufig, wie es am bejten anzufangen und ju welder

1Y ,Duncte, fiber meldie der Koniglih Prenfiifdye ministre plénipoten-
tiaire fich Jhro Churfiirftlichen Gnaden leinung gehorfamft ausbittet”.
St, A, Wien, Niainger Wahl- und Krénungsalften 40, [740—1742.

2) Gedrudt bei Joh. Ehr. Srbr. v, Avetin, Beytrige jur Gefdhichte und
Siteratur, B. 6, Nliindyen 1806, S. 68f.

%) ad) dem Entwurf Weinreids vom 5. Hiai 1742. Geh. St. A R. 11
n. 33 Bayern Conv. 20, 1742—1745, 1742, Acta betreffend des Geheimen
§egations-Raths von Graeve Schicfung an den Rdmifden HKaifer,
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Qeit am bequemften damit fiirzugehen feyn mdédyte, ju fiber
legen, demnddit aber ein Project foldyes Privilegii 3u begehren
oder allenfalls felbft ju entwerfen und ju iibergeben, vorhero
aber dasfelbe ju unferer Einficht und Approbation einzufenden,
doch iiberhaupt das YDerf mit folder Behutfambeit 3u trac-
tiven haben, damit es nid)t vor der FHeit eclative und fdhweren
Binderniffen unterworfen werden mdge.”

Am 13. Juni iibergab ®raeve feinen Entwurf, der am
14. Jult pom Habinettsminifterium genehmigt wurde.?)

Die eigentlichen Derhandlungen mit dem Faiferlichen Bofe
begannen erjt Anfang 1743.2) In ihnen madhte der Reichs:
vizefanzler Graf v, Konigsfeld gegeniiber dem preugijchen Unter-
handler namentlid) swei Bedenfen geltend, namlidh ,(a) ob nicht
die Landftdnde ihre etwan habende Reversales dagegen vor:
{chiigen mddhten und (b) die Kay. Wahl-Capitulation nidht ent-
gegenftehe”. ®Braeve ermiderte darauf: ,Reversales wiirden fich
wohl faft in allen Teutfchen Provinzen finden, Tnnten aber den
fandesherrn nicht hindern, jum {elbftigen Beften dever Unter-
thanen Hay. Privilegia ju erwerben. Anno [702 fey ebenfalls
dem Chur-Haufe Brandenburg ein Privilegium de non appel-
lando extensum auf alle bdeffen Teutfche Reichslande erteilet.
Die Unterthanen hditten fid) dabey wohl befunbden, ja fogar fdhon
vorher eine gange Proving allen Uppellationen an bdie hddyften
Reidys-Gerichte freymwillig abgefaget und ihnen dagegen ein cigenes
Appellationsgericht ausgebeten. . . . DieDabhl-CapitulationArt.18
aber binde Hay. ZTaytt. die Bdande foldergeftalt nicht; fonbdern
diefelbe follen und wollen nur die YLlothdurft darunter vdterlich
beobachten. Demn billig fey ... ein Unterfdpid ju madhen
swifchen mddhtigen und fdhwadhern Reidhs-Standen. Diefe hatten
felten, jene insgemein f{tarfe woRlbefesste Juftiz-Collegia, @ber-
Appellations: Gerichte und Oberaufficht. AUTutwillige Provo-
canten erwedten nichts als 21Tighelligleiten 3wifchen dem Reichs-
Ober-Haupt und denen mddytigern Standen”.3)

Wenn aud) die Faiferlichen Bebdenfen fhwanden und die
Gewdhrung des Privilegs fdhon jesst in fichere Ausficht geftellt

1 v. Bymmen, Beitrdge VI. 241.
%) Geh. St. 2. R. 11 n. 33 Bayern Conv. 20.
®) v, Klinggraeff, v, Graeve, Sranffurt 9, Nidr; 17243,
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wurde, erhielt Braeve dod) erft Ende Liovember die nadhijtehende
Jpunctirte {driftliche Refolution”:
s3bro Hay. Alay. haben nady der Sr. Héniglichen
AMlayeftdt in Preufen 3utragenden befonderen Sreundjdhaft
und Affection auf Dero desideria 3u refolviven und 3u accor:
diren allergnddigit geruht:
1™ das Privilegium de non appellando illimitatum vor
alle Dero Teutfdhe Reidhs-Lande, wie fie foldes ratione der
Chur:ATard Brandenburg uud der Stadt Stettin, famt juge-
horigen Diftrict bereits befitzen.
keSS e 4
Sranffurt den 23, Llovember 1743.
Tohann BGeorg Brf. 3u Honigsfeld
R. D. Cansler
m. p.ﬂ 1)

Die Saffung des Privilegs bot feine Schwierigleiten, nad)-
dem die frage, ob es allgemein auf die nod) nicht unbefchrentt
privilegierten Reidhslande oder unter fpesialifierter Auffiihrung
derfelben auszujtellen fei, alsbald in letsterem Sinme entjchicden
worden war. Jugleid) entfchlof fich aud) die preupifdhe Regie-
rung, sur Dermeidung FHinftiger |, Dispute und Irrungen”
Ravensberg wiederum mit aufzunehmen, obwohl fich hierdurd)
die Tare erhdhte; wufte fie doch gut genug, auf wie {dwan-
fendem Bobden?) die blof rezepmadfige Befreiung der Graffdyaft
vom _jahre 1653 ftand.?)

Wenn dennod) dte Wusfertigung des Privilegs erft nadh
mehr als einem Jahrfiinft erfolgte, fo lag dtes sunddyft an den
langwierigen ,libliden Bandlungen”*) iiber die Tare und fonitigen
Hoften; diefer Tarhandel aber dauerte wiederum in eine Heit

1) @igenhdindig; beigefiigt dem Bericht v. Graeves, Frantfurt 26. Lio-
vember 1743,

2) S, oben S, 12, 33f.

%) v, Graeve, Wien 7. De3. 1745. Weifunaen an ihn, Berlin 20,
51. De3. 1743. ®eh. St. A. R. 1 n. 148; hier audy die im folgenden ange-
fiihrten Schriftftiicfe, foweit nicht ein anderes ansdriicklich bemerft ift. —
Audy die Graffdhaften Hohenftein und Reinftein fanden, ,um dariiber alle
Contradiction mit dem Churhaufe Braunfdhmweig und Liineburg und andere
su evitiren”, befondere Anfnahme durdy die Faffung JBalberjtadt famt dariu
incorporirten Graffchaften und Landen”,

4) v, Graeve, Wien 23, April 1746,
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hinein, dte das Unternehmen politifdy gefdhrdete; und als diefe
Gefahr glitdflid) iibermwunden war, bradyten die vorgetdufdhten
finansiellen Schwierigfeiten des Staates neue Derzdgerung.

Die Reidystanslei forderte an Stelle der von den Taramts:
offisianten einwandfrei beredneten 42663 BGulden 30 Kreuzer
yaus Defonderer Hochachtung” fiir den Honig von Preufen ,bei
jeigen Conjuncturen” nur 32014 Gulden 30 KHreuzer, namlich
32000 Bulden pro-taxa, iuribus subscriptionis et cancellariae,
den Reft pro libello et capsula. Das Habinettsminifterium
empfahl dem Hénig unter Hinweis auf die Bedeutung eines
unbefdhrdanften Appellationsprivilegs und die giinjtige politifdhe
Situation, die fo nidyt leid)t wiederfehre, die Bewilligung; der
Konig aber hérte nur den beildufigen Binweis auf die, tros
geringer 2Ausfichten, beabfichtigten Bemiihungen, nod) etwas
»abjudingen” und refolvierte: ,E€s ift fehr gut, daf fie was
abbdingen wollen, denn id) habe jebo Fein @eld.”1)

So inftruierte das Kabinettsminijterium bdie Gefandtidhaft in
Sranffurt, eine 2loderation des Tar-Quanti su fuchen, lief dann
alle Berichte unbeantwortet und hatte audh) nacdh einem halben
Jahre nur die 2Untwort, daf man fidhy ,nody zur Feit nicht
determiniret habe” — {o baf der Reichsersfanzler {dhlieflich
erfldrte: ,weiter ju gehen wdre wohl nicht ratfam, indem der
Canteley foldyes pon gar ju grofer Confequens fein wiirde, und
mochte die Erpedition lieber liegen bleiben”.2)

Als Haifer Harl VIL ftarb, war das Privileg nod) nicht
ausgefertigt; und der Plan, wdhrend des JIntervegnums die
Erpedition unter der Stampiglie des verftorbenen Haifers und
dem Siegel des Reichsersfansleramtes ju bewirfen, |dheiterte an
dem IDiderfprud) der Reichsvifare.?)

1) v. Klinggraeff, v. Braeve, Franffurt a. N, 29. Febr., 10. NMiry 1744;
Qagsettel des Kaif, Geh. Reidys - Hof=Kanzlei-Tax -Amts, Franffurt a. NI
10, Hidr; 1744 ; Braf B. v. Podewils, €, 1D, v. Borce an den Konig, Berlin
13, Mdry 1744, mit der miindl. allergdft. Refolution, Berlin 3(. Mdr; 1744.

*) Berlin 4, Apr. 1744; v, Klinggraeff, v. Graeve, Franffurt 18,, 28, Upril
1744; v. Graeve, Sranffurt 20. O, 1744; Weifung an ihn, Berlin 30, OF,
1744; v. Graeve, Franffurt 16. De3. 1744.

%) Die Derhandlungen im Geh. St. A, R. { n. 143, einige Stiife auch
in R. 1 n. 148; im St. A, Wien, Privilegia de non appellando, Branden-

—
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3. Die Erteilung des Privilegs durdy franj L

Jm Dresdener Frieden vom 25. Degember 1745, Art. 7,
verpflidhtete fidh Maria Therefia, ,ihr mdglidhites su tun, damit
des Haifers ajeftdt alle Avantagen, welcdhe weiland Haifer
Harl VIL. als Rémifdyer Haifer, Ihro Honiglidhen Tajeftdt in
Preugien bewilliget, mitteljt einer deshalb ju treffenden befonderen
Convention Derofelben uftehen mdgen”.

Schon am 6. April 1746 fonnte der preuBifdhe BGefandte
in Wien, v. Graeve, melden, daf er mit dem neuen Reidhsvize:
Fanzler, Brafen v. Colloredo, iiber die Erteilung des Privilegium
de non appellando verhandelt und diefer ihm EPeine , Difficultat”
gemad)t habe; es Dediirfe aber eines befonderen Bewilligungs:

gefudhes.t) Diefes reichte Braeve am 7. 2lat in folgender
Saffung ein?):

+E&s RQaben ey, Jhro Kay. May. B, Carl der VII. Glormiirdigfter
Gedddytnuf Jhro Honigl Nlay. in Preufen vor alle Dero befitzende
@entfche Reidys-Provingien ein Privilegium de non appellando illimi-
tatum vetliehen, fo, wie die Churlande, die Stadt Stettin und juaehdriger
Diftrict fidy deflen vermdge der Guldenen Bulle und vesp. des Weftphdl.
Sriedensfchluffes su erfrenen haben.

Mann aber Odeffen Erpedition durdy Hodged. Jhro Kay. May, er-
folaten. feel. Bintritt unterbrodyen worden, und der in derley Sillen ehedem
gewdhnlich gewefene Gebrandh der Stampiglia mwegen befannter BHinder-

~ nuf vor diefes Ulal unterblieben, injwifdhen jene Hay. allerhddifte Be-
willigung nidyt nur ihre gute Ridytigleit hat und bey dem Reidys-Cangley-
@ar-Ambt fidy vorgemerfet befindet, fondern audy die Erpedition felbft
sur Hay, Unterfdyrift und Signirung annody gefertigter vorhanden, weniger
nidt wegen der Tar fowohl unmittelbar mit dem Chur-Maynki. Hof
als mit einem hodylob. Hay. Reidhs-Hof- Canfley-Tax-Ambt die Derab-
handlung getroffen worden, wie davon durdigehends ndthigen Falles ganj
unverwerfliche Beglanubigung beigebradyt werden fann.?)

burg, Churfiirften, befindet fich das Konzept des Privilegs, d. d. Franffurt
a. UT. 23, 2Tov, 1745, und auf ihm der Dermerf: ,gehort sur Stampilie nnd
ift nidht exrtvadiret worden”.

1) Geh. St. A, R. 1 n. 85. v. Graeve, Wien (8. Mai 1746.
2) Ubjdyriftlicge Unlage 3u dem vorermdhnuten Veridt.

8) Gemeint ift das ,Atteftat”, weldes der bisherige Reidysvizefansler
®raf v, Honigsfeld gemeinfdhaftlich mit dem bisherigen XReidysreferendar
v, Schneid im April 1746 unter dem Datum des 10. Jult 1745 ausgeftellt
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: Als gelanget an Euerer dermalen Glorwiirdiaft reaierende Rdm,
Kay. Nayt. mein allerunterthdniagftes Bitten: Diefelbe wollten aflerhuld-
reidjeft gernhen: mehr hédftged, Hay. Privilegium de non appellando
illimitatum nady dem von leit abgelebter Jhro Kay. Niay. rubhmvoller
Gedichtnuf; beliebten JIuhalt, Nleyn- und Begreifungen, quoad sub-
stantialia, per modum Confirmationis Caes. umd mit @inverleibung
der feit dem Sr. Honig. May. in Preufen, Churfiivften ju Brandenburg,
in Hraft Kay. mit derer damaliger hoher Berrn Mit- Churfiirjten des
| Reicgs Genehmung begleiteter Exfpectan; angefallenen ganzen Grafidaft
Oftfriesland nunmehro ansfertigen ju lafien. @s gereichet diefe Hay.
geredytefte Iillfahrung und Gewdhrung Sr. Konig. May. ju einer aanz
ausnebmenden hohen Derbindlidyfeit, und iy beharre in tiefefter Er-
niedrigung . . ."

Schon am 31. Ulai ftellte der Reichsvizefanzler dem Be-
fandten die nachftehende Faiferliche Refolution 3ul):

,Bleidhwie Jhro Rém. Kayferl. Ulay. su ausnehnenden
Dergniigen gereichet, abermalen ein Uerdmal Dero Sr. Hanigl.
Ztay. in Preufen jutragender befonderen SFreundfchaft und
Hodyachtung an Tag legen ju Fonnen:

Eben alfo verfprechen Sie fidh annod) von der BGemiiths-

Billigleit Sr. Honigl, 2MMay, die naddrudfambite und werct

thitige Unwendung deffen, was dem H. v, Braeve in Dero

allerhSchiten Llamen unter dem 16.1" diefes 2lTonats beveits 3u

erfennen gegeben worden. Jhro Rém. Kaiferl. Ulay. tragen

daher ebenfalls nicht den geringften Anftand, dem Sr. Hénigl.

il Atay. in Preufen 3u erfennen gegebenen Verlangen in puncto
' Privilegii de non appellando illimitati pro Provinciis Branden-
burgicis ad Romanum Imperium extra Electoratum et ad

Stettinense Territorium pertinentibus, fo, wie es unter let-

tever Hayferl. Regierung angefuchet worden, fich aus eigenem

Untrieb, willfahrig und geneigt su beseigen. Blauben anmit

und feynd der teinung, die anverlangende Ertenfion auf die

®Braficdhaft Oftfriesland feparivter ju laffen. Wormit in Der-

folg biefer allerhdchiten Iillfakhrung dem B. v. Graeve die

hatte. Der Hoénig von Prenfen hatte dafiir in Ausficht geftellt und ver-
fuchte, den Genanuten die Taremolumente fiir die unter Karl VIL. bearbei-
teten, aber erft fpdter ansgefertiaten Bewilligungen in Juftizz und Gnaden-
| fachen 3u verfdaffen — allerdings ohne Erfola.
1) v. Graeve, Wien 1. Juni 1746,




11, 1.] Diertes Kapitel. 2. 2db{dhnitt. Die Dollenduna, 107

Erpedition des Privilegii von der Reichs-Cansley ohngefaumbt,
gewdhnlicher mafen behdndiget werden fann.
Wien, den 31.%" AUlai 1746.

Srank
Vt. C. £, Braf Colloredo
Ad mandatum Sacrae Caesareae Majestatis proprium
[L. 8.] Andreas Utokhr.”

Und der Behheime Reidysreferendar teilte Graeve mit, ,daf er
die Erpedition nady dem vorigen wortlidhen JInhalt (die ange-
filhrte merita gegen das Haus Bayern ausgenommen) ohnver-
sliglich entrerfen wolle”.

Die Erteilung des Privilegs hat fidh aber nod) um nahesu
volle vier Jahre versdgert, weil der Honig die im Juni 1746
endgiiltig auf 30000 Gulden (20000 Rilr.) fejtgeftellte Tare?)
nicdht anwies, durch deven Erlegung die Ausfertigung und Aus:
handigung des Privilegs bedingt war. Jmmer wieder — vom
11. Juni 1746 angefangen?) — mwurde bdie bermeifung des
,Car=Quanti” nad) Wien in baldige Ausficht geftellt, immer
wieder die Erfiillung der Sufage verfhoben. Die BGering{chdsung
aller dte Reidhsverfaffung betreffenden fragen?), dann audy die
Spannung der politifchen Situation gegen den Ausgang diefes

1) Graf O. v. Podewils, v, Graeve, Wien 15, Juni 1746. — Auferdem
follte der Reidhsvizefanzler, um jugleid) ,3u denen andern nody abzutuenden
widptigen hohen Angelegenheiten willig und aeneigt” gemadyt ju werden,
einen Ring im Werte von 1000 Dufaten, der expedierende Geheime Reidys-
referendar, der doch andy ,3u Finftigen Dorfallenheiten su menagiren ift”,
150 Dufaten erhalten. Dasu Famen nod) weitere ,Disfretionen” fiir die
Reidhshoffanzlei im Gefamtbetrage von 177 Rtlr, 12 Gr., fo daf im ganzen
neben der Taye 3350 Rtlr. ,extraordinarie ausjufehren” warenm. Pobde-
wils, Graeve, Wien 2., 27.Juli 1746, Die entfprechende 2Anfrage der
Habinettsminifter Graf B. v. Podewils und v, Borcke, Berlin 4. September
1746, bejahte der Konig, freilich nur in bedingter Sorm, wie das AUntwort-
{chretben Eichels, Potsdbam 7. Sept. 1746, ergibt: ,Seine Hdniglidhe Majeft
wegen einliegender Anfrage, nachdem Sie folde aelefen, nicdhts weiter ge-
faget, als nur daff Sie erft fehen miifiten, was die Seute dann vor Dero:
felben wiirflidy tun wiirden.” — Podewils, Graeve, Wien 8, Juli 1747,

3) Weifung an Graeve, BVerlin 171, Juni 1746,
%) Hofer (Hijtorifhe Feit{drift Bd. 96) insbef, S, 238 und die Ladys
weife in Anm, | daf.; Smend 5. 496f.
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Jahrsehnts fiibrten den Konig tmmer von neuem 3u der Er-
flarung, daf er ,fFein @eld habe”.

Das war die Antwort auf alle, aud) die dringendjten Dor:-
ftellungen der Habinettsminifter. Schon der erfte IJmmediat:
bericht diefer Art, von den UTiniftern Graf B. v. Podewils und
v, Ulardefeld am 25. Juli 1747 erftattet, in dem es hief: ,Nous
croirions manquer & notre devoir et au serment qui nous
oblige de veiller aux intéréts de Votre Majesté, si nous ne
prennions la liberté, de Lui représenter que la chose presse
et qu'un plus long délai et d’autres conjonctures pourroient
changer la situation favorable, ou cette affaire se trouve
actuellement” wurde mit der FSniglihen Refolution , Ik habe
fein @eld” abgetan.l) 2AUls dann diefelben 2linifter am 26. De-
gember melden, daf das Diplom erpediert und gegen die Er-
legung der Tare unmittelbar ju erhalten fei, ergeht die Refolution:
,Ste Bdnnen alles erpediven laffen. Die Reidhs:Cangeley aber
nod) etwas jur Geduld verweifen, bet den neuen Etat im Eiinf-
tigen AUTonat Iunio werde fehen deshalb ju disponiven.” AUber
audh die auf den dritten Immediatberidyt ergangene Ent{chliefung
vom 21. Ulai 1748 brachte die AUngelegenheit nicht einen Schritt
weiter: ,Sie miiffen Geduld haben, jeo ift es mir nidht mdglidh.”

Diefe Haltung des Honigs brachte die Habinettsminifter und
die IDiener Befandten in eine peinlidhe Lage; jeme, weil fie die
Sadje weiter betreiben mufiten, ofne doch in den Tynftruftionen
iiber eine Dariation des Sates hinauszugelangen: ,Ubrigens
werden Dir wegen der vor das Privilegium de non appellando
illimitatum erforderlichen Tar Eudh mit nddyftem weiteres be-
fcheiden laffen” 2); diefe, weil fie in Erwartung des in Ausficht

) Die Ausf. im Geh. St. A.R. 96 n, 75 G.

%) Geh, St. A, R. | n. 144: Weifung nady Wien, Berlin 14, Aug. 1747}
R. 1 n. 148: Weifungen nady Wien, Berlin 5. Jan, 1748, 24. Aug, 1748: ,50
fonnet Jhr felbigen [den Churmainzifchen Refidenten und Tarator Freiherrn
von Gudenus] bey Unferm Koniglihen Wort feft verfihern, daff die
®elder ohnfehlbar o bald als méglidy iibermadhet werden und ihnen ein
Pleiner Aufjdhub auf Feine Weife prdjudiziclidh werden folle. . . . Jhr
miiffet alfo gedadhte Reidysfanslei nur annody ein wenig zur Geduld ver-
weifenn und fie bey gutem Willen auf mdglidyfte Weife su erhalten fuchen.”
— Berlin 21. Juni 1749: ,Ihr Pnnet anf das juverldffiafte und bey Unjerm
Koniglichen hodyften IDorte die Derfigerung erteilen, daf die verglichenen
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geftellten Befdhetdes der Reidhsfanzlei Sufagen madhten, weldhe
fie, von Berlin im Stidy gelaffen, nidht einldfen fonnten, und weil
fte — nady Erjdhdpfung aller mdglidhen Ausfliidhte!) — dariiber
in Gefabr gerieten, nicht blof fiir die eine AUngelegenkeit ,allen
Credit 3u verlieren”.?)

Yiachdem der Honig nody einmal im OFtober 1749 erflart
hatte, dafs er die riicFftandigen ReidhsPanslei-Tura, wo nidht mit
niadftem, fo dodhy ,ofhnfehlbar jwifden jeso und Ffiinf
tigen Utonat Degember” aussahlen laffen wiirde?), und im
Yiovember Oie Erfiillung Otefer Sufage auf den Fommenden
Sebruar verfdjoben hattet), ift dann fdhlieflidy UTitte Januar
1750 bdie Sahlungsanweifung an den BGeheimen Rat Hippen®)
und am 10. ATdry die Ubfendung nady Wien erfolgt.®)

Am 4. und 9, April find beim XReidystaramt je 13500
@Gulden ,in Wedhfelbrief” erlegt worden; die reftlichen 3000

Gelder binnen dem Lanf des gegenwdrtigen Jahres ohnfehlbar erfolgen und
dorten dhsgesahlet werden follen.”

1) 3.3B.: ,vermutlih) wire die bisherige UnpdflichPeit ein und andern
Euerer Konigl. Najeftdt Geheimen Etats. und Conferenj-liiniftern Urfadye
des Derjugs’: Podewils, Graeve, Wien 14. Ang. 1748.

%) Podewils, Graeve, Wien 9. Dezember 1747, 19. Juni 1748, 7, Juni
1749. Befonders grell wird die Situation durch den BVericht der Gefandten
vom 11.Oidr; 1750, dem auf die wirflide AUbfendung der Gelder folgenden
Tage, belenchtet, in dem es heift: ,Endlid)y find nidgt im Stand, das
Geringfte beim Reicdhsvizefansler . .. ju verrichten, bevor nidht die Tax vor
das Priv. de non app. illimit. und iibrige Expeditiones erleget fein wird.
Wir wiirden auch vollends allen Credit verlieren, wenn nady Nlafaebung
des allergndd. Rescripti vom 28. vorigen Nlonats dufern follten, daff die
Gelder bet einer derer Berlin. Caffen I[dnajt parat feyn und felbiger jur
$aft ftiinden, welde aber ohne den geringften Anftand fibermachet werden
follten, fobald auch das oftfriefijche Privilegium bewilliget und ansgefertiget
feyn wiitde. Denn wir hatten nenlicy verfidhert, die Gelder ligen bereits
in Breslan, um von dort iibermechfelt su werden. ... Allein, weil nady fo
vielfdltigen Dertrdftungen nicht Wort halten Fnnen, fo find, wie voraedadt,
befchdme, uns nur fehen 3u laffen, gefchweige das geringfte, was es audp
fey, ju regen, ohne die Derficherung: die Gelder find wiirclich hier.”

%) Eidpel an Graf B. v. Podewils, Potsdam 7. OFL, 1749.

4) Der Konig an ®raf §. v, Podewils, Potsdam 25. Llov. 1749.

5) Képpen an Braf B. v. Podewils, Berlin 15. Januar 1750.

) Minifter v, Boden an das Answirtige Departement, Berlin 10, NTdr;

1750.
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®ulden, ,item pro libello, capsula et sigillo 14,30 fl.“ wurden
am 3. April bezahlt.t) Die Reidystaramtsquittung lautet:
4Pro Privilegio de mnon Appellando Illimitato fiir
Se. Honig. Ulaj. in Preuggen als Churfiirften su Brandenburg
auf alle Dero auffer denen Chur-Landen und dem Stettinifchen
Dijtrict befiende Teutjche Reidhs-Provingien, mit Ausnahme
der Grafjdhaft Oftfriesland, ift verglichener magen und unter
Approbation Sr. Churfiicft. Gnaden ju Ulayns, als des Reidhs
Er-Canglern, pro Taxa et Turibus Cancellariae, cum libello,
capsula et sigillatione die Summa pr. dreifig Taufend-Dier-
sebn Gulden und 30 Kreuter besahlet worden, Signatum
Wien den 13'" Aprilis 1750.
[L. 8.] Pr. Kay. Reidys Hof-Cansley Taramt
m' p..ﬁ‘

Am 28. Upril wurde dem Refidenten v, Graeve die Aus-
fertigung des Privilegs behdndigt.?) Die Urfunde trug das
Datum des 31. Utat 1746, war alfo — worauf 3u hoffen
man in Berlin nidht gewagt hatte®) — auf den Tag juriick:
datiert worden, an weldem einft der Haifer die Be:
willigung des Privilegs refolviert hatte.d)

Sait gleichzeitig mit der AUnseige der IDiener Befandtjchaft
vom Empfang des Privilegs?®) ging beim Habinettsminifterium
folgende Anfrage ein®): ,Da des Honigs 2lajejt. bey BGelegen-

1) St.2. Wien, Reidystarbudh 1750 2L 26.

) Ebenda Bl 27 v.

%) Weifung nady Wien, Berlin 20. Januar 1750.

Y) K. Perels a. a. ®, (oben S, 21) S, 852f. — Durchgehends ift das
useinanderfallen von Datum und Actum unbeachtet geblieben; fdon im
Jahre 1755 fpricht der GBrofifanjler v, Jariges von dem ,im Jahre 1746
erteilten Privilegium de non appellando” (f. oben S, 23); fo andy die
Siteratur: Seyfart S. 560; Mofer I. 203f.; v. Bymmen VI, 241; Leift S. 507;
Schmid S. 308; v. Ohneforge S. 335. Das gewonnene Eraebnis madyt eine
Revifion der bisherigen Benrteilung der Coccejifchen Juftizreform [vgl. etwa
Bornhaf, Gefdhichte II. 199; §. Forfter-1T. € Eccins, Prenfifes Privatredt
17, Berlin 1896, S. 4; B. Gehlsdorf, Preufiijdhe und Sfterreichifhe Reidys-
politif im Jahrsehnt vor dem fiebenjidhrigen Kriege, I. Teil (von 1746—1750),
Beilage zum Jahresberidht des Realprogymnafiums ju Lanen, Lanen (905,
S. 14] notwendig; fie fonnte fidhy mit nidyten auf dem feften Untergrund des
allgemeinen Appellationsprivilegs aufbanen.

%) Podewils, Graeve, Wien 29, April 1750.

®) Eichel an Graf B. v. Podewils, Potsdbam 9. Mai [750.
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heit der hierbey Pommienden Unterfdhrifts: Sachen Sidh erinnert
haben, wie Ste in geraumer Heit gar nid)t weiter wegen derer
@rpeditionen aus der Reichs-Cantzeley, wovor Diefelbe die
®Belder langftens iibermadgen laffen, gefehen nody vernommen
hitten: So haben BHodyjtdiefelbe mir befohlen, E€w. Eycellents
davon 3u benadyrichtigen mit dem Beyfligen, wie Sie von
Ew. Ercell. 3u wiffen verlangeten, in was vor Umitdnden fich
diefe Sacdhe vorjest befinde und, wann die Ausléfung der Erpe:
ditionen noch nicht gefchehen, woran fidy foldes accrodyire,
aud) wann c¢he die originalia davon ju Berlin feyn wiirden.
Weldhes dann hierdurd) gehorfamit ausridhten follen.” — Pode-
wils fonnte meldent), daf das allgemeine Appellationsprivileg
fich Dereits in den Hdnden des Wiener XRefidenten Dbefinde.

Ende Tai?) wurde das Infirument von Iien tiber LTeu-
rode (Brafihaft Blas) nady Breslau und von dort im Juni
nady Berlin gefandt, wo es wohl nicht vor Unfang Juli ein-
traf. Denn erft am 3. Juli befdhlof das Habinettsminifterium
dte Drucklegung und meldete fodann dem Honig, daf das Pri-
vileg eingegangen fei und die Publifation bevorjtehe.?)

Sie erfolgte am 8. Auguft 1750, dem Tage, an weldhem das
Habinettsminifterium unter Uberfendung von Druckeremplaren
dem Beneraldiveftoriunt, dem Juftizdepartement und {admtlichen
reidhslandifchen Regierungen nofifizierte: ,&s haben des
Rémifdhen Kayfers Ulayeftdt Uns unter dem 31. AUlajt
1746 c¢in Privilegium illimitatum auf alle Unfere
auffer der Chur im XReide befisende Lande ver:
liehen”*)

1) Berlin 10. Mat 1750.

) Podewils, Graeve, Wien 27, Ulat 1750,

%) Regiftratur des v. Dette, Berlin 3. Juli 1750; Graf B. v, Podewils,
GBraf v, Findenftein an den Konig, Berlin 6. Juli 1750; Miindliche Aller-
gnddigjte Refolution d. d. Potsdam 7. Juli 1750 — gedrudt in: Politijde
Korrespondens VIII (1882) S.5 —: ,Es ift mir redyt lieb, daf die fpeci-
ficirte Stiicfen angefommen feynd.”

9 Damit verband fidhy der Befehl an die Regierungen, das Privileg
naddruden und, ,damit es su Unferer Dafallen und Unterthanen Wiffen-
fhaft gelangen mdge”, im Umtsbesirf ,affigiven” 3u laffen.
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e

II. @ag unbefdjrankte Appellationgpriviley flic Oftfriegland
tiom 15. Feliruar 1750.

S0t Fonnen wohl mit Wahrheit fagen, daf
uns gedadtes oftfriefijdhes Privilegium redyt viel
3u fcdhaffen gemachet, fowohl um folches 3ju er-
langen als nadher die @ax ju vergleichen und
juleit wegen defjen Retrodatirung, da es bald

fo, bald anders war.”
®raf ©. v, Podbewils, v, Graeve, Wien 17, Oftober 1750.

Sebhr bald nady der Befesung Oftfrieslands?), AUnfang 1745,
war in Berlin das DVerlangen rege geworden, audy diefe Proving
dem wdhrend bdes Interregnums ausjufertigenden allgemeinen
Appellationsprivileg cinverleibt su fehen; der Yunfdy, eine be-
fondere Tagleiftung 3u erfparen, ift hierbet ficher mitbeftimmend
gewefen.?)

Eine namentliche Auffibrung Oftfrieslands in dem allge-
meinen Privileg war freilidy ausgefdjloffen, da die Faiferliche
Refolution®) vom 23. Llovember 1743, ,3u welder Seit der oft-
friefifche Succeffionsanfall nody nidyt eréfinet worden war”,

datierte.t) 2Uber man glaubte, das Fiel dadurd) erreichen 3u
fonnen, daf man das Privileg nidht, wie vorgefehen, auf die
eingelen Provingen, fondern sunddit ,auf alle auper den Chur-
Ianden und dem Stettinifchen Diftrift befienden Teutjchen Reidys-
[ande” ausfertigte, und daf dann — 3wifchen der Stampillierung

1) 3n Oftfriesland war nacy der (1594 vom Kaifer bejtdtigten) Hof-
aerichtsordnung von 1590 tit. 44, dem Embdenfdhen Landtagsidiug von 1618
Art. 17 und dem Finalrezef von 1663 AUrt, 23 die 2Uppellation an die
Reihsgerichte wahlweife neben der Supplifation oder XRevifion an den
Sandesherrn jugelaffen, ,welden leten Falles allem ferneren recursui
eidlich abaefaget werden mufite”. Veridhte Homfelds, uridh 1. Dej. 1746,
des Grafen @, v, Podewils und des v. Graeve, Wien 1. Febr. 1747, Ulemo-
rial v, Graeves an den Haifer, abjdriftlide Anlage zum BVeridt d. d. Wien
24. Sept. 1749.

) Weifung an die Gefandten v, Klinggraeff in Hliinden und v, Graeve
in $ranffurt a. M., Berlin 5. Mdr3 1745, Geh, St. 2. R. | n. 145. — Oraf
B. v. Podewils, v. Borde an den Konig, Berlin 29, Mai 1745, mit der Fonig-
liden Refolution: ,bon Fre. Geh. St. A. R. | n. 148.

8) S, oben 5. 103.

%) p. Graeve, Sranffurt (6. Mdry 1745; v. Klinggraeff, Miinden
25, Nldry 1745,
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in Utiindyen und der BVefiegelung in Sranffurt — der Honzipift und
Niundant gegen eine Disfretion von 100 Dufaten einen Bogen
umfdjriebe und hierbei hinter dem Wort |, befisenden” die Klaufel
,und Finftig anfallenden” einfiigte.') Doch wurde der jdhon fertige
Plan infolge der Warnungen des Uliincdhener Gefjandten und des
Reidysvizefanslers fdhlieflich aufgegeben, weil man ,durd) die
nothwendig vorzunchmende Correction des faiferlichen Originals
das ganze Privilegium in ®efahr und vielen Anjpriichen blof-
ftellen” #nnte und ,alleett dabei risquirte, indbem man fid) der
Discretion der Reidhsfanzlei, deren Gefinnung nur gar ju wohl
befannt, anvertraven muiifte”.?)

Damit aber war jugleich die Ausficht, wdhrend des Inter
regnums die Appellationsfreiheit fiix Oftfriesland 3u erlangen,
befeitigt.

Dann hatte der preufiifdhe Gejandte in dem am 17. Ulai
1746 dem Haifer iiberreichten LTemorial die Alitaufnahme Oft-
frieslands in das von Harl VIL bereits bewilligte allgemeine
Appellationsprivileg nadgefudgt.?) Do) hatte der Haifer fid)
dahin entfdhieden, die Ertenfion auf Oftfriesland ,feparirter 3u
laffen”4), d.h. thre Bewilligung von befondeven Derhandlungen
abhdngig 3u maden.

Bu folden Derhandlungen war die preugifche Regierung
anfanglidh mur unter der Bedingung bereit, dafp dadurd) eine
@rhohung der fiir das allgemeine Appellationsprivileg feftge:
ftellten Tare nicht eintrete.’) Sie gab aber fdlielich den Dor-
ftellungen aus Wien, daf eine befondere Tarleiftung nicht 3u
umgehen fei, nad).)

Yadhy Erdffnung der Derhandlungen trat deren {dmellem
Sortgang undd)it der furbraunfdweigijche Iiderfprudh gegen

1) v. Klingaraeff, Miindhen 23, Nidrg 1745; Weifung an Klinggraeff,
Berlin 1. April 1745; v. Klinggraeff, 4 Mai 1745; v. Graeve, Sranffurt
4. Juni 1745; Weifung an Graeve, Berlin 11, Juni 1745.

%) p, Klinggraeff, liinden 5., 15. Juni 1745.

3) ®ben S. 106. — Er hoffte dadurdy sugleid) den Furbraunfdweigifden
,Anfpruchsgedanten [auf Oftfriesland] abjubelfen”. ®eh. St. 2. R. 1 n. 85
18, IMat 1746.

4) ®ben S, 106.

5) Weifungen an Graeve, Berlin 26. Nai, 11.Juni 1746. Geh. St. 2A.
R. 1 n. 85 byw. n. 148.

%) Podewils, Graeve, Wien 15. Juni 1746.

@ uellen und Studien I, 1.
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dte preugifcdhe Sufzeffion hindernd in den Ieg; dod)y wurde
diefes Bindernis befeitigt durdhy die Derveinbarung, daf eine
befondere Befreiungsurfunde fiir Oijtfriesland, mit einem unge-
fabrlichen Dorbehalt jugunften dritter, ausgefertigt werden
follte.?)

Sodann aber fithrte in der UTitte des Tahres 1748 die
Suriicthaltung der fiir das allgemeine Uppellationsprivileg ju
sablenden Tage ju einem vdlligen Stillftand der AUngelegenheit :
,egen des Dftfriefijchen befonderen Privilegii de non appel-
lando illimitati”, beridhten die Iiener Befandten unter bdem
19. Juni 1748%), ,getrauen uns nidht etwas weiter ju riihren,
nachdem die forderfamite Ausléjung des {hon vor fiinf Jahren
bewilligten General-Privilegii von Jeit ju Jeit vergebens 3uge:
ficgert wordben. Denn da jene nod) immer unausgeldfet bleiben,
fcheinet es eben nicht, daff man fidh preffiven wolle, fondern
liffet es ebenfalls auf fidy beruben.”

Walrjdpeinlich find es nddhjt den Plinen, welde fih auf
die Reorganifation des Derwaltungs: und BGerichtswefens?) be-
sogen, vor allem bdie fidh mehrenden oftfriefifchen AUppellationen
an die Reidysgeridhte gewefen, die nady Jahresfrift su der 2Un:
weifung an bdie Miener BGefandten fiihrien, ,dermalen bdiefes
negotium wieder in Gang 3u bringen”.4) Die wiederaufgenoms:
nenen Derhandlungen®) — bet denen man iiber den IDider-

1) Daneben modyte nocdh der Wunfhy des Kaifers, die oftfriefifhe Be-
freiung im BGegenfaj su der allgemeinen als Ergebnis feines freiem nnd
eigenen IDillensentfdhluffes hervortreten zu laffen, vielleicht auch die Boff-
nung auf eine erhdhte @are mafaebend fein. Podewils, Graeve, Wien
5. Xlov. 1746, 18. Febr., 8. Juli 1747; Graf B. v. Podewils, v. Nlardefeld
an den Kdnig, Berlin 25, Jult 1747 Podewils, Graeve, Wien 3, Apr. 1748
v, Cocceji an das Auswdrtige Departement, Berlin 7. O, 1749; Podewils,
Graeve, Wien 14. SFebr., 29. April 1750,

2) Jhnlich der BVeridyt derfelben vom 14. Auguft 1748.

%) Dal. etwa: Politijhe Korrefpondeny VIIL 113; Acta Borussica,
Behordenorganifation VIII, 342f, 477f. insbefondere 480, IX. 140f.

) v. Cocceji an das Auswdrtige Departement, Berlin 25. Januar
1748 ; Untwort, Berlin 2, Febr, 1748; v. Cocceji, v, Nlardefeld an den Kdnig,
Berlin 18, Mat 1748; Weifung nady Wien, Verlin 21, Juni 1749; Pode-
wils, Graeve, Wien 24. Sept. 1749.

%) Ausfiihrlidhes Niemortal v. Gracves an den Kaifer, abfdriftliche
nlage zu dem Beridt d. d. Wien 24. Sept. 1749,
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fprudy der Standel) hinwegfdyritt — nahmen fdnellen Sortgang,
befonders feitdem der Konig die Abfendung der Targelder nach
Wien veranlaft hatte.?) TIm 2tai 1750 ftand die Faffung des
oftfriefijdgen Privilegs endgiiltig feft. Uber die ReidhsPanslet
hatte ihre urfpriingliche Tarforderung iiber dem Stillftand der
Sadye von 2000 auf 5000 Gulden gefteigert.?) Dem wollte der
Kodnig nidyt nadygeben und refolvierte auf den Immebdiatbericht
des Brafen B. v. Podewils pom 10. 2tai 1750: ,Redht gut,
aber man wmuf der IDienerfdhen Tanbley foviel nidht weifs
machen, die froh feyn folle, daf fie foviel befommen, denn
wann 3 ibr nidts gegeben hatte, wiirde deshalb dodh alles
das gefdhehen feyn, was nun gefdhiehet. Was fie einmal ge-
fordert hat, ift genug.”4) Das Taramt aber erfldrte, unter die
Summe von 2864 BGulden und 30 Hreuzern nicht heruntergehen
ju fonnen.’) Da fpielte der Gefandte v. Braeve, von Berlin in
beinahe {dhroffer Form 3u fdmeller Erledigung gedrdngt®), den
lesten Trumpf aus: er drohte einen auf Grund der Wahlfapi-
tulation Art. 17 § 17 beim Reichstage su ftellenden Antrag Bran-
denburgs auf XRevifion und XReftififation der Tarordnung an,
,deren manche rubrique gewaltige moderationes letden diirfte”?),

1) Acta Borussica, Behdrdenoraanifation VIIL 556, 609f.; §. D.
Wiarda, Ojtfriefifdhe Gefdyidhte Bo. 8, Auridh 1798, S, 3197,
) @ben S. 109.

%) Podewils, Graeve, Wien 5. Llov. 1746; Weifung nady Wien, Berlin
16. Dej. 1746; Podewils, Graeve, Wien 1., 18. Febr. 1747; Weifung nady
ien, Berlin 25, Juni 1747; Graf B. v. Podewils, v, Nlardefeld an den
Konig, Berlin 25, Juli, 26. De3. 1747; Graf B. v. Podewils an den KHénig,
Berlin 13. Uldry 17503 Podewils, Graeve, Wien 29, April 17505 Weifung
nady Wien, BVerlin 9, Mai 1750,

) NMiindliche Allergnidigfte Refolution von Eidels Hand, Potsdam
11, Mai 1250,

5) Pobdewils, Graeve, Wien 27. Ulai 1750.

%) Miindliche Allergniidigfte Refolution, Potsdam 7, Juli 1750 — Poli-
tijhe Korrefpondens VIIL, 5 —: ..., weil eines deren BaubtftiicFenr, nefhml,
das Privilegium de non appellando vor Oftfriesland nody fehlet; So muf
das Departement eine grofie attention daranf haben und nidht ruben, bif
daff es die Eypedition bdiefes privilegii andy wiircdlidh in Hdnden hat,
weldes Iy demfelben zur befondeven Sorafalt fehr recommendire.” IWeifung
nady Wien, Berlin 11. Jult 1750,

) Podewils, Graeve, Wien 25. Juli 1750,

B*
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und ersielte damit einen fofortigen Erfolg. Ylad) wenigen Tagen
war er im Befis der Reidhstaramisquittung?), weldpe lautete:
,Ratione Privilegii Illimitati de non appellando auf bie
Reichs-Brafidhaft Oftfriesland fiix Se. Konig. 2tay. in Preufen,
als Churfiirften 3u Brandenburg, feynd pro Taxa et Turibus
Cancellariae, cum libello, capsula et sigillatione in Summa
sweytaufend viersehn Bulden und dreiffig Hreuger begahlet
worden. Signatum IDien den 282" TFuly [750.
[L.S.] Pr. Kay. Reidys-Hof- Cantley - Taramt
m. P-h‘

Doy mufte Preugen das Driicken der Tage fhwer biifen:
Seinen Beftrebungen, audp bet dem oftfriefijchen Privileg eine
Ruriicdatierung auf das Jahr 1747, in dem die Titulaturdifferens
— Unerfennung bdes Titels ,Fiirft von Oftfriesland”’ — bei-
gelegt worden war?), oder doch auf das Jahr 1748 Odurd)
sufesen, Dlieb nunmehr der Erfolg verfagt. 1748 hatte fich
der Reichsvizefansler diefem dringenden Iunjch der preufijchen
Regierung?®) geneigt geseigt, wenigftens fiir den Sall fdneller
Erlegung der Targeldert), aud) nody im Offober 1749°) fowie
im $ebruar 1750 eine entfprechende Ruficherung erteilt, fo daf
die preufitfhen Refidenten in Wien der frohen Hoffnung lebten:
,Alo wdre aud) diefes negoce bis auf die Rahlung der Tage
nunmehr gliclich geendet.”®) Tetst aber, fait unmittelbar nad
der Rahlung der Taye, trat ein Umjdpwung der Stimmung
am Faiferlichen Bofe ein: Jn dem mundierten und unterseich-
neten PDrivileg wurde, da ecine Einigung nod) nicht ersielt war,

1) Podewils, Wien 1. Auguft 1250.

?) Kaiferlides Reffript vom (5. Juli 1747 an den Reidyserstanzler: Dem
Titel des Konias in Prenfen ift der fiirftliche Titel von Oftfriesland ein-
suverleiben, Empfangsbeftitigung d. d. Afdaffenburg 14. Ang. 1747, St 2.
Wien, Moguntina 14b, 1747; vgl. andy Politijche Korrefponden; V. 417,

3) Das an die Wiener Gefandtfchaft geridytete Reffript der Grafen
B, v. Podewils und v. Findenftein, Berlin 20. Januar 1750, betont, daf ,lns
sum hdchften daran gelegen, 2af wir diefes erhalten mdgem.” S. ferner
Weifungen nady Wien, Berlin 7. Februar, &. April, 9. Mai 1750, Dgl. aucy
oben S. 20f.

4) Podewils, Graeve, Wien 5. April 17485 v, Coccefi, v. NMardefeld an
den Kdnig, Berlin 18. Ulai 1748.

%) Podewils, Graeve, Wien 12. Llovember 1749.

®) Diefelben, Wien 25. Sebrnar, 27, Mai 1750,
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das Datum zunddit offen gelafjen.t) Dann aber wurde das
Derlangen der Juriiddatierung formell beanftandet. ,Der 2An:
ftand”, berichten die XRefidenten an dem enticheidenden Tage,
dem 17. Ofober, ,beftehet darinmen: daf bei defien Accordivung
¢in Referat, wie gewdhnlich, an Jpro Hayfer. 2ajt. erftattet
wire.?) 3d), v. Graeve, habe dagegen 3u erfennen gegeben:
diefes Referat fei blofs als ein consecutivum des erften anno [746
ratione beider Privilegiorum nad) Bof abgegebenen anzufjehen.
Darauf hatten Kayfer. UAlajt. in der Tat auch das auf Oft:
friesland fogleich bewilliget, nur aber gut gefunden, felbiges
feparivter u laffen. ... Da man fich nun diesfeits dem Hay.
Willen darunter bequemet, fo fei gleidhwoRl testantibus actis
in der weitern {djriftlichen Jnftans, wie allemal, davauf feft
beftanden worden, daff das oftfriefijdhe Privileg fo wie das gene-
rale datirt werden mddhte.”

Uian exfennt die faft dramatifdhe Spannung der Situation,
wenn man weiter vernimmt: ,Diefe Umijtdnde find auch heute
wieder in Discuffion und man ldffet mic, v, Graeve, foeben
wiffen : es wiirde hoffentlich alles gut gehen, wovon in ein paar
Stunden das Weitere 3u vermelden fein wiirde: alsdbann Innen
das Privilegium nod) heute haben” — und dann das Pojt’
fEriptum [lieft: ,Sendet mir, v, Graeve, der BGeheime Referend.
von ohr, loco fernever guten Ladyricht, jemanden aus der
Reichs-Cansley mit dem Privilegio de non appellando illimitato
auf Ojtfriesland, fo mense Februarii curr. dativet ift, und ver:
melden, daf es fich nicht wohl anders tun lafjen wolle, und er
verhoffe, ich wiirde dabei Pein weiteres Bedenfen fragen. b
habe ihm . .. juriic wifien laffen: das Privilegium fei in guten
Banden, und Eénne midy nicht bemdadytigen ofne vorherigen
allerunterthdnigften Bericdht . . . etwas vor mid) su tun. Seiner
verniinftigen berlegung ftellete anheim, wie Ew. Konigl. 2Majt.
dies verdnderliche Derfalren in einer an fich indifferenten Sadhe
anjehen, und ob folches ein gutes Dertrauen unterhalten ober
ftiften mochte. . . . Doch wollte mit folchem Beridht nody bis
Riinftigen Pofitag anftehen, in Boffnung, da man die Sache

1) Diefelben, Wien 1., 19. Augnjt 1750

2) Andp in der Folge erflirte die Reichsregierung, daf ,man fidh nad
dem dato des abgegebenen Referat absolute ridhten miiffe”. Die-
felben, IDien 31. Oftober 1750.
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in ndhere Erwdgung 3u siehen fidh gefallen laffen werde. . ..
Wir wiffen iibrigens von guter Hand, daf das Concept des
Privileg. quaest. fiebenzehnmal gedndert worden, bevor es jur
wirflidgen Erpedition gediehen.”
Das Habinettsminifterium ftand vor der frage, ob es das
Privilegium, fo wie es war, annehmen oder es Furiicweifen
| und die Derhandlungen iiber die Untedatierung fortfeen folle,
Den Ausfchlag gab neben dem Drdngen des Honigs auf 2Ub-
fchlug der Sache?) die praftijhe Ermdgung, daf man damit fein
JInfrafttreten und mit diefem die erfehnte gerichtsverfaffungs-
mdfige Einheit des Staates wie aud) die volljtandige Durdy-
filhrung der oftfriefifhen Juftizreform in ungemeffene eiten
verfchieben wiirde.?)
So behielt es bet der Datierung auf den 15. Februar [750°)
fein Bewenden.
Die Aushdandigung des Diploms an die preuifdhe Befandt:
d {chaft fand am 7. Llovember ftatt.?) Die 2Teldung hiervon und
von bder bewirften Abfendung®) war faum beim Auswdrtigen
Departement eingetroffen, als den liniftern folgende Wrdre des
Konigs 3uging®): ,Da aud) nunmehro wiederum eine 3iem:

) Au Ministre d’Etat Comte de Podewils & Berlin, Potsdam,
19. Octobre 1750: ... Au reste, comme je n'ai plus eu des nouvelles
: de l'expédition du privilege de non appellando relativement & ma
) principauté d'Ostfrise, quoique j'en aie déjh fait payer depuis assez de
1 temps les taxes & la chancellerie de 'Empire, ma volonté est, que
vous deviez presser extrémement lia-dessus mes ministres & Vienne,
afin que l'original du privilege soit envoyé & Berlin...* Politijde
Korrefpondeny VIIL 113; Graf B. v, Podewils, Graf v. Findenjiein an den
Konig, Berlin 22, Oft. 1750: Die Derzdgerung liegt weder an uns nod
an der Gefandtfdaft in WDien, fondern daran, ,qu'on y avoit & faire &
des gens qui ne se laissoient pas forcer et dont on ne pouvoit pas
disposer comme on le voudroit bien“.
) Braf B. v, Podewils, Graf v. Findenftein, Anfrage in diefem Sinne
an Cocceji, Berlin 24. Oftober 1750; Coccejis juftimmende Untwort, Berlin
|4 26. OFtober 1750; entfprechende Weifung an die Gefandten in Wien, Berlin
30, Oftober 1750,
%) Unrichtia nennt als Datum den 17, Februar 1751: €. §. Hody S. 80.
) St, U. Wien, Reidystarbudy 1750 BL 61.
5) Podewils, Graeve, Wien 11. LTovember 1750.
o) ,An die Etats- Ministres Grafen von Podewils und von Sinden-
ftein”,
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liche Reit verfloffen, binnen weldjer das E€ud) befannte Privi-
legium de non appellando wegen Oftfriesland, nad) der von
Eudhy Uir dazu gemadhten Hoffnung noch nicht angefornmen ift,
Eudy aber die Urfachen mehr als ju befannt feynd, warum id)
dtefe Sadpe gerne cinmal geendiget fehen und gedacdhtes Privi-
leg_ium ;u Berlin haben mddyte; So habe idh nicht anftehen
fonnen, @udy desfalls mochmalen zu erinnern, damit JJhr die
vdllige Regulivung diefer Sache duferft preffivet und teine ju
Wien fubfiftivende Ministres anhaltet, in einer 2lir fo ange-
legentlichen Sadje, die bereits vor geraumer Reit beridhtiget feyn
E5nnte, mehrere attention und vigilance ju beseugen. Potsdam
den 21. Liovember {750. 54.”

Unmittelbar, nadydem bdie Tinifter berichtet Ratten, daf
das Jnftrument am 12. Wovember von Wien abgegangen fet),
traf es in Berlin ein. BVereits am 27, wurde die Dructlegung
befchlofien 2) und sehn Tage fpdter fand — durch Uotififation
an bdas ®eneraldiveftorium, bdas Juftizdepartement, die oft-
friefifche Regterung und das oftfriefifche Hofgericht — die Publi-
fation ftatt.?)

An praftifder Bedeutung iiberragte das Appellations:
privileg fiir Oftfriesland das Generalprivileg bet weitem, da
beim Reidishofrat fieben, beim Reidhsfammergericht 3weiund-
viersig oftfriefifche Appellationsfachen {chwebten.?)

1) Berlin 23. LTov, 1750.

%) Regiftratur des v, Dette.

%) Berlin 7.Des. 17503 dem Schreiben an die oftfriefijhe Regierung
wurde hinjugefiiat: ,3hr habet andy den fernern Abdruck und Publication
diefes Privilegii, wie es dorten in dergleidhen Fillen iiblidy und Epers
fommens ift, su beforgen.”

4) Bericht der oftfriefifchen Regierung, Anridy 11. Zov. 1751. ®eh. St. U
R. 68 n. 24 C. — Die traurigen Derhiltniffe in Weflar veranlaften Cocceji
1252 (§ebr. 18) u folaender Derfiigung an die oftfriefijhe Regierung:
,Wenn Wir nun wegen egligen3 des Reidys- Kammer - Gerichts Unfere
Unterthanen nidyt hiilflos laffent ¥nnen, als befehlen ir Euch hierdurd
in Gnabden, die, in der Euerem unterthinigften P. 8. vom 11.ZTov, p. bei-
gefiigten Specification benannte fdmdl. Jnterefjenten die Giite dahin 3u
disponiren, daf fie fothane Sachen an Unfer hiefiges Tribunal ur Ent-
ftheidung gelangen laffen mddyten, in Entftehung der Giite aber die Appel-
lanten anjubalten, binnen Jahr und Tag die Endfdaft derfelben bei dem
Reichs - Kammer -Gericht 3u befordern oder ju gewdrtigen, daf; felbige ex
officio an Unfer mehrbemeldtes Tribunal gebradt werden follten.”
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III. ®ie reigégeridytiiche Snjinuation,

Die Paiferlidhe Infinuation der Privilegien bet den Reidys-
gerichten wurde mittels sweter Llotififationsdefrete an den Reidys-
hofrat pom 17. OFtober 17501) und jweier Liotififationsreffripte
an das Reichsfammergeridht vom gleidhen Tage?) bewirft, Sie
fand beim Reidyshofrat am 9.3), beim ReidhysFammergeridht am
17. Ylovember ftatt.?) Sum Swed der Féniglidhen Infinua-
fion der Privilegien beim ReidhsFammergericht®) wurden die
Diplome durdy den Sefretarius Fadhariae von der Halberftidti-
fchen Regierung sugleidh) mit je einem Dbefonderen , Recommen:
dations{dhreiben” an den preufifdhen Agenten Hofrat £1. Siegler
fowie an den preugifchen Prdfentaten Ufjefior Summermann®)
nady Weslar gebradht. Die Erledigung der Sache beim Reichs-
Eammergericht nabm danf der hervorragenden Tiichtigkeit Jacha-
riaes?) und des befonderen Entgegenformmens des Hammerridhters
einen  auferordentlid) {dnellen Derlaufd): Am 15. Llovember
fibergab Sachariae die mitgebradhten Sdyriftjticke an Siegler, am
16. um 9 Uhr morgens fudhte er perfonlidh den Hammerrichter
Siivften 3u BHohenlohe und fpdter den Prdfidenten Grafen von
Wied und ecinige Uffefforen auf. Um diefelbe Heit iibergab
Qiegler extraiudicialiter feine Supplifation mit den beiden
Diplomen, worauf der Hammerrichter fofort ein Plenum an-
ordriete; in Olefem wurde auf Sieglers Supplif defretfiert:
,Judicialiter”, fo dag er bereits nadymittags 2 Ubr die Dofu-
mente in der Aubdiens iibergeben Fonnte. 2Am folgenden Tage
beraumte der Hammerridhter auf den 18. Dezember einen auger-

1) St. U, Wien, Privilegia de non appellando, Brandbenburg, Hur-
fiirften.

%) St. . Wetlar, Miscellanea IV, 4.

%) Podewils, Graeve, Wien 1 1. LTovember 1750, mit beigefiigtem Pro-
tofollans;ua.

) Joh. WDilh. Summermann, Weglar 17. LTovember 1750.

#) Jnfinuationsaften St. A, Wetzlar B 263/1641.

§) Berlin 28. Llovember 1750.

7) Deffen Derdienfte jedenfalls mit der ,Fleinen douceur” von 7 Rilr,
1 ®Br. 9 Pf. (Weifung an die Balberftidtifhe Regierung, Berlin 30. Jan.
1751) nidt 3u reidhlidy belohnt waren.

%) Beridite Summermanns und Fieglers, Weglar 19. Dejember (750,
dadyariaes, Halberftadt 29. Dejember 1750,
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ordentlichent) Termin jur Publifation des Befcheides an, ,Am
18t" eiusdem it die acceptatio Privilegiorum per sententiam
erfolgt, alfo daff der gange Actus (bis auf dte Canteley-Erpe-
ditton) in weniger als 3 Tagen verrvichtet worden” — , mwie
dann audh Tedermann verfiderte, daf fajt nod)y niemals cine
foldye gefdywinde Erpedition in irgend einer Sacdhe gefchehen
wadre als in diefer”.

Bereits am 20. Degember — die Hanglet hatte fiir hre
Sdhreibarbeiten angeblich die Lladyt ju Hilfe genommen?) — hatte
Radqariae dte Originalprivilegien nebjt documentum insinuatio-
nis in Handen. 2Am 18. Januar [75{ fonnte das Habinetts
minifterium dem Kdnige melden, daf dte 2Angelegenheit jum
Abfchluf gePommen fei, was der Honig mit einem ,Recht gut”?)
beantwortete.

Und ,recht gut” war in der Tat das Ergebnis, 3u dem
man, alle inneren und duferen Widerftdnde fiegreich) iiberwin-
dend, jetst gelangt war: Der lebensPriftigite aller Staaten feiner
Reit hatte audy auf dem Bebiete des BGerichtswefens die Tren:
nung von dem fiehen Hrper des Ulten Reidhes volljogen und,
indem er die volle BGefchloffenheit und AUbgejdhloffenheit der natio:
nalen Rechtspflege gewann, den Unterbau feiner politijchen Hons
folidation wefentlich befeftigt.

1 idfter ordentlicher Urteilspublifationstermin war der 23. De-
zember.

?) Wenigftens [iquidierte der Kammergeridtsingroffift ,vor Etra-
Bemiihung bey nddtlicher Weile eine Discretion vor einem Lonis d'or in
5 Canjley-Perfonen 3u teilen”,

%) Miindliche Allergnddigite Refolution, Berlin 23. Januar 1751, von
Eidyels Hand,




Anhanag.

®as altbharpommerfhe Appellationgprihilen
bon 1734 C1733).

Durdy den Weftfdlifdien Frieden hatte Schroeden das Herzog:
tum Stettin nebft den JInfeln Ufedbom und Wollin und jugleich
fiir Odlefe XReidslande ein unbefdyrdnttes Uppellationsprivileg
erworben.?)

3n der Jeit der Sequeftration diefer BGebicte durd) Preufen
erhob bdie Ponigliche Derordnung vom 17. Oftober 1715 fiir fie
an Stelle des Hohen Tribunals zu Wismar bdas Berliner Tri-
bunal 3ur oberften Uppellationsinftans.2) Das Reffript an das
Oberappellationsgeridht vom 7. OFfober 1719%) beftimmte im
eingelnen: ,Llachdem Uns nunmehro das Herzogtum Stettin nebft
den JInfulen Wollin und Ufedom von der Hron Schweden auf
eben den fuf, als fie foldjes vorhin durd) bden Ieftfdlifchen
$rieden erhalten, erb- und cigentiimlich cediret worden, fo wird
ndtig fein, dap unter andern durd) fothane Ceffion an Uns
gedichenen Iuribus und ®Beredhtfamen audy das Privilegium de
non appellando, weldjes die Hron Schweden audy respectu bder
Stadt Stettin und des dagu gehdrenden Diftricts, aud) gedachter

HILP.O.Att. X § 12. g

?) v, Bymmen, Beitrdge VL. 241; Sonnen{chmidt S, 24, — Inhaltlich
reprodusiert in dem Reffript an die Hinterpommer{de Regiernng, Berlin
21. Mdr3 1716, Geh. St. A. R. 30 B n, 25 a.

%) NMiylins, C.C. M. IL 4 2r. 49. Die Datumsangabe bei Niylius gibt
Anlaf 3u Fweifel, weil der Friede ju Stockholm erft am 21. Januar 1721
aefchloffenn und am 27. Sebruar von feiten Schwedens ratifisiert wurde. Es
ift aber andererfeits jzu beadbten, daf {don am 18/29. Augnujt 1719 der
Priliminarvertrag jwifden Schmweden und England jujtande gefommen war,
in dem fich Schweden jur Ubtretung der fraglidien Dijtrifte verpflichtet hatte,
und diefem Dertrage war Prenfien alsbald beigetreten. ®Geh. St. 2., Staats-
vertrige mit Scweden 21r. 63, 65.
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beider Jnfulen hiebevor gehabt, genau beobadhfet und dawider
feine Eingrifie verftattet werben. Derowegen wir dann aud
hiermit @udy Oden gnadigften Befehl erteilet haben wollen,
gedachtes Privilegium de non appellando in accurater und
bejtindiger Mbfervan; ju Ralten und niemanden etwas nadyu-
geben ober eingurdumen, fo demfelben in einigem Stiid prd-
fudicitlich oder jumwider fein Edmnte.”

Die preufiijche Regierung betrachtet alfo das fdywedifche
Appellationsprivileg als mit dem Lande verbunden, als privi-
legium reale.!) ,Der von Schweden an Uns cedirte vorpommie:
vifhe Diftrict”, fdhreibt der Homig im Jahre (72 an den
Wiener Gefandten, ,muf fein unter {hmwedifder Regirung ge:
habtes Privilegium, daff von dar nicht nad) Wien und Weplar
appelliret werden fann, notwendig aud) vors Finftige unter
Unferer Botmdfigleit behalten.”?)

Als bdie Faiferliche Regierung bdie XRichtigleit der Rechts-
auffafjung, daf Preugen ofme weiteres auch in das {dhwedifche
Appellationsprivileg eingetreten fei, in Jweifel 308, beantragte
Preufen dte Aufnahme einer befonderen, die Uppellationsirei-
heit anerfermenden Klaufel in den aussufertigenden Stettinijchen
Reichslehnbrief?) und ficherte fich, als de Derhandlungen infolge
des Bruches mit Dfterreich Ende September 1721 ins Stoden
gerieten, den praftifdhen Erfolg der geforderten Unerfennung
sundchit durch eine meue landesherrliche Derordnung, ndmlich
das Reffript an die pommerfdhe Regterung ju Stargard vom
2. Yeovember 1721, in weldem es hieg*): ,. .. hat es bei dem
ratione der vorpommerfchen €ande in dem Instrumento Pacis
Westphalicae vormals fefte gefesten Appellationis Privilegio
.. . {chlechterdings fein Bewenden, wie denn audy Jhr fo wohl
als audh Unfer dortiges Hof:Berichte jedesmal pilichtmdigig dakin
jehen muiiffet, daf, da bishero feine Appellationes aus Dor:
pommern an die Reidhs-Berichte jugelaffen worden, felbige auch
Riinftig feineswegs admittivet werden mdgen”.

1) S, audy das Nemorial Graeves oben S. 105,
?) Weifung an Canngiefer, BVerlin 22, April 1721, Geh. St. A R.30B
n. 23 c.
%) Beridte Canngiefiers, Wien 9., 26. April, 28. Mai, 20. Aug. 1721
Weifungen an ihn, Berlin 19, April, 17. Mai 1721. Geh. St. A. ebenda.
4) Geh. St. 2. R. 30 B n. 25 a.; Mylins, C. C. M. IL ¢ 2. 54.
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@Erft am 6. Oftober 1732 ijt die Faiferlidhe Refolution
erfolgt?), auf Grund deren der Honig am 21. Januar (7535 bei
der Stettinifchen Reidysinveftitur in specie audy mit ,denen Pri-
vilegiis de non appellando (und electionis fori) auf den SuB,
wic ¢s Sr. Sicbden als Churfiirften in Dero Churlanden 3u-
fommet“?), belehnt wurde, Dod) beantragte die Regterung, ihr
neben der Ausfertigung des Reichslehnbriefes eine bef ondere
AUusfertigung des Uppellationsprivilegs (und des Privilegii
electionis fori) ju erteilen.?) Der Reidhshofrat erftattete am
3. Juni ein befiirwortendes Gutachten’) und am 25, juni er:
ging die entfprechende faiferliche Refolution. 5) Die Aushindi-
gung bdes auf bdiefen Tag datierten ) Tnftruments  erfolgte
jedody erft mach Sahlung eines befonderen ®Bratials von 200
Dufaten?”) am 14. Januar 1734.%5) Unter dem 10. April 1734
wurde es der Pommerfchen Regierung u Stettin®) mit dem
Publifationsbefehl sugefertigt und gleichzeitig dem @berappella-

1) St, 2, Wien, Privilegia de non appellando, Brandenburg, Kur-
fiirften. Die Faiferliche Refolution ift gedrucft bei Miofer I. 203.

7) Ylady dem gleichzeitigen Entwurf des Reidyslehnbriefs, 2Unlage
sum Beridyt v, Gotters und v, ®Braeves, IDien 28, Januar 1733, Geh. St. 2.
R.30Bn.23c. 3 der (erft im Desember erteilten) Ansfertigung wird
der Kdnig belehnt mit Dorpommern nebft den ,Pertinentien, Redyten, Ge-
rechtigPeiten und Privilegien, Sreyheiten und Prirogativen, aundy denen
Privilegiis de non appellando et electionis fori anf den Suff, geftalten
in beiden befonbders ausgefertigten Privilegiis des mehrern enthalten ift“,
Geh, St. 2., Staatsvertrdge mit Ojterveidy 55, Die Anderung erfldrct fich
unfcywer aus dem im Text Solgenden.

%) Niemorial Graeves, ien 19. §ebr, 1733. St. A Wien a. a, O,

4 St, 2. Wien ebenda.

5) v, Gotter, v, Graeve nad) Berlin, Wien 6., 27. Juni 1733, Geh, St 21
R.30Bn. 23 ¢

®) Juli ftatt Juni {agt Bornhat S. 185.

7) fiir die befondere Ausfertigung 1) diefes Privileas, 2) des Privi-
legium electionis fori, 3) eines faiferlichen Defrets, daf bei Hinftigen
Purbrandenburgifden Reichsbelehnungen vas Stettinifdhe Reidyslehen dem
Reidhshanptlehnbrief jur Erfparung ver Koften einverleibt werden folle.
JImmebdiatberidht der Niinifter v. Borcde, v. Podewils, v. Thulemeyer vom
3. Oft. 1733 mit der Poniglichen Refolution ,Gut §r W*. Geh. St. 2
ebenda.

&) St. 2. Wien, Reidystarbudy 17335 1734

%) Wohin der AUmtsfity - inzwijden von Stargard verlegt worden war,

Binte a. a. O, VL 1 5. 382 f.
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tionsgericdht nadyrichtlich befannt gegeben.?) Juriftifch betrachtet
batten aber diefe Dorgdnge nur bdie Bedeutung, daf fie die von
Preufien behauptete Redhtslage {idherftellten. Die Klaufel
des Lehnbriefs und das in Ausfiihrung derfelben, nicht {elb-
ftandig, erteilte Privileg wirften nidht Fonftitutiv, fondern defla-
vatorifd). Die fafjung des Reidyslehnbriefs fpricht ebenfo ent:
fchieden Oafiir wie die Tatfache, daf das altvorpommerfdhe
Appellationsprivileg weder dem XReidyshofrat nodh dem Reidhs-
Fammergericht nofifisiert und infinuiert worden ift.?)

Unbeftritten nabm jebt®) Dorpommern hinfihtlidh des
Redhtsmittelsuges dem XReidhe gegeniiber diefelbe Stellung wie
die Hurlande, im Derhdlinis ju der Sentralftaatsgewalt dagegen
diejenige der anderen Reidhslande ein: Oberfte AUppellationsinftans
war das Tribunal ju Berlin.4)

) Geh.St.A a.a. O. — Es ift gedruct bei Niylius, C. C. M. IL g,
2. Anhang 20r. 15, Die Ausfertignng im BGeh. St. 2., Staatsvertrdge mit
Ofterreid) 56.

% S. ferner unten Anm. 4.

%) Eine AUppellation aus Dorpommern diirfte aber audy in der Fwifchen-
seit bet den Reidhsgerichten nidyt eingelegt worden fein,

) Als 1239 (Juli 3) die pommer{dhe Regierung in Berlin anfragte, ob
niad) dem Privileg von 1735 die AUppellation gegen ihre Urteile an das Ober-
appellationsgeridit nicht unzuldffig fei, da fie nady dem Wortlanut des Pri-
vilegs diefelbe Stellung einnehme wie das Kammergeridht in der Kurmarf
— Geh. St. 2. R. 30 n. 187 —, wurde fie derb jureditgewiefen: MWir Fénnen
€udy nicht verhalten, ,daff, wenn Jhr das Instrumentum pacis Osnabr.
Art. X § 12 nachgefehen héttet, Jhr die Decifion gar bald wiirdet haben finden
Fonnen”; denn Wir haben bdas Privileg anf gleige 2Art, wie damals
Sdyweden, erhalten, und aus der Derpflichtung, ein hodftes Uppellations-
geridyt oder Tribunal in Deut{dland ju ervidten, ergibt fidy von felbit,
vafi die Appellation, wie vorher nady Wismar, fo jest an Unfer Tribunal
geht. Daff diefes die lehte JInftanj fiir die vorpommerfhen Prozeffe
ift, folgt andy daraus, daff das Privilegium von 1733 feine mneue Kon-
zeffion, fondern eine Beftdtigung ift. ,Die darin befindlichen Worte aber
»auf den Suff, wie Uns foldes in Unferen Chur-Landen juftehet« nur des-
wegen mit eingefloffen, um dasfelbe von dem ns ... 1702 erteilten ...
Privilegio de non appellando 3u unterfdeiden”, das viel begrenjter ijt:
venn aus den Churlanden und Pommern gehen gar Feine Appellationen
an die Reidysgerichte, Berlin 23. Nlrz 1741. Geh, St. A, R. 30 B n. 43 e.







Beilagen.

Ofe allgemeinen ppellationgprivilegien
fitr Wranhenbureg -Preuen.

Diplomatifd) genauer Abdrud nady den im Honiglichen Haus-
Ardhiv su Charlottenburg befindlichen Wusfertigungen.







1. Privilegium de non appellando
taom 24. Fuli 1586.

MWir Hubolif der Ander, von BGottes BGenaden, erwdlter Rémi-
{cher Haifer, ju allen Seitten Tehrer des Reidys, in Germanien, ju
Bungern, Behaim, Dalmatien, Croatien und Sclavonien 1. Honig,
Erherog 3u Ofterreich, Herbog ju Burgundi, 3u Brabandt, ju

Steyr, su Herndten, ju Crain, ju Cubemburg, su Wierttemberg,
Ober- und Ltider-Schlefien, Siirft su Schwaben, UTarggrave des
Bailigen Rémifchen Reichs ju Burgau, ju 2idrherrn, Ober-
und Ylider:Lausnis, Befiiriter Grave 3u Habspurg, 3u Tyrol,
su Pfirdt, 3u Hyburg und ju Boérs 1., Landtgrave in Eljag,
Berr auff der Windijchen 2tardy, ju Porttenau und ju Salins o,
e Befhennen offentlidh mit difem Brieff und thuen Fhundt
allermenigclidh, daf uns der Hodygeborn Johans BGeorg, 2Targ-
grave 3u Brandenburg, 3u Stettin, Pommern, der Cafjuben und
Wenden BHerog, Burggraf ju Lliirmberg und Siirft ju Riigen,
des Bailigen Romifdyen Reichs Ers-Camerer, unfer licber Ohaim,
und Churfiirjt, firbradyt: ®Obwol Seiner Lieb Teinung und
Gemiiets nicht fey, fich aus unferm und unfer Lachfomen, Rémi-
fhen Heifer, und des Bailigen Reidys gepiirlidhem BGehorfam
su entbichen oder unferm Kaiferlichen Camergericht an feiner
Bochait, Praeminens und gebiirlidiem BGerichts:Jwang etwas
abgubrechen, fonder Sein Lieb vilmehr genaigt weren, uns und
unfern Lachfomen am Reid) underthenigiften treuen BGehorfam
su laiften, audy die gemeinen bdes Hailigen XReidhs Ordnung,

@uellen und Stubdien III, 1. 9
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Pollicey und Juftitien erhalten und mneben anderen Stenden
befiirdern helffen, wie dann Seiner Lieh Dorfahren, aud) Sein
Sieh felbjt in Sachen, fo one 2Tittel in exfter Jnftans an unfer
Haiferlich Cammergericht, Inhalts unfer und des Hailigen Reichs
Ordnung, gehdrig, und Sein Lieh als Part belangeten, unfer
und des Reidhs Cammergerichts Jurisdiction niemals geflohen,
fondern darinnen Redyt geben und genomen hette, audy nody 3u
geben und 3u memen erpiettig were, fidh auch fonit als ain
gehorfamer Churfiivft des Reichs ju halten und des. Hailigen
Reidhs Ordnung und Sapung treulich nachsufomen {duldig
erfente. ce@n So were ¢s gleidwol dody bey Seiner Lieb Dors
fahren, den Churfiijten su Brandenburg, als des Bailigen Roémi-
fchen Reichs Ers-Cammerern (die dann nach Ausweifung Oder
gemeinen Rechte und gulden Bulla  des Lyt - Appellierens
halben fiirnemblich privilegtert und begnadet), iiber hundert und
mehr Jabren und alfo weitt iiber 2Tenfchen Gedencthen eins
aefiiert, hergebracht, gepraucht und gehalten worden, daff nie:
mandt von Oderjelben Churfiiviten 3u Brandenburg Urthailen,
Decreten, Erfhendtnuffen und Abfchiden, fo durch fie und in
irem Ylamen in der Partheyen Sachen, fo an und fiir irem BHof
anfengig, gefprochen obder ausgangen, an unferer Dorfahren,
unfer und des Reidys Cammergericht 3u appelliern Utladyt gehabt,
fondern es weven ihrer Lieh Underthanen, Eandtiteende und Lehen-
leuthe, auch die rembden, fo fiir iver Lieb Hof 3u thuen gehabt,
jduldig geweft und noch, es bey derfelben Urthailn, Decreten,
ErPhentnuffen und Abfdjiden, fo in derfelben Wamen gefprochen
oder ausgangen, one weittere Verueffung, Wppellation, Suppli-
cation oder Reduction an unfere Vorfahren, Romifdhe Haifer und
Honige, oder unfer Haiferlich Cammergericht oder jemandts anders
bleiben 3u laffer. == Es f{dwiiren aud) alle Seiner £ieb
Prelaten, Herrn und von der XRitterfdhafjt, die von Seiner Lieh
Sehengtietter hetten, in iren Eehenspflichten, daf fie ire $ehen
niergendts anderftwo vervedhten wolten, dann vor Seiner Lieb
und derfelben Utlamnen. == Sudeme hetten vor vil langen
Tahren und iiber Tenfchen Gedencthen Sein Lieb und deren
Dorfahyren, die Churfiirfen 3u Brandenburg, vil underfdidlidhe
@ericht in iven Canden geordnet und gehalten, die audh Sein Lieb
nodymals alfo hielten und dergejtalt angeftelt wiirden, ==
Daf erjilich vor die vom Adel an under{chidlichen Orttern des
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Sandts, als in der Altenmarcth, Ukhermardh, Prigni, Lande
su Stolp und Ruppin, fonderliche Landt:, Hof: und Quartal:
Gerichte gehalten wiirden, < So hette audy ain jegeliche
Statt iv fonbderlich Beridht, vor weldem die Sadhen erftlich
durdy die Partheyen angefangen und claghafit gemacht werden,
und wann alsdann von denfelben Richtern ain Urthail gefprochen
wiirde, dem, fo fidy des Urthails befchwert findet, nachgelaffen,
an Sein £ieb Cammergericht, das Sein Lieb fiiv und fiir in irem
wefentlichen Hoflager ju Coln an der Sprew mit anfehenlidhen
tapfferen Rathen vom AUbdel und Redhts-Belerten und gewiirdigten
Perfonen befest hielten, ju appellieren. == Und da ain oder
das ander Thail vermeint, daf durch die Cammiergerichts-Rathe
in irem Wppellation-Urthail den Sachen audy ju vil oder 3u
wenig gethan, ftiende denfelben frey sum Dritten an Sein des
Churfiivften 3u Brandenburg Lieb felbft su fuppliciern, ==
Da dann in derfelben bdritten Supplication-JInjtants Sein Lieh
durch die Juriften-§acultet in Seiner Lieb Univerfitet ju Srandh:
furt an der Mbder oder andere auslendifdhe TJuriften-Faculteten
entlich in ivem Lamen, was pillich und vedht, erfhennen liefen,
daf alfo crafft bifer Derordnung die Oritte und weittere Pro-
vocation, audh nady Dorfehung gemeiner befchribenen Recht, nicht
suleglichy fein EBomdte. == Do fich audy gleich je ju SHeitten
sutriiege, daf der Partheyen Sachen erftlid) in prima instantia
und aljo immediate vor Seiner fieb Cammergericht anhengig
und in Seiner £ieb Cammergerichts - Rathe Lamen ein Urthail
darauff erdffnet wiirde, fo hette doch abermals die Parthey, fo
foldh Urthail anfedhten wolte, genugfamb und iberflifjige remedia
dargu, <= Lemlidh, daf fie gleichergeitalt innerhalb gepiir-
licher $rift, nemblichen Behentag nach Erdffnung Oeffelben, an
Sein Sieb fuppliciern und in der ujtification foldher Suppli-
cation die Urfachen, warumb fie fich deffen bejchmweret, anbeigen
mdégen, darauff wiirde alsdann auff die porigen Acten und, was
ain jegcliche Parthey 3u irer Yotturfft in foldher Supplication:
Snjtant ferner einbradht, widerumb mit gehabtem Rath der
Scanchfurtifchen oder Srembder Recdhtsgelerten und Erfarnen
in Seiner Sieb YLtamen gefproden und je juweilen, wann die
Part nodh nicht rubig fein wdllen, auch wol ain Revifion aller
Acten und darvauff ergangener Urthail angeordret, dag aljo
durdh dife 2Tittel des Ubereilens fidy ainige Parthey nit 3u

-
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befdweren oder ju beclagen, daf fie mit irer Yotturfit nit
gehfrt wiirden, @200  Biergegen aber, wann der Parthey, fo
die Sachen durd fovil gleidhformige Urthail verlobren und die-
felb 3u irem Dorthail lang auffichen wolte, iiber difes alles
folte nadhgelaffen werden, an uns oder unfer und des Reidhs
Cammergeridyt 3u appellieren, wiirden die Recdhtfertigungen dar:
durch unifterblich gemadht und miiefiten entlich die Armen, fo
gleich ain guete gerechte Sady hetten, von wegen ires Unver-
mdgens rechtlos bleiben. @25  Es were aud) in der BGiilden
Bullen austriichlidy verfehen, daf die Churfiirjten ingemain
fonderlich domit begnadet, daf niemandt ire Underthanen vor
andere Gericht 3ichen und laden folte, weldhes audy auff die
Appellationen, dafi diefelben niemandts von iren BGerichten an
andere Oriter fiirnemen folte, jederfeit verftanden worden. ceo
Soldye Seiner Lieb als aines Churfiirften su Brandenburg Ges
redptigfaitt des Ticht-Appellierens hetten audy fein ieh wund
berfelben Dorfahrn auff vilen gehaltenen Reichstdgen, wann
von Derpefferung der Cammergeridyts - Ordnung gehandlet, in
Begenwart der Churfiirften und Stende des Reidys, offentlich
vorbringen laffen, und were diefelbe von unfern Dorfahrn oder
uns und den Stenden Odes Reichs niemals gefochten, fondern
oberfselter und villeicht mehr anderer Stende balben, fo es ders
geftalt herbradht, in jiingfter 3u Uugspurg bdes fiinffund-
fiinffsigiften Jahrs der ATinder-Jal verneuerten und verpefjerten
Cammergeridhts-Ordnung unter dem Titul , DVon weldhem Richter
und was Urfachen mdchte appellivt werden” dife Claufel inferiert
und gefetst worden ,dod) ainem jeden feine Privilegia und Srey:
haitten vorbehalten”. S, €. und derfelben I5bliche Doreltern
weren auch bey foldper irer Churfiirftlichen Befreyung bis-
anhero gerubigclich gelaffen worden. @wwo  Und auff folches
alles hat uns gedachter unfer Mhaim und Churfiivjt Utarggrave
Johans Beorge weitter firbringen laffen, daf bey difen letten
bofen Geittent und Leufften, da die Leuth je lenger je mehr fich
allerlay Ungehorfams 2MMuettwillens und unsimblicher und un-
gevechter Bendel underftienden und fich faft niemandts mer an
gleih und Recht wolte geniiegen lafjen, fondern fidy allain dahin
jum hédhften befleifiigten, wie ainer dem andern unter dem
Sdein des Rechten Unrecht thuen und feinem Widerthail audh
in gerechten Sadjen fo lang vorgehn und inen dermafen auff-
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halten mddyte, dafs er des BHanbdels miiede werden oder Armuet
und Unvermdgens halben feine guette Sad) gar miiefte ftechen
und ligen laffen, wol unrubige Leuthe mochten befunden werden,
denen mit Recht und Pillichait in iren ungegriindien Sadjen
nicht Beyfall fomdte geben werden, die aud) feimer Aotturfjt,
fondern nur freventlid) von Seiner Liebe rechtmeffigen gefprochenen
Urthailen, darinnen nady fleiffiger vilfaltiger Bewegung und
manigfaltiger Revifion der Acten das jenige, fo die Recht und
Billichait geben, erfhandt werden, allain ju gefehrlichem Derbug,
Derlengerung und Ausflucht der Rechten und Jujtitien, audy
Binterung der Erecution an unfer Haiferlih Cammergeridht 3u
appelliven fich undernemen diirfiten. =200 Und obwol Sein Lieb
foldyen Uluettwillen in Dero Landen bisanhero nicdht gejtattet,
auch daffelbe ferner nidht nadyulaffen Fueg und 2tacht hette,
damit aber gleichwol Sein Lieb defto mehr Urfach hetten, Jold
ungepiirlic) Dornenten abguwenden und vortufomen und nicht
auf aines jeden muettwilligen Siirnemen foldye wolhergebrachte
Berechtiglait des Churfiivjtlichen Haus ju Brandenburg erjt an
obgemeltem unferm Cammergericht weittleuffig fiivbringen, audh
mit grofem Llachthail der armen Partheyen mit der Erecution
ftill halten oder Defdpverliche Mandata und Procefs des Cammer-
geridits gewerttig fein dSrfiten, als hetten S. Lieb foldies uns
nady der Lenge angaigen wéllen und dem allem nadh uns under-
thenigift angerueffen und gepetten, daf wir folde der Churfiirjten
su Brandenburg heergebradhte Gerechtighaitt des Aicht-Appellie-
rens von iren Urthailen, Decreten und Erfhendinuffen, deffen
Sie wie obgemelt one des befuegt und bisanhero unverriictht
erhalten, inen und iren Underthanen jum beften, 3u Befiirderung
und Dortjebung der Jujtitien in S. Lieb Landen durdy unjer
jonderbar Privilegium 3u bewilligen, 5u verneuern, 3u ftevcthen,
su becrefftigen und 3u bejtettigen gnedigclidhen geruhen wolten.
@0 Das haben wir angefehen foldhe Seiner Lieb gethane
simbliche Bitte, audy die vilfaltigen, gefreuen, angenemen, niifz
lichen Dienite, die Sein Lieb und derfelben Dorfahren, die CLhur-
fiirften ju Brandenburg, uns und unfern Dorfahren an dem
Bailigen Reidhe in il Dege gethan und Sein Lieb hinfiivo audy
wol thuen mag und foll, und demnach mit guetter Dorbetrady-
tung, woblbedachtem Tueth und rechtem IDiffen gedadhtem
unferm Ohaim und Churfiirften ATarggraven Johanjen Georgen
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und Seiner Lieb Llachfomen an der Chur 3u Brandenburg folde
ire Bervedptiglaitt des icht-AUppellierens von iren Urthailn,
Decreten, Erfentnuffen und Abjdjiden, sumagen fie diefelbige
hergebradyt, bewilligt, erneuert, geftercht, becrefitigt, confir-
mirt und bejtettigt haben. @00 IWir bewilligen, erneuern,
beftettigen, becrefitigen, confirmieren Seiner £ieb audy diefelbigen
von Rémifcdher Haiferlicher 2Tachtvolfomenhait hiemit wiffentlich
in Crafft dis Brieffs, alfo, daff von Fainen Bey: oder Endt:
Urthailen, Erthendtnuffen, Decveten, Abjdhiden, fo in des Chur:
fiirften 3u Brandenburg Llamen an deren Bof gefprochen und
erdffnet worden, in allen Saden durdh) niemandts, in was
Wirden, Standt oder IMefen bder fey, weder an uns, unfere
Ladhfommen am XReid) oder unfer Kaiferlidh Cammiergericht
oder jemandts anders appelliert, fupplicict nody redusiert werden
folle nodh) mag, in Feiner Weife, fondern Seiner Lieb und deren
Lachfommen Erfhandtniis, Urthail, Decreten und Abjchidt follen
gan crefftig und mechtig fein, ftett bleiben und volftrectht wer-
den. == lainen, fefen, orduen und wollen audy, daf foldhe
der Churfiirften ju Brandenburg hergebradhte Gerechtiglaitt und
dis unfer gegeben Privilegium bdes Ticht-Uppellierens crefftig
und Dbeftendig fein und die Churfiivften ju Brandenburg, ire
E€rben und Llachfomen fidh derfelben erfreuen, geniefen und
wiircdhlih gebraudjen mégen, von uns, unjern Lachformmen
am Reidy, Romifchen Kaifern und Hdnigen, und fonft menig:
clidy daran ungeirrt und ungehindert. Wir wéllen audy allen
befdyrichenen Redhten und Reidys Ordnungen, fo foldper des
Churfiirften ju Brandenburg Sreyhait und difem unferm Privi-
legio suwider fein mddyte, fovil die Churfiirften su Brandenburg
in difem §all anlanget, derogiert haben, devogteren derfelben
allen, fegen und ercleren aus reditem Wiffen und Romijdper
Haiferlicher MTacht und Dolfomenhait, daf foldes alles wider
der  Churfiiriten 3u Brandenburg BGerechtighaitt und unferm
dariiber gegebnen Privilegio fein Crafff nody WiircFhung haben
und demfelben 3u fainem Abbrudh und Lladhthail gereichen foll.
&= Do aud) hieviiber durdy jemandts von der Churfiirften
su Brandenburg Erfentmis, Urthailen, Decret oder Abfchiden
AUppellation, Supplication, Reduction oder Berueffung gefchehe,
fo follen ire fieh demen 3u defertern nicht fchuldig fein, auch
von unfern Lachfomen am Reich und dem Cammergericht nit
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angenomen nody dariiber infibirt werden, und da derfelben ain
oder mehr villeicht aus Unwifjenhait oder Dergeffenhait ange-
nomen witden, == So fesen, ordnen und wollen wir dody,
dafp foldges der obgemelten der Churfiirften 3u Branbdenburg
hergebrachter Gerechtighaitt und unferm dariiber gegebenen Privi-
legio unnachthailig und unabbriidig, auch diefelbige AUppellation,
Reduction und Supplicierung und, was davauff gehandlet und
fiirgenommen wiirde, gant craftlos, undiichtig und nichtig fein
foll, daf wir audy alles und jedes aus obbeftimbter unfer Kayjer:
lichen achtvolfomenhait und vechtem IDifjen jest als dann
und dann als jest undiichtig erfennen, ercleren, caffiern, annul-
liern und verbintern, in der peften Form, als wir das thuen
mdgen. e~ Und gepieten davauff allen und iegelichen Chur-
fiiften, Siirften, gaiftlichen und weltlichen, Prelaten, ®Braven,
Sreyen, Berrn, Rittern, Hnechten, BHauptleuthen, Landtvogten,
Disdomben, Digten, Pilegern, Derwejern, AUmptleuthen, Schuldt-
haifsen, Biivgermaiftern, Richtern, Rathen, Biirgern, BGemainden
und fonjt allen andern unfern und des Reidys Underthanen und
Getreuen, was Wirden, Standts oder Wefens die fein, und fonder-
lih jebigen und Ehiinftigen unferen Cammer-Ridtern und Bey:
fiern unfers Haiferlichen Cammergeridits im BHailigen Reid)
ernitlich und veftigelich mit difem Brieff, und wdllen, daf fie
berelten unfern Mhaim, den Churfiirjten ju Brandenburg, und
Seinet Sieb @rben und Ytadhfommen an der Chur ju Branden:
burg an foldyem irem Praud) und Berechtighait des LTit-Appel:
lierens, inmagen ive Sieb diefelbe herbradyt, und difem unferm
Privilegio nicht irren nod verhintern, fondern fie darbey gerubig:
clich bleiben und derfelben gebrauchen und geniefen lajfen, als
lieh ir jedem fey, unfere und des Reichs {hwere Ungnadt und
daru ain Peen, nemlid)y Hundert 21Tavth [Bttigs Boldts, su ver-
metden, die ain jedber, fo offt er freventlich darwider thuet obder
handlet, halb in unfer und des Reidhs Cammer und den andern
halben Thail dem Churfiivften 3u Brandenburg verfallen fein
folle 3u besalen. ca@e~ 2Tit Urfhundt dis Briefjs, Befiglt mit
unferer Haiferlichen anhangenden giilden Bulla, ~ce~ BGeben
auff unferm Kiinigclidhen Schlof 3u Prag, den vierundjwain-
gigiften Tag bdes Ulonats July, nad)y Chrijti unfers lieben
Berrn und Seligmachers Gepurt iinffsehenhundert und im Sedps-
undachiigiften, unferer Reiche des Romifchen im ailfjten, des
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Bungerifdhen im vierehenden und des Behaimifchen audy im
ailfften Jahren.

Tubolff,

Vice ac noie. R® Dai. D.
Wolfgangi Archiepi Archican-
cellarii & Electoris Moguntini

S BN onser D,

Ad mandatum sacrae Caes?®
M ppm.

A. Erstenberger.

Privilegiom de non appellando fiir den Churfiirfen
sn Brandenbura.

R B, Pidyt.

[(Goldbulle in hdlzerner Kapfel an verblafter Schnur.]




2. Privilegium generale
de non appellando limitatum
tiom 16. @esemibier 17002,

Wir Leopolh von Bottes BGnaden, erwdhlter Rdmijdher
Haifer, su allen Jeitten 2iehrer des Reidys, in Germanien, ju
Hungarn, Bheimb, Dalmatien, Croatien und Sclavonien 2. Konig,
Erishersog su Dfterreidy, Hersog ju Burgundt, 3u Brabant, 3u
Steyer, 3u Harnten, 3u Crain, ju Liigenburg, ju Wirtenberg, Ober-
und Lider-Schlefien, Fiirjt su Schwaben, Ularggraff des Heiligen
Romifchen Reichs zu Burgau, zu idhren, Ober: und Llider-
Saufgnis, gefiirjter Graff 3u Habsburg, su Tyrol, ju Pjirdt, su
Kyburg und ju BGorss, Landigraff in Eljas, Herr auff der Win:
difchen Alavck, zu Portenau und ju Salins.

Befennen fiir Uns und Unfere Wadhfommen am Reidy, Romifdhe
Haifer und Konige, offentlich mit dtefem Brieff und thuen Fund
allermanniglid), daf Uns der Durdhleuchtigit-Gropmddytige fiirit,
Herr fFriberidy, su Preufen Honig, AUlarggraff su Brandenburg,
su 2Tagdeburg, su Stettin, Pommern, der Caffuben und Wenden
Bersog, Burggraff su Liirnberg und §iivjt 3u Halberitatt, 2Tinden
und Camin, Graff su Hohenzollern, des Heiligen Romifchen Reichs
@rs- Cammrerer und Churfiirft, Unfer befonders lieber §reund,
Oheimb und Bruder, umbitdndlidy fiirgebrad)t und ju evfennen
gegeben: @bwoblen Jhre £ ftrads nad) Uniritt devo Regie:
rung bis auff diefe gegenwertige Stund ihro gant eiferig ange-
legen feyn laffen, daff einemt jeden fo woRl in ifver e
jonderbahren Regierungs-Cangeleyen als in dero Land-Hoff: und
Uppellation-Berichten und ins gemein in allen dero iudieiis die
heylfambe Gerechtigleit unpartheyifch und fchleunig wiederfahren
und fidh niemand mit einigen $ugen su befdywehren haben mdchte,
wie {oldies derofelben bishero gepflogene Handlungen reidhs: und
landPiindig Dbeseugen theten, weldjer geftalt Sie nidht nur in
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dero Chur: fondern audh andeven ihren Fiirftenthumben und
Sanden ihre BGerichts- und Raths:Collegia Sffters und fleifig
pifiticen, mit Ordnungen und Gefetsen verbefferen, mit anfehent:
lidgen tapfferen Rathen vom Adel, Recdhts-Belehrten und gewiir-
digten Perfohnen beftellen, verforgen, erneueren und an ihren
sur Handhab- und Bejorderung Rechtens und Gerechtigleit alle-
jeit geneigtem und begierigem Gemiith vorfeslich nicdhts erman-
geln, ficdh auch von folchem nuslichen IWerct weder Unfoften noch
Mtiihe abhalten laffen und noch ferner darin mdglichen Sleifses
fortsufabhren entfchloffen weren und, wan fihs sufriige, daf
jemand vermeinte, durd) dte in Jhrer £2* CLhur- Siirftenthum,
Sanden und Gebieth befindliche erfte inftantias gravivt ju feyn,
demjelben auff alle fdlle, o weit er befuegt, in derofelben weiter
habenden Bericht- Stellen geholffen werden Ente, alfo daff ein
jeder an bdero Regierungs-Cantleyen, Landt- Hof: und Appella:
tion-@erichten fich fchleunigen unpartheylichen Redhtens erhohlen
mddhte: b audh) wohl das remedium appellationis den-
jenigen, fo etwa iibereylet und durd) Unwiffenbeit oder Parthey-
lichfeit des Richters befchwehret worden, su Troft und Srommen
hetlfamlich 3ugelaffen und verordmet feye: So gebe es doch
die tdglidie Erfahrung, bdaf viel freventlidhe, unbegriindete,
muthwillige appellationes, fo allein 3u Derldingerung und Auff-
sug der Sachen, auch su merclichem Schaden und Gefdhrde des
obgefigten Recht habenden Theils angefehen, von unrubigen,
haderhafften Ceuthen, juweilen auch wohl in gahr geringjdhdtigen
Sachen vorgenommen und neben Stopf: und Hemmung der licben
Suftiz unndthige jhwdhre Unfoften ju vieler Leuthe euferftem
Derderben angewendet und profundirt wiirden. Deme dan in
etwas 3u begegnen und foldhern Unweefen zeitlich 3u remediven
und absubelffen, Uns vorgenantes Honigs su Preufen wuud Chur
fiicjtens zu Brandenburg £ injtdndigit erfucht, dap gleichwie
Sie in dero Churfiirjtenthumb und demen darju incorporirten
€anden mit dem privilegio de non appellando plene & illi-
mitate verfehen, alfo Wir aud) daffelbe auff de iibrige Siirften-
thumb und Lande, welde Sie der Feit innhaben und befien,
als nehmblidy die Hersogthumer Ulagdeburg, Eleve und Pont-
mern, fodan dte §iirjtenthumer Halberjtatt, LTinden und Camin,
jambt den Grafffchafiten Utarch und Ravensberg, und andere
hrer £ angehdrige im Rémifdhen Reich belegene Lande auf
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gewiffe UTaaf 3u ertendiren und in denenfelben nidht allein in
petitorio die summam appellabilem bis auff 3jwey taufent
fiinff hundert Gold-Bulden ju erhdhen, fondern fie audy dahin 3u
befreyen geruhen wolten, daf in Conformitet des den Elevifch-
und @Giilichijhen Canden von Unferm Vorfahren am XReid,
Haifer Maximiliano Secundo glorwiirdigften 2Andenclens er-
theilten privilegii in denen iudiciis poflefloriis, wann durd)
Se g oder derofelben Rdthe und Hoffgeridht, von welden
an Uns ober Unfer Haiferlidges Cammergeridht immediate 3u
appelliren, definitive pronuncirt und dem verlierenden Theil das
petitorium ausdructlich vorgefeset oder vorbehalten wirdt, von
folchen definitiven an Uns oder Unfer Haiferlidh Cammergericht
gants und gahr nicht appellivt, jondern bdas gefdllete Urthel
gletch darvauf erequirt werden mdge.

Wan Wir dan bierauf angefehen, wahrgenommen und
betrachtet obangeregte Umbftdnd und andere fiirgebrachte erheb-
liche Totiven: Als haben Wir deme allem nad) mit wohl-
bedacdhtem Uiuth, gutem jeitigen Rath und recdhtem Wiffen
obhochgedacht St €2 Erben und Lladfommen, regierenden
Churfiirften und targgraffen 3u Brandenburg, diefe befondere
Derwilligung gethan und ifnen in obberiirten fiivftenthumben
und Landen nicht allein in petitorio die summa des Haubtjtuhls
oder Capitals, wovon nidyt appellivt werden foll, auf zwey
taufent fiinff hundert BGold-BGulden erftrecfet und erhdhet, fon-
dern aud) obermebhntes in den Elevijdhen bereits habendes pri-
vilegium in pofleflorio auff alle andere ihro jesst jugehorige
Sande ertendirt und felbe dakin befreyet, daff in Fdllen, darin
pont St gdn ober bderofelben XRdthen und Boffgerichten, wie
obgedacht, definitive pronunciivt und dem verlicrenden Theil das
petitorium vorbehalten wirdt, von folchen definitiven an Uns
oder an Unfer Haiferlih Cammergericht gani und gabr nicht,
es treffe gleid) die Sad)y weniger oder mehr als jwey faujent
fiinff hundert Gold-Bulden an, appellivt, fondern die gefdllete
Urthel gleidy ofne fernere Appellation erequirt werden folle und
mdge. Thuen das, erjtrefen und erhdhen, wie obgedacht, die
summa de¢s Yehrts der anfinglichen Haubtfad) de non appel-
lando, ertendiren audy obgedachtes Clevijches privilegium fambt
denen darin befindlidhen Straffen wider die Contravenienten und
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allen fernern JInhalt auf alle iibrige St £2" jugehdrige Ldander
und Defreyen {elbige der Uppellation halber in iudiciis pollello-
riis, wie obftehet, alles von Rdmifcher Kaiferlichen 2Tacht-Doll-
Fommenheit, fiix Uns und Unfere Wadfommen am Keiligen
Reid), Rémifdye Haifer und Honige, hiemit wiffentlidhy in Hrafft
diefes Brieffs. Und mainen, ordnen, feen und wollen von der-
felben Unfer Haiferlichen 2Tadyt, dag nun hinfithro ju ewigen
Tagen von gedachtes Honigs und Churfiirftens £ und dero
Yiadhfommen in der Regierung jesig- oder Hinfftigen Regierungs:
Cangeleyen, Landt: Hof: oder Uppellations - Gerichten ganb nie-
mand ausgenommen, wer der aud) immer feyn und an denfelben
®Berichten zu {dhaffen haben mddyte, der fey gleid) heimifd) oder
frembd, hohen oder nidern Standts, Landtfafs, Diener, Under-
than oder nidht, in petitorio von Feinem Bey: oder End:Urthel,
Erfantnus oder Decret, fo vor St €2 oder dero Hoff: und
anderen Berichten ausgefprochen und erdfinet wirdt, in Sachen,
da die anfingliche Klag und Haubtfad) nicht iiber jwey taufend
flinff hundert BGold-Bulden, fondern diefelbe summa oder darunter
wehrt were, imgleichen von St £ oder derofelben Haubt: und
Bof:Berichter [fol] End-Urthetlen in Sachen, da, wie obftehet,
allein in pofleflorio erfennet und der verlierenden Parthey das
petitorium vorgefetset wiirde, ob gleid) die Sadie mehr dan
swey taufend fiinff hundert BGold-BGulden belangte, weder an
Uns, Unfer und Unferer Lachfommen am Reid)y Haifer- oder
Koniglidy DHof- oder Cammergeridit oder wohin das fonjten
tmmer feyn modyte, nicht appelliven, fuppliciven, nod) reduciren
oder fonit fich beruffen follen nody mdgen, gan in Feine IDeiff
ober Weege, fondern bdiefelbe Urthel, Erfantnus und Decret
Prafitig und mdditig feyn, fteet und veft bleiben und Odarauff
an hochgenantes Hdénigs und Churfiirftens und S £ Wady-
formmen an der Chur 3u Brandenburg und iibrigen Fiirften-
thumben und Landen XRegierungs: Canleyen, audy Land: Hof:
und Wppellation - Berichten vollfiihrt und erequirt werden, wie
es fih nady Ordmung foldher ®Berichte gebiihref. Und ob
dariiber in petitorio von einem oder melr, von einiger Urthel,
dte nicht tiber jwey taufent fiinff hundert, fondern nur jwey
taufent finff hundert @Gold: BGulden oder daruntfer Defrifft, oder
aucdh) von den Urtheln in pollefloriis, ob gleich die Sache mehr
als jetgemelte summa beriirte, appellirt, fupplicirt ober veducirt
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oder provociret wiirde, weldjer Bejtalt oder von wehm das
befchehe, und derfelben 2Appellation, Supplication oder Reduc-
tion oder anderwerte® Beruffung von Unfern oder Unferer
Yacdhformmen am Reidh) Haifer- oder Koniglichen Hof: obder
Cammergerichten aus Unwiffenheit oder Dergeffenheit ange-
nonumen wiirden: So feen, ordnen und wollen IWir jest als
dan und dan als jest, daf dodh foldpes gegenwertiger Unferer
Derwilligung und $reyheit unnachtheilig und unabbriichig und
diefelbe Appellation, Reduction und Supplication oder Provo-
cation und, was darauf gehandelt oder vorgemommen wiirde,
gan frafitlos, untauglih und nichtig feyn folle, wie Wir dan
alle und jede Procefs, fo wider dies Unfer privilegium von
einigem  Unferm oder Unjever YTadfommen am Reid) Haifer-
oder Honiglichem Bevicht ausgiengen, von obbefjtimbter Unjerer
Haiferlichen ladht: Dollfommenkheit, aud) aus rechtem IDiffen
jebt als dan und dan als jept fiir untauglidh erfennen, er-
flaven, auffheben, caffiven und vernichten, in der allerbejten
Sorm und Ulaaf, als Wir das thuen Fonnen und mdgen. Und
follen audy obhochgenantes Hénigs und Churfiirjtens 3u Bran:
denburg £, derofelben Erben und Lachformmen tadyt und
@Gewaldt haben, fidy beriirter Unferer Sreyheit und Derwilligung
su gebraudpen und folche Urthel, die alfo beriirte summa der
swey taufend fiinff hundert Gold-Gulden in petitorio nicht iiber:
triffit oder das poffefforium allein, wie obgedadyt, angehet, ohne
fernern Yachfehen ju vollnzichen und jur Erecution 3u bringen,
auch ferner, wie fih rvechtlicher und ifrer £ Regierungs:
Cansleyen, Landt: Hof: und Appellations-Gerichts-Ordnungen,
audh £andts BGebraud) nady gebiifret, su handlen und 3u volln-
fithren, von allermdnniglich ungehindert.

Und gebiethen darauff allen und jeden Churfiirjten, Siivjten,
geift- und weltlichen, Prilaten, BGraffen, Sreyen, Herven, Xit:
tern, Knechten, Sandtvdgten, Haubtleuthen, Disdomben, Ddgten,
Dffegern, Derweefern, Ambtleuthen, Schultheifen, Biirgermeiftern,
Richtern, Rathen, Burgern, Gemeinden, und fonderlidy allen und
jeden Boffridhytern, Candtrichtern, Sreygraffen, Stuflherrn, Srey:
Schépffen, Eentrichtern, Wejtphalifchen und andern  Richtern,
Urthelfprecdhern und fonft allen anderen Unfern und des Reidys

* Schreibfehler. $£ies: anderweite.
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Unbderthanen und Getreuen, in was Wiirden, Stand oder Weefen
die feint, infonderheit aber Unferm Haiferlichen und Unferer
Lladyfommen Prdfidenten und Afjefforn am Reidy Hoff- nnd
Cammergeridyt ernit- und veftiglich mit dtefem Brief und wollen,
daf fie .mehrgedachten KHonig und Churfiirften ju Brandenburg
und St €2 Erben und Lachfomumen an diefer Unfer Kaifer-
lidgen Derwilligung und Sreyheit, Ertenfion und Erhdéhung,
darmit Wir Sie, wie vorftehet, begabt und verfehen haben, nidyt
binderen noch irren, fondern fie ganslic) dabey bleiben und deren
gerubiglich gebraudhen und geniefen laffen und hierwider nicht
thuen nodh) das jemandts andern ju thun geftatten, in Ffeine
Weif noch Weege, als lieb cinem jeden feye, Unfer und bdes
Reichs fdhwehre Ungnad umd Straff und darsu ein Poen,
nehmblid) hundert Tard [8ttiges BGolts, ju permeiden, die ein
jeder, fo offt er freventlidh hierwider thete, Uns halb in Unfer und
des Reidhys Cammer und den andern halben Theil offternantes
Honigs und Churfiirftens 3u Brandenburg €27, derofelben Erben
und Ladhfommen unnadldffig su besahlen verfallen feyn folle.

ATt Urfundt diefes Brieffs, befiegelt mit Unjerm Kaifer-
lihen anhangenden Jnfigel, der geben ift in Unferer Statt Wien
den fechsehenden ionathstag Decembris nach Chrifti Unfers
lieben Berrnt und Seeligmadhers gnadenreichen Beburth im fieben-
sehnhundert und anderten, Unferer Reiche des Rémifdhen im
finff und viersigften, des BHungarifchen im acht und vierjigiten
und des BSheimifchen im fieben und viersigjten Jabre,

Teapalh.
Vt. D. 2. . v. Kaunis,

Ad Mandatum Sac®* Cwmf*® Majeltatis proprium
€. §. Consbruch.

Collat, und regiitr.
Johann Sridrich Wening

Registrator

[Wadysfiegel in Bolztapfel an fhwarzgelber Sdynur,




3. Privilegium generale
de non appellando illimitatum
tom 31. JRai 1746.

Wir FFrans, von Bottes Bnaden, Erwehlter ROmijcher
Kayfer, 3u allen Seiten Aiehrer des Reidhs, in Germanien und 3u
Jerufalem Honig, Herog su Lothringen und Bar, Grop:=Herzog 3u
Tofcana, Hersog 3u Calabrien, Geldern, lontfervat, in Sdlefien
su Tefchen, Fiirft 3u Charleville, AUlarggraff 3u Pont a louffon
und YLomeny, ®raf ju Province, Daudemont, Blancenberg,

Ziitphen, Saarwerden, Salm, Saldenjtein

Befermen fiie Uns und Unfere Lachfonmen am heil® Rdm™
Reich offentlich mit diefen Brief und thun fund allermdnniglich:

Wicwohl Wir, aus Rémifdy-Kayferlicher HShe und Wiirdigkeit,
darein Uns der 2Allmadtige nach feinem gottlichen Rath und
Willen gefesset hat, aud) aus angeftammier ®iite und 2Tildig:
feit allen und jeden Unjeren und des Reichs Churfiiriten, Siirften,
Standen und NMitgliederen, audy Unterthanen und Gefreuen Unfere
®nad mitzutheilen geneigt; fo ift dody Unfer Gemiith mehr
und begierlicher bewogert, diejenigen, weldhe Uns und dem het:
ligen Reich als vorderfte anfehnliche Chur-§iivften, Stdnde und
Miit-Glicder die Wiirde und Sorgfdltigheit deffelben mit getreuen
Rath und erfprielichen Dienften helffen iragen, vor anderen mit
Unferen Hayferlichen befonderen Sreyheiten 3u verfehen.

MWann Uns nun der Durdhleudhtigite Bropmadtige Siirit,
Berr Friechric, su Preugen Honig, Ntarggraf 3u Brandenburg,
fouverainer BHerog von Schlefien, 3u Miagdeburg, 3u Stettin,
Pommern, der ECaffuben und Wenden, audy zu Ulectlenburg
Berog, Burggraf ju Ltiirnberg und Siieft su BHalberjtadt,
Utinden, Camin, Wenbden, Schwerin, Raeburg, Oit: Sriepland
und Meurs, Print von Oranien und Yleufchatel, fouverainer
®raf von Blag, Graf su Hohengollern und Sdhwerin, des
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heiligen Rdmifchen Reichs Erh-Cammerer und Churfiirit, Unfer
befonders lieber §reund, DVetter und Bruder, 3ju vernehmen
gegeben, wie jwar Unfers Dorfahrers an der Kayferlichen
Regierung, weyland Herrn Leopoldi 2lajeftdt und $iebden
chriftmildeften Andencens, im Jahr  Siebenzehenhundert und
Jwey, den Sedyssehenden Decembris, dem Honiglichen- und
Chur-Haufe Brandenburg auf alle defjen aufser der Ehur be-
fiende Reidys-Lande ein -auf Einhundert Ward [Sthigen Boldes
jcharff verpdntes Privilegium de non appellando extenfum
dahin verlichen, daf von Thren £and: Hof: und AUppellations:
®erichten an Unfere und des Reichs hodyfte BGerichte in caulis
pollefforii, wo das petitorium vorbehalten ift, fchlechterdings
nicht, in caufis petitorii aber anders nidht, als wann die an-
fangliche Klage und Haupt-Stuhl die Summa von Awey Taufend
Siinf Hundert Golo:Gulden ilberfteiget, appellivet nod) fidh jonit

beruffen werden folle, ganklicy in feine Weife nodhy Weege; fo

haben fich dennoch von Reit 3u Heit nody tmmer sanck- und
gewinnfiichtige Sreveler und deren Belffere gefunden, bie jenem
und dem fingern Reichs-Abfdyiede sumieder bald unter dem er:
dichteten Dorwand oder Yiahmen von fo betitulten unheilbaren
Yiullitten, bald unter dem Dorgeben, daf es umb Tura 3u
thun, die Peine Jjtimation Litten, fold) theur ermorbenes Kayfer-
liches Privilegium 3u eludiren gefuchet, ja fie haben fo gar die,
allein sum Beften des Udniglichen- und Chur-Haufes Branden-
burg, auf dte anfingliche Klage und Baupt-Stupl (damit nehms-
lih feine jufdllige Puncten mit in computum Fommen follen)
in caufis petitorii reftringirte Summa von Swey Taufend Fiinf-
hundert BGold - Gulden wieder daffelbe und hingegen 3u ihrem
permeintlichen Dortheil verwegentlidy allegiven wollen, wann
etwa i anfanglidhe Klage jwar Summam Privilegii iiber-
froffen, die Summa des angeblichen Gravaminis hingegen nur
etwan §iinf Hundert Thaler betragen, mithin das melreve des
Baupt-Stuhls ihnen wiirdlich suerfannt worden: Und wegen des
wahren Werths eines Reidys-Gold-Buldens nach heutiger ZITink
fey gleidyfalls Offters Smweifel entftanden, wodurd) dann die
Wirdung des Hayferlichen Privilegii merdlich erfdywehyret,
sifchen einem jeseitigen Hichiten Reichs-Ober-Haupt felbft und
Seiner  Koniglicdh- Preugifchen  AMajeftdt als Churfiiritens 3u
Brandenburg Siebden Regierungs-DVorfahren zeithero mannidy-
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faltige befchwelrliche Jrrungen erveget, die Bott gefdllige Juitis
gehemmet und die Partheyen in vergeblidhe fdhwehre Unfoften
gefeet worden. E€s wdre ferner Seiner des Hdnigs in Preuffen
Alajeftdt als Churfiivften 3u Brandenburg £6d! die Handhabung
fchleuniger gleid) durdhgehender guter Jujtiz, als die vérderfte
Stiie einer wohlgefagten Landes-Regierung, in allen Dero von
®ott in- und auffer des heiligen Rdmifdyen Reidhs anvertrauten
Honigreidy und Provinsien forgfiltigit von Selbjt angelegen: Ju
dem Ende nidht mur Dero Landes:Regierungen, Hof: Gerichte
und Cammer:Collegia mit tapfferen gelehrten tdnnern, ade:
lichen und biirgerlidyen Stands, gnugfam befetset und daneben,
wie reichsPiindig, ver{dhiedene ftattliche Juriften - §abultiten und
Schépffen-Stiihle vorhanden, fondern aud) sur Bequemlichfeit und
Bejten derer, die fidh) durcdh) Urtheile je graviret ju feyn ver:
imeinen médhten, nad) Erheijdyung des Recellus Imperii no-
villimi, loco Revilionis, nody cin cigenes ®ber: Uppellations:
Bericht in Dero Refiden angeordnet, fodann iiber alle diefe
Dicalteria eine befondere ftrenge allgemeine Mber-Aufficht der-
geftalt verfiiget, daf daran nidht leidyt etwas ausjufelsen weder
hingu 3u thun feyn mdge. Und Uns dahero gedadyte des Honigs
in Preufen Ulajeftdt als Churfiivjten ju Brandenburg Liebden
gesiemend erfuchet, Jhro und Dero jammentlicdhen Liadhfommen
an der Regierung, als Churfiivften ju Brandenburg, ein gene-
rales Privilegium de non appellando illimitatum auf alle Dero
aufer der Chur befibende Reidhs-Lande und nahmentlich auf die
Berogthiimer 2lTagdeburg, Cleve und Hinter-Pommern, auf die
Siirjtenthiimer Balberjtadt, famt darju incorporivien @raff:
fchafften und Eanden, dann linden, Camin und dleurs, wie
aud) die Brafjchafiten Utard, Ravensberg und Teclenburg nad)
dem Temor des beretts habenden Steftinifchen, und mit Inferi-

rung bdiefer Proving, ju ertheilen.

Gleidywie Wir mun angefehen fjoldhe Seiner Honiglichen
AUajejtdt in Preugen als Churfiivitens 3u Brandenburg Liebden
stemliche Bitte, anbey die befondere §reundjchafit und [od)-
achtung, fo Wir gegen Seine Honigliche 2lajejtdt tragen, an
Tag 3u legen gemeynet feynd, auch erwogen haben die niigliche
Dienjte, fo diefelbe Uns und dem heiligen Rdmifchen Reidh in
viele Wege wohl thun mdgen und wollen:

@uellen und Studien III, 1. 10
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Alfo haben Wir mit guter Dorbetraditung, wohlbedachtem
Muth und rechtem Wifjen, als jeso regierender Rémifcher Kayfer,
ermelter des Honigs in Preufen iajeftdt als Churfiiviten 3u
Brandenburg- Licbden, Dero Leibes- Lehens-Erben und f{dmt:
lichen regievenden Yachfolgeren an denen aufer der Chur inn-
habenden, vom heiligen Rémifdhen Reich lehenviihrig- oder
fonften denft)felben sugethanen Reidhs-Landen, und nahmentlich die
Bersogthiimer ATagdeburg, Cleve, Hinter-Pommern, mit einge:
fchloffen dte Stadt Stettin famt ugehdrigem Diftrict, die Siivften-
thitmer Balberftadt (jamt darsu incorporivten Graffchaften und
Sanden), Minden, Camin, Aleurs, ingleichen die Brafjdhafiten
Mardk, Ravensberg und Tecklenburg, fold) Privilegium des
Yidht - Appellivens von Jhren Urtheilen, Decreten, Erfannt:
niiffen und Ubjdhicden, fo Sie bey Dero Eandes: Regierungen,
Bof - Gerichten, Cammer:Collegiis und Ober - Appellations - Ge:
richt fprechen, evtheilen und publiciven laffen, auf den fuf, wie
hro als Churfiiviten in Dero Chur-Landen und als Herbogen
su Stettin in Dero Stettinifchen Landen foldh Privilegium de non
appellando zufommet, erthetlet und bewilliget.

Wir ertheilen, bewilligen und erftrecten audh Seiner Honig-
lichen Majeftat in Preufen als Churfiivften ju Brandenburg
Sicbden foldies Privilegium illimitatum auf offtgemelte Dero
aufer der Chur befigende Reichs-Lande von Romifch- Hayfer-
licher NTacht-Dollfommenkheit hiermit wiffentlich in Hrafft diefes
Bricfs alfo, daf von Feinem Bey- oder End-Urtheil, Erfannts
niiffen, Decreten und Abfdhieden, fo im Lahmen Seiner Tajeftdt
des Konigs in Preufien als Churfiirftens ju Brandenburg Liebden
oder Dero mannlichen Leibes: Lehens:Erben und Llachfommen
in gedachten Dero gefamten auffer der Chur im Rémifchen Reich
belegenen £anden von Dero Dieafteriis gefprochen und erdffnet
worden, in allen Sachen durdh niemands, in was Wiirden, Stand
oder YWeefen der fey, weder an Uns, Unfere Lladhformen am Reid)
oder Unfer Kayferliches Cammer:Gericht nody jemand anbders
appellivet, fupplicivet, querulivet nodh reducivet werden folle oder
mége, in feine Weife, fondern Seiner Honiglichen MTajeftdt in
Preugen als Churfiirften ju Brandenburg Liebden und Dero Llad)-
fonmmen Erfanntniifje, Urtheile, Decreten und Abjdhiede follen gants
frafitig und mddhtig feyn, ftets bleiben und volljtrecdet werden.
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AUteynen, fesen, ordnen und wollen aud), daf foldpes des
Honigs in Preufen Ulajeftdt als Churfiieften ju Brandenburg
Sicbden und Dero Yladhfommen gegebenes Privilegium des
Wicht-Appellivens Prafitig und bejtdndig feyn, und Dero mdnn:
lidge £eibes: Sehens:Erben und famtlide Wachfommen an der
Regierung i mehrerwehnten Dero Romifchen Reichs-Landen
fich deffelben erfreuen, geniefen und wiirctlich gebrauchen mdgen,
pon Uns, Unferen Lachformmen am Reidy, Romifchen Hayferen
und Honigen, und fonften mdnniglih daran ungeirvet und un-
gehindert.

Wi wollen audy allen befdricbenen Rechten und Reichs:
Ordnungen, fo diefem Unferm Kayferlichen Privilegio juwieder
fepn mddhten, fo viel des Honigs in Preufen Aajejtdt als Chur-
fiirjten 3u Brandenburg Liebden und Dero LadhPormmen in mebhr-
gedachten auger der Chur befigenden Reichs-Landen betrifft,
derogtret haben. Derogiren denenfelben allen, felsen und erfldren
aus rechtem Wiffen und Romijch-Kayferlicher 2Tacht und Voll-
Pommenkeit, daf foldhes alles wieder diefes Privilegium feine
Hrafft nody Wiircung haben und demfelben 3u Feinem Abbrudh
und Yiadhtheil geveichen folle.

Da audy Bieriiber durch jemand von Seiner Honiglidhen
Majejtat in Preugen als Churfiiviten ju Brandenburg Liebden
und Dero Liadhfommen Erfanntniifjen, Urtheilen, Decreten oder
Abfchicden Appellation, Supplication, Reduction, Querel oder
fonjt einige Berufjung, wie bdie Ylahmen haben mddye, be-
fchehen; fo follen Sie Odenmen 3u deferiven nicht fdhuldig feym,
aud) von Uns, Unjeren Lachfommen am Reih und denen
hodhften Reichs-Gerichten nicht angenommen nod) daviiber inbi-
bivet werden: Und da derfelben ein oder mehr viclleidhgt aus
Unwiffenfeit oder Dergefjenheit angenommien wiivden; {o fehen,
ordren und wollen Wir dod), daf foldes diefem Hayferlidhen
Privilegio unnachtheilig und unabbriidhig, audy diefelbige Appel:
lation, Reduction, Querel, Supplicitung, Beruffung und, was
darauf gehandlet und fiirgenommen, ipfo facto gant frafftlos,
untiichtig und nidytig feyn folle, dafp Wir aud) alles und jedes
aus obbeftimbter Unferer Hayjerlidhen Tadyt-Dollfommenheit
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und rvechtem IDiffen jebt als dann und dann als jest untiidhtig
erfennen, erfldven, caffiven, annulliven und verhinderen in der
beften §orm, als ir das thun mdgen.

Und gebieten darauf allen und jeden Churfiivften, Siivften,
geift- und weltlichen, Prdlaten, Grafen, Sreyen, Herven, Ritteven,
Hnechten, £and-21Tar{dhallen, Landes:Bauptleuten, Land-Digten,
BHauptleuten, Disdomen, Ddgten, Pflegeren, Derweferen, Amt:
leuten, £and:Richteren, Schultheifen, Burger-UTeifteren, XRid)-
teren, XRdthen, Burgeren, BGemeinden und fonft allen anderen
Unferen und des Reidhs Unterthanen und Betreuen iiberhaupt
und allen denen, die an Seine Kénigliche 2Tajeftdt in Preufen
als Churfiirften su Brandenburg Liebden in Dero Reichs-Landen
verordneten Dicafterien 3u fdhaffen haben, in was Wiirden,
Stand oder Wefen die feynd, vornehmlich aber jebigen und
Biinfitigen Unferen XReidys-Hof: Raths-Prdfidenten, Cammer-
Ridyteren, Rathen und Beyfiseren derer beyden hdchjten BGerichte
im heiligen R8mifdhen Reich ernft: und vejtiglich mit diefem
Brief und wollen, daf fie bemeltes Hdnigs in Preugen Ulajejtdt
als Churfiirften 3u Brandenburg Liebden und Dero mdnnliche
feibes: Lehens-Erben und iibrige Lachfommen in offterwehnten
Dero auffer der Chur im heiligen Rdmifchen Reich befitsenden
fanden an foldem JIhrem Bebraud) diefes Unfers Kaypfer-
lichen Privilegii de non appellando illimitati nidyt irren nod)
verfhinderen, fondern Sie dabey rubiglidh bleiben und Oefjelben
gebraudhen und gentefen laffen, als [lieb cinem jeden feye,
Unfere und des Reidhs {dwehre Ungnade und dazu eine Pden,
nehmlich Einhundert TarE [6thigen BGoldes 3u vermeiden, die
ein jeber, fo offt er freventlid) darwieder thdte oder handlete,
halb in Unfere und des Reicdhs Cammer und den andern halben
Theil Setner Honiglichen tajeftdt in Preugen als Churfiiriten
ju Brandenburg Liebden oder Dero Erben und Ladfonmen,
fo hiermwieder beleydiget wiirden, ohnnachldffig ju bezablen ver:
fallen feyn folle,

2Tt Urbund dtefes Brieffs befiegelt mit Unferm Hayfer-
lidgen anhangenden Infiegel, der geben ift ju Wien den Ein
und Dreyfigiten Tag UTonaths Maji, nad)y Chrifti Unfers
lichen Berrn und Seeligmachers gnadenreichen @Beburth im
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Sicbensehenhundert Sedhs und Dierbigften, Unfers Reidhs im
erften Jahre.

Frants.
Vt. €. £. Braff Colloredo m. p.

Ad Mandatum Sac® Cewl* Majestatis proprium.
Andreas ok,

Collat. und regiit.
3. §. v. Alpmanshoven m. p.

[Wadysfiegel in Holzfapfel an jhmwarjaelber Schrur.]




4. Privilegium de non appellando illimitatum
filr Oftfriedlant
bom 15, JFelicuar 1750.

Wir Jrans, von Bottes BGnaden, Erwehlter Rémifcher
Havyfer, 3u allen Jeiten UTehrer des Reichs, tn Germanien und 3u
Jerufalem Honig, Herzog su Lothringen und Bar, Brof=Herzog 3u
Tofcana, Hertog su Calabrien, Geldern, Ulontferrat, in Schlefien
su Tefchen, Sirft su Charleville, Aiarggraf su Pont d Aouffon
und Ziomeny, Braf su Province, Daudemont, Blandenberg,

Siitphen, Saarwerden, Salm, Faldenftein 2c. 2.

Befennen fiir Uns und Unfere LWachfommen am heiligen Romi-
fhen Reid) offentlich mit diefem Brief und thun Fund aller-
mdnniglich: Wiewohl Wir aus Romifdh-Kayferlicher Hdhe und

Wiirdigleit, darein der allmdchtige Gott Uns nady feinem gbit:
lichen Willen gefeset hat, audy angebohrner Biite und Tildig:
feit alleseit gencigt feynd, allen und jeglichen nferen und des
heiligen Reidhs Churfiirften, Siivjten, Standen und Titgliederen,
audh Unterthanen und Getveuen Unfere KHayferliche BGnaden
mifsutheilen; fo ift dod) Unfer Kayferliches Gemiith billig be-
gierlicher gewogen [fo!], an Mrt und Enden, wo Wir die BGott
geheiligte Jujtis vor anderen aufrecht ju beftehen wahrnehmen
und wo Wir jugleidh) vermercken, daf 3u fernerer derfelben Auf-
recht-Erhaltung alles angewendet werde, vor anderen mit Unferen
Kayferlichen Begnadigungen zu erfdeinen und allda befondere
Sreyheiten 3u ertheilen,

Wann Uns nun der Durdhleudhtigite BGrofmddhtige Fiirjt,
Berr Frieberidy, ju Preufen Honig, Ularggraf ju Brandenburg,
fouverainer Berbog von Sdhlefien, ju 2lTagdeburg, ju Stettin,
Pommiern, der Caffuben und Wenden, auch zu Atecklenburg
Herbog, Burggraf zu liirnberg, und Firft 3u BHalberftadt,
Utinden, Camin, Wenden, Schywerin, Rapeburg, Oft- Sriefland
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und 2teurs, Print von Orvanien und Leufdhatel, fouverainer
®raf von ®Bla, Braf ju Hohenzollern und Sdywerin, des
heil® Roém" Reidhs Er- Cammerer und Churfiivft, Unfer be-
fonders lieber freund, Detter und Bruder, gesiemend vorgeftellet,
was magen die Regierungs: Cansley, Hof: BGeridht, Revifions:,
Appellations: und iibrige Inftansien der Grafjdhafit Oft-Friep-
land durdygehends mit foldhen gelehrien, tapferen, emjigen und
gewiffenhafften 2lTdnneren befetet feyen, daf fowohl die @it
Sriefen als Auswdrtige ndthigen Salls fid) allda ohmpartheyi-
fcher , fdhleuniger Rechts-Pflege juverldffig su erfreuen haitten,
und dahero Uns erfuchet, Wir als jebt regierender RdmE Hayfer
aus foldy: und mehr anderen frifftigen Urfachen ein befonderes
Privilegium de non appellando illimitatum auf die Graffd)afit
Ojt- Sriefland cum Annexis und famile davinnen Dbefindliche
Rechts: oder Berichts: Stellen 3u ertheilen allergnddigft geruhen
wolten:

So haben IDir demnachy in mildeftem Betradyt diefer und
mehr anderer Uns befannter Beweg - Griinden fothanes Privi-
legium de mon appellando illimitatum 3u verleihen und 3u
ertheilen gnddigit entfchloffen; thun das, theilen mit und ver-
leihen daffelbe alfo aus Rémifd)-Kayferlicher Uladyt-Dollfonmmen:
heit nadh) Stel und 2lTaap der goldenen Bull hiemit wiffentlich
in Krafft diefes Briefs; und meynen, fetsen und wollen, daf nun
hinfiiro 3u ewigen Seiten von Feinem Bey: oder End-Urtheil,
@rfanntnus, Decret oder Abjchied der Regierungs-Cansley, Hof-
®ericht, Revifions: Appellations- und iibrigen Inftansien der
Braffdhafft Oft-Sriefland von niemanden, was Wiirden, Stands
oder Weefens der feye, an Uns und Unferer Llacdhfommen am
Reidy, Romifcher Kayferen und Honigen, Hof: und Cammer-
Beridht oder jemand andern, refpectu evwehnter famtlicher
Rechts: und Berichts-Stellen der Grafichafit Oft-Sriefland, cine
Appellation, Provocation, Querel oder XReduction {tatt haben
jolle, wnangefehen aller Conftitutionen, Gefes und Ordnungen,
die hiermider gemacht feynd oder Fiinfitig gemacht werden
mdchten; dann Iir denenfelben allen und jeden aus Hayfer-
licher 2Macht- Dollfommenheit und rvechtem Wiffen hiemit ab-
Biren und widerfprechen und alles, was darwider gehandlet
wiirde, jernichten und gdnblid) abthun.
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Da auch dariiber durd) jemand von denen Oft - Sriefifchen
Redhts: und Beridhts-Stellen oder Mber-Appellations-Geridht (in
welches ir wegen genauer Suftiz-Beforderung in Subunfit alle
Zuverfidyt feen) Erfanntnus, Urthel, Decret oder 2Abjdhied
Appellation, Supplication, Querel, Reduction oder Beruffung
befcheheten; fo follen famtliche Redhts: und Berichts-Stellen der
Brafjchafit Oft-Friefland denen nachzuleben nicht fchuldig feyn,
audy von Uns, Unferen Ylacdhformmen am Reidy, Rémifchen
Kayferen und Konigen, und denen Hayferlichen Reichs: Hof- und
Cammer-Gerichten nicht angenommen noch dariiber gebott: und
verbotten werden.

Da audy derfelben eine oder mehrere aus Derfehen ange-
nontmen wiirden, fo feen, ordnen und wollen Wir Frafit diefes,
daf foldhes der obgemelten §reyheit de non appellando und,
was von derfelben herriifpig ift, unnachtheilig und unabbriidyig,
audh diefelbige AUppellation, Reduction, Querel und Supplicirung
und, was davauf gehandlet und fiirgenommen wiirde, -gant; frafft-
los, untiichtig und nidhtig feyn folle: Das Wir alles und jedes
aus obbeftimmter Unfjerer Hayferlichen Utacht - Dollfommenkeit
und rechtem Wiffen jest als dann und dann als jesst als un-
tiichtig erfldren, sernichten, aufheben und verbieten, in der bejten
Sorm und Ulaaf als Wir das thun mogen.

@ebicten darauf allen und jeden Churfiivften, Siivften, getjt:
und weltlichen, Prdlaten, BGrafen, Sreyen, Herren, Xitteven,
Hnedten, §and-2larjcdhallen, Lands:Hauptleuten, §and - Dogten,
Bauptleuten, Disdomen, Digten, Pflegeren, Dermweeferen, Amt:
leuten, €and-Ridhteren, Schultheifen, Burgermeifteren, Ridyteren,
Rathen, Burgeren, @Gemeinden und fonft allen anderen Unferen
und des Reichs Unterthanen und Betreuen iiberhaubt, fodann
allen, die in denen Oft-Sriefldndijchen Dicafterien, Recdhts: und
Berichts - Stellen 3u fdhaffen haben, was Wiirden, Stands oder
Weefens die feynd, vornehmlich aber jebigen und Fiinfftigen
Vnferen Reidhs - Hof-Raths - Prdfidenten, Cammer-Ridteren und
Beyfitseren deren beyden hichiten Geridhten im heiligen Rdmi:
fchen Reich ernft: und peftiglich und wollen, daf fte obberiihrte
Unfere Kayferliche Sreyheit und ®Gnaden - Erthetlung des Lidht-
Appellivens vorftehender magen nicht hindern noch irren, hier:
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wider nicht thun nody das jemand anderm ju thun geftatten,
in feine Weife nodh) Wege, als lieb einem jedem feye, Unfere
und des Reichs {dwehre Ungnad und Straffe und Odarju eine
Poen, nehmlich Einhunbdert Alarck (Sthigen BGolds, ju vermeiden,
die etn jeder, fo offt er freventlih) hierwider thite, Uns halb in
Unfere und des Reichs Cammer und den andern halben Theil
demenjenigen, fo hiermider beleydiget wiirden, unnadhldglicdh ju
besahlen verfallen feyn folle; jedocdh Uns und Unferen Yiady:
fommen am heil® Rém® Reich und fonft mdnniglich an feinen
Recdhten und Berechtigheiten unnadytheilig und unjdddlic).

Mt Urfund diefes Briefs befiegelt mit Unferm Hayfer-
lichen anhangenden Jnfiegel, der geben fift ju IWien den funf:
sehenden Tag Ulonaths Februarii nach Chrifti Unfers lieben
Berrn und Seeligmadhers gnadenveichen Geburth im Sieben:
sehenhundert funfiigiten, Unfers Reichs im fiinfiten Jahre.

JFrants.

Vt. €. £, Braff Colloredo m. p.

Ad Mandatum Sact Ceef*¢ Majeltatis proprium.
Undreas 2Utohr.

Collat. und regift. !
3. B. v, Alpmannshoven m. p. f

[Wadysfiegel in Bolsfapfel an fdwarjgelber Schnur. ]
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