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1. Die Abstammung.

l. Die Abstammung.

Der Sachverstindige kann von vornherein nicht
daran zweifeln, dass ein Mensch wie Nietzsche erblich
belastet sei, aus einer Familie stamme, in der Nerven-
krankheiten vorgekommen sind. Es geniigt zur Diagnose
der Entartung die Untersuchung des Individuum, und
auch dann, wenn die Nachforschungen nach den An-
gehorigen nichts Positives ergeben sollten, wire der
Schluss von der abnormen Beschaffenheit des Erzeug-
ten auf die abnorme Beschaffenheit der Erzeuger un-
bedenklich; man miisste dann einfach annehmen, dass
die Nachforschungen unrichtige oder unvollstindige
Ergebnisse geliefert hitten. Wenn man eine gefiillte
Blume findet, so weiss man, dass sie nicht von einem
wildwachsenden Strauche stammt,ebenso kann der eigen-
artige Nietzsche nicht von Normalmenschen stammen.

Nachforschungen nach der Gesundheit der Vorfahren
haben gewohnlich grosse Schwierigkeiten, weil Nicht-
wissen und Nichtwollen der Familien sie erschwert.
Wenn man bedenkt, wie auch heute ein richtiges Ur-
theil iiber die nicht allzu groben Abweichungen von
der Norm nur Wenigen gegeben ist, so wird man von
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I. Der urspriingliche Nietzsche.

fritheren Geschlechtern richtige Diagnosen nicht er-
warten. Urtheile von Aerzten liegen in der Regel nicht
vor, aber auch sie wiirden nur mit sehr grosser Vor-
sicht verwerthet werden konnen. Biographische Auf-
zeichnungen, die iiberhaupt nur den irgendwie her-
vorragenden Personen, weiblichen Personen fast nie
gewidmet werden, pflegen sich nicht durch érztlich-
sachverstindiges Urtheil auszuzeichnen. Bald hat das
,aemiith” die Feder gefiihrt, bald hat die Auffassung
des theologischen, philologischen oder sonstwie aus-
gezeichneten Verfassers das Ganze beeinflusst. Fast
immer ist man auf die ,Tradition“, die miindlichen
Ueberlieferungen, die zu den gerade noch lebenden
Familiengliedern gelangt sind, angewiesen, d. h. man
erfahrt nur, was die Familie einem sagen kann und
will. Angenommen, der Wille wire gut, so ist doch
die Tradition ihrer Natur nach héchst mangelhaft und
triigerisch. Weniges merken sich die Menschen,
und das Wenige verindert sich in ihrer Erinnerung.
Aber auch der Wille ist selten in unserem Sinne gut,
auch die besten Menschen konnen sich Vorurtheilen
nicht entziehen, ja man kann von ihnen nicht einmal
verlangen, dass sie allgemein herrschenden Vorurtheilen,
von denen in gewissem Grade ihr Wohlbefinden ab-
hdngt, entgegentreten. Jeder erzihlt lieber von gesun-
den als von kranken Angehdorigen, am wenigsten aber
mogen die Menschen etwas von Nerven- oder Geistes-
krankheiten in der Familie verlauten lassen. Man mag
entgegenhalten, dass Krankheit keine Schande sei; die
Leute werden nicht mit Unrecht antworten: Schande
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oder nicht, auf jeden Fall schadet es der Familie. Auch
dann, wenn keine Riicksicht auf den Schatten genom-
men wird, den die Krankheit auf die Nachkommen
werfen konnte, will die Liebe alles zum Guten wenden
und weist den Gedanken ab, bei einem Angehérigen
konnte es nicht ganz richtig gewesen sein. Somit
findet unsere wissenschaftliche Neugier in vielen Fillen
mehr oder weniger geschlossene Thiiren, und man
darf sich nicht wundern, wenn das Vorausgesetzte nur
unvollstindig nachgewiesen werden kann. Das Gesagte
soll nur ganz im Allgemeinen gelten.

Im Falle Nietzsches haben wir uns zunichst an die
Aussagen der Schwester in der Biographie zu halten.
Danach scheint es, als ob Nietzsche aus ganz gesun-
den Familien’) stammte, und wir finden hier fiir die
pathologischen Ziige, die sein Bild von vornherein
trigt, keine Erklarung. Aber es gehen Geriichte um,
die den Angaben der Schwester widersprechen. Ein
mir bekannter Herr hat dem Vormunde Nietzsches,
dem Rechtsanwalte Dichsel in Sangerhausen, im Herbste
1867 von den literarischen Erfolgen seines Miindels er-
zdhlt, und der Vormund hat erwidert, diese Friihreife
erfreue ihn nicht, denn er kenne die Familie zu genau
und miisse fiirchten, Nietzsche werde einmal im Irren-
hause enden. Diese und idhnliche Aeusserungen wer-
den miindlich fortgepflanzt, die Meinungen sind ge-
theilt, und Niemand weiss recht, was er von der Sache

') In der ,Zukunft“ vom 9. Januar 1900 sagt Frau Dr. Forster

sogar: ,wir stammen von viterlicher und miitterlicher Seite aus
kerngesunden Familien.“
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I

su halten habe. Soweit wie ich bis jetzt urtheilen
kann, scheint mir die Wahrheit zwischen der allzu
optimistischen Auffassung der Schwester und der
allzu pessimistischen Auffassung des Vormundes zu
liegen.

Unbestritten ist, dass Nietzsches Vater an einer
Gehirnkrankheit gestorben ist, und es scheint, als ob
die anders als die Schwester Urtheilenden daraus zu-
nichst die erbliche Belastung ableiten mochten. Diese
Meinung wird wohl dadurch gefordert worden sein,
dass sich Nietzsche selbst wegen der Gehirnkrankheit
des Vaters fiir bedroht gehalten hat. Er hat z. B. im
August 1887 zu P. Deussen gesagt: Jch glaube, dass
es nicht mehr lange mit mir dauern wird, ich bin jetzt
in den Jahren, in welchen mein Vater starb und ich
fiihle, dass ich demselben Leiden erliegen werde wie er.”
Schon 1876 schreibt er an seinen Freund v. Gersdorfi:
,Mein Vater starb 36 Jahre alt an Gehirnentziindung,
es ist moglich, dass es bei mir noch schneller geht“ An
einer anderen Stelle (Biographie I, p. 327) hat er sein
Kopfleiden als ,jene schlimme Erbschaft von Seiten
meines Vaters® bezeichnet. Nietzsche geht hier (und
an anderen Stellen) von dem Glauben aus, jedes Ge-
hirnleiden sei vererbbar, einem Glauben, dem wir viel-
fach begegnen. Jedoch scheint es sich bei Nietzsches
Vater um eine Gehirngeschwulst gehandelt zu haben,
und man kann nicht sagen, dass durch eine solche die
Nachkommenschaft bedroht wire. Frau Dr. Forster
hat die Giite gehabt, mir den Unfall, an den sich die
todtliche Krankheit des Pastor Nietzsche anschloss,
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genauer zu schildern, als es in der Biographie ge-
schehen ist. Sie schreibt: ,Es ist mir inzwischen noch
mancherlei eingefallen, was Sie durch lhre Fragen an-
geregt haben. Gerade iiber das Krankheitsbild unseres
lieben Vaters habe ich noch einmal eifrig nachgedacht
und einige Notizen gefunden, die ich mir nach Erzéh-
lungen meiner Mutter und sonstiger Verwandten ge-
macht habe. Ich stelle es noch einmal zusammen:
Als mein Vater eines Abends von der Begleitung eini-
ger lieben Freunde zuriickkehrte, kam ihm ein kleiner,
ihn zirtlich liebender Hund zwischen die Fiisse, er
stiirzte sieben steinerne Stufen riicklings hinunter auf
den gepflasterten Hof, hatte aber noch eine geschickte
seitliche Wendung gemacht, sonst hitte er wahrschein-
lich das Genick gebrochen. Er hatte sich nun auf der
einen Seite den Kopf ziemlich verletzt, ich weiss aber
nicht, auf welcher. Er war blutiiberstrémt ins Haus
getreten, hatte aber die Arme vor’s Gesicht gehalten,
damit sich unsere Mutter nicht iiber seinen Anblick
erschrecken sollte. Mit kalten Umschligen und Zu-
bettliegen war er nach acht Tagen wieder ganz her-
gestellt gewesen, aber einige Wochen darauf fing er
an, am Magen zu leiden (Appetitlosigkeit u. dergl) Er
ging deshalb [zu Fuss] nach Naumburg zu dem Ho-
moopathen Stapf und zwei Schwestern meines Vaters,
die dort wohnten, hatten sein Aussehen gar nicht gut
gefunden, besonders aber iiber die Glanzlosigkeit des
Haares sich erstaunt ausgesprochen. Sein Unwohlsein
hinderte ihn aber nicht, zu predigen. Ich fand die
Notiz, dass er mehrere Mal dariiber geklagt hat, wie

e
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ihm beim Predigen die eine Hilfte des Kopfes und
Gesichtes wie gelihmt gewesen wire; er hat es ,Ein-
schlafen der einen Gesichtshilfte* genannt und dann

immer sehr ingstlich gefragt, ob seine Angehdrigen
nichts gemerkt hitten. Es stellten sich dann ausser den
Magenindispositionen heftige Kopfschmerzen ein und
es wurde Professor Oppolzer aus Leipzig consultirt,
der auch ofters gekommen ist und Hoffnung auf Hei-
lung gemacht hat. Er hat gesagt, die kranke Stelle
kénne ausheilen und dann werde eine Narbe im Ge-
hirn bleiben. Unser Vater ist die ganze Zeit voll-
stindig bei Besinnung gewesen, niemals geistesgestort.
Er hatte auch noch Ostern vor seinem Tode (er starb
im Juli) seine Confirmanden selbst confirmiren wollen
und die Predigt dazu ist auch schon fertig gewesen.
Ungefihr acht Tage vor seinem Tode ist er erblindet.
Zu diesen Angaben ist noch hinzuzufiigen, dass der
Pastor Nietzsche schon vor dem Unfalle krank ge-
wesen ist. Seine Wittwe hat, wie mir der Hausarzt
der Familie Nietzsche in Naumburg, Herr Dr. Gutjahr,
sagte, wiederholt erzihlt, ihr Mann habe schon jahre-
lang vor dem Unfalle ,seine Zustinde® gehabt, d. h. er
sei von Zeit zu Zeit im Stuhle zuriickgesunken, habe
nicht gesprochen, starr vor sich hingesehen, und hinter-
her habe er von dem ganzen Zufalle nichts gewusst.

Wir haben also einen Mann in den mittleren Jahren,
der jahrelang kleine epileptische Anfille hat, der dann
nach einem Sturze stirker krank wird, allmihlich ver-
fillt, heftige Kopfschmerzen bekommt, schliesslich blind
wird und stirbt. Sicher vertrigt sich die Annahme
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einer Gehirngeschwulst mit diesen Angaben am besten.
Es ist bekannt, dass Verletzungen das Wachsthum der
Geschwiilste beschleunigen koénnen. Es hat daher
nichts Befremdendes, wenn ein seit lingerer Zeit be-
stehendes Gliom nach einem Sturze rascher wichst
und in elf Monaten zum Tode fiihrt. Wie Frau
Dr. Forster mir sagte, hat der behandelnde Arzt zu-
sammen mit einem Militdrarzte die Section gemacht, und
sie haben ,eine weiche Stelle im Gehirn“ gefunden.
Niheres wusste sie nicht. Es konnte ganz gut ein
weiches Gliom gewesen sein. Aber auch dann, wenn
man die Diagnose Gehirngeschwulst nicht geniigend
begriindet findet, wird man nicht bezweifeln kénnen,
dass eine grobe Herderkrankung des Gehirns bestan-
den hat, also eine Krankheit, bei der eine Vererbung
unwahrscheinlich ist.

Wenn nun auch nicht anzunehmen ist, dass die
Krankheit des Vaters fiir Nietzsche von Bedeutung ge-
wesen sei, so war es doch natiirlich seine urspriing-
liche Personlichkeit. Der Pastor wird geschildert als
ein geistig befihigter, moralisch ausgezeichneter Mann
von heiterem Temperamente und mit starkem musika-
lischen Talente. Wir diirfen wohl annehmen, dass
Nietzsche von seinem Vater intellectuelle und mora-
lische Vorziige geerbt habe. Sicher hat er von ihm
das musikalische Talent. Die Schwester sagt (Biogra-
phie I, p. 73): ,Mein Bruder hatte von unserem lieben
Vater die wundervolle Gabe des frejen Phantasirens
geerbt“ Ferner verdankt er dem Vater den kriftigen
Korper und die stattliche Statur (Mutter und Schwester
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haben nur geringe Hohe erreicht). Andererseits hat
der Vater auf beide Kinder seine Kurzsichtigkeit iiber-
tragen, ein Uebel, das zweifellos auf angeborener An-
lage beruht, durch Misshandlung des Auges gesteigert,
aber nicht hervorgerufen werden kann. Ererbt muss
auch die Migrine sein. Frau Dr. Forster erinnert sich
nicht, dass der Vater vor der letzten Krankheit an |
Kopfschmerzen gelitten hatte, doch habe eine seiner
Schwestern sicher Migrine gehabt. Sie selbst hat auch |
die Migrine gehabt und hat zeitweise wie der Bruder
drei Tage deshalb im Bett liegen miissen.

Der Vater hatte neun Geschwister. Die Familie
ist langlebig gewesen: Der Urgrossvater Nietzsches
starb mit 02 Jahren, seine Frau mit 84, der Grossvater
mit 70, die Grossmutter mit 77, vier Geschwister des
Vaters wurden 81—84 Jahre alt. Von Nervenkrank-
heiten bei diesen Verwandten wird wenigstens in der
Biographie nichts gesagt. Die Mutter Nietzsches hat
einmal angegeben: die Schwestern des Vaters [sc.
Nietzsches] waren hysterisch und etwas excentrisch.
Ein anderes Mal heisst es: Geschwister des Vaters
zum Theil rhachitisch, sehr begabt. ,

Zu erwihnen ist auch der in der Familie Nietzsches
vorhandene Glaube, der Urgrossvater sei der Sohn
einer polnischen, wegen religioser Verfolgungen aus-

gewanderten Familie gewesen. Allerdings ist das Merk-
wiirdigste an der Sache die Leichtigkeit, mit der sich
Nietzsche die Meinung angeeignet hat, er stamme von
polnischen Edelleuten, den Grafen Niétzky, ab. Sie
gewihrt einen sehr eigenthiimlichen Einblick in seinen
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Charakter. Sachlich genommen wiirde die polnische
Abstammung eines Urgrossvaters, d. h. einer Person
unter den acht der Generation, Nietzsche noch nicht
zu einem Polen machen. Auch darf man nicht ver-
gessen, dass die sdchsische Bevolkerung iiberhaupt
sehr viel slavische Bestandtheile enthilt.!) Aber mdog-
lich wire immerhin, dass durch Atavismus gerade in
Nietzsche ungewdhnlich viel Slavisches wieder hervor-
getreten wiére. Auch H. von Treitschke, dessen Natur
in manchen Beziehungen an die Nietzsches erinnert,
war slavischer Abkunft.

Wie der Vater und der Vatersvater, so war auch
der miitterliche Grossvater Oehler ein Pastor: Nietzsche
hatte also soviel Theologenblut im Leibe, wie man
haben kann. Die Mutter Nietzsches hatte mit sieb-
zehn Jahren geheirathet und ihren iltesten Sohn mit
achtzehn Jahren geboren. Sie zeichnete sich, wie ihre
Tochter sagt, ,,durch Anmuth und grosse korperliche
Riistigkeit“ aus. Nach der Aussage des Hausarztes,
des Herrn Dr. Gutjahr, war sie eine in jeder Beziehung
vortreffliche Frau, gut und klug, von feinem, ja vor-
nehmem Benehmen in allen Lebenslagen. Sie habe
nach dem frithen Tode des Mannes die Kinder sorg-
faltig erzogen, wobei die anderen Verwandten nur
wenig in Betracht gekommen seien. Irgend etwas Ab-
normes sei nie an ihr zu bemerken gewesen, Offen-

') Der Name Nietzsche ist zweifellos slavisch. Im Leipziger
Adressbuche von 1902 findet man: drei Nietzsch, fiinf Nietzsche,
vier Nietzschke, achtzehn Nietzschmann, fiinfzehn Nitsche, fiinf-
undneunzig Nitzsche, einunddreissig Nitzschke.

Mdbius, Werke V. 2
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bar haben sich die Vorziige der Frau Nietzsche erst ‘
| bei niherer Bekanntschaft kund gegeben. So erklart

es sich wohl, dass es einmal heisst: die Mutter macht ‘
einen beschrinkten Eindruck, ein anderes Mal: Mutter
lebt, wenig begabt. Nietzsche selbst nannte seine |
Mutter scherzend: kleine Thérin. Aber es ist von |
vorne herein wenig wahrscheinlich, dass eine schwach ‘
begabte Frau einen Sohn wie Nietzsche gehabt haben |
sollte. In der Biographie spielt die Mutter keine grosse '-
Rolle, indessen geht doch aus einzelnen Aeusserungen
hervor, dass in der kleinen Frau allerhand steckte.
Zum Beispiele heisst es, als von den Masern der Kin-
der erzihlt wird (I, p. 37): ,Auch unsere Mutter ver-
! schonte uns die Zeit der Krankheit; zum Beispiel
machte sie die Augen zu und beschrieb dann die
schénsten Schweizerlandschaften, die sie vor sich sah.
Oder sie recitirte uns eine Fiille von herrlichen erzih-
| lenden Gedichten und kleinen Theaterstiicken, die sie
. auswendig konnte Man darf daher annehmen, dass

des Sohnes poetische Anlage und Phantasie der Mut-
| ter viel verdanken. Auch Deussen (Erinnerungen an
| Fr. Nietzsche 1901) nennt die Mutter eine Frau von
seltener Frische und geistiger Regsamkeit, deren an-
geborener Frohsinn sich unter den herbsten Schickungen
aufrecht erhielt.

Wenn nach allen Angaben nicht zu bezweifeln ist,
dass die Mutter selbst im Wesentlichen gesund ge-
wesen ist, so erheben sich doch Zweifel iiber die Ge-
sundheit ihrer Familie. Zwar lauten die Aussagen der
| Biographie sehr unbedenklich: nur die Heiterkeit und
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Langlebigkeit der Familie Oehler wird betont. Das
Einzige, was auf Abnormitit hindeutet, ist die Bemer-
kung, dass die Grossmama Oehler ihren vielen (elf)
Kindern gegeniiber ,,ohne jede ostentative Zartlichkeit“
gewesen sei. Jedoch hat sich schon Ola Hansson auf
die Angaben einer Familie bezogen, die mit den Naum-
burger Verhiltnissen und denen der Familie Nietzsche
sehr vertraut ist. Diese Angaben besagen, dass einige
Geschwister der Frau Nietzsche geistig abnorm ge-
wesen seien; insbesondere soll sich eine Schwester
getddtet haben, eine andere wahnsinnig geworden sein.
Hinzugefiigt wird, dass sich im Sommer 1901 auch bei dem
achtundsechszigjahrigen Bruder eine geistige Storung
entwickelt habe. Ferner hat Frau Pastor Nietzsche selbst
einmal angegeben, einer ihrer Briider sei in einer ,Ner-
venheilanstalt“ gestorben. Ich habe die Frau Dr, For-
ster um den Gegenstand befragt; sie erwiderte, sie
wisse nichts von Geisteskrankheit, es miisse ein Irr-
thum vorliegen, nur soviel sei richtig, dass ein Theil
der Geschwister Oehler ,etwas Sonderlingartiges® ge-
habt habe, und dass eins etwas melancholisch gewesen
sei. In der Hoffnung, noch bestimmtere Aussagen zu
erlangen, habe ich auf den Rath des Herrn Dr. Gut-
jahr hin, der selbst nichts weiss, an Herrn Oberbiirger-
meister Oehler in Halberstadt geschrieben. Dieser
Brief ist nicht beantwortet worden. Es ist wohl nicht
statthaft, die Angehérigen noch weiter zu bedriangen.
Man wird sich mit der Wahrscheinlichkeit hegn[igell
miissen, dass in der Familie Oehler ein psychopathi-
sches Element enthalten gewesen und dass es durch
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die persénlich gesunde Mutter auf Nietzsche iiber-
tragen worden sei. Ich habe mich etwas abstrus aus-
gedriickt, weil ich nicht sagen will ,Keim der Geistes-
krankheit’. Dabei denken die Leute oft an eine
Nothigung zur Erkrankung, als ob der erblich Be-
lastete geisteskrank werden miisste. So ist es nicht
gemeint, und ich glaube durchaus nicht, dass Nietzsche
geisteskrank geworden wire, wenn sich nicht bei ihm
die auf infectibser Grundlage beruhende Gehirnkrank-
heit entwickelt hitte. Die krankhafte Anlage mag man
etwa einem Fermente vergleichen, das bei der Ent-
stehung des Nietzsche-Gehirns eigenthiimliche Kombi-
nationen hervorrief, verhinderte, dass Nietzsche wie
seine Vorfahren ein ehrsamer Pfarrherr wurde, ihn
zum ungliicklich genialen Menschen machte.

Ausser Nietzsche wurden als Kinder des Ehepaares
Nietzsche-Oehler die noch lebende Schwester und ein
Knabe Joseph geboren. Frau Dr. Forster ist wie der
Bruder kurzsichtig und hat, wie gesagt, auch an Mi-
grine gelitten; sie nahm es mir nicht iibel, als ich ihr
sagte, sie sei auch eine etwas nervose Dame. Der
Knabe Joseph ist mit zwei Jahren an ,Gehirnschlag®
gestorben, das heisst, er wurde unwohl, bekam Krampfe
und starb nach einigen Stunden, wie es in Nietzsches
Jugendaufzeichnungen heisst.

2. Die Personlichkeit.

Nietzsche war nach allen Angaben von kriftigem
Knochenbau und starker Musculatur. Er war von mitt-
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lerer Hohe (171 cm), soll aber wegen straffer Haltung
als grosser erschienen sein.

Der Schidelumfang betrug nur 57 em. Nach den
vorhandenen Bildern und Biisten war die linke Seite
der Stirn stdrker ausgebuchtet als die rechte und der
untere Rand des Stirnbeins war stark entwickelt. Das
Kopfhaar wird von der Schwester blond, in den #rzt-
lichen Aufzeichnungen braun genannt. In den spiteren
Jahren waren Augenbrauen und Schnurrbart auffallend
gross. Die linke Lidspalte war (angeblich seit der
Jugend) enger als die rechte. Die Farbe der Iris war
braun-griinlich. Das rechte Ohr war 5,8 cm, das linke
5,6 cm lang;") beiderseits fand sich ein spitziger Fort-
satz im absteigenden Theile des Helix. Die Zihne
waren stark und gut. Der Arcus glossopharyngeus
reichte bis zur Uvula. Der Brustkorb war gut gewélbt,
breit und tief. Die Hinde waren wohlgebildet. Nir-
gends am Korper waren Missbildungen vorhanden. —

Wie aus diesen Angaben hervorgeht, bestanden
bei Nietzsche grobere ,Entartungzeichen“ nicht. Fit-
was auffallend ist der verhiltnissmissig geringe Kopf-
umfang. In gewissem Grade bietet die Hohe des Vor-
derkopfes, die schon entwickelte Stirn einen Ausgleich,
aber die hinteren Theile des Kopfes miissen ziemlich

') Die kleinen Ohren Nietzsches werden ein paarmal er-
wihnt. Er schreibt 1886 in einem Briefe: ,Hast Du bemerkt,
dass ich die kleinsten aller méglichen Ohren habe?* Sehr kleine
Ohren wiren als Entartungszeichen anzusehen. Wie das Maass
beweist, waren Nietzsches Ohren klein, aber nicht auffallend
klein. Auch fillt auf den Photogrammen ihre Kleinheit durch-
aus nicht auf,
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klein gewesen sein, was man {ibrigens auf verschie-
denen Photogrammen zu sehen glaubt. —

Die Function der inneren Organe und der Sinnes-
organe liess, bis auf die Kurzsichtigkeit, nichts zu wiin-
schen iibrig. Wie gut die Maschine war, dafiir ist es
der beste Beweis, dass trotz der schweren Gehirn-
erkrankung das korperliche Leben durch lange Jahre
ziemlich ungestort verlief.

Wiederholt ist geiussert worden, Nietzsche miisse
einen besonders scharfen Geruchsinn gehabt haben,
weil er nach seinen Ausspriichen sehr empfindlich
gegen schlechte Geriiche war. Eine Priifung ist, soviel
wie ich weiss, nicht angestellt worden, und von vorn-
herein ist es wahrscheinlicher, dass es sich um eine
seelische Ueberempfindlichkeit gehandelt habe. —

Die Functionen des Gehirns, soweit wie wir sie
| aus den Aeusserungen der seelischen Thatigkeit er-
kennen, sind das, worauf es uns ankommt. Es ist
natiirlich schwer, die Inventur des Geistigen aufzuneh-
men, einem das Portrdt zu machen, wie man frither
sagte, und man wird von Anfang an den Anspruch
auf Vollendung aufgeben miissen. Verniinftigerweise
kann man nicht anders vorgehen, als die Seelenver-
mogen, soweit sie sich unterscheiden lassen, einzeln
| zu betrachten. Ich beginne mit den Kunsttrieben. Sehr
frith gab sich das musikalische Talent kund. ,Als
| aber Fritz Quintaner wurde, meinte er . . ., er wolle
selbst etwas componiren, und das that er auch. Zu
Weihnachten schenkte er Grossmiitterchen eine kleine,
selbst componirte Motette, die wir heimlich in der

T
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Kinderstube geiibt hatten und nun sogleich am Weih-
nachtsabend vortrugen“ (Biographie I, p. 37). Das war
also im Jahre 1854! Auf p. 71 werden die Aufzeich-
nungen des Freundes Wilhelm [Pinder] citirt: ,In dieser
Zeit (Frithling 1854) war es, wo meine Freunde und
ich anfingen, uns ernsteren Beschiftigungen zuzuwen-
den. Besonders war es mein Freund Friedrich Nietzsche,
der dies zuerst anregte. Er hatte nimlich in der Kirche
eine musikalische Auffiihrung gehért und diese hatte
ihn so ergriffen, dass er beschloss, sich der Musik zu-
zuwenden und sich eifrig mit ihr zu beschéftigen. Er
brachte es auch bald durch Fleiss und grosses Talent
sehr weit im Clavierspielen. Jenes Musikstiick war
Hindels Hallelujah. Nietzsche selbst sagt: ,Alsbald
fasste ich den ernstlichen Entschluss, etwas Aehnliches
zu componiren. Sogleich nach der Kirche ging ich
auch an’s Werk und freute mich kindlich {iber jeden
neuen Accord, den ich erklingen liess. Indem ich aber
jahrelang nicht davon abliess, gewann ich doch sehr
dabei, indem ich durch die Erlernung des Tongefiiges
besser vom Blatt spielen lernte. Spiter schreibt er
(Biographie I, p. 210): ,Es fehlte an einigen dusseren
Zufilligkeiten, sonst hitte ich es damals gewagt, Mu-
siker zu werden. Zur Musik namlich fiihlte ich schon
seit meinem neunten Jahre den allerstirksten Zug; in
jenem gliicklichen Zustande, in dem man noch nicht
die Grenzen seiner Begabung kennt und Alles, was
man liebt, auch fiir erreichbar hilt, hatte ich unzihlige
Compositionen niedergeschrieben und mir eine mehr
als dilettantische Kenntniss der musikalischen Theorie

- ———
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erworben. Erst in der letzten Zeit meines Pidrtner-
Lebens gab ich, in richtiger Selbsterkenntniss, alle |
i kiinstlerischen Lebenspline auf; in die so entstandene
Liicke trat von jetzt ab die Philologie“ Wenn auch
im weiteren Leben Ausiibung der Musik und Kompo-
sition immer mehr zuriicktraten, so nahm das Interesse
fiir die Musik doch nicht ab, ja in den Wagner-Jahren
fiillte es sein Leben zu einem guten Theile aus. Auch
in den Jahren der Vereinsamung, als die Empfindlich-
keit des Kopfes einerseits, die #dusseren Verhiltnisse
andererseits ihn von der Musik abtrennten, gab er das
Componiren nicht ganz auf. Noch 1887 zeigte er |
Deussen ein Requiem, das er fiir seine eigene Todten-
feier componirt hatte. Es ist natiirlich nicht mit Be-
stimmtheit zu sagen, was Nietzsche erreicht hiitte,
wenn er sich der Musik ganz ergeben hitte. Den
bisher bekannt gewordenen Compositionen Nietzsches
scheinen die Musiker keinen Werth beizulegen. Aber
auch bei bescheidener Schitzung wird man zugestehen,
dass Nietzsches Musiktalent weit {iber den Durch-
schnitt hinausragte.

Vielleicht noch frither als das musikalische er-
wachte bei Nietzsche das dichterische Talent. Fassen
wir den Begriff weit, so gehoren dazu Freude an
dichterischen Erzeugnissen und Verstdndniss dafiir,
Trieb, dichterische Phantasiegebilde zu ersinnen und
sie entweder sprachlich zu fixiren oder durch Handeln
lebendig zu machen, Trieb, eigentliche Gedichte zu ver-
fassen, Verlangen zur Meisterung der Sprache iiber-
haupt, zu reden, zu schreiben, Stilgefiihl und Stiltalent.
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Die Schwester erzihlt, Nietzsche habe erst mit 2!/, Jah-
ren sprechen lernen, aber schon mit vier Jahren habe
er angefangen, zu lesen und zu schreiben. Als er im
sechsten Jahre in die Knaben-Biirgerschule geschickt
worden war, meinten die Mitschiiler, der kleine Nietzsche
ykonne Bibelspriiche und geistliche Lieder mit einem
solchen Ausdruck hersagen, dass man fast weinen
miisste, und sie nannten ihn den ,kleinen Pastor®,
Der Freund Pinder schreibt: ,Er beschiftigte sich als
kleiner Knabe mit mancherlei Spielen, die er sich selbst
erdacht hatte . . ., so leitete er auch alle unsere Spiele
und gab neue Methoden darin an“ Von seinen Ein-
fillen erzidhlt die Schwester mancherlei, wie er mit ihr
in einer Marchenwelt gelebt habe und unerschépflich
gewesen sei in kindischen, aber doch originellen Er-
findungen, wie er sich wihrend des Krimkrieges fiir
die kriegerischen Ereignisse begeistert habe, wie ihn
spiter die homerischen Gestalten ganz erfiillten, wie er
die ,Gotter des Olymps“ dichtete und auffiihrte, Sie
citirt spdter (Biographie I, p. 75) eine Aufzeichnung
Nietzsches aus dem Jahre 1858, worin er ,iiber seine
drei ersten dichterischen Perioden®“ urtheilte. ,Auch
fallen in die Jahre 1854, 55 meine ersten Gedichte. ..
Ich hatte keine Vorbilder, konnte mir kaum denken,
wie man einen Dichter nachahme, und formte sie, wie
die Seele sie mir eingab.“ In der ersten Periode seien
die Gedichte unbeholfen und schwer gewesen, in der
zweiten geziert und phrasenhaft, in der dritten habe
er versucht, Lieblichkeit und Kraft zu vereinen. Auch
habe er als Auslese sechsundvierzig Gedichte nam-
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haft gemacht. Wenn man von einem Schriftsteller- I
Triebe reden darf, so hatte Nietzsche ihn, Wihrend |
des Krimkrieges schreibt das Kind ,ein Spielbuch mit
sicbzehn neuen von ihm ausgedachten Spielen; vier-
zehn davon beschiftigen sich ausschliesslich mit den

| Kampfen und einer moglichen Eroberung von Sebasto-
pol“ Mit dreizehn Jahren schreibt Nietzsche seine

|  erste Biographie, und wiéhrend der ganzen Jugendzeit |
verfasst er immer aufs Neue biographische Aufzeich- ‘
|  nungen. Dieser Trieb, zu schreiben, beherrschte |
Nietzsches ganzes Leben, ja er wurde zur Leiden-
schaft, vermoge deren in zwanzig Jahren trotz aller |
| Krankheit eine ganz erstaunliche Menge von Nieder- |
schriften entstand. Das Dichterische im engeren Sinne |
wurde nach der Knabenzeit durch die philologischen
und philosophischen Studien zuriickgedringt, aber die
Flamme erlosch nie ganz und zur Zarathustra-Zeit lo-
derte sie wieder hell auf. Jedoch war Nietzsches
poetisches Talent beschrinkt. Die dramatische Art
| war ihm ganz fremd, wie man an den ungliicklichen
| Empedokles-Versuchen sieht; es fehlte wohl iiberhaupt
die gestaltbildende Kraft. Es handelte sich bei Nietzsche
hauptsidchlich um den sprachlichen Ausdruck von
Stimmungen und um das Auffinden von Vergleichen;
einige lyrische Gedichte sind ihm vortrefflich gelungen,’) ,

| 1) Auch Ziegler sagt sehr richtig, man finde unter Nietzsches |
Liedern wahre Perlen. Er weist aber darauf hin, dass die poeti- |
sche Kraft rasch erlahme, dass nicht selten der spitere Theil des !
Gedichtes abfalle: ,,die Téne werden rasch grell, einzelnes klingt
geradezu burlesk, barock und bizarr. . .; weil es nicht ohne Ge- |
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und sein Bilderreichthum schmiickt auch seine Prosa.
Er gilt ja besonders als Stilkiinstler, und es ist ersicht-
lich, dass ein schoner Stil der Hilfe des poetischen
Talentes bedarf. Freilich spielt da auch das rhythmi-
sche Gefiihl eine grosse Rolle; hier und beim Reime
ragt das Musikalische in das Sprachliche hinein.

Anlage zum Schauspieler scheint Nietzsche nicht
gehabt zu haben. Ich finde eine Bemerkung dariiber
bei Deussen (Erinnerungen, p. 9 und 10): Nietzsche
sei nie ein guter Recitator gewesen und habe sich im
Schauspiele nicht ausgezeichnet. ,Nietzsche war eben
von Haus aus eine tiefernste Natur, alles Schauspieler-
hafte im tadelnden wie im lobenden Sinne lag ihm
ginzlich fern; ich habe viele geistvolle Bemerkungen,
aber selten einen guten Witz von ihm zu horen be-
kommen.“ Es mag hier auch daran erinnert sein, dass
Nietzsche lange Zeit fiir das Vorwiegen des Schau-
spielers in R. Wagner blind war und spiter daraus
Wagner den bittersten Vorwurf machte.

Wenn Deussen den Witz vermisst, so erzidhlt die
Schwester dagegen viel von der Lustigkeit und den
Scherzen des jugendlichen Nietzsche. Dem Schrift-
steller Nietzsche allerdings gehen Humor und Witz
fast ganz ab; weder in seinen Werken noch in seinen
Briefen ist etwas davon zu finden.") Wenigstens mir
geht es so, dass ich friere, wenn Nietzsche heiter sein

waltsamkeit abgeht, fehlt es auch nicht an Geschmacklosigkeiten
und ganz dusserlichen Wortassociationen.“

1) Eine gewisse Ausnahme kann man in dem spaten ,Fall
Wagner®“ sehen.
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will. Das Vorwiegen der pessimistischen Stimmung
allein kann es nicht machen. Beim Lesen der Schrif-
ten Schopenhauers habe ich manchmal herzlich lachen
miissen, bei Nietzsche ist ein Lachen ganz unméglich.
Aus pessimistischen wie aus angeblich optimistischen
Aeusserungen spricht dieselbe Trostlosigkeit. Er nennt
sich selbst einmal profondément triste, und das ist
auch der Charakter seiner Schriften: immer hoch-
gespannt und feierlich, nirgends ein Aufleuchten des
Humors, ein Abwerfen des Prophetenmantels. Gerade
deshalb, weil Nietzsche soviel von Heiterkeit, von froh-
licher Wissenschaft, von Lachen und Tanzen spricht,
weil man dabei die Absicht fiihlt, weil die heiteren
Worte aus einem tieftraurigen Munde kommen, gerade
deshalb friert der Leser. Man kann nicht blos sagen,
dass die Schmerzen der Krankheit, die Enttiuschungen
des Lebens, der Ernst der Anschauungen den Humor
unterdriickt haben; es muss eben von vornherein wenig
Humor vorhanden gewesen sein, sonst wire trotz alles
von aussen kommenden Uebels das Leben nicht so
tritbe geworden.

Fiir die bildenden Kiinste scheint Nietzsche wenig
Anlage gehabt zu haben. In dem Portenser Abgang-
zeugniss heisst es: ,Er hat nur kurze Zeit den offent-
lichen Zeichenunterricht besucht und nichts Befriedigen-
des geleistet.“ Auch wenig Empfinglichkeit scheint
dagewesen zu sein. Die Kurzsichtigkeit allein erklart
es nicht, dass Nietzsche sich so gut wie gar nicht um
die Bildkunst gekiimmert zu haben scheint. Im Jahre
1875 schreibt er an Frdulein v. Meysenbug (M. v. M,,
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Individualititen, 1901, p. 16): ,Selten habe ich Ver-
gniigen an einer bildnerischen Darstellung®; wohl aber
habe ihm Diirers Bild: Ritter, Tod und Teufel, Freude
gemacht, und es ist ersichtlich, dass ihn nur der Ge-
dankeninhalt des Bildes angesprochen hat. In Italien
bleibt er unbeeinflusst durch die Kunstwerke: Die ita-
lienische Natur spielt in seinen Schriften eine Rolle,
die Kunst nicht. Nietzsche schreibt an Rohde: ,Deine
Beobachtung {iber das Anlernen kiinstlerischer Genuss-
fahigkeiten ist mir sehr wichtig, ich komme neuerdings,
so aus ,heiler Haut' darauf, in mir die Moglichkeit zu
entdecken, Landschaften-Gemilde innerlich einzusaugen.
Dargestellie, historische Bilder, der Mensch in seiner
Bewegung bleibt mir ewig fern; ich bin sehr unplastisch.
Aber so ein Landschaftsbild macht mich ruhig und
erwartungsvoll“ (Briefe II p. 167, 3. Sept. 1860).

Am allerschwichsten war Nietzsche in der Mathe-
matik. Er selbst sagt als Abiturient, er habe fiir Alles
Interesse gehabt, ,wenn ich von der allzuverstandes-
mdssigen Wissenschaft, der mir allzulangweiligen Ma-
thematik absehe.“ Das Abgangzeugniss driickt sich
ziemlich mild aus: ,Da er der Mathematik nie recht
gleichmissigen Fleiss zugewendet hat, so ist er in
seinen schriftlichen wie miindlichen Leistungen immer
mehr zuriickgegangen, sodass sich dieselben nicht mehr
als befriedigend bezeichnen lassen, und seine unge-
niigenden Leistungen hierin nur durch die vorziiglichen
Leistungen im Deutschen und Lateinischen ausgeglichen
werden kénnen.“ Derber sagt Deussen, Nietzsche habe
in der Mathematik die 4 gehabt und habe gefiirchtet,
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deshalb zuriickgewiesen zu werden. Es versteht sich
von selbst, dass die Mathematik ihm nur deshalb lang-
weilig war, weil er von Hause aus unfihig war, sie
zu verstehen. In geradezu komischer Weise zeigt sich
bei ihm spiter sein Mangel dadurch, dass, sobald wie
er sich verleiten lisst, geometrische Bezeichnungen zu
brauchen, etwas ganz Tolles zu Tage kommt. ,Perpen-
diculdre Sicherheit* (VII, p. 154) mochte noch passiren,
aber ganz schrecklich ist ,das Thier, das . . beinahe
innerhalb eines punctartigen Horizontes wohnt“ (I, p.288).
Abscheulichen Missbrauch treibt er mit dem Worte
rechtwinklig. Im Zarathustra heisst es wiederholt:
 rechtwinklig an Leib und Seele“ (p. 102, 411), ,der |
| rechtwinklige Leib“ (p. 45). Eine téte carrée giebt es
| ja, aber der rechtwinklige Mensch kommt nur in den
Fliegenden Blittern vor. Das eigentliche Symbol aber

der Amathematik ist ,ein concentrischer Kreis“ (IV, |
p. 118)! Die Mathematiker sind ,schwache Personlich- '
keiten® (X1, p. 14). Die Zeitvorstellung entsteht durch
das Nacheinander (XII, p. 32). Irgend etwas geschieht
,im kiirzesten Atom seines Lebenslaufes® (I, p. 523).
Nietzsche steht also nicht nur mit den geometrischen,
|  sondern auch mit den Zeit-Begriffen auf gespanntem
Fusse.

Die Mathematik als wissenschaftliche Kunst leitet
zu den eigentlichen Wissenschaften iiber. Nietzsche
hat sich bethitigt als Sprachkundiger und als Philosoph.
Die philologischen Leistungen Nietzsches interessiren
uns nur insofern, als seine ausgezeichnete philologische
Begabung die Zahl seiner Vorziige vermehrt. Jedoch
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steht die Philologie seinem Herzen nicht nahe: Er
wird zu ihr gefiithrt durch die Nothigung der Schule,
und er verldsst sie wieder ohne sonderliches Bedauern.
Auffallend ist, dass er trotz seines langen Aufenthaltes
in Italien nicht ordentlich italienisch gelernt hat. Auch
das iiberrascht, dass er im Deutschen trotz seiner sti-
listischen Meisterschaft grobe Fehler macht. Auf das
Heft, in dem er (mit vollem Rechte) die liederliche
Sprache von David Strauss unbarmherzig aburtheilt,
schreibt er: ,Unzeitgemisse Betrachtungen®, wihrend
er doch hitte wissen miissen, dass geméss kein Eigen-
schaftwort ist. Auch spiter gebraucht er wie der erste
beste Zeitungschreiber falsche Adjectiva, declinirt so
und so oft Adverbien: ,im ausnahmsweisen Sinne*,
yoein Seltenes, Ausnahmsweises® (Zarathustra und an-
derwirts). Sehr oft steht ,sei, wo ,wire“ stehen
miisste. Er sagt ,zahlreich“, wo es ,viel“ heissen
miisste. Er verschmiht Wendungen nicht wie ,Dinge,
in Bezug auf welche“. Er sagt (VI, p. 304): ,die sich
selber liebendste [Seele]“ statt: die sich am meisten
liebende. Und anderes mehr. An die geschmacklosen
oder unsinnigen neuen Worte werde ich spiter er-
innern.

Ganz anders als die Philologie hatte die Philoso-
phie Gewalt iiber Nietzsche. Schon der friihreife ver-
schwiegene Knabe griibelte wahrscheinlich dariiber
warum die Menschen so handeln, wie sie handeln,
und welchen Zweck das ganze Treiben habe. Aus
dem Anhange zum ersten Bande der Biographie sehen
wir, wie der Achtzehnjdhrige, wenn auch nicht gliick-
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‘ lich, so doch mit heissem Bemiihen, philosophische ‘
Themata bearbeitete. Wenn wir von einem philoso-
phischen Triebe sprechen, so ist das ebenso uneigent-
lich geredet wie bei der herkdmmlichen Bezeichnung
mancher anderen Triebe. Wir wissen nicht, was ei- ‘

‘ gentlich treibt; Thatsache ist nur, dass einzelne Men-
schen durch ihre Organisation von Jugend auf ge-

nothigt sind, sich mit den Fragen zu beschiftigen, ‘

die herkémmlicherweise als philosophische bezeichnet

werden. Stumpf und gleichgiltig gehen die Anderen |
voriiber, sie begreifen gar nicht, wie man sich iiber

dergleichen den Kopf zerbrechen konne, die Wenigen |
aber, denen die philosophische Gabe zu "Theil gewor-
den ist, miissen griibeln, wie der Seidenwurm spinnen
muss. Man theilt die Philosophie in die theoretische
und die praktische in dem Sinne, wie Kant von reiner
und von practischer Vernunft sprach. Jener Haupt-
gegenstinde sind Erkenntnisslehre und Metaphysik,
diese betrachtet die menschlichen Handlungen, sucht,
sie zu verstehen, nach ihrem Werthe abzuschitzen und
daraufhin das Leben zu ordnen. Diese Eintheilung ist
auch insofern von Bedeutung, als die natiirliche An-
lage in ihrem Sinne als getheilt erscheint, so dass oft
der Fine mehr zu metaphysischen Untersuchungen
geneigt und geeignet ist, der Andere zu moralistischen.

Getrennt freilich konnen beide Seiten nicht werden,

schon deshalb nicht, weil Handlungen und Gliick oder

Ungliick der Menschen viel mehr von der Metaphysik

abhingen als von irgend etwas anderem. Nietzsche

nun war zweifellos ein natiirlicher Philosoph mit vor-
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wiegend moralistischer Begabung. Schon in Leipzig,
bei der ersten Bekanntschaft mit Schopenhauer ftritt
es hervor: Das vierte Buch der Welt als Wille und
Vorstellung nimmt ihn ganz gefangen, alles andere ist
nur Nebensache. Auch in den Baseler Jahren, als die
Cultur-Phantasieen ihm die Hauptsache sind, liuft alles
auf das Praktische hinaus, bis er spiter mit Bewusst-
sein reiner Moralist wird. Er hat sich ja auch mit
theoretischen Untersuchungen eingelassen, aber wenn
man seine Schriften priift, so sieht man bald, dass
seine theoretische Philosophie nicht nur viel weniger
Raum einnimmt als die practische, sondern auch viel
weniger Werth hat. Als Psycholog und Moralist ist
Nietzsche fast immer geistvoll; auch da, wo man ihm
widersprechen muss, ist an dem, was er sagt, irgend
etwas Wahres, und trotz aller Einseitigkeit, trotz aller
Widerspriiche bleibt gewdhnlich ein brauchbarer Kern.
So giinstig kann man von Nietzsches theoretischer
Philosophie nicht urtheilen. Seine Erkenntnisslehre ist,
gerade heraus gesagt, confuses Zeug. Eins passt nicht
zum Anderen, und nur das Bestreben, moglichst ne-
gativ zu sein, geht durch das Ganze, sodass, wenn
irgend etwas herauskommt, es nur vollstindiger Agno-
sticismus sein kann. Neben dieser karrikirten Skepsis
steht eine Metaphysik, die an Naivetit ihres Gleichen
nur bei den vorplatonischen Philosophen findet. Auch
Die, die aus diesen oder jenen Griinden den Philo-
sophen Nietzsche verehren, kénnen unmdéglich seine
grossen Miangel iibersehen. Aber andererseits miissen
Die, bei denen die Kritik liberwiegt, anerkennen, dass

Mbbius, Werke V.
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Nietzsche ein wirklicher Philosoph ‘war, das heisst
einer, den die Natur, nicht irgend eine Behdrde oder
sonst etwas dazu gemacht hatte. Zu den Philosophen
ersten Ranges freilich wird man ihn nicht rechnen
konnen, schon deshalb nicht, weil er meist aus zweiter
Hand philosophirt, das heisst die Meinungen Anderer
bestreitet, statt sich direct an die Wirklichkeit zu wen-

den. Es ist hier nicht der Ort, Nietzsches Philosophie
| genauer zu besprechen, aber auf Eins muss ich ein-
' gehen, weil ich glaube, dass es fiir den Menschen
Nietzsche von grosser Bedeutung gewesen sei. Fiir
uns alle hat das Philosophiren damit angefangen, dass
wir uns von den Meinungen, die uns durch langjéh-
rige Miihe in der Jugend beigebracht worden waren,
befreien mussten. Nietzsche sagte sich in Bonn von
den christlichen Anschauungen los, er begeisterte sich
in Leipzig fiir Schopenhauer, ohne doch sein wirklicher
Anhinger zu werden, und scheint im Jahre 1808 einen
gewissen Abschluss dadurch erreicht zu haben, dass
er sich die positivistische Anschauung aneignete. Er
machte im Frithlinge des Jahres Studien zu einer Ab-
handlung: ,Die Teleologie seit Kant, und die Schwe-
|  ster meint, er habe die Anregung dazu aus Langes
Geschichte des Materialismus geschopft, einem Buche,

das er sehr hoch geschidtzt habe. Er schreibt zu
Ostern 1868 an Deussen (Erinnerungen, p. 41): ,Wer
aber den Gang der einschliglichen Untersuchungen,
vornehmlich der physiologischen seit Kant, im Auge
hat, der kann gar keinen Zweifel dariiber haben, dass
jene Grenzen (des Erkenntnissvermogens) so sicher
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und unfehlbar ermittelt sind, dass ausser den Theologen
und einigen Philosophieprofessoren und dem Vulgus
niemand mehr sich Einbildungen macht. Das Reich
der Metaphysik, somit die Provinz der ,absoluten’
Wabhrheit ist unweigerlich in eine Reihe mit Poesie
und Religion geriickt worden. Wer etwas wissen will,
begniigt sich jetzt mit einer bewussten — Relativitit
des Wissens — wie zum Beispiel alle namhaften Na-
turforscher.“ Es scheint, dass es Nietzsche gegangen
ist wie manchen Menschen, die gar nichts von Natur-
wissenschaft verstehen: Sie haben einen michtigen
Respect vor den Ausspriichen ,namhafter Naturforscher*
und, wihrend sie sonst iiberhaupt nichts glauben, glau-
ben sie den ,Vertretern der modernen Wissenschaft®
auf’s Wort. Auch Nietzsche hat sich gebeugt und hat
geschworen: es giebt keine Metaphysik. Auf diesem
Standpunkte ist er dann stehen geblieben, nie macht
er einen Versuch, seine Griinde darzulegen, es handelt
sich fiir ihn um eine abgethane Sache. Positivist zu
sein, sich mit der Naturwissenschaft zu begniigen, das
vermag einer, der nichts ist als Zoolog oder Chemiker
oder dergleichen; ein Mensch, dem das ,metaphysische
Bediirfniss“ angeboren ist, wird ungliicklich dabei. Im
Anfange trugen Nietzsche die Jugendfrische, die Be-
geisterung fiir Wagner und fiir die neue Cultur iiber
die Oede weg. Als er aber an seinen Idealen irre ge-
worden war und versuchte, der Wirklichkeit ins Ge-
sicht zu sehen, da fand er sich in einer todten, sinn-
losen Welt. Er verhirtete sich und schrie, so laut wie
er konnte: Gott ist todt, alles ist Unsinn. Aber der




I. Der urspriingliche Nietzsche.

Wurm frass ihm am Herzen, ein Mann wie er war
nicht fiir die ,Nachtansicht® gemacht. Nun wollte er
der rechte Alleszermalmer werden, in Wahrheit aber
spricht die Verzweiflung aus ihm. Sie trieb ihn um,
bis er sich selbst ein kiimmerliches Surrogat der Meta-
physik zurecht machte, erst seinen Uebermenschen und,
als er den satt hatte, die Lehre von der ewigen Wie-
derkunft, die er wahrscheinlich auch wieder beseitigt
hitte, wenn nicht die Krankheit dazwischen gekommen
wire. Ohne den Jammer der absoluten Physik ver-
steht man Nietzsches trauriges Schicksal nicht.

Nach den Anlagen zu Kunst und Wissenschaft
mogen die sogenannten Charaktereigenschaften be-
sprochen werden. Das Moralische eines Menschen
im engeren Sinne des Wortes erkennt man bekanntlich
aus seinen Handlungen, nicht aus seinen Reden. In
diesem Sinne war an Nietzsches Moralitit nicht viel
auszusetzen. Er hatte eben den Charakter von seinen
Vorfahren geerbt und konnte gar nicht anders, als ihm
gemiss handeln. So war er trotz aller grimmigen
Reden in Wirklichkeit freundlich und theilnehmend,
mitleidig und riicksichtvoll. Er bildete sich zwar ein,
fiir die Verbrecher der Renaissancezeit zu schwarmen,
oder that wenigstens so, thatsichlich aber wire es ihm
ebenso unmoglich gewesen, einen Anderen umzu-
bringen, zu vergewaltigen, seines Gutes zu berauben,
wie zu fliegen. Ziegler (Friedrich Nietzsche, Berlin
1000, p. 164) sagt Folgendes: ,,Ob er personlich grau-
sam war, weiss ich nicht; seine Freunde und Freun-
dinnen rithmen seine Weichheit, sein hofliches und

|
el
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riicksichtsvolles Benehmen im Verkehr mit anderen.
Das beweist natiirlich nicht, was es beweisen soll:
Dieses riicksichtsvolle und formal hofliche Wesen ge-
hort zu der Pose des vornehmen Mannes, fiir den er
gelten wollte; eher liessen sich fiir ein weicheres Em-
pfinden und fiir ein Herz voll Mitleid Stellen aus dem
Zarathustra anfiihren. Aber ob nicht vielleicht doch
ein von Natur Grausames in ihm gewesen ist, das er
in gesunden Tagen zuriickgedringt und gebindigt hat,
das aber durch seine Krankheit wenigstens phantasie-
massig ins Perverse ausgeartet ist, das wire doch zu
fragen; es zu entscheiden, ist aber vielmehr Sache des
Psychiaters, nicht die meinige.* Ich meine so: Ein
gewisser Grad von Grausamkeit geh6ért zum normalen
Menschen, denn dieser ist von Hause aus ein gewalt-
thitiges, hochst gefihrliches Thier. Vollkommenes
Fehlen von Grausamkeit ergiebt eine Weichheit, die
abnorm ist. Nietzsche hatte sicher eher zu wenig als
zu viel gegeniiber dem Normalquantum der Grausam-
keit. Das Wenige, was er hatte, verbrauchte er als
Schriftsteller in der Polemik. Dass seine Verherrlichung
der Kraftmenschen, des Raubthiers im Menschen, der
blonden Bestie und so weiter, auf eigene Grausamkeit
deute, glaube ich ganz und gar nicht. Im Gegentheile,
er pries, was ihm fehlte, wie zum Beispiele auch
C. F. Meyer die Gewaltmenschen verherrlichte und
das Gegentheil davon war. Dass er dabei {ibertrieb,
oft geradezu in widerlicher Weise {ibertrieb, das lag
einmal an seiner Neigung zum Superlativ iiberhaupt,
zum anderen an dem Wunsche, die Leute aufzureizen,

—— = _—
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durch crasse Ausspriiche zu &drgern. In den letzten |
Jahren allerdings spielte dabei das Krankhafte stérker
mit, doch davon ist erst spiter zu reden. Auch das,
was manche Leute von Nietzsches sadistischen Nei-
gungen erzihlt haben, halte ich fiir ganz verfehlt: ge-
legentliche Phantasiespriinge, hinter denen nichts steckt.

Nietzsche hatte einen ,festen Willen, das heisst,
er fithrte, was seine Vernunft beschlossen hatte, auch
unter Schwierigkeiten durch. Schon der Knabe be-
herrschte sich in merkwiirdiger Weise. Dies zeigt gut
eine von der Schwester mitgetheilte Anekdote (Biogra-
| phie I, p. 105). Es wurde iiber die Geschichte von
| Mucius Scaevola gesprochen, und der kleine Renom-
mist Nietzsche ergriff eine Anzahl Ziindhélzchen,
brannte sie auf der flachen Hand an und streckte den
Arm, ohne zu zucken, aus. Ein Oberer griff ein, aber
es waren doch schon Brandwunden entstanden. In
spaterer Zeit zeigte sich zum Beispiele Nietzsches
Energie daran, wie er trotz der schweren Migrane-
Krankheit seine Arbeiten durchfiihrte, wie er Entbeh-
rungen ertrug, die er fiir nothwendig hielt.

Auch besass er personlichen Muth. Er trat in
Bonn auf die Mensur (er wurde nach drei Minuten
durch eine Tiefquart abgefiihrt), und beim Ausbruche
des Krieges gegen Frankreich wollte er als Soldat seine
Pflicht thun.

' Zu Selbstbeherrschung und Muth trat ein grosser
Stolz hinzu. Wenn der Knabe nicht liigen wollte, weil
sich das fiir einen Grafen Niétzky nicht schicke, so
giebt sich darin wenigstens das von vornherein vor-
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handene Bewusstsein kund, etwas Besonderes zu sein.
Spiter zeigte er im personlichen Verkehre seinen Stolz
hauptséichlich durch ausgesuchte Hoflichkeit, schriftlich
aber wurde er manchmal deutlicher. So schreibt der
junge Mensch an seinen Freund Deussen, der durch-
aus nicht schroff gewesen zu sein scheint: ,Im Ernste,
mein Freund, ich muss bitten, wenn Du von mir
sprichst, mit etwas mehr Respect zu reden,” und manch-
mal behandelte er ihn noch gréber.!) Mit den Jahren
nahm natiirlich das Bewusstsein der eigenen Bedeu-
tung zu. Es wurde durch die ungerechte Vernach-
lissigung, die seine spiteren Schriften erfuhren, zu
bedenklicher Hohe gesteigert, sodass es manchmal
schwer zu sagen ist, ob es sich noch um {iberreiztes
Selbstgefiihl oder schon um paralytischen Grossen-
wahn handelt. Eben deshalb muss ich spiter auf den
Gegenstand zuriickkommen, und ich verzichte deshalb
hier auf Citate.

Der Schriftsteller kann seiner Natur nach auf Bei-
fall nicht verzichten; man wird sich daher nicht wun-
dern, bei einem Menschen wie Nietzsche, der durch

1) Als Nietzsche ihm seine Ernennung zum Professor in
Basel angezeigt hatte, schrieb Deussen einen Gliickwunschbrief
und konnte dabei etwas Neid nicht unterdriicken. Daraufhin
erhielt er eine Visitenkarte Nietzsches, auf der etwa folgende
Worte standen: Werther Freund, wenn nicht etwa zufillige Sto-
rungen Deines Kopfes Deinen letzten Brief verschuldet haben,
so muss ich bitten, unsere Beziehung hiermit als abgeschlossen
zu betrachten. Friedrich Nietzsche. — Als Deussen sein Er-
staunen ausdriickte, schickte ihm Nietzsche den Gliickwunschbrief
mit einem Commentar zuriick, der ihn fiir ein Gemisch von Neid,
Bornirtheit und Bauernstolz erklirte.
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und durch Schriftsteller war, ein reiches Maass von
Beifallsliebe zu finden. Beifallsliebe und Stolz kommen
leicht in Widerspruch, und {iberwiegt jene, so spricht
man von Eitelkeit. Auch gebraucht man dieses Wort,
wenn es sich um Stolz auf Nichtiges handelt. In
beiden Hinsichten kann man Nietzsche eitel nennen,
indessen ist damit nichts Schlimmes gesagt, denn wer
wire nicht ein wenig eitel?') Bei Nietzsche befremdet
nur deshalb manche an sich harmlose Aeusserung von
Eitelkeit, weil sie zu seinem maasslosen Stolze nicht
passt. So kokettirt er gelegentlich mit den aristokra-
tischen Bekanntschaften, die ihm die Freundschaft mit
Wagner verschafft hatte. So glaubt er noch als reifer
Mann an das Mairchen vom polnischen Grafen und
lisst sich von irgend einem Schwindler ein Schrift-
stiick iiber Porigine de la famille seigneuriale de Niétzky
aufbinden (Biographie I, p. 11). Besonders kennzeich-
nend ist die fiir Brandes geschriebene Vita; allerdings
war er damals schon paralytisch, aber es scheint, dass
die Krankheit nur die Scham weggenommen hat. Ich
komme spidter darauf zuriick. Vielleicht wire er in
gesunden Tagen {iberhaupt weniger entgegenkommend
gegen Brandes gewesen. Jedoch muss man sagen,
dass jede Anerkennung ihm in seiner Lage willkommen
sein musste. Ein beinahe verdursteter Mensch trinkt
jedes Wasser, und wenn Einer durch lange Jahre con-
sequent todtgeschwiegen worden ist, dann nimmt er

') Etwas komisch wirkt es, wenn der vierundzwanzigjihrige
Nietzsche an Deussen schreibt: ,Ich bin schon viel zu alt, um eitel
sein zu konnen, wie steht es mit Dir?*

]
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den Beifall, wo er ihn findet, in der Hoffnung, dass
das lobende Wort die rechten Leute aufmerksam machen
werde. Es war bei dem alternden Schopenhauer ge-
rade so; auch dieser horchte auf jedwede Anerken-
nung, weil er sich sagte: wenn nur {iberhaupt geredet
wird, so kommt das Weitere schon. Auch insofern
gleicht Nietzsche Schopenhauer, als bei Beiden durch
den Mangel an Beifall eine grenzenlose Verbitterung
erzeugt wurde. Der schreiende Ton der spéteren Schrif-
ten Nietzsches, seine immer wachsende Heftigkeit,
seine Gier, Andersdenkende zu verletzen, seine Wuth
gegen Deutschland, aus alledem spricht das ungestillte
Verlangen nach Beifall, das durch die krankmachenden
Einfliisse nicht hervorgerufen, sondern nur verzerrt
worden ist.

Ich komme nun zu einem Charakterzuge, der das
eigentlich Krankhafte in Nietzsches geistiger Constitu-
tion war. Es ist aber schwer, ein geniigendes Wort
zu finden. Vielleicht sagt man am besten: Maasslosig-
keit, das heisst Mangel an Sophrosyne, Neigung zur
Uebertreibung, zum Superlativ, zu Fanatismus. Als ich
ein junger Mann war, im Herbste 1874 lernte ich zu-
erst Nietzsche kennen durch seine Schrift {iber Schopen-
hauer. Ich war ganz entziickt davon und bat meinen
Vater, sie auch zu lesen. Als er mir das Heft zuriick-
gab, sagte er nichts als: ,,Welch ein maassloser Mensch!“
Daran habe ich oft denken miissen, als ich mehr und
mehr mit Nietzsches Werken vertraut wurde. Das erste
ist natiirlich eine leidenschaftliche Gemiithsart. In der
That beginnt die Schwester die Schilderung des kind-
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lichen Bruders mit folgenden Worten (Biographie I,
p. 27): ,Von seiner in den ersten sechs Lebensjahren
plotzlich ausbrechenden Leidenschaftlichkeit ist auch
mir erzdhlt worden, doch kann ich mich nicht persén-
lich daran erinnern. Er fing nimlich schon sehr friih
an, Selbstbeherrschung zu iiben* Es scheint wirklich
Nietzsche sehr friih und sehr gut gelungen zu sein,
sich in den Ziigeln zu halten. Aber das unterirdische
Feuer war trotzdem da, und es bahnte sich spiter in
zweierlei Art einen Weg, als Leidenschaft zur Arbeit
(Schaffenslust, Schreibewuth) und als Leidenschaft im
Urtheile (Ueberschwenglichkeit, superlativische Zu- und
Abneigung). In seiner Thitigkeit konnte er sich keine
Ruhe génnen, es zwang ihn vorwirts, oft zu seinem
eigenen Schaden. Die Ueberschwenglichkeit zeigte sich
anfangs in der Begeisterung fiir fremde, spiter in der
fiir die eigenen Ideen. Das Merkwiirdige aber war,
dass neben ihr ein ausserordentlich scharfes Kritik-

vermogen herlief, und dass manchmal schon friih und
dann voriibergehend, manchmal erst nach lingerer Zeit
und dann dauernd die Begeisterung von der kiihlen
Kritik iiberwiltigt wurde. Da aber die Kritik das Fort-
bestehen der Ueberschwenglichkeit nicht hindern konnte,

so war das Ergebniss ein mehr oder weniger rascher
Wechsel in der Auffassung; die Gotter von gestern
wurden heute je nachdem vernachlissigt oder miss-
handelt. Am deutlichsten {tritt dieses Verfahren in dem
Verhiltnisse zu Schopenhauer und zu Wagner hervor.
Wire die anfingliche Begeisterung fiir Beide spiter |
einem kiihleren Urtheile und kritischem Verhalten ge- |
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wichen, so brauchte man sich nicht zu wundern, denn
so ist es Vielen ergangen. Ueberdem war Nietzsche
ein sehr junger Mann, als er begeistert war, und die
Jugend ist ,, Trunkenheit ohne Wein.“ Das Auszeich-
nende bei Nietzsche jedoch ist, dass die Ueberschitzung
iiber alle Grenzen hinausging, und dass der Umschlag
thn nicht zu ruhiger Kritik, sondern zu bitterer Feind-
schaft fithrte. Dass die Begeisterung echt war, kann
man kaum bezweifeln, da dafiir nicht nur die Schrif-
ten, sondern auch die Briefe und andere private Aeusse-
rungen zeugen. Aber es kommt doch eine wunder-
liche Zwiespiltigkeit zum Vorscheine, Er unterwirft
Schopenhauers Hauptgedanken 1867 einer verneinen-
den Kritik und schreibt doch (I, p. 398), in Schopen-
hauer habe er keine Paradoxie, nur hier und da einen
kleinen Irrthum gefunden. Er schreibt sich 1874 alles
auf, was er spiter gegen Wagner sagt, und veréffent-
licht doch 1876 die Wagner geradezu verhimmelnde
vierte ,unzeitgemisse“ Betrachtung. Ist das Selbst-
tauschung? Wer mag es wissen!? Der Hauptgedanke
seines Lebens war: wir brauchen eine neue Cultur,
und nun verfillt er auf die Idee, Wagners Opern briich-
ten diese neue Cultur. Begreiflicherweise muss er da-
bei aus dem armen Wagner ein iibernatiirliches Wesen
machen, und als die Erniichterung eintritt, muss dieser
dafiir biissen, dass er kein Gott ist. Der dionysische
Held wird zum Jugendverfithrer, zum Reprisentanten
der Décadence, und so weiter. Ganz &dhnlich ist es
mit Schopenhauer; erst soll er der Fiihrer zu einer
neuen Cultur sein, er wird gepriesen als heroischer
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Charakter, spiter wird der verweichlichende Einfluss

seiner Lehre mit Erbitterung bekdmpft und der Meister |
als ,,Pessimist, der die Flote blist, verhéhnt. Ueberall ‘
ist der im Leben so hofliche Nietzsche ein schonungs-

los grober Schriftsteller: sobald wie Einer nicht seinen |
vollen Beifall findet, ist an ihm kein gutes Haar, und :
die Injurien werden nicht gespart. Gelegentlich siegt

die Besonnenheit, und dann urtheilt er {iber sich mit |
erfreulicher Klarheit. So schreibt er 1880 (XI, p. 408): |
»Als ich jiingst den Versuch machte, meine ialteren ‘
Schriften, die ich vergessen hatte, kennen zu lernen,
erschrak ich iiber ein gemeinsames Merkmal derselben:
| sie sprechen die Sprache des Fanatismus. Fast iiberall,
wo in ihnen die Rede auf Andersdenkende kommt,
macht sich jene blutige Art zu listern und jene Be-
geisterung in der Bosheit bemerklich, welche die Ab-
| zeichen des Fanatismus sind, — hissliche Abzeichen,
um derentwegen ich diese Schriften zu Ende zu lesen

nicht ausgehalten hitte, wire der Verfasser mir nur

etwas weniger bekannt gewesen. Der Fanatismus ver-
| dirbt den Charakter, den Geschmack und zuletzt auch
die Gesundheit und wer diesen Dreien zugleich wieder
von Grund aus aufhelfen will, muss sich auf eine lang-
wierige Cur gefasst machen.“ Jeder Schulmeister wird
denken: wer so schéne Erkenntniss hat, dem ist ge-
holfen. Ja, wenn der Mensch eine ,Intelligenz* wire,
dann mochte es schon so sein, in Wirklichkeit aber
kommt der urspriingliche Charakter immer wieder oben
auf. Nicht nur, dass Nietzsche nach 1880 den Fana-
tismus nicht verabschiedet, vielmehr wird er von Jahr
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zu Jahr fanatischer, sodass das Urtheil von 1880 auf
die spiteren Schriften noch viel mehr passt als auf
die dlteren. Die Leidenschaftlichkeit fiithrt zu einer ge-
wissen Unbedenklichkeit. Nicht nur soll alles mog-
lichst energisch ausgedriickt werden, wobei die feineren
Unterscheidungen verloren gehen, sondern es werden
auch die hypothetischen Urtheile in kategorische ver-
wandelt, ,vielleicht“ wird bei Seite geschoben, es heisst
ja oder nein. Dazu kommt die Ungeduld. Die Wahr-
heit muss im Sprunge ergriffen werden. Weg mit De-
finitionen und Beweisen, die blos fiir Philister gut sind;
der Prophet verkiindet die Wahrheit, er beweist sie
nicht. ,Was habe ich mit Widerlegungen zu schaffen,”
sagt Nietzsche spiter. Natiirlich entsteht dabei ein
sprunghaftes Verfahren, die Gedanken werden nicht zu
Ende gedacht, Hochmuth und Hast verhindern es, der
Zusammenhang hort auf, und schliesslich miissen Ge-
dankenfetzen geniigen.?)

Wenn die wichtigsten Charakterziige aufgezihlt
werden sollen, so diirfen die Beziehungen zu Freund-
schaft und Liebe nicht fehlen. In Nietzsches Jugend
spielt die Freundschaft eine grosse Rolle: als Schiiler,
als Student, als junger Professor, immer ist er in in-
nigen Beziehungen zu Gleichalterigen oder auch Jiinge-
ren. Er braucht ihr Gesprich, und er schreibt viele
Briefe an sie. Ohne Freundschaft sei das Leben nichts
werth, sie gebe allem Guten erst die Wiirze. Im Briefe

') Deussen sagt (I. ¢. p. 80): Nietzsche war ,eine im tief-
sten Innern unruhige bestandlose Natur, welche es nicht ertrug,
lange bei einer Sache zu bleiben®,
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an Rohde vom 7. Oktober 1806 steht ein Lob der
Freundschaft: ,,Und so ist es mit der Liebe der Freunde:
ohne Mahnung, ohne Riitteln in aller Stille fillt sie ‘
nieder und begliickt [sc. wie ein Apfel]. Sie begehrt |
nichts fiir sich und giebt alles von sich. Nun ver-

S

gleiche die scheussliche gierige Geschlechtsliebe mit
. der Freundschaft!“ (Briefe 1. p. 168).

Es wird vielleicht Manche befremden, wenn ich sage,
dass mir die Freundschaft immer ein Problem gewesen
sei. Sie ist nimlich im physiologischen Sinne zwecklos.
Natiirlich versteht man, daB viele Menschen ein Be-
diirfniss nach Gesprich mit verstindnissvollen anderen
Menschen haben, weil sie durch das Aussprechen sich
klarer werden und ihre Gedanken dabei wachsen, weil
| sonst die Langeweile zu gross wiirde. Man versteht
’ auch, dass Leute, die durch einen gemeinsamen Zweck
I verkniipft sind, sich allméhlich mehr und mehr an ein-
| ander gewdhnen und ein Bediirfniss nach Zusammen- |
| sein haben. Aber dort befremdet die zwischen Freun- |
‘ den bestehende Zirtlichkeit, die Werthschitzung nicht
|
|

nur der geistigen Aeusserungen, sondern der Person
selbst, hier handelt es sich um das, was man recht
passend Pferdefreundschaft nennt. Ich glaube doch,
dass zur eigentlichen Freundschaft, noch etwas gehdre,
dass sie auf versetztem Geschlechtstriebe beruhe, eine
Verbindung von diesem mit dem Verlangen nach gei-
stigem Verkehre sei. Fiir diese Meinung sprechen
manche Beobachtungen. Am deutlichsten ist die Sache
bei den Maidchenfreundschaften: sie sind sozusagen
Phantom-Uebungen und horen auf, wenn durch das

e S R SRS i setra - SHA
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Erscheinen des Rechten das Gefiihl in die rechte Bahn
gelenkt wird. Bei Midnnern wird die Freundschaft um
so mehr geschitzt, je untauglicher die Weiber zu gei-
stigem Verkehre sind, sei es, dass der Einzelne be-
sonders hohe Anforderungen macht, sei es, dass die
Weiber durchschnittlich auf einer niedrigen Stufe stehen.
Auch die Trennung der Geschlechter ist wichtig: im
Alterthume war viel mehr von Freundschaft die Rede
als jetzt. Der Trieb zur Freundschaft geht zeitlich
neben dem Geschlechtstriecbe. Wenn dieser erwacht,
sind als Gegenstinde der Zartlichkeit in der Regel nur
gleichgeschlechtige Menschen vorhanden, Freundschaft
zwischen dlteren Leuten ist recht selten, wenn man
von conservirten Jugendfreundschaften und Interessen-
gemeinschaften absieht, und so weiter. Bei Nietzsche
treffen zusammen ein ausserordentlich starkes Aussprech-
Bediirfniss, eine hohe geistige Entwickelung mit der
Richtung auf Gegenstinde, die fiir gemischte Gesell-
schaft nicht taugen, und ein verhéltnissméssig schwacher
Geschlechtstrieb. Ist der letztere sehr stark, so ist auf
die Dauer eine Tduschung kaum mdglich, ist er aber
schwach, so kann lange Zeit hindurch das Sehnen
nach der innigen Gemeinschaft, das zundchst unver-
standen bleibt, durch Freundschaft befriedigt werden.
Man darf diese Dinge nicht mit der Verkehrung des
Geschlechtstriebes verwechseln, denn eine bewusste
geschlechtliche Erregung durch das gleiche Geschlecht
ist nicht gemeint. Wohl kann auch der Verkehrung
eine Zeit der Unklarheit vorausgehen, dann aber erregt
das gleiche Geschlecht unzweifelhafte Gefiihle, wihrend
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| das andere Geschlecht nur schwach oder gar nicht wirkt,
ja nicht selten geradezu abgelehnt wird. Bei Freund-
schaft mit unbewusstem geschlechtlichen Untergrunde
aber ist im Bewusstsein gar nichts von Geschlechtlich-
keit, ja der Gedanke daran wiirde Entriistung hervor-
rufen. Ich betone das deshalb, weil wiederholt bei Nietz-
sche ein gewisser Grad von Verkehrung vermuthet wor-

den ist, weil insbesondere seine innige Freundschaft mit
einigen Schiilern in Basel diese Meinung unterhalten
hat. Soweit wie ich die Sache beurtheilen kann, ist
die Vermuthung unberechtigt.) Man kann Nietzsches
| Empfinden nur insofern abnorm nennen, als die Wir-
| kung des anderen Geschlechtes auf ihn schwach war.

Er empfand rein kérperlich wohl ebenso wie andere
Leute, aber es fehlte der starke seelische Trieb zum
Weibe, der den gesunden Mann zur Hingabe an ein
Weib zu néthigen pflegt.?) Diese Freiheit von dem
den Meisten gefihrlichen Zauber verlieh ihm eine ge-

1y Erorterung iiber die Paderastie bei den Griechen: ,,Doch
ist das Idealisiren des Eros und das reinere und sehnsiichtigere
Empfinden der Liebespassion bei den Griechen zuerst auf diesem
Boden gewachsen und, wie mir scheint, von da aus auf die ge-
schlechtliche Liebe erst iibertragen worden , . . Dass die Griechen
der ilteren Zeit die Minnererziehung auf jene Passion ge-
grilndet haben und, solange sie diese dltere Erziehung hatten,
‘ von der Geschlechtsliebe im Ganzen missgiinstig gedacht haben,

ist toll genug, scheint mir aber wahr zu sein“ (Brief an Rohde

| vom 21. Mai 1876, Briefe II p. 524).
| Die Bemerkung scheint mir bedenklich zu sein (Homer!), zeigt
| aber doch, dass Nietzsche kiihl iiber diese Dinge nachgedacht hat.
%) Brief an Rohde vom 18. Juli 1876. Gliickwunsch zu
| Rohdes Verlobung. ,Mir scheint das alles (Finden einer ver-
trauenden Seele) nicht so néthig — seline Tage ausgenommen —

| R
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wisse Unbefangenheit dem weiblichen Geschlechte ge-
geniiber und befdhigte ihn friihzeitig zu einem kalten
und richtigen Urtheile iiber die Weiber. Bei wenigen
seiner Lehren ist eine so uneingeschrinkte Zustimmung
moglich wie hier. Einzelne schroffe Aeusserungen er-
klaren sich durch Nietzsches Vorliebe fiir gespitzte
Ausdriicke, so das etwas rohe Wort von der Peitsche,
das er iibrigens nur iibernommen hat. Natiirlich ist
die Behauptung, Nietzsche sei ein Weiberfeind gewesen,
ganz unbegriindet. Es geht das aus seinen eigenen
Ausspriichen hervor und auch daraus, dass ihm Damen-
verkehr ganz angenehm war. Manchmal freilich scheint
die Sache nicht recht freiwillig gewesen zu sein. Manche
yhefteten sich an seine Sohlen®, aber oft war er doch
mit Vergniigen dabei. Wahrscheinlich ist zuweilen ge-
rade bei Solchen, bei denen der Trieb nicht stark ist, der
gesellige Verkehr wohlthitig: sie empfinden eine mis-
sige Erregung, und das ist ihnen fiir gewohnlich genug.
Es hat sich die Sage gebildet, geschlechtlichen Verkehr
im eigentlichen Sinne des Wortes habe Nietzsche nicht
gehabt. Deussen, um nur Einen zu nennen, meint
(Erinnerungen, S. 24), auf ihn habe das Wort Anwen-
dung gefunden: mulierem numquam attigit. Er erzihlt
eine wunderliche Geschichte, die er von Nietzsche
selbst hat. Ein Dienstmann habe Nietzsche 1865 in
Koln in ein Bordell gefiihrt. ,Ich sah mich plétzlich
umgeben von einem halben Dutzend Erscheinungen

Vielleicht habe ich da eine bose Liicke in mir. Mein Verlangen
und meine Noth ist anders: ich weiss kaum es zu sagen und
zu erkliren* (Briefe II, p. 531).

Miobius, Werke V.
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in Flitter und Gaze, welche mich erwartungsvoll an-

sahen. Sprachlos
ich instinctmissig
seelenhafte Wesen

einige Akkorde an.

stand ich eine Weile. Dann ging
auf ein Klavier als auf das einzige
in der Gesellschaft los und schlug
Sie 16sten meine Erstarrung und ich

gewann das Freie Man kann unbedenklich zugeben,
dass Nietzsche bis 1865 jede bedenkliche Beriihrung
vermieden habe. Es ist aber von vornherein hdochst
unwahrscheinlich, dass es immer so geblieben sei.
Man muss sich doch sagen, dass ein Philosoph, ein
geborener Moralist schon aus Wissbegierde vom Apfel
zu essen gezwungen war. Nietzsche spricht ja selbst
so oft von seiner gefihrlichen Neugierde, und nun
sollen wir glauben, dass sie vor der interessantesten
Angelegenheit Halt gemacht habe. Die Lust hitte er
iiberwinden kénnen, die Wissbegierde nicht. Er selbst
nennt (XI, p. 24) die Virginitit eine blasse unproductive
Halbtugend und macht auch an anderen Orten einige
Andeutungen. Wir sind aber nicht auf blosse Ver-
muthungen angewiesen. Gewdhrsminner, deren Name
freilich nicht genannt werden soll, erkldren, dass Nietz-
sche schon in Leipzig geschlechtlichen Verkehr gehabt
habe, und dass er spiter von Zeit zu Zeit mit den
Personen, die sich nun einmal den méinnlichen Bediirf-
nissen zur Verfiigung stellen, Beziehungen gehabt habe.
Von Liebe kann man dabei freilich nicht sprechen, es
handelt sich nur um ein Mittel zur Entleerung. Ein
Verhiltniss“ scheint Nietzsche nie gehabt zu haben.
Die Beziehungen zu der Franzosin in Bayreuth waren
nur ,,Flirtation®.
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Es entspricht der streng auf das Geistige gerichte-
ten Natur Nietzsches, dass er durchweg missig ge-
wesen ist. Als Student bekam er rasch einen Abscheu
gegen das ekelhafte Biersaufen der deutschen Studen-
ten, und spiter hat er fast abstinent gelebt. Zu seinem
Ruhme sei hervorgehoben, dass er manches kriftige
Wort gegen den Alkoholismus gefunden hat, und dass
er in ihm klar eine Hauptursache der Entartung des
Volkes erkannte. Auf das Vergniigen am Essen hat
er nie grosses Gewicht gelegt. Doch war er geneigt,
der richtigen Erndhrung grossen Werth beizulegen.
Ein Brief an von Gersdorff (Biographie II, p. 43) ent-
hiilt eine lange Abhandlung iiber Vegetarianismus. Spé-
ter war er durch seine krankhaften Zustinde genéthigt,
sich viel mit dem Magen zu beschiftigen. Die Schwester
betont (,Zukunft* vom 0. Januar 1900), dass Nietzsche
durch das Biichlein des alten Cornaro veranlasst wor-
den sei, zu wenig zu essen und sich dadurch zu schi-
digen. Es scheint, dass auch die Sparsamkeit dabei
im Spiele war: Nietzsche fiirchtete, nicht mit seinem
Gelde auszukommen und entzog sich zuweilen gerade-
zu das Nothige, wie die Angaben iiber sein Leben in
Genua, die nach Nietzsches eigenen Mittheilungen Friu-
lein von Salis-Marschlins macht (Philosoph und Edel-
mensch, 1894, S, 76), darthun. Immerhin war Nietzsche,
als er in die letzte Krankheit verfiel, ganz gut geniihrt.
Er wog beim Eintritte in die Baseler Anstalt 165 Pfund.
Deussen erwihnt, Nietzsche habe immer eine Vorliebe
fiir Siissigkeiten gehabt, und noch im letzten Jahre riithmt
Nietzsche die guten Conditoreien in Turin. Vielleicht
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hingt diese Neigung damit zusammen, dass er nicht
nur nicht trank, sondern auch nicht rauchte.

Blicken wir auf das in groben Ziigen gezeichnete
Bild des urspriinglichen Nietzsche zuriick und fassen
wir besonders das Abnorme ins Auge, so erscheint |
Nietzsche zunichst als ein im héchsten Grade begabter,
aber einseitiger Mensch. Der Mangel an Harmonie,
die ungleichmissige Entwickelung der einzelnen Fihig-
keiten ist das Merkmal der grossen Talente und der
Genies iiberhaupt; sie sind in diesem Sinne sammt und

sonders pathologisch und Ergebnisse der Entartung.
Es kommt auf die Gestaltung im Einzelnen und das
Auftreten besonderer Charakterziige an: davon héngt
es ab, ob der hervorragende Mensch auch dem un- |
| geschirften Auge den Eindruck des Krankhaften macht,
und ob er vorwiegend niitzlich oder vorwiegend schid-
lich ist. Nietzsche ist erstens ein durchaus theore-
tischer Mensch, sein Wesen ist ganz auf Gefiihl und
| Erkenntniss gerichtet, er ist schlecht ausgeriistet fiir
das praktische Leben. Er hat wenig Sinn fiir die wich-
tigsten Gemeinschaften, die Ehe und die Gemeinde, es
fehlt ihm am ,Heerdensinne®, und er ist nicht durch |
Zufall, sondern von Natur aus Einsiedler. Da es wahr-
scheinlich auch an dem Erwerbsinne und dem, was
dazu gehort, fehlte, so wiire es ihm in einer primitiven
Gesellschaft, in der Professoren und Schriftsteller un-
niitz sind, recht schlecht gegangen. Umgekehrt braucht
man sich nur zu denken, dass eine ganze Gesellschaft
aus solchen Leuten wie Nietzsche bestinde, um ein-
zusehen, dass ,die Art“ nicht dabei bestehen konnte.




2. Die Personlichkeit.

e

| Ee |

Die Begabung Nietzsches ist dadurch gekennzeich-
net, dass er fiir Musik, Poesie, Sprache vorziiglich, fiir
die andere, mehr realistische Gruppe, das heisst bil-
dende Kunst, Mechanik, Mathematik, schlecht begabt
war. Diese Theilung kommt ja oft vor, bei Nietzsche
ist nur auffallend die Schroffheit des Gegensatzes, die
Grosse der Disharmonie.

Das eigentliche Stigma aber ist das, was ich vor-
hin als Maasslosigkeit bezeichnet habe. Sie hinderte
Nietzsche, seine hohe Begabung sozusagen auszunut-
zen, sie verdarb ihm nicht nur sein Leben, sondern
auch sein Werk. Es ist von vornherein gefihrlich,
wenn Einer verschiedene, ungefihr gleich starke Ta-
lente hat, denn er wird gewissermaassen nach ver-
schiedenen Seiten gezogen.') Jedoch kann die Sache
gut ausgehen, wie manche Beispiele beweisen. Bei
Nietzsche kimpften, wenn man so sagen darf, die dich-
terische und die philosophische Anlage um den Sieg.
Ungliicklicherweise bewirkte der Mangel an Sophrosyne,
dass nicht den beiden getrennte Gebiete zugewiesen
wurden, dass eine Anlage die andere storte. Man hat
ihn den Dichter-Philosophen genannt und hat geglaubt,
damit ein Lob auszusprechen. Es ist aber wirklich
kein Lob. Der Dichter will Gefiihle erwecken, der
Philosoph méchte sie ausschalten, jenem liegt es am
schonen Scheine, dieser hasst jeden Schein, und so
fortt Nehmen wir die Sprache. Fiir philosophische
Darlegungen ist die beste Sprache die, die man sozu-

) yZwischen drei Begabungen die mittlere Linie finden —
mein Problem®, hat Nietzsche einmal gesagt.
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sagen gar nicht merkt, die sich schlicht und einfach
an den Gedanken anlegt, wie ein glatt sitzendes Kleid.
Durchsichtige Klarheit ist das Ziel, und deutlich zu
sein ist die Herzenssache des Denkers. Nietzsche aber
will schon schreiben, er sucht geradezu nach Auiputz
und Verkleidung des Gedankens; wie die Sachen
klingen, darum sorgt er sich, ja er ist stolz darauf,
schwer verstanden zu werden, und verlangt noch nach
|  einer Maske. Das Alles ist die Art des Belletristen,
nicht des Philosophen. Andererseits ist die didactische
Poesie fiir uns eine traurige Art von Poesie: In alten
Zeiten, als sich der Mensch nicht anders zu helfen
wusste, naiv Dichten und Denken vermengte, da hatte
sie ihr Recht, aber die Nachahmung des Alterthums
ist Koketterie. Gewiss konnen einzelne Gedanken in
poetischer Form ausgesprochen werden, und dies ist
Nietzsche oft genug sehr gut gelungen. Aber ein Lehr-
gedicht in vier Biichern, das geht eigentlich gegen den
| guten Geschmack. Die Philosophie fihrt schlecht da-
bei und die Poesie auch.

Maasslosigkeit und guter Geschmack vertragen
sich nicht. Bewundern wir hier das Feingefiihl Nietz-
sches, so verletzt uns auf der nichsten Seite eine
grobe Geschmacklosigkeit, und je dlter er wird, um
so hiufiger werden diese Verletzungen. Nur ein Theil
der Geschmacklosigkeiten kann auf die Rechnung der
progressiven Paralyse gesetzt werden.

Maasslosigkeit und Stetigkeit vertragen sich nicht.
Mit jener wiichst die Neigung zum Aphorismus, das
heisst zum Abreissen des Gedankens. Die Fixigkeit
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des Denkens nimmt zu, die Richtigkeit leidet allzu oft.
Weil keine Gedankenreihe zu Ende gedacht wird, miis-
sen trotz alles Scharfsinnes Halbwahrheiten und Wider-
spriiche das Ende sein. Die Ungeduld lduft zu rasch,
das Ziel soll mit einem Male erreicht werden, sie glaubt
es erreicht zu haben, wenn sie es sieht; dann tauchen
schon neue Ziele auf und der rastlose Lauf bleibt schliess-
lich erfolglos. —

Vielleicht wird Mancher an meiner Schilderung des
urspriinglichen Nietzsche manches vermissen. Der Eine
wird sagen: Du redest immer von Anlagen und Cha-
rakterziigen; wissenschaftlicher wire es, Du gibest
uns eine ordentliche Diagnose und sagtest, ob Nietzche
an Neurasthenie, an Melancholie, an Zwangvorstellungen
oder an was sonst gelitten habe. Zuerst will ich dar-
auf erwidern, dass das Modewort ,Neurasthenie“ mir
mit der Zeit auf die Nerven fillt. So, wie es gebraucht
wird (,unser Zeitalter ist das der Neurasthenie®, und
so weiter), ist es freilich eine Klappe, die viele Fliegen
trifft, aber verstindigerweise kann man unter Nerven-
schwiche nur einen Zustand gesteigerter Ermiidbarkeit
verstehen, einen Zustand, der recht oft vorkommt, aber
nicht die ihm in den Mode-Declamationen zugeschrie-
bene Bedeutung hat. Nietzsche war gar nicht nerven-
schwach: es ist weder von korperlicher, noch von
geistiger Ermiidung bei ihm die Rede, man mége also
das Gerede von Neurasthenie lassen. Nietzsche war
auch nicht melancholisch. Abgesehen davon, dass eine
Hemmung bei ihm gar nicht bestand, verdient auch
seine Traurigkeit die Bezeichnung melancholisch nicht.
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Sie war in der Hauptsache voéllig berechtigt, denn sie
entstand aus dem Kummer iiber seine Krankheit, aus
den Enttduschungen, die er mit Wagner und Anderen
erfahren hatte, aus der Trostlosigkeit seiner Auffassung
von Welt und Leben, aus dem Verdrusse und den |
Sorgen seines Lebens. Sein Temperament, wenn man
das Wort gebrauchen darf, war durchaus nicht melan-

cholisch, sondern eher sanguinisch-cholerisch. Auch

von Zwangsvorstellungen und dhnlichen Zufillen kann
ich bei Nietzsche nichts finden. Es ist richtig, dass
seine unaufhoérlichen Wiederholungen, sein Todthetzen
von Wortern und Wendungen den Laien an Zwangsvor-
stellungen denken lassen kénnen, aber im wissenschaft-
lichen Sinne sind Zwangsvorstellungen nicht vorhanden.

Will man schulmissig reden, so gehort Nietzsches
urspriinglicher Zustand in das grosse Gebiet der Ner-
vositdt, besser gesagt zu den leichten Formen der Ent-
artung. Man muss bei Denen, die im Franzosischen
dégénérés supérieurs genannt werden, unterscheiden:
den primdren Zustand und die etwa hinzutretenden
Zufille. Die Hauptsache sind nicht diese, sondern
jener ist es, wenn auch in der Literatur von den Zufillen
mehr die Rede ist. Der primire Zustand fiihrt die Leute
nicht zum Arzte, aber von ihm hiingt es ab, was sie im
Leben sind. Den primidren Zustand Nietzsches habe ich
schildern wollen. Eigentliche Zufille sind bis zur Ent-
wickelung der progressiven Paralyse nicht nachzuweisen.?)

') Der kranke Nietzsche hat ausgesagt, er habe bis zum
17. Jahre an ,epileptoiden Zustinden ohne Bewusstseinsverlust*
gelitten. Ob etwas darauf zu geben ist?
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Ein Anderer wird mir sagen: Du scheinst vom
milieu nichts zu wissen; der Mensch ist das, was ihn
umgiebt, und Nietzsches Eigenart hing von den Ein-
flissen ab, die auf ihn wirkten. Nun, ich leugne die
Bedeutung der individuellen Erlebnisse nicht, aber sie
machen den Menschen nicht, und nicht die Art, wie
er reagirt, sondern der Inhalt seiner Aeusserungen ist
zum Theile ihr Werk. Bei Nietzsche haben wir in der
Kindheit vorwiegend weibliche Einfliisse: Mutter, Schwe-
ster, Grossmutter, Tanten, Midgde. Man hat zuweilen
von Nietzsches Feminismus gesprochen und hat damit
gemeint, dass er als Schriftsteller mehr negativ als po-
sitiv sei, mehr auf die Meinungen Anderer reagire, als
dass er aus sich heraus neue Ansitze gibe. Daran
diirften die Damen des Nietzschischen Hauses ganz
unschuldig sein. Eher kénnte man denken, dass auf
ihre Einwirkung das hofische Wesen, das Nietzsche
als Mensch gezeigt haben soll, zuriickzufiihren sei.
Der Vater war Erzieher bei Hofe gewesen, die Mutter
wird als eine feine tactvolle Frau geschildert, also mé-
gen gute Manieren in der Familie zu Hause gewesen
sein. In dieser Richtung wirkte wohl auch das gesell-
schaftliche Wesen des an Rithen und Geheimrithen
reichen Naumburg. Als Freunde hatte Nietzsche gute
und geweckte Jungen, in der Schule wurde er gut be-
handelt, die Fiirstenschule hatte einen streng huma-
nistisch-christlichen Charakter. Als Student machte er
durch kurze Zeit das studentische Treiben mit, zog
sich bald zuriick und war dann der Mann, der er
im Ganzen immer war. Aus alledem ist blutwenig zu
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schliessen, und auch die Milieu-Fanatiker miissen ein- |
| sehen, dass an der fremdartigen Erscheinung Nietzsches
die harmlose Welt, in der er sich entwickelt hat, wenig
Theil hatte. Vielleicht das ldsst sich durch seinen Lehr-

gang erkliren, dass Nietzsche sein Leben lang mit
Schulmeisteraugen auf die Welt gesehen hat. Zwar
findet er zuweilen sehr gute Worte gegen den Ratio-
nalismus. ,Eine Umwandlung des Wesens durch Er-
kenntnis ist der gemeine Irrthum des Rationalismus®,
schreibt er an Deussen (l. c,, p. 72), aber er war doch
ein eingefleischter Rationalist. Es ist sein Grundirrthum,
dass man den Menschen durch Reden #ndern, den
Kiinstler, den Philosophen machen kénne. Am Ende
ist der Zarathustra auch nichts als ein alter Schul-
meister, der iiber den Berg liuft und Reden hilt. Aber
das gehort schon nicht mehr zum Wesen. Was er
dachte freilich, das musste an das Gehdrte und Ge-
lesene ankniipfen. Da haben wir die biirgerlichen und
die patriotischen Anschauungen, die Christenlehre, die

antike Literatur, alte und romantische Musik, allerhand
deutsche Dichter, dann als Sauerteig die theologische
Kritik und die Philosophie Schopenhauers. Des grossen
Philosophen Gedanken haben den grissten und den
nachhaltigsten Einfluss auf Nietzsches Denken gehabt.
Zuerst wollte er sein Jiinger sein, versuchte es sogar
mit Askese, dann hielt ihn die Personlichkeit gefesselt, |

endlich wurde er ,Neinsager”, und bis zum Schlusse
bildet die Verneinung Schopenhauerischer Gedanken
einen Haupttheil seiner Philosophie. Die Metaphysik
Schopenhauers nahm er nie recht an, ja er hat das |
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eigentlich Werthvolle an ihr gar nicht verstanden, aber
die romantischen Bestandtheile der Lehre und beson-
ders der Pessimismus gingen ihm ein. Erst jubelte
er dem Pessimismus zu als einer heroischen Denk-
weise, obwohl er im Grunde lebensfreudig war. Als
spdter Krankheit und Vereinsamung da waren, und er
im Herzen Pessimist geworden war, da begeisterte er
sich fiir das Leben, sang ihm entziickte Loblieder und
pries es sozusagen mit Haut und Haaren. Der Pessi-
mismus, den er anerkannte, machte ihn nicht traurig,
und der Optimismus, zu dem er durch Verneinung
der Verneinung gekommen war, machte ihn nicht froh.
Ausser der Schopenhauers waren fiir ihn am wichtig-
sten die positivistischen Lehren, die ihn, wie friiher
gesagt wurde, fiir immer von der Unmdoglichkeit einer
Metaphysik iiberzeugten, die Anschauungen der fran-
zOsischen Moralisten und endlich die ,modernen Ideen®,
soweit sie sich auf die ,evolution“ und die Entartung
bezogen. Ohne alle diese (und einige andere) Quellen
wire der Inhalt seiner Gedanken anders gewesen. Haitte
er zum Beispiele fiinfzig Jahre friiher gelebt, so wiirde
er ganz andere Anschauungen gehabt haben. Aber
seine Art, zu denken, haben die Anderen nicht gemacht,
denn sein leidenschaftliches Fiir und Wider, die Spriinge
aus einem Extrem ins andere, die Position durch Ne-
gation des Vorgefundenen, das Nichtzuendedenken, das
Zerstéren durch Uebertreiben, das alles und manches
andere hitte bei ganz anderen Anschauungen ebenso
vorkommen kénnen, wie die Schirfe seiner Kritik und
sein Reichthum an geistvollen Bemerkungen.
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Auf eins mochte ich hier noch aufmerksam machen,
weil es das Pathologische seiner Natur beleuchtet, ndm-
lich auf die Vorliebe Nietzsches fiir bestimmte Schrift-
steller und Musiker. Les nerveux se recherchent, sagte |
Charcot, und Die, die Nietzsche geliebt hat, sind ohne
Ausnahme kranke Leute. Ich sage: geliebt, nicht ge-
lesen oder studirt. Da haben wir von den Musikern
Schumann und Wagner; beide waren alles andere, nur
nicht gesund. Viel Krankhaftes ist ja auch in Schopen- .
hauer. Nun aber die Dichter: In der Jugend schwirmt |
er fiir Holderlin, spiter bevorzugt er Auslinder: Sten- |
dhal, Flaubert, Dostojewsky, Baudelaire.”) Er erkennt |
| in ihnen ganz richtig ,den Fond von Krankheit, von |
i Unheilbarkeit im Wesen“ — trotzdem. Seine Liebe |
| zu Pascal betont er oft. Dagegen Voltaire lobt er, ‘

|
|
|
|
|

liest ihn aber nicht. Goethe hat er gelesen und oft
geriihmt, aber seine Neigung ist kiihl. Shakespeare
war ihm geradezu unangenehm, und Schiller, den er
in der Jugend gelobt, aber wohl nicht viel gelesen
hatte, wurde ihm ein Gegenstand des Hohnes.

Zu den Milieu-Fragen steht die Schlussbetrachtung
in Beziehung. Es ist bekannt, dass nicht selten zu |
ungefahr gleicher Zeit von verschiedenen Leuten an |
verschiedenen Orten gleiche oder dhnliche Gedanken
gedussert werden, ohne dass man sagen konnte, der
Eine habe sie vom Anderen. Zuweilen kénnte man
versucht sein, einen geheimnissvollen Zusammenhang
anzunehmen, derart, dass hier der innere Zusammen-

5 Vel ,,Zukunft* vom 18. Marz 1899.
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hang der Individuen durch einen umfassenden Geist,
ihr Organ-Sein zu Tage trite, und dass dieselben
Krankheitiusserungen bei scheinbar nicht verkniipften
Individuen auf einen krankhaften Zustand des Gesammt-
geistes hindeuteten. Indessen kann man sich wohl
mit der einfacheren Erklirung begniigen, dass auch
die krankhaften Aeusserungen immer nach demselben
Schema verlaufen, und dass deshalb gewisse Grund-
gedanken bei Entarteten immer zu Z#hnlichen Folgen
flihren miissen. Mit anderen Worten: die ein Zeitalter
beherrschenden Ideen geben der jeweiligen Entartung
ihre bestimmte Fiarbung. Deshalb haben die schrift-
stellernden Dégénérés heutzutage eine gewisse Aehn-
lichkeit mit einander, ohne dass sie einander zu kennen
brauchen; man bezeichnet diesen Charakter gewdéhn-
lich als Modernitit. Das Taedium vitae, ,der grosse
Ekel“, wie eine Lieblingsphrase Nietzsches lautet, ist
wohl jeder Zeit bei Entarteten zu beobachten gewesen,
aber bei den Modernen giebt der dem Zeitalter eigene
irreligiése Individualismus dem Lebensiiberdrusse einen
besonderen Charakter: das Individuum lehnt sich gegen
die Welt auf, hasst und verspottet das, was fiir gut
gilt, erwarmt sich fiir das Bose und ehrt das, was fiir
verwerflich gilt. Kann sein, dass friiher auch dhnliches
vorgekommen ist, aber da hiess es: Kopf ab, wihrend
man jetzt jede Frechheit ungescheut aussprechen darf.
Jener streitbare Lebensiiberdruss fiihrt zum Beispiele
zur Verherrlichung der Verbrecher, er erblickt in ihnen
Kédmpfer gegen die schlechte Welt und hegt gewohn-
lich die alberne Einbildung, sie seien besonders ge-
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sunde kraftvolle Gestalten.

Er fithrt zu klingenden

Reden iiber die Schlechtigkeiten der bestehenden Ord-
nungen, iiber die Nothwendigkeit, alles zu dndern, und
so weiter. Er fithrt zur Absonderung von der Heerde,
die gerade wegen ihres Vergniigtseins als verdchtlich

erscheint, zu einer eigenthiimlichen Art aristokratischer
Ueberhebung, zu Werthschitzung alles dessen, was
zart, hinfillig, ein wenig verfault ist, zur Ueberschi-
tzung der Kunst und der schénen Form iiberhaupt.
Es kommt, kurz gesagt, zu einem aristokratischen Anar-
chismus. Jetzt ist man vielfach zu dem Glauben ge-
neigt, Nietzsche habe diesen erfunden, und die anderen

Entarteten seien erst von Nietzsche angesteckt worden. |
Aber in Wirklichkeit findet man bei Leuten, die nie
von Nietzsche gehort haben, Ausspriiche und Wen- | |
dungen, die von Nietzsche entlehnt zu sein scheinen.
Verschiedene Autoren haben auf die Parallelen zwischen
Nietzsche und den &lteren deutschen Romantikern hin-
gewiesen. M. Nordau (Entartung, 2 Binde, Berlin 1892
und 1893) hat es sich zur besonderen Aufgabe ge-
macht, die moderne Literatur, soweit sie von stirker

| Entarteten herriihrt, zu besprechen und die gemein-
| samen Krankheitziige herauszuheben. Ich betone, dass
‘ mich von Nordaus Denkweise eine weite Kluft trennt,
: dass ich seine Irrthiimer kenne und seine Uebertrei- |.
| bungen nicht in Schutz nehmen will, aber es wiire |'
| ungerecht, zu leugnen, dass er in vielen Hinsichten
! Recht hat, und die Art und Weise, wie er todtge-
l schwiegen wird, ist nicht zu billigen. Nordaus Aufsatz '
iiber Nietzsche hat grosse Schwichen, ja er ist im
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Ganzen schlecht, aber auch in ihm ist vieles wahr.
Er stellt in dem Abschnitte iiber die ,Ich-Sucht“ Nietz-
sche mit Ibsen einerseits, mit der Gruppe der Parnassier
und Diaboliker, der Decadenten und Aestheten ande-
rerseits zusammen. Die letzteren Gruppen sind meist
Pariser oder pariserisch inficirte Englinder und bilden
eine widerliche Bande, tiber der Nietzsche thurmhoch
steht. Aber es ldsst sich nicht abstreiten, dass gemein-
same Ziige vorhanden sind. Nordau zeigt, wie die-
selben Phrasen bei Nietzsche, Barrés, Wilde, Ibsen und
Anderen wiederkehren, und manche Parallelen sind
geradezu {iberraschend. Zum Beispiele sagt Nietzsche
im ,Jenseits“: Man muss den schlechten Geschmack
von sich abthun, mit Vielen iibereinstimmen zu wollen.
Gut ist nicht mehr gut, wenn der Nachbar es in den
Mund nimmt.“ O, Wilde sagt (Intentions, p. 166): ,Ah!
Sagen Sie nicht, dass Sie mit mir {ibereinstimmen.
Wenn Leute mit mir iibereinstimmen, so fiihle ich
immer, dass ich Unrecht haben muss.“ Nordau giebt
weitere liberraschende Beispiele; auch dann, wenn man
solche Uebereinstimmungen fiir zuféllig erkldren mochte,
bleibt doch die Gemeinsamkeit im aristokratischen Anar-
chismus, in der Freude am ,schonen Verbrechen, in
der Vorliebe fiir maasslose Ausdriicke und zugleich
fiir schénen Wortklang, in den verschwommenen, tief-
sinnig klingenden Redensarten, in den formelartigen
Worten mit unendlicher Wiederholung, und so wei-
ter. Bei Ibsen ist es genau dasselbe. Dabei ist es
nicht zweifelhaft, sagt Nordau, dass Nietzsche die
franzésischen Decadenten und englischen Aestheten,
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mit denen er sich so hiufig begegnet, nicht kennen
konnte, weil seine Biicher zum Theile dlter sind als die
ihrigen, und dass sie ebenso wenig aus ihm geschopft
haben, weil sie, vielleicht mit Ausnahme von Ibsen,
bis vor etwa zwei Jahren nie auch nur seinen Namen
gehort haben diirften. Nietzsche hat allerdings in seinen
letzten Jahren die Werke der degenerirten Franzosen
(mit Einschluss des Entartungspsychologen Bourget)
besonders gern gelesen, aber seine Manier war schon
vorher fertig, und die Englinder hat er sicher nicht
gekannt.

| —
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