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R
Die Kommission an der ersten Arbeit.

Zwei Tage nach Heckers Berufung, am 27. April 1792, trat die
IEK. zusammen. Schon einen Monat zuvor waren Bestimmungen
iiber die Priifung der Kandidaten in allgemeinen Grundziigen ent-
worfen worden, Danach hatten sich die Berliner Kandidaten bei
der IEK., die in den Provinzen bei den Kreisinspektoren zu melden.
Die Kommission bestimmte fiir alle die Texte der Priifungspredigten.
Nach dem Bericht des Inspektors erteilte die Kommission dem
Kandidaten das Attest, und dieser wandte sich nun erst an das
OK. um die Erteilung der Lizenz. Nach diesen allgemeinen Be-
stimmungen legte jetzt die IEK. die Einzelheiten fest. Die Kan-
didaten hatten zwei Tentamina zu bestehen (pro licentia concio-
nandi et candidatura) und das Examen pro ordinatione: Die erste
Priifung war auch fiir die Ubernahme eines Schulamtes erforder-
lich. Deshalb war darauf zu dringen und schlieflich zu halten,
daf die Kandidaten niichst der lateinischen Sprache auch die grie-
chische und die hebriiische kannten, wenigstens so weit, dal sie mit
Hilfe eines Worterbuches den Sinn einer Bibelstelle zu ergriinden
vermochten. Da die Kenntnisse in diesen Sprachen — war doch
selbst das Griechische in den Gelehrtenschulen wahlfreies Unter-
richtsfach — h#ufig sehr schwach waren oder ginzlich fehlten, so
gollte der Examinator dem Kandidaten ,auf liebreiche Art hin-
lingliche Anweisung geben, wie er diesen Defekt supplieren
konne“; ebendas galt von der Bekanntschaft mit der Bibel und
von der Anweisung zu dem, was in Predigten wesentlich ist. In
der Priifung pro ordinatione war auf wahres Dogmatisch- und
Asketischpredigen, Katechisation, cura animarum specialior, Kasui-
stik und Zuzichung der Gemeinde durch méglichst individuelle
Bearbeitung der Katechumenen zu sehen.

Die Geschiifte der IEK. wurden an die Mitglieder verteilt, wie
folgt. Die schriftlichen Ausarbeitungen der Kandidaten (Predigten,
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Aufsitze zum Glaubensbekenntnis oder zur Probe fiir die Behand-
lung dogmatischer, moralischer und exegetischer Stoffe) gingen an
Hecker, als den Verwalter des Archivs; er hatte auch die philo-
logische Priifung zu halten, die dazu erforderlichen Aufgaben zu
stellen und in seiner Gegenwart ausarbeiten zu lassen. Wolters-
dorff iibernahm Priiffung, Ubung und néihere Anweisung der
Kandidaten im Katechisieren, die Beurteilung der Predigten und
die Hauptsachen der Pastoraltheologie. Hermes hatte hauptsiich-
lich auf das Dogmatische und Moralische zu sehen. Hillmer lag
der Briefwechsel mit den Inspektoren und die Berichterstattung,
wenn es nitig war, an das Generaldirektorium ob, DaB die Be-
richte an diese Behorde gingen und nicht an das OK., war ein
Beweis, daBi die IEK. nicht unter diesem stand, sondern neben
ihm. BSie erhielt auch wie jede selbstindige Behérde ein Amts-
siegel.

Im Juli ging es an die Einrichtung der Kommissionen in den
Provinzen OstpreuBen, WestpreuBen, Pommern, Neumark, Herzog-
tum Magdeburg, Fiirstentum Halberstadt, Fiirstentum Minden, Ost-
friesland, Grafschaft Mark und Herzogtum Cleve., An die zu dem
Amt in Aussicht genommenen Geistlichen richtete die IEK. die
Anfrage, ob sie Mitglieder der Provinzialpriifungskommissionen
werden wollten. Ihre Aufgabe sollte es sein: mit den ihnen zu-
gegebenen Kollegen die Kandidaten sowohl pro licentia concionandi
als pro ordinatione in Absicht ihres Glaubensbekenntnisses, ihrer
Bekanntschaft mit der H. Schrift, ihrer Sprachkenntnis u. &. griind-
lich und gewissenhaft zu priifen und sie durch Ermahnung und
Zurechtweisung zu unterstiitzen. Geeignete Minner im Sinne der
IEK. standen nicht zu viele zur Auswahl. Mancher, bei dem Herr
Hermes anklopfte, schlug ihm, wenn er gesehen, wer EinlaB be-
gehrte, die Tiir vor der Nase zu.

So erging es ihm in Konigsberg mit dem Konsistorialrat
G. Ch. Reccard, Professor an der Universitit und Direktor des
Collegium Fridericianum. Er lehnte aus Riicksicht auf sein hohes
Alter und auf die Uberbiirdung mit Amtsgeschiiften ab. Im Ost-
preufischen Ministerium fiihrte er die Aufsicht iiber das Schulwesen,
und zwar recht unzulinglich, wie ihm das OSK. vorwarf. Hiitte
er noch die Prifung der Kandidaten iibernommen, so wiiren die
Schulen unter seiner Leitung noch schlechter gefahren. AuBer ihm
waren fiir Konigsberg noch der Kirchenrat G. E. S. Hennig und
der Diakonus E. F. Hermes im Stadtteil Lobenicht in Aussicht
genommen. Jener war bereit, aber nur gegen Entschiidigung, und
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dieser unter dem Worbehalt ,eines bedingten Gehorsams“. Im
April 1793 kniipfte Hermes mit dem KR. und Oberhofprediger
J.E.Schulz an. Derselbe entschuldigte sich mit Alter — er ziihlte
50 Jahre — und Schwachheit, die aber nur voriibergehend gewesen
sein diirfte; denn im J. 1798 war er wieder so frisch und wohlauf,
daf er nach Reccards Ableben das erledigte Direktorat des Colle-
gium Fridericianum iibernahm. Seine Entschuldigung wurde nicht
als Ablehnung aufgefait, und Schulz galt als Mitglied der Kom-
mission, bis er an Woellner ein Schreiben richtete, dessen Inhalt
ihn fiir das iibertragene Amt unméglich machte.!) Woellner lief
ihm durch das Ostpreufische Ministerium im Namen des Konigs
antworten: ,Dem Oberhofprediger Schulz habt Ihr iibrigens von
Unsertwegen zu erkennen zu geben, dafi es seines unzweckmiBigen
Riisonnements gar nicht bedurfte und Wir bisher von ihm eine
bessere Idee gehabt hiitten; er werde also von Ubernehmung des
ihm bestimmt gewesenen Geschiiftes gar gerne dispensiert und
iibrigens ermahnet, in seinen Schranken zu bleiben und der zu er-
richtenden Examinationskommission nichts in den Weg zu legen,
als welches sonsten unausbleiblich geahndet werden wiirde.“

Im Juli aber gewann Hermes doppelten Ersatz. Er fragte bei
dem KR. J. H. Ch. Graef an und erhielt eine zusagende Antwort,
Graef bat um Vertrauen zu seiner unverfiilschtesten christlichen
Redlichkeit, und dies selbst auch dann, wenn Hermes — wie er
aber hoffe, nur in Nebendingen — ein oder das andere Mal viel-
leicht anders als er denken zu miissen fiir notwendig oder fiir
Gtewissenssache halten sollte. Uber solche kleinen Schwiichen
durfte Hermes getrost und verzeihend hinwegsehen angesichts des
Bekenntnisses, das Graef ablegte: ,daf so manche sogenannte
Aufklirung nach der ‘Wahrheit nichts mehr und nichts minder ist
als entweder wirklicher Religionsverrat oder der unausstehlichste
Leichtsinn oder auch wohl zuweilen die grébste Unwissenheit, die
freilich immer am leichtesten damit wegkommt, wenn sie das
Mehrste, was sie hichstens nur oberflichlich kennt, kurz und gut
verwirft und hernach die so gemachten Liicken durch ihre Phan-
tasieen ausfiillt; nicht selten hat auch wohl die fast allmiichtige
Gewalt der Mode ihren grofien Anteil an dieser oder jener Art,
iiber Religion zu denken, zu schreiben und zu lehren; und der
zweideutige Ruhm, etwas (geglaubtes) Neues zu sagen, ist auch
wohl fiir viele sehr reizend“. Und auch die nitige Klugheit und

Y) Es enthielt nach dem Gutachten der IEK. ,zweidentige und gegen die
Allerh. Anordnungen nicht ehrerbietige AuBerungen‘.




g XI. Die Kommission an der ersten Arheit.

Vorsicht verriet der Mann, wenn er schrieb: ,daB wir auch ja nichts
wirklich Gutes unserer Tage auf irgendeine Weise gering zu
schiitzen oder zu unterdriicken scheinen miissen, weil uns dies un-
leughar den Weg zur Btiftung vieles Guten vielleicht auf immer
versperrt“. Graef empfahl noch als einen Mann, fiir dessen gute
Gesinnung er biirge, ‘seinen Schwiegersohn 8. G. Wald, Professor
an der Universitit und Oberinspektor des Collegium Fridericianum,
einen nicht unbegabten und ungeschickten Schulmann, der jetzt
31 Jahre zihlte.!) So war denn endlich nach Jahresfrist das Werk
gelungen, in der durch Kantsche Philosophie verseuchten Stadt
eine Kommission von sogar vier Minnern zu bilden.?) Aber der

') Wald war von einer sebr elastischen und gefiigigen Natur, die sich
einemi jeden der drei Systeme Zedlitz-Woellner-Massow anzupassen wubte.
Durch seine Schulreformpliine erwarb er sich Zedlitz” Wohlwollen, der ihm,
dem 24 jiihrigen, 1786 eine Professur in Konigsberg iibertrug. 1790 erhielt er
auch die Stelle des Inspektors des Collegium Fridericianum. Woellners Zeit
war angebrochen. Wald wurde als Mann von zuverlissiger Gesinnung in die
Kommission berufen. FEr bekundete einen so frommen Eifer, daf ihn selbst
Woellner diimpfen zu miissen glaubte. Bei dem Gottesdienst fiir die Schiiler
in der Kirche des Collegiums wurde das in der Provinz iibliche Kirchengebet
gesprochen. Im Nov. 1794 beantragte Wald bei Woellner die Einschaltung
folgender Stelle: ,Die Jugend aber wachse auf zur Ehre Deines H. Namens in
Deiner Furcht! Uberzeuge Du sie, dak nicht allein die Aufkliérung des Ver-
standes Nutzen schaffe zur Seligkeit, sondern dafi ungeheuchelte Frémmigkeit,
schon in der frihesten Jugend gelernt und geiibt, sie einst zn der ewigen
Seligkeit fiihre, die unser Herr Jesus Christus, der auch fiir sie sich aufge-
opfert hat, allen, die ihn von Herzen lieben, schenken will.” Wald-klagte auch
iiber den schlechten Besuch der Gottesdienste, namentlich an den Nachmittagen,
da doch die Schiiler verpflichtet wiiren, zweimal zur Kirche zn gehen; aber
die Eltern hielten die Sthne zuriick, weil sie meinten, einmal wiire genug.
Woellner lie® ihm antworten, die Einschaltung in das Gebet wiirde ,,nur un-
niitzes Aufsehen” erregen; er mbchte sich gedulden, ,bis Zeit und Umstiinde
die Einfithrung einer neuen Liturgie erlauben werden®. Trotz dieser Abweisung
wufite Wald, daf er in des Ministers Gunst stand, und er liek auch keine
Gelegenheit vortibergehen, denselben seiner Ergebenheit zu versichern. ,lch
werde mir's", so schrieb er im Mirz 1797 an Woellner, ,zeitlebens zur beson-
dern Ehre rechnen, von E. E. sur Beforderung des Reiches unsers Herrn und
Erlgsers und zur Erveichung der christfiirstlichen Absichten unsers vielgeliebten
Monarchen gebraucht zu werden.” Fin Jahr darauf ging Woellner, und
Massow kam. Vier Monate danach beantragte Wald, den Nachmittagsgottes-
dienst fiir die Schiiler abzuschaffen, mit der Begriindung : ,,Der Geist des
Zeitalters und der berrschende Familienton fordern eine veriinderte Einrichtung
der dffentlichen Gottesverehrung.*

*) yLeider!” wie die IEK. bedauerte, brach zwischen Hennig und Graef
ein Rangstreit aus, den sie dahin schlichtete, daf abwechselnd jeder von ihnen
ein Jahr lang den Vorsitz fibrte. Graef machte den Anfang.
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eine verlangte Entschidigung, der zweite verstand sich nur zu be-
dingtem Gehorsam, und der dritte und vierte waren keine riick-
sichtslosen Dreinschliger von Hermes' Art, dem es nicht darauf
ankam, zugleich mit dem fiir ihn Bosen und deshalb Vernichtens-
werten auch Gutes zu zerstéren. Die theologische Fakultit erhob
gegen die Priifung der Kandidaten durch die Kommission als gegen
die Verleizung eines ihr seit 1735 zustechenden Rechtes Einspruch,
mubBte sich aber mit der Kommission so in die Befugnisse teilen,
daB diese das Examen hielt, sie selbst aber auf Grund des be-
standenen Examens die licentia concionandi erteilte.?)

In Westpreufen mit seiner starken katholischen Bevilkerung
war das Priifungsgeschiift voraussichtlich nicht umfangreich. Sitz
der Regierung war Marienwerder.?) Die Aufforderung zum Eintritt
in die Kommission erging an den Diakonus Ch. F. Buschius und
den KR., Mitglied der Regierung und ersten Prediger M. Zacha,
beide in Marienwerder. Als Buschius wegen zu hohen Alters ab-
lehnte, wurde ein anderer Geistlicher der Stadt gewonnen, der
Prediger bei der Domkirche und Schulrat J. W. Zitterland.”) Die
Kommission bestand demnach nur aus zwei Mitgliedern.

1 Nach einer Verfiigung des GD. vom 3. Dez, 1793 waren Kandidaten, die
von einer Ex.-Kommission pro licentia gepriift worden waren, keinem Examen
publicum mehr unterworfen. Trotzdem priifte die theologische Fakultit nach
wie vor, weil, wie sie behauptete, ihr Examen nicht publice, sondern ad aedes
angestellt wiirde. Auf eine Anzeige der IEK. wurde am 3. April 1794 verfiigt,
daf die Fakultit einem Kandidaten nach Vorzeigung seines Priifungscheines
sofort ohne Weiterungen den Lizenzschein auszustellen verpflichtet sei.

%) In Westpreufien bestand kein besonderes Konsistorium, sondern bei der
Einrichtung der Provinz im J. 1772 war in der Regierung zu Marienwerder
eine einheitliche Landesbehorde geschaffen worden, welche die Kirchen- und
Schulsachen der evangelischen wie der katholischen Kirche bearbeitete, Den
Bischifen stand die Aufsicht tiber die mere spiritualia ihrer Kirche zu, aber
unter Oberaufsicht der Regierung, welche die landesherrlichen Rechte cirea
sacra zu wahren hatte. Wihrend das GD. in anderen Provinzen bei den Ver-
handlungen mit den Konsistorien erst den Weg iiber andere Departements und
htthere Provinzialbehdrden zu nehmen hatte, verkehrte es in Kirchen- und
Schulsachen mit der Westpreufischen Regierung unmittelbar. Dieser waren,
aber nicht als Mitglieder, ein lutherischer KR. und ein Geistlicher Schulrat
beigeordnet. Sie wurden zwar zu Verhandlungen als Berater herangezogen,
aber ihr Amt war die Priffung der lutherischen Predigtamts- und Schulamts-
kandidaten. Gehalt bezogen sie micht; fir ihre Mihwaltung strichen sie die
recht unerheblichen Priifungs- und Ordinationsgebiihren ein.

%) Zitterland wurde 1794 nach Nebrau versetzt. An seine Stelle trat
sein Nachfolger an der Domkirche, der bisherige Feldprediger J. Berdau, der
gleich Zitterland den Titel Geistlicher Schulrat erhielt.
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Nicht mehr wurden auch fiir die benachbarte Neumark be-
stimmt, deren Hauptstadt Ciistrin war; aber die zwei nur, weil sich
in dieser Stadt ein drittes Mitglied nicht ausfindig machen lieB.
Der Regierungsrat J. Ch. Seyffert sagte ohne Umstiinde zu. Der
zugleich gefragte Prediger N. G. Dittmarsch wiinschte, ehe er sich ent-
schied, die Namen der iibrigen Mitglieder zu wissen. Als ihm Seyffert
genannt wurde, hatte er kein Bedenken. Noch einen ,treu-evan-
gelisch gesinnten Prediger“ vorzuschlagen, war er nicht in der
Lage. Der allein in Frage kommende J. W. Bertuch, Rektor der
Stadtschule und Pastor fiir zwei Dorfer in der Nachbarschaft, war
mit Amtsgeschiften iiberladen und konnte auch der IEK. ,bei
deren intendierten heilsamen Absicht gewissenhaft nicht empfohlen
werden“. So blieb es also bei zwei Mitgliedern.

An der Spitze der pommerschen Regierung und damit zu-
gleich des Konsistoriums in Stettin stand J.v. Massow, ein Mann
von freier Denkungsart, der besonders dem Kirchen- und Schul-
wesen seine Teilnahme widmete, dereinst Woellners Nachfolger im
Amt. Er hatte, ein Mann von 34 Jahren, 1783 das Ami ange-
treten. Seine Denkungsart biirgte gegen eine Gewaltherrschaft des
Berliner Inquisitionsgerichtes. Der Senior der Stettiner Gelehrten
und Geistlichen war D. Joh. A, F. Bielcke, Professor am Akademi-
schen Gymnasium, Priipositus der Synode und KR., hochgeachtet
wegen seiner Gelehrsamkeit in philosophicis et theologicis. Er
wire sicher eine Zierde der Kommission geworden und erhielt
auch die Aufforderung zum Eintritt; aber seine 75 Jahre recht-
fertigten seine Ablehnung. Doch versprach er, nach Kriften zu
verhiiten, ,ne quid respublica christiana in doctrina et pietate detri-
menti capiat®.  Mit seiner ganzen Person aber stellte sich
J. Ch. Pfennig, Pfarrer an St. Nikolai, zur Verfiigung ,gegen die
spottelnden und grimmigen Hasser“, entschlossen, der guten Sache
pdurch Beftrderung einer wahren, ungeheuchelten und demiitigen
Frommigkeit“ sum Siege zu verhelfen. Auch der KR. Herwig,
Pfarrer an St. Jakobi und Ephorus der Ratsschule, erklirte sich
bereit. An Bielckes Stelle wurde am Anfang des J. 1793 der
Generalsuperintendent G. Ringeltaube ernannt!), der seinen reli-
giésen Standpunkt mit der Forderung kennzeichnete: die Theologie
miisse rein biblisch und kein Gemisch von Bibel und Vernunft sein,

Als nach dem FErlaB des Augsburger Interims die Stadt
Magdeburg allen Verfolgten Schutz gewithrte und hinter ihren

1) Bis dahin Hofprediger in Ols,
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festen Mauern die Kiampfer fir die Glaubensfreiheit, trotz Bann
und Acht, unerschrocken arbeiten lieB, da wurde sie geriihmf als
Unsers Herrgotts Kanzlei. Auch jetzt war sie eine feste Burg der
Aufklirung, verteidigt von dem Magistrat und der fest geschlossen
hinter ihm stehenden Biirgerschaft. Desselben Geistes war die
iiberwiegende Mehrzahl der Geistlichen und der Lehrer. Er be-
herrschte auch das Land umher, und die Landschulen des Herzog-
tums Magdeburg galten fiir die besten des ganzen Staates. Voll-
kommen rechtgliubige Minner, wie sie Hermes gebrauchte, stan-
den nur wenige zur Auswahl. Er wandte sich zuerst an den KR.
und ersten Domprediger Ch. F. Schewe. Daf dieser in der Stadt
zahlreiche Gegner hatte, war vielleicht in Hermes’ Augen eine
Empfehlung. Schewe war anfangs Lehrer an der Schule zum
Kloster Unserer Lieben Frauen. Er trat in den Freimaurerorden
und lenkte die Aufmerksamkeit von dessen Protektor, dem Herzog
Ferdinand von Braunschweig, auf sich. Der Herzog, der als preu-
Bischer General hiiufig zu lingerm Aufenthalt in Magdeburg weilte,
fand Wohlgefallen an dem schonen, stattlichen jungen Mann, der
stets elegant gekleidet, geschmackvoll frisiert war und den Duft
eines angenchmen Parfums um sich verbreitete. Er ernannte —
wohl nicht gerade des letzten Umstandes wegen — Schewe zu
seinem Zimmerprediger und gab ihm seine natiirliche Tochter zur

Ehe.!) Dem Schwiegersohn verschaffte er die Predigerstelle am
Dom. Schewe fand Zutritt zu den ersten Hausern der Stadt, wo
der Mann mit seiner vornehmen Haltung, seinen gewandten Um-
gangsformen und seinem weltklugen Wesen nicht ungern gesehen
wurde. Durch 'seine majestiitisch ernsten und stolzen Mienen sah
wohl niemand hindurch auf den Grund seiner Seele. Ein hervor-
ragender Kanzelredner war er nicht. Als der Herzog, der Schewes

1) Der Herzog von Braunschweig war eifrig darauf bedacht, seinem natiir-
lichen Schwiegersohn — wenn der Ausdruck gestattet ist — eine glinzende
Zukunft zu sichern: er sollte dereinst Abt des Klosters Berge werden. Im
Juli 1790 bat er den Konig, der ihm schon eine Zusage gemacht hatte, fiir
Schewe um das Anwartschaftspatent. Woellner bekundete auf eine Anfrage,
daf Schewe ihm als ein sehr geschickter Mann bekannt und dem Abtposten
vollkommen gewachsen sei. Darauf erkannte der Staatsrat dem Bewerber das
Patent zu ,in Betracht der ihm beiwohnenden griindlichen Gelehrsamkeit und
zu Bildung der Jugend habenden vorziiglichen Qualititen®. Die Konventualen
des Klosters waren anderer Ansicht. Sie erhoben Einspruch gegen die An-
wartschaft Schewes (Nov. 1791), ,von dessen ausgezeichneten Talenten und
Verdiensten als Pidagoge und Gelehrter nicht einmal in hiesiger Gegend
etwas kundig geworden, und der sich dem Auslande noch nie durch eine
pidagogische oder gelehrte Schrift bekannt gemacht hat®.
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Antrittspredigt im Dom beigewohnt hatte, den KR. Suero fragte,
wie ihm der Redner gefallen, antwortete dieser: ,Er war schén
frisiert.“ Schewe stand jetzt, als Hermes an ihn herantrat, ein
Mann von vierzig Jahren, in seiner vollen Kraft. Er erklirte sich
bereit, im Dienste des Héchsten ,zur Erweiterung seines Reiches
und zur Wegriumung der Hindernisse, die mitten im SechoB seiner
Kirche der wahren Gottseligkeit entgegenstehen, mitzuwirken¥.

Nicht das gleiche Entgegenkommen fand Hermes bei der
zweiten Magdeburger Grifie, dem Senior des Geistlichen Ministe-
riums und Oberprediger an St. Ulrich, A. G. Evers. Derselbe
schiitzte sein Alter vor und lehnte ab. Aber Hermes lieB nicht
locker. Evers erhielt die Zusicherung, die Arbeit solle ihm mog-
lichst erleichtert werden; wenigstens aber méchte er einen andern
vorschlagen, der ,als zuverlissiger und echtevangelischer Iehrer
bekannt® sei. Mit einer Umfrage bei geeigneten Amtsbriidern
hatte Evers keinen Erfolg; sie scheuten die Arbeit oder hatten
Besorgnis vor einem Zusammensto mit dem Magistrat als ihrem
Patron. Nun schrieb Hillmer an ihn, ohne bessern Erfolg. Evers be-
harrte bei seiner Weigerung, schlug aber J. B. Wenzlau, den Pfarrer
an St. Katharinen, vor, einen eifrigen Wiichter iiber Luthers reiner
Lehre, der zunweilen mit denen hart redete, bei welchen nach seiner
Meinung der Greist der Gnade niecht zum Durchbruch kam. Wenz-
lau erkannte wohl, ,daB es dringendes Bediirfnis ‘geworden, den
in unserer evangelisch-lutherischen Kirche eingerissenen grund-
und seelenverderblichen Schaden der Neologie, die dem Socinia-
nismus, Pelagianismus, ja sogar dem Naturalismus so sehr das
Wort redet, Grenzen zu setzen“. Aber zum Kampf gegen diese
Ketzereien fehlten ihm, wie er gestand, Zeit und Kraft.

Es blieben also fiir Magdeburg nur Minner zweiten Ranges
iibrig. Der Pastor J. D. KeBler; von dem sonst nichts zu melden
war, weder Gutes noch Bises, nahm das ihm angetragene Amt
an, aber erst nachdem er iiber die ihm obliegenden Geschiifte auf-
geklirt worden war. Nun fehlte noch der Dritte. Er muBte erst
durch ,Koniglichen Spezialbefehl“ gefiigiz gemacht werden, nach-
dem er kurzweg abgelehnt hatte: J. F. G. Treuding, Pfarrer an
St. Jakobi, ein wohlgeniihrter, steifer, phlegmatischer Kanzelmann,
Was man ihm, dem Prediger, seitens der Aufklirer nachsagte, war
nichts Riihmliches; aber im Umgang war er freundlich, und seine
Gemeinde hing an ihm, der keinem zu nahe trat.

So setste sich die Magdeburger Kommission aus Schewe,
KeBler und .Treuding zusammen,
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Die in Halberstadt herrschende Gesinnung war gelegentlich
der beabsichtigten Einfiihrung des Landeskatechismus zum Aus-
druck gekommen. Was in Beziehung zum Dom stand, war der
Aufklirung offen ergeben oder derselben stark verdichtig. War
doch z. B. der Rektor der Domschule, G. N. Fischer, Mitherausgeber
des Berlinischen Journals fiir Aufklirung. Der in der Martinikirche
herrschende Geist schien nicht ganz so bose zu sein. Hermes bot
den beiden hier amtierenden Predigern, Ch. L. Schaeffer und
H. E. Rafmann, den Eintritt in die Kommission an. Beide sagten
sofort zu. Was aber Schaeffer hinzufiigte, muBite Hermes' Bedenken
erregen. Auf die Frage nimlich, ob er gewillt sei, gegen die-
jenigen seine Kraft zu gebrauchen, die vom geraden Wege des
Glaubens abwichen, erwiderte er: ,Es ist mir niemand in meiner
Provinz bekannt, der von diesem geraden Wege des Glaubens ab-
weiche.“ Danach schien er zu meinen, daB alle die Halberstidter
Aufklirer auf dem rechten Glanbenswege wandelten und er mit
ihnen. Da das Domkapitel eifrig seine Rechte hiitete, war die
Gefahr der Zusammenstéfle zwischen ihm und der Kommission
gegeben. Als diese bei der IEK. anfragte, wie sie sich gegen-
iiber den zu domkapitularischen Kirchen- und Schulimtern zu Be-
rufenden zu verhalten habe, empfing sie die vorsichtige Weisung,
sich gar nicht um sie zu kiimmern.

In den westlichen Landesteilen herrschte entschieden die Recht-
gliubigkeit vor. Nicht weniger als vier Kommissionen wurden in
diesem verhiltnismiifiig kleinen Gebiet gebildet.

In Ostfriesland war nach unverdiichtigem Zeugnis eine gute
christliche Gesinnung heimisch, ,die der falsch gepriesenen Auf-
klirung noch immer daselbst stark widerstanden hat. Regierungs-
sitz war Aurich. Hier wurden zu Kommissionsmitgliedern ernannt
der Generalsuperintendent G. J. Coners!), der KR. und Ober-
prediger Ch. A. Gossel und der Prediger U. J. Ihmels.

1) Als Bahrdt die Deutsche Union im J. 1788 stiftete, hatte auch Coners
sich in einem Briefe an den Begriinder mit den Zielen des Bundes einver-
standen erkliirt: wahre Aufklirung, Entthronung des Fanatismus und des
moralischen Despotismus. Nach dieser Abirrung war er wohl bald wieder auf
den rechten Weg zuriickgekehrt. Im Nov. 1788 schlug der ostfriesische Regie-
rungspriisident von Benicke den Stadtprediger Coners in Esens als Nachfolger
des schon dienstunfiihigen Generalsuperintendenten J. F. Hithn mit folgender
Empfehlung vor: ,Seine Gelehrsamkeit und Kenntnis des Schulwesens machen
ihn dazu vorsiiglich tiichtig. Schon jetzt zeichmen sich die Schulen seiner In-
spektion dadurch aus, daf der gemeine Mann in denselben viel besser unter-
richtet wird.®

|
|
.i
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In Minden sagten mit Freuden zu der Senior des Ministeriums
D. H. Kottmeier und die Prediger H. G. J. Frederking und
F. W. Kottmeier, der Sohn des Seniors. ,Wie oft hat mir mein
Herz vwehegetan“, schrieb der zweite Kottmeier, ,wenn so manche
leichtsinnige und ungliubige Kandidaten, verleitet durch einen
falschen Aufklirungsschwindel, ins Amt gekommen, die, anstatt J esum,
den Gekreuzigten zu predigen, ihn verleugnet und verspottet haben.“

Fir die Grafschaften Mark und Ravensberg, die an Umfang
nicht so grof waren wie Magdeburg-Halberstadt, wurden zwei
Kommissionen eingerichtet; von ihnen wurden auch die wenigen
Kandidaten aus dem Herzogtum Cleve gepriift, dessen Bevélkerung
meist reformiert war. Diese Einrichtung wurde auf den Vorschlag
des Predigers J. L. . Sybel in Soest getroffen, Die Grafschaft Mark
war kirchlich in die Ministerien oder Inspektionen Soest und Frémern
(Dorf bei Unna) geteilt. Jede Inspektion sollte eine Kommission
erhalten. In die Soester wurden berufen auer Sybel der Inspek-
tor Hennecke und der Prediger Dohm, in die zu Fromern der
Inspekfor von Steinen und die von ihm vorgeschlagenen Prediger
Hoppensack in Delwig und Krupp in Unna.!) Auf Antrag von
Steinens wurden die Priifingen in Unna gehalten, weil das
schlechte Wirtshaus im Dorfe Fromern die zur Priifung geladenen
Kandidaten nicht beherbergen konnte. , Es war fiir unsere Gegend
die héchste Zeit,* schrieb Sybel nach Berlin, ;;dall denen sogenann-
ten Neologen oder wie man sie sonst nennen michte Schranken
gesetzt wurden; denn wir haben hier auch dergleichen Leute.*

Die Provinzialkommissionen waren nunmehr so zZusammen-
gesetzt 2):

Konigsberg: Hennig, Hermes, Graef, Wald;
Marienwerder: Zacha, Zitterland ;

') Woellner hatte, gleich nachdem er Minister geworden, von Steinen
ein Glickwunschschreiben erhalten. Darin hieB es: olch sowohl als das mir
zur Aufsicht anvertraute evangelisch-lutherische Ministerium dieser Grafschaft
Mark wird es sich zur bestiindigen und angenehmsten Pflicht machen, die
briinstigsten Seufzer fiir E. E. bestindiges Hohes Wohl vor den Thron der Gott-
heit zu bringen.*

?) In Schlesien wurden folgende Kommissionen gebildet, die aber nicht
unter der IEK., sondern unter der Regierung in Breslau standen:

Breslau: Propst Gottwald, Pred. Schulz (8t. Elisabeth);

Glogau: OKR. Ludovici, Senior Engelin, Past. Posselt;

Brieg: Superint. Stroth, Past. Girath;

Ols: Hofpr. Ringeltaube (8, 220, Anm.), Senior Schwedler, Diak, Thalheim
(in Julienburg).
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Ciistrin: Seyffert, Dittmarsch:

Stettin: Ringeltaube, Herwig, Pfennig;
Magdeburg: Schewe, Treuding, KeBler:
Halberstadt: Schaeffer, Rafmann;

Aurich: Coners, Gossel, Thmels;

Minden: Kottmeier, Vater und Sohn, Frederking;
Soest: Hennecke, Sybel, Dohm;

Frémern: von Steinen, Hoppensack, Krupp.

Nach einem Jahre wurde noch eine unter dem Konsistorium in Cleve
stehende Kommission in Wesel eingerichtet, zu deren Mitgliedern
Insp. Lohmeyer-Wesel, Past. Wesseler-Hamminkeln und Past.
Landmann-Gotteswikersham ernannt wurden. Von dem Kurmiir-
kischen Konsistorium wurde eine Unterkommission fiir dje Altmark
und die Priegnitz abgeaweigt; ihr Vorsitzender war der General-
superintendent fiir die Altmark in Stendal, J. Ch. Jani, dem ein Pre-
diger dieser Stadt als Gehilfe beigegeben wurde.

Am 3. Febr. 1793 erging die Instruktion fiir die Geistlichen Exa-
minationskommissionen in den Provinzen, deren wichtigste Bestim-
mungen folgende sind.

Die Kommissionen haben sich zuverlissige Kenntnis zu ver-
schaffen ,von den treuen (d. h. dem evangelisch - lutherischen Glau-
bensbekenntnis ergebenen und in ihrer Amtsfiihrung und ganzem
Lebenswandel gewissenhaften und frommen) Predigern und Schul-
lehrern in ihrer Provinz, damit — dies schalitete Woellner in den
Entwurf ein — bei Beforderungen auf ihr Zeugnis Riicksicht ge-
nommen werden konne“. Bei der Priifung pro candidatura werden
dem Kandidaten Fragen vorgelegt, die er lateinisch oder deutsch )
schriftlich zu beantworten hat, ‘ebenso einige Aufgaben dogmati-
schen oder exegetischen Inhaltes. Die Fragen lauten: 1. wie er
heiBe; 2. woher er gebiirtig sei; 3. wie alt er sei; 4. wer seine
Eltern seien, ob sie noch leben und wo sie sich aufhalten; 5. auf
welchen Schulen er ehedem studiert habe und in welche Klasse er
gekommen sei; 6. auf welcher Universitiit und wie lange, was fiir
Collegia er gehort habe und bei wem; 7. wo und wie er die Zeit
nachher verwandt habe; 8. welche Zeugnisse er aufweisen kénne
(dieselben sind beizulegen); 9. wo er zuniichst sich aufzuhalten ge-
denke; 10. ob er der &ffentlichen Schularbeit sich widmen wolle
und welchen Teilen der Gelehrsamkeit er die vorziiglichsten Dienste
versprechen konne; 11. ob und wo und auch fiir wen er bisher

') »Deutsch® schaltete Woellner in den Entwurf ein.
Monnmenta Germaniao Paodagogica LVIIT 15




296 XI. Die Kommission an der ersten Arbeit.

gepredigt habe. Die schriftlichen Arbeiten werden im Beisein eines
Kommissionsmitgliedes angefertigt. Der miindlichen Priifung wohnen
simtliche Mitglieder bei. Eine von dem Kandidaten eingereichte
Predigt, zu der er einige Zeit vorher den Text erhalten, wird mit
ihm durchgegangen. lm ibrigen erstreckt sich die Priifung vor-
nehmlich auf Bibelkenntnis. Wird er fiir reif befunden, so erhilt
er auf Grund des von der Kommission erteilten Zeugnisses bei dem -
Provinzialkonsistorium die Erlaubnis, zu predigen oder ein Schul-
amt zu ibernehmen. Fiir untiichtig wird er erklirt, wenn ,ihm
die notige Bekanntschaft mit der H. Schrift fehlt (auf welche bei
der jetzt fast allgemeinen und unverantwortlichen Vernachlissigung
derselben vorziiglich zu halten ist) oder wenn er den schriftwi-
drigen Meinungen und falschen willkiirlichen Auslegungen der jetzi-
gen Neologen nachhiingt. Dann ist ihm ein neuer Priifungstermin
nach einem Viertel- oder Halbjahr zu setzen, an dem er zuerst
nachzuweisen hat, ,ob und wie er die Zwischenzeit zum Wachstum
in der Erkenntnis des Evangelii, in der eigenen Erfahrung des
Gnadenstandes und endlich in der Beweisung desselben durch einen
echt christlichen gottselizen Lebenswandel benutzt habe“.

Bei der schriftlichen Priifung pro ministerio hat der Kandidat
im Beisein eines Kommissionsmitgliedes in lateinischer Sprache Le-
benslauf und Glaubensbekenntnis aufzusetzen. Auf dieses erstreckt
sich auch die miindliche Priifang; dazu auf die Einsicht in die
Wahrheiten des Evangeliums und besonders auf Gegenstiinde, wel-
che die kiinftige Amtsfiihrung betreffen.

Wohnte der Kandidat zu weit von dem Sitz der Kommission,
so konnte die Priifung einem Inspektor iibertragen werden. Dieser
sandte die Priifungsakten an die Kommission, die danach das Zeug-
nis ausstellte.

Das bisherige 6ffentliche Tentamen vor dem Konsistorium
wurde aufgehoben. Ein Gehalt, nach dem einige bescheiden an-
gefragt hatten, erhielten die Mitglieder der Kommissionen nicht;
aber sie teilten die Priifungsgebiihren (von jedem Kandidaten
2 Taler) unter sich. Hatten sie drei Jahre hindurch ihr Amt in der
Kommission verrichtet, so durften sie beim GD. um Verbesserung,
d. h. um eine eintriiglichere Stelle nachsuchen, die ihnen auch ,nach
Mafigabe der Umstinde unweigerlich zugestanden werden sollte®.

Inzwischen war die IEK. in Berlin den Provinzkommissionen
mit gutem Beispiel in eifriger Arbeit vorangegangen. Bald nach
ihrer Ankunft in Berlin hatten Hermes und Hillmer die Unter-
suchung gegen den Prediger Schulz zu Gielsdorf, den sog. Zopf-
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schulz') zu fiihren, wobei sie’ sofort die éffentliche Meinung gegen
sich hatten. Dadurch lief sich Hillmer nicht einschiichtern. Er
stiirzte sich mit Feuereifer in den Kampf gegen dieses vielkipfige
Ungeheuer.?) Schon im Oktober beantragte er unmittelbar beim
Konig, ,da8 von nun an alle Monatschriften, alle Zeit- und Ge-
legenheitschriften, sowie alle dergleichen Broschiiren philosophischen
und moralischen Inhaltes ebensowohl als die groBeren theologischen
und moralischen Biicher ihm zur Zensur zugeschickt werden miissen.
Der Konig fand das, wie er Woellner wissen lieB, ganz seiner
Intention gemiiB, ,weil in solchen Schriften oft auch Dinge, so die
Theologie betreffen, vorkommen¥.

Hermes war sofort, wie schon gezeigt worden ist, an die Um-
arbeitung des Katechismus gegangen, gemeinsam mit Woltersdorff
und Silberschlag, Als dieser gestorben war (November 1791),
stellten die beiden ﬁberlebenden, um Ambrosis Mitarbeit ablehnen
#u konnen, das Buch schnell her und iiberreichten am 23. Jan. 1792
Woellner die Handschrift, Es war aber im Grunde nicht fertig,
und so erbaten sie die Handschrift zuriick, um noch Anderungen
vorzunehmen. Im Juli endlich erschien das heif umstrittene Biich-
lein unter dem Titel: Die christliche Lebre im Zusammenhang,.
Auf Allerhichsten Befehl fiir die Bediirfnisse der jetzigen Zeit um-
gearbeitet und zu einem allgemeinen Lehrbuch in den niedern
Schulen der Preufiischen Lande eingerichtet. Mit Kinigl. Preus.
allergnidigsten ausschlieBenden Privilegium.?) — Den Fragen und
Antworten waren je 36 zum Auswendiglernen bestimmte Psalmen

') J. H. Schulz, Zopfschulz genannt, Prediger zu Gielsdorf bei Strausberg,
warde 1792 durch einen Machtspruch des Konigs, gegen das Urteil des Kammer.
gerichtes, wegen Irreligiositiit seines Amtes entsetzt. Den Prozef behandelt
eingehend F. Holtze in seiner Geschichte des Kammergerichts. I1I. Berlin
1901. S. 888—417.

?) Hillmer hat sich aber auch wissenschaftlich betitigt. 1793 gab er im
Verlage der Kgl. Realschule zu Berlin heraus: ,Bemerkungen und Vorschlige
zur Berichtigung der Deutschen Sprache und des Deutschen Styls*, VIII, 103 8.
Das Buch war fur Jiinglinge bestimmt, die, nachdem sie Lateinisch, Griechisch
und Hebriiisch gelernt haben, einzusehen anfangen, ,daf es dem Deutschen
wohlansteht, auch Deutsch zu lernen®. Es ist eine durchaus wissenschaftliche
Arbeit, die andere gleichartige ihrer Zeit weit iiberragt, auf vergleichender
Sprachforschung und auf griindlichem Studium der Entwicklung der Mutter-
sprache beruht. Er hatte das Material zusammengetragen und zu bearbeiten
begonnen, als er ,dffentlicher Lehrer und Mitvorsteher einer hoheren Schule*
war. Jetzt, da ihm ,eine neme Hauptepoche fiir die deutsche Sprache einzu-
treten® schien, hatte er es vollendet, um sein Scherflein beizutragen.

') Berlin, Realschul-Buchhandlung 1792. 80 8.
15*
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und Lieder angefiigt. Da der Lehrgung auf drei Jahre berechnet
war, entfielen auf einen Monat ein Psalm und ein Lied. Die Einfiih-
rung des Buches in allen Land- und niederen Schulen wurde an-
befohlen. :

Habent sua fata libelli. Das lieB sich auch auf dieses Buch
mit seinen wechselvollen Schicksalen anwenden. Die Aufkliirer
fielen mit Hohn dariiber her; das war nicht zu verwundern. Aber
es erregte auch den Zorn der Rechtglidubigen.

Eine schroffe Absage und einen scharfen Angriff erfuhr der
Landeskatechismus durch einen von ihnen, den Pfarrer B. F. Reiche
im Dorf Rosenthal, das zur Landinspektion Berlin gehérte. Er
duflerte sich in einem amtlichen Schreiben an seinen néichsten Vor-
gesetzten, den Inspektor F. 8. Augustin in Berlin, Diakonus an der
Nikolaikirche. Den schweren Vorwurf erhob er gegen das Buch:
es verstofe formaliter und materialiter gegen die symbolischen
Biicher und gebe unrichtige Wort- und Sacherklirungen. Es be-
fremdete ihn wie alle orthodoxen Lehrer, daB der V{ die ihm vom
GD. iibertragene Umarbeitung des alten Katechismus nicht demiitigst
verbeten habe. ,Doch die Demut, so bemerkte er hohnisch, ,scheint
Herr Concipient nicht zu kennen oder hiilt sie vielleicht in der
latherischen Kirche fiir unniitz; denn, quod bene notandum, in
seiner christlichen Sittenlehre ist die Demut nicht mit aufgefiihrt
worden.“ Reiches besondere Entriistung hatte es erregt, daf die
ganze Abhandlung vom Welterléser in die Lehre vom Menschen
eingeordnet war. Diese Tat fand er so respektwidrig gegen den
Heiland, daB allein um ihretwillen das Buch, und wenn es auch
sonst gut wiire, kassiert werden miiBte. ,Wer gibt dem Verfasser
das Recht“, fragte er, ,unsere Lehrbegriffe zu éindern und von un-
seren symbolischen Biichern sbzuweichen? Sicher nicht der Konig,
nicht das GD., nicht das OK.: am wenigsten aber hat ihn die
lutherische Kirche hierzu bevollmiichtigt. Das Buch spricht von
Christi ,niedrigem Leben“. Das war nach Reiches Ansicht
ein unangemessener Ausdruck, denn ,der Mensch lebt niedrig“
bedeut et: er lebt vnanstindig, niedertriichtig, unmoralisch. Wie
darf der christlichen Jugend so etwas beigebracht werden! Kreuzi-
gung und Tod Christi, die der Lutheraner wohlbedichtig trennt,
waren im Katechismus in eins zusammengezogen: als Kreuzestod;
BuBe und Reue waren als Synonyma aufgefafBt. Aber ein Katechismus,
fiir die jetzige Zeit bearbeitet, muBite nach Reiches Meinung die
so hiiufig angegriffenen lutherischen Lehrsiitze recht bestimmt nach
den symbolischen Biichern festsetzen. Ganz unverstiindlich war
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ihm schlieBlich die Definition des Menschen: als eines Geistes, der
mit einem sichtbaren und mit Sinnen begabten Leibe verbunden
ist1), BSie lieB sich nach seiner Ansicht auch auf die Tiere an-
wenden. ,Wie!“ so schlo er, ,wenn nun ein Diogenes anstatt eines
entfederten Hahnes etwa eine Meerkatze dem Herrn Concipienten
mit einem Ecce hominem autoris! darstellte! Was wiirde derselbe
wohl antworten kdnnen?“

»Gehet der neue Katechismus darch¥, so schrieb der erziirnte
Mann, ,s0 ist der Lutheranismus licherlich und ginzlich zu Boden
geworfen. Neologen und Schwirmer werden triumphieren., Der
Konig und das ganze Vaterland wird leiden, und binnen kurzer
Frist wird kein Mensch mehr wissen, was rechts und links in der
christlichen Religion ist.“ Schirfsten Einspruch gegen das Buch
erhob er, der Prediger Reiche, der ,zum Lehrer des Luthertums
engagiert sei“ und nicht Lust habe, ,Mamelucke“ zu werden.

Fast nirgends kam man dem Befehl nach, den Katechismus
einzufiihren. Auf eine dahingehende Anzeige der IEK. lieB Woellner
an die Konsistorien Tabellen schicken, in welche die Schulen
einzutragen waren, wo und weshalb der Katechismus noch nicht
cingefiihrt war. Es stellte sich heraus, daB in Berlin nur Wolters-
dorff und sein Amtsbruder J. Ch. Koch von der Georgenkirche das
Buch beim Unterricht gebrauchten. Mancherlei Grinde wurden
aus dem Lande berichtet, die der Einfiihrung hinderlich waren:
die Gemeinden, miBtranisch gegen alles Neue, wollten bei ihrem
alten Glauben bleiben; sie lehnten ein neues Lehrbuch ab, weil
sie bei dem alten auch ihr Brot gehabt hiitten; vielen war das
Nachschlagen der Spriiche listig; in WestpreuBen war das Nach-
schlagen der Spriiche aus dem Alten Testament nicht mdglich,
weil viele Landleute nur das Neue besaflen; manche weigerten
sich, fiir ein neues Buch Geld auszugeben; auch zahlreiche Geist-
liche lehnten das Buch ab, weil es fiir die Jugend zu schwer zu
verstehen sei.?)

') Diese Definition stammt sicher von Hermes. Sie entspricht genau der
Auffassung der Spiritisten vom Menschen (vgl. o. 8. 180). Die Antwort auf die
35. Frage des Katechismus: ,Woraus besteht der Mensch nach seinem Wesen?*
lautet: ,Aus Seele und Leib. Er ist niimlich ein Geist, der mit einem sichi-
baren und mit Sinuen begabten Leibe verbunden ist, Was 1. Thess. 5, 23 und
in anderen Stellen der H. Schrift von Geist, Seele und Leib gesagt wird, dar-
iber gibt sie uns keine Erklirung.® — 1. Thess. 5, 23 heifit es: ,Euer Geist
ganz, samt der Seele und Leib, miisse behalten werden unstriiflich auf die Zu-
kunft unsers Herrn Jesu Christi,*

%) Belbstverstiindlich fand der Katechismus auch Beifall, wenn auch spir-
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Der Priisident von Schlesien, Seidlitz, hatte fiir Schlesien einen
besondern Katechismus ausarbeiten lassen, den er um Ostern 1794
dem Kénig unmittelbar zusandte, mit der Bitte, das Buch zu priifen.
Dabei berichtete er mit Genugtuung iiber die Fortschritte des
schlesischen Schulwesens unter seiner Oberaufsicht. Zum SchluB
bat er den Herrscher, sich daran zu erinnern, daB er ihm allein
die Direktion des Schulwesens anvertraut habe, und ihn davor zu
schiitzen, daf ihm von anderen Irrungen und Eingriffe gemacht
werden. Wohl nannte Seidlitz keine Namen, aber der Konig wuBte,
gegen wessen Angriffe derselbe Schutz begehrte. Trotzdem iibergab
er, da er hier als Sachverstindiger ein Urteil nicht abzugeben ver-
mo chte, das Buch seinem Beraterin geistlichen Dingen und machte so
Woellner zum Richter in eigener Sache. Dieser aber gab es weiter
an die IEK. zur Priffung. Sie beschiftigte sich mit demselben
eingehend in der Konferenz vom 20, Aug. 1794 und gelangte zu
dem SchluB, dab sie gegen den Katechismus ,iuBerst protestieren“
miisse, da er ,gefihrliche Irrtiimer* enthalte. Woellner schloB sich
dem Verdammungsurteil an und schlug dem Kénig vor, die Ein-
fiibrung nur zu genehmigen, wenn die von der IEK. gemachten
Einwendungen widerlegt wiirden. Der Kénig aber wollte den um
die Ausbreitung frommer Gesinnung so eifrig bemiihten Priisidenten
nicht gekriinkt wissen. Deshalb wurde demselben der wahre Grund

zur Ablehnung seines Katechismus vorenthalten. Solch ein Buch
sel zwar ganz niitzlich, so lautete der Bescheid an Seidlitz, allein
es habe doch auch in manchem Betracht sein Gutes, wenn der
Unterricht in der Religion im ganzen Lande auf einerlei Weise
gegeben wiirde. Deshalb sollte der neue Katechismus auch in
Schlesien eingefiibrt werden; doch konnte der alte!) daneben noch

lichen. Die IEK. liek nie die Gelegenheit voriiber, auf den Erfolg ihres
Werkes hinzuweisen. Als im Febr. 1794 der Prediger J. F. Hoppe in Bernan
in einem Gesuch um Befdrderung hervorhob, dak das vortreffliche Buch leider
noch nicht tiberall eingetiihrt sei, bemerkte die 1EK. dazu: daB treve und
redlich gesinnte Prediger, welche diesen nenen Landeskatechismus mit fren-
digem Dank aufgenommen und eingefiibrt haben, denselben mit Segen ge-
brauchen.

1) Seidlitz aber umging auf kluge Weise das Verbot. Statt eines Kate-
chismus lieB er einen kleineren und gréferen Auszug aus der H. Schrift nach
dem Zusammenhange der christlichen Lehre ausarbeiten. Der Kdnig geneh-
migte die Einfibrung der beiden Biicher, trotz des Widerspruchs der 1EK.;
sie mufite es mit ansehen, daB die Biicher in 200000 Exemplaren verbreitet
wurden. Nach dem Sturz der IEK. berichtete Seidlitz im Dez. 1798 an den
Minister von Massow: ,Beide Ausziige sind deshalb nicht in Fragen und Ant-
worten verabfaBt, damit das in Landschulen vorziiglich so gewdhnliche blofe
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weiter gebraucht wenden, bis er eben #uBerlich verbraucht war.
Die Bitternis der abgeschlagenen Bitte wurde dem sonst beliebten
Mann durch Worte wohlwollender Anerkennung versiiit: ,Da Ihr
von der rithmlichen Absicht, das wahre Christentum zu heforderm
wie ich sehr wohl weiB, belebt seid, so werdet Ihr die Schullehrer
zu dem besten und zweckmiBigsten Gebrauch der Biicher gehdrig
anweisen und dadurch Memam auf Euch gesetzten Vertrauen véllig
entsprechen.“

Diese gemilderte Zwangseinfithrung wurde nunmehr zum Grund-
satz erhoben, da man zu der Erkenntnis kam, daf Gewalt hierbei
nicht zum Ziele fiihrte.

Auswendiglernen katechetischer Fragen und Antworten verhiitet und jeder
Lehrer gemiiBigt wird, nach seinen und seiner Zoglinge Geistesgaben diesen
lebendig zu Herzen dringende Religionskenntnisse unter gittlichem Segen bei-
gubringen. Die Einfilhrudg dieser biblischen Ausziige zum Gebrauch fiir die
evangelischen schlesischen Schulen geruhten 8. M. unmittelbar auf meinen ge-
ziemenden Antrag und wiederholt, sellst auf die von der damaligen 1EK, zu
Berlin dawider eingereichten Protestation zu genehmigen.*
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