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VORSPIEL
UND i
AUSZUGE AUSDEM ERSTEN GESPRACH

IPHIGENIE,
BLUTOPFER UND ROSENKREUZ,

FRIEDRICH DER GROSSE
UND
NAPOLEON

»Une femme!« Napoleon I,

Wunderbar und ahnungsvoll geht durch jene schéne Welt noch
ein anderer schrecklicher Zug, daf} alles, was geweiht, was ver-
lobt war, sterben mufite : wahrscheinlich auch ein auf den Frieden
iibertragener Kriegsgebrauch. ... Ubereilter- und abergliubischer-
weise werden, bestimmrer oder unbestimmter, dergleichen Opfer
den Géttern versprochen ; und so kommen die, welche man scho-
nen méchte, ja sogar die nichsten, die eigenen Kinder, in den Fall,
als Sithnopfer eines solchen Wahnsinns zu bluten.

Goethe (Dichtung und Wahrheit)

Das Klassische nenne ich das Gesunde, und das Romantische das

Kranke,

Schiller bewies mir, dafl ich selber wider Willen romantisch sei

und meine Iphigenie, durch das Vorwalten der Empfindung, kei-

nesfalls so klassisch sei, als man vielleicht glauben méchte.
Goethe (zu Eckermann)







Friedrichs I1. Totenmaske
nach G.B.Volz







VORSPIEL

BEVOR ICH VON DEN SIEBEN GESPRACHEN UBER DAS
Konigsopfer berichte , muf) ich eine eigentiimliche Unter-
haltung kurz erwihnen, von der ich kurz vorher gegen
meinen Willen Zeuge geworden war und die mir wie ein
Schliissel zu den iiberraschenden Gedankengingen der fol-
genden Gespriche erscheint. Ich arbeitete in einer seitli-
chen Biichernische der Ellis’schen Bibliothek, als Ellis mit
einem franzosischen Gaste, wie auf der Suche nach einem
Buche, in lebhafter Unterhaltung und ohne mich zu be-
merken, den Saal von der Terrasse her betrat. Der Fran-
zose war ein hoher Offizier, und ich hatre andentungsweise
erfahren, dab er Ellis im Zusammenhang mit den fast er-
bitterten Unrerhandlungen besuchte, die damals zwischen
England und Amerika gefiihrt wurden und die sich um
die international bedeutsame Frage drehten, ob Amerika
trotz entgegengesetzter Vereinbarung den Panamakanal
befestigen diirfe, fiir den es in der Republik Kolumbien
einen Staatsstreich begiinstigt und seit 1903 iiber andert-
halb Milliarden Mark verausgabt hatte. Es soll 1913 weit-
sichtige Franzosen gegeben haben, die schon damals grof-
ten Wert auf die kiinftige Bewahrung eines guten Ver-
hiltnisses zwischen England und Amerika legten, wihrend
ich Grund hatte zu glauben, dab Ellis seinen Einflup fiir
freundschaftliche Beziehungen zwischen seiner Heimat
und Deutschland einsetze, iiber das er manchmal fast all-
zu giinstig urteilte. Die kurze Unterhaltung, deren unfrei-
williger Zeuge ich wurde und von der ich mich nach kur-
zem, halberstarrtem Zuhoren geriuschvoll entfernte, ver-
lief —ich erinnere mich fast jedes Wortes — wie folgt:

DerFranzose: »Mein Herr, ich bin sicher, dal Sie sich iiber
die Rolle irren, die Deutschland in der kiinfrigen Geschich-
te Europas zu spielen berufen ist. Ich wiederhole, gerade
der grobte Staatsmann, den Deutschland hervorgebracht
hat, der eben von Ihnen geriihmte grobe Friedrich, hat
diese Rolle vielmehr vollkommen richtig eingeschirzt, in-
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dem er sein Leben lang auf die Vernichtung der deutschen
Kaisermacht drang, indem er Preuben kulrurell nur als Va-
sallenstaat Frankreichs sehen und die westlichen Teile des
Deutschen Reiches einschlieblich Flanderns, Elafb-Lothrin-
gens und der preubischen Besitzungen im Westen an die
geistige Mutter Frankreich, die Trigerin aller kontinen-
talen Zivilisation, ausgeliefert sehen wollte .«

Manfred Ellis, der sich meines: Wissens bis dahin noch

ziemlich wenig mit Friedrich dem Grofen beschifrigt hat-

te, lachte unglaubig und rief:

»Herr General, den Beweis fiir diese erstaunliche Behaup-
tung bleiben Sie mir schuldig.«

Unterdessen schienen die Herren am Ziel ihres Besuches
der Biicherei angekommen zu sein. Sie machten vor den
Werken Friedrichs des Grofben halt. Der Franzose sagte:
» Hier haben Sie Friedrichs des Groben Histoire de mon
temps in der Redaktion von 1746, Publikation aus den preu-
Bischen Staatsarchiven 4, 206. Erlauben Sie mir, Ihnen fol-
genden Satz vorzulesen.« Und der Franzose las Worte
Friedrichs IL, die ich nach der genannten Quelle folgen-
dermaben iibersetze: »,SIE BRAUCHEN NUR EINE LAND-
KARTE IN DIE HAND ZU NEHMEN, UM SICH ZU UBERZEUGEN,
DASS DIE NATURLICHEN GRENZEN FRANKREICHS BIS ZUM
RHEIN REICHEN, DESSEN LAUF AUSDRUCKLICH GEMACHT ZU
SEIN SCHEINT, UM FRANKREICH VON DEUTSCHLAND ZU TREN-
NEN, UM DIE GRENZEN DIESER LANDER FESTZULEGEN UND ZU
BESTIMMEN, WO IHRE HERRSCHAFT AUFHORT. “« In Fried-
richs des Grofen eigener Sprache lauten seine Worte: »I/
wy @ qu'a prendre en main une carte géographique pour se
comvaincre, que les bornes naturelles de cette monarchie sem-
blent s'étendre jusqu’au Rhin, dont le cours paratt formé ex-
pres pour séparer la France de I’ Allemagne, marquer leurs li-
mites et servir de terme & lewr domination .«

Nach dieser Verlesung friderizianischer Worte schwieg
Manfred wie iiberraschr oder verstimmt. DerFranzose fuhr
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fort: »Mein Herr, lassen Sie sich nicht irre machen durch
den haltlosen Ehrgeiz der deutschen Nationalisten der letz-
ten Jahrzehnte. Deutschlands prophetischster Staatsmann,
der grofde Schiiler Volraires, hat mit dem unbeirrbaren
Blicke des wahren ,,Realpolitikers* (sic) die Unméglich-
keit, die innere Hohlheit der Triumereien von zentral-
europiischer Weltmacht und deurscher Kaiserherrlichkeit
vorausgesehen. Dabei mulb es bleiben und wird es blei-
ben. Nachdem Friedrichs des Grolben Lebensziel, die Ver-
nichtung der deurschen Kaisermacht, schon einmal erreicht
worden ist, konnen die Ambitionen der Bismarckschen
Schule nur ein voriibergehendes, schidliches Zuriickfal-
len in einen gliicklich iiberwundenen Zustand darstellen.
Preulben darf nie vergessen, welche historische Rolle im
Kampfe gegen den kaiserlichen Ehrgeiz der Zentralmichre
ihm sein grober Kénig zugedacht hat; seine eigene Titig-
keit schilderte Friedrich: ,,Den Franzosen verschaffe ich
Nachricht iiber die Absichten des Kaisers, und ich dringe
Frankreich, die Tiirken gegen Osterreich zu mobilisieren.*
So oder so ihnlich schrieb der grofie Konig in seinem poli-
tischen Testament von 1752, das einer seiner wiirmsten
preubischen Bewunderer ,,die groBartigste Urkunde unter
allen Kundgebungen seines Genies* genannt hat.! Es war
verhingnisvolleVerblendung Bismarcks, dab er seine Hin-
de wieder nach Elsafi-Lothringen ausstreckte, das doch
durch eigenhindiges Eingreifen Friedrichs des Grofen
1744 uns Franzosen sichergestellt wordenist.? Bismarck hat
Friedrichs Testament mit Fiiben getreten. Fiir Deutsch-
land mul jedes Abweichen von den friderizianischen
Grundsitzen Verderben bedeuten. Nur im Geiste Fried-
richs des Groben kann Deutschland bestehen .«

Manfred schwieg nachdenklich. Schliefblich antwortete er:
»Mir sagte einmal der preubische Historiker Erich Marcks,
der Bismarck gekannt hat: , Jch weil nicht, ob ich aus eini-
gen Auberungen Bismarcks iiber den grofen Kénig mit
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Recht etwas wie eine leise Abneigung herausgehdort habe;
begreiflich wire sie wohl*«.!

Ich stand auf und ging hinaus.

Ohne den Namen des franzdsischen Gastes nennen zu diir-
fen, brauche ich nicht zu verschweigen, dalb er gelegent-
lich desFriedensdikratesvon 1918 eine fiir Deutschland ge-
fihrliche Rolle gespielt und beinahe vermochrt hat, Fried-
richs des Grolben Forderung des Rheines als natirlicher
Grenze Deutschlands noch iiber das schon von Friedrich
selbst durchgesetzte Mal hinaus zu verwirklichen.? Die in
den folgenden sieben Gesprichen mitgeteilten Ausfiih-
rungen Manfreds deute ich mir grobenteils als Reaktion,

der sich vielleicht etwas wie Arger beimischte, gegen

die friderizianische Prophetie; ihre Mitteilung aus fran-
zosischem Munde hatte ihn augenscheinlichiberrascht und
auf eine unliebsame Liicke in seiner Bildung aufmerksam
gemacht. Jedenfalls erhielt Ellis am folgenden Tage von
der deutschen Buchhandlung Detken und Rocholl an der
Piazza del Plebiscito eine umfangreiche Sendung staub-
grauer Drucksachen tiber Friedrich den Groben. Einige
Tage spiter fand das erste von den sieben Gesprichen iiber
das Kénigsopfer statt, bei dem mich Ellis mit allerlei Ent-
hiillungen {iber meinen Lieblingshelden zu necken anfing.
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DAS ERSTE GESPRACH BRACHTE NOCH VERHALT-
nismibig wenig iiber Friedrich den Groben und das fride-
rizianische Preufden, und selbst das Wenige, wie esim fol-
genden zusammengefalbt mitgeteiltwird, ist nur leichtund
hingt so lose mit diesen wichtigen Gegenstinden zusam-
men, dab es vom eiligen Leser fiiglich iibergangen wird.
Dasselbe trifft auf die spiter mitgeteilten Ausziige aus dem
dritten Gespriche zu.

Ganz weglassen kann ich diese einleitenden Gespriche
aber nicht, weil sie mit ihren eigentiimlichen Hinweisen
auf den Iphigenien-Mythos gleichsam die Biihne aufschla-
gen fiir die anschliebenden Erérterungen tiber die Fried-
rich-Legende. »Sind doch«, so hatte ich Ellis schon friher
einmal spotten héren, »beide, Iphigenie und Friedrich,
Kénigskinder, die auf Befehl des eigenen Vaters oder spi-
teraufeigenenWunsch der Staatsraison geopfert unddurch
Eingreifen héherer Michte (Dianas, oder des deutschen
und spiter des russischen Kaisers oder der heiligen Elisa-
beth) gerettet werden! Hat doch Friedrich II. selbst eine
Iphigenie gedichtet! Hat er doch selbst das hehre Ideal
mannlicher Keuschheit(das vom Urbild der deutschen Iphi-
genie, von Frau v. Stein, ihrem Dichter Goethe zehn Jahre
lang beinahe mit Erfolg empfohlen wurde)am eigenen Lei-
be viel besser als Goethe verwirklicht! Hat doch Goethe
gleichzeitig gegen Friedrich den Grofen intriguiert und
an ,,Iphigenie* gedichtet! Diese Dinge sind untrennbar.
Bedenken Sie auch: als Friedrich 1754 und 1755 seine
feinsinnigen Auftrige fiir den Ankauf von Gemilden in
Paris, ,,/ Tisiens, Veronesse und Corege* erteilte, verlangte
er ausdriicklich ,,hiibsche grolbe Tableau de galerie, aber
keine die Bilder , huntzfotiesche heilige, die Sie Miirte-
ren, statt dessen wollte er das Bild einer ,,Ifignie en au-
lide*, da ihm Iphigenies Mirtyrertum also augenscheinlich
angenehmer war als das ,,hundsféttischer* Christen .«?
Das erste der hier aufgezeichneten Gespriche begann ver-
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heiBungsvoll genug. Manfred Ellis schilderte seine ersten
preubischen Erlebnisse und den Eindruck, den im preubi-
schen Gymnasium die Behandlung der Goetheschen Iphi-
genie auf ihn gemacht hatte. Wie sein aus seiner Studen-
tenzeit stammendes Lustspiel »Iphigenie« beweist, hat er
friih angefangen , sich mit dem Geschick dieser vom Opfer-
tode geretteten Kénigstochter zu beschiftigen.

IPHIGENIE IM GYMNASIUM

»Sie wissen vielleicht«, sagte Manfred lachend, »von der
fast abergliubischen Bewunderung, die die Erfolge Bis-
marcks im Auslande gefunden haben,alssich —wie Niertz-
sche es ausdriickre—der ,,Irrrum verbreitete, dab auch die
deutsche Kulrur in jenem Kampfe gesiegt habe und deshalb
mit den Krinzen geschmiickt werden miisse, die so auber-
ordentlichen Erfolgen gemiD seien. Damals neigtenzum
Beispiel die Japaner zur Annahme, Preulien sei die erste
,, Kultur-Macht der Welt, und sie schickten ihre Jungens

auf deutsche Schulen, lieben sich nicht nur Arzte, sondern

auch Baumeister und Bildhauer aus Berlin kommen, und
die steinernen Folgen in den Strafen Tokios sind so furcht-
bar, dab auch die dreihundert Erdbeben sie nicht weglé-
schen konnten, die es dort in jedem Jahre gibt. Da meine
Mutter Wert darauf legte, dal ich nicht nur in Amerika,
sondern auch in Europa geschult wiirde, erwirmte sich
mein ,,Realpolitik bewundernder Vater fiir den Gedan-
ken, mich auch einmal auf eine preufische Schule zu schik-
ken. So habe ich denn wiihrend meiner bewegten Lehrjahre
auch einmal, in einer kleinen Stadt, die Oberprima des
deutschen humanistischen Gymnasiums besucht und mir
das sogenannte Reifezeugnis erworben, Eine sonderbare
Erfahrung! Unter den Lehrern gab es reizende und tiich-
tige Menschen, von denen mir einige bis heute wertvolle
Freunde geblieben sind. Aber unter meinen Kameraden
waren wenige, zu denen ich eine Briicke fand. Die mir so
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willkommene Kunde von den Wundern alter und neuerer
Literatur — die anzuschawende Kunst wurde auch von den
Lehrern ginzlich vernachlissigt — erschien den Schiilern
meistverdichtigoder gar widerwiirtig, jedenfalls unverein-
bar mit dem Lebensziel, das gerade die aufgewecktesten
unter ihnen in burschenherrlichem Biertrinken und Rau-
chen, im Dienste der Venus vulgaris und in dem Schliger-
fechten suchten, das mir so geistlos vorkommt, weil es nicht
wie Degen, Siibel und Florett,und wie jeder tiichtige Sport,
den ganzen Leib, sondern nur einen Arm entwickelt. Mirt
diesen Schiilern sollte Goethes Iphigenie ,,durchgenom-
men“ werden. Versuchen Sie, junge Menschen, die entwe-
der verkatert sind oder von Kneipe, Zigarren und ,,héheren
oder niederen Téchtern* triumen, in die Mystik der Goe-
theschen Freundschaft zu Frau v. Stein einzuweihen! Was
blieb dem armen Lehrer schlieblich iibrig als die unablis-
sige, trene Wiederholung einiger Stichwérter? Unter die-
sen Schlagworten spielte die ,,reine Menschlichkeit* eine
Hauptrolle. Wenn ein Schiiler, aus dem Halbschlaf erwa-
chend, eine iiberhorte Frage beantworten wollte, stotterte
er: ,,Reine Menschlichkeit*. Und ,,Reine Menschlichkeit*
wurde dem Lehrer bald als Spitznamen angehingt. Diese
Bengel glaubten dabei um so witziger zu sein, als der aus-
gezeichnete Mann infolge eines Naturfehlersan einer meist
sichtbaren Unreinlichkeit der Nase litt. Selbst fiir lernbe-
gierige Schiiler war es schwer, eine siuberliche Grenze zwi-
schen Ernst und Scherz zu ziehen, und der ,,mit stillem Wi-
derwillen dienenden* Iphigenie wurde iibel mitgespielt.

»Der Unfug, den man dort mit Goethes und Frauv. Steins
Mystik trieb, erinnerte mich heute beinahe an den Unfug,
den preubische Historiker mit den Verdiensten von Fried-
rich II. und seinem groben Nachfolger, Friedrich Wil-
helm II., um dieselbe Mystik des heiligen ,,Rosenkreuzes*
getrieben haben. Diese preufiischen Professoren haben
zwar oft die von Klopstock und Schiller bestrittenen Zu-




4o IPHIGENIEN-ROMANTIK

sammenhingezwischen FriedrichIl.und derBliitederdeut-

schen Literatur aufzudecken versucht, sie haben aber stets
versiumt, darauf hinzuweisen, dab ein zhnlich naheliegen-
der Zusammenhang zwischen Friedrichs des Grolben und
seines Nachfolgers sexueller Moral und jener Vorliebe fiir
das heilige ,,Rosenkreuz bestehe, der Friedrich WilhelmIL.
dauernd und Goethe voriibergehend (im Dienste Frau
v. Steins) gehuldigt haben .«

Was Ellis meinte , wurde mir erst spiter klar.? Ich fragre,
ob er denn glaube, dab die geistige Haltung in amerikani-
schen Schulen besser sei als in dem geschilderten preubi-
schen Gymnasium. Ellis antwortete:

»Ich glaube in der Tat, dalb die etwas einseitige sportliche
Einstellung der amerikanischen Schuljugend, iiber die un-
sere Witzblitter mit Recht spotten, sie vor dem Ubermal
der Verblédung schiitzt, das man auf manchen deutschen
Gymnasien findet, wo die Ideale der Schiiler und felegent-
lich auch Lehrerim ,,Kommersbuch* wurzeln. Die korper-
licheVerschwellung oderVerkotzenjammerung,ja fastVer-
tierung, die aus dem Bilde des deutschen Studenten spricht,
wie es die deutschen Witzblitter auftischen, ist zum Teil
scherzhafte Verzerrung; aber doch nur zum Teil. Sie ge-
hort fastzumWesen einer gewissendeutschen Oberschicht.
Allerdings bin ich mir erst in den letzten Tagen iiber die
tiefe geschichtliche Verkniipfung auch dieser Dinge klar
geworden, als ich eine fast genaue Schilderung des von mir
besuchten Gymnasiums schon bei einem der angesehensten
preubischenVerehrerund Historiker Friedrichs desGrofien
fand . Dieser Herr I. D. E. Preul berichtet nimlichim fiinf-
ten Buche seines 1833 erschienenen Riesenwerkes ,,Fried-
rich der Grofe* ([Band III, S. 119] ,,Friedrich als Landes-
vater*’), wie dieser grobe Konig seine pidagogische Auf-
merksamkeit vor allem dem Joachimsthalschen Gymnasium
zugewandt habe, dessen Ziele er immer hoher steckte, bis
er schlieflich sogar keinen geistig geniigend entwickelten
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Preuben fiir die Verwirklichung seiner koniglichen Ziele
mehr finden konnte. Als Nachfolger des HofpredigersSack
ernannte deswegen Friedrich der Grofbe im sechsundzwan-
zigsten Jahre seiner ruhmreichen Regierung den Schwei-
zer Sulzer zum ,,Visitator'* des Gymnasiums. Die Reform-
vorschlige Sulzers billigte der wachsame Kénig dann auch,
aberervergal siebald wieder.Erwardamalsbesondersstark
mit der Erbauung und Meublierung seines groben ,,Neuen
Palais“ beschiftigt, wofiir er nach Preub (II. 387) bis 1770
zweiundzwanzig Millionen Taler aufwendete. So versium-
te er auch vier Jahre lang, einen Rektor fiir sein Lieblings-
gymnasium zu berufen. Als Ergebnis dieses landesviter-
lichen Wirkens ergab sich am ohnehin reformbediirfrigen
Joachimsthalschen Gymnasium ein Zustand, den ein fiir
I. D. E. Preub zuverlissiger Gewihrsmann ,, Anarchie“
nennt und mit den folgenden Worten beschreibt:

,»Es herrschte in dieser Periode der Anarchie (1771—75)
am Joachimsthalschen Gymnasium ein sehr roher und wil-
der Renommistenton. Die Neuankommenden auf dasgréb-
stezumifhandeln,dielnspektorenzu verh6hnenundéffent-
lich zu beschimpfen, ja selbst manche Lehrer in den Klas-
senund im Speisesaale auszuzischen und auszutrommeln,
Karzer- und Arreststrafe fiir eine Ehre zu halten, war so

ziemlichin der Regel. Im Aufbernzeichnetensichdie Alum-
nen aus durch lange, bis weit iiber die Knie gehende, ge-
wichste Stulpstiefeln, durch gelbe lederne Beinkleiderund
durch grobe Hiite, deren Seitenspitzen fast die Schultern
beriihrten. Die Schiiler der untern Klassen mubten sich

von den Primanern und Sekundanern alles gefallen lassen,
und die geringste Widersetzlichkeit zog ihnen kérperliche
Mibhandlungen zu. Fremde, und vornehmlich die Vor-
beigehenden, wurden hiufig beleidige und gekrinkt. Des
Abends in groben Gesellschaften Tabak zu rauchen (wel-
ches nach den Gesetzen durchaus verboten ist), dabei Bier
im Ubermal zu trinken und rohe Studentenlieder zu sin-
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gen, oft ganze Nichte beisammenzubleiben und Karten zu
spielen, war nichts Ungewéhnliches;ja, es kam selbst mehr-
malszuwirklichen Ausbriichen der wildenRoheit. DieGym-
nasiasten standen in der Stadt in dem iibelsten Rufe."«

Nach dieser Schilderung der Lieblingsschule Friedrichs II.
zur Zeit der Bliite des friderizianischen Staates und des
Chodowieckischen Biirgertums fuhr Ellis fort: »Solche
Dinge entstehen oder verderben nicht iiber Nacht. Die
Zeiten sind milder geworden;aber Stulpstiefel und Leder-
hosen sind noch heute der Stolz deutscher Kulir-Studen-
ten, auch sonst finde ich noch so viel Ubereinstimmung
zwischen dem Geiste des preubischsten Gymnasiums zur
Zeit des groben Konigs und dem, was ich selbstin Preufen
kennen lernen durfte, dalb mir auch fiir das preubische
Gymnasium das gewaltige Dichterwort zu gelten scheint:

»Wie an dem Tag, der dich der Welt verlieben,
wDie Sonne stand zum Grufie der Planeten,

v Bist alsobald und fort und fort gediehen

ywINach dem Geserz, wonach du angetreten.

290 mufit du sein, dir kannst du nicht entfliehen

Besonders iiberraschend mufd es werden, wenn diese aka-
demische Jugend wieder einmal Lust empfinden sollte,
in Fragen der Politik oder der Lehrfreiheit einzugreifen .«

Ich versuchte den Spott Ellis’ von diesem mir bei ihm bis-
her ungewohnten Gebiete abzulenken und fragte erneut,
wieso denn die Verhiltnisse in Amerika anders oder besser
seien. Er antwortete: »Der amerikanische Schiiler strebt
zu einseitig nach kérperlicher Vollkommenheit. Dieses ge-
fihrliche Streben verpflichtet aber alle Mitlaufer zu einer
gewissen kérperlichen Zucht oder lehrt sie wenigstens
korperliche Zucht achten. Selbst die zu geistigem Leben
geborenen Schiiler, die mitihren Lehrern neben dem sport-
lichen Betrieb etwas wie eine kleine aber ernste Sonder-
gruppe bilden, ziehen Vorteil fiir sichaus dem iiberall ver-
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breireten Verstindnis fiir Leibespflege. Nachdem die ame-
rikanischen Schulen den deutschen Hochschulidealen den
Riicken drehten und zu denen Englands zuriickkehrten,
traumt auch unser westlichster Farmersohn in der Schule
gelegentlich von dem jungen Lord, der Leibespflege mit
Geistesbildung vereint und der, wenn er selbst kein Byron
ist, doch den Geistesgrofen seiner Zeit wenigstens person-
lich befreundet sein méchte.! In Deutschland gehért der
Adel—sagt Nietzsche?—,,zu den Armen im Geiste* und
hat noch wenig an der Formung der geistigen Bildungside-
ale mitgewirke; die biirgerliche Jugend kommt oft iiber die
biuerliche Roheit des alten Landsknechtsideals nicht hin-
aus und ist, selbst wenn sie sich geistig gebirden méchte,
zu gern zufrieden, mit Goethe ,,bei Gesang und Glase Bier
auf den Tisch zu schlagen* oder mit Bierbaums ,,Pommern
zu pummern‘‘.«

Das Erscheinen neuer Giste fiihrte das Gesprichwiederzu
Iphigenie, und zwar wurde die Frage nach dem patrioti-
schen Gehalt der alten Iphigenienmythe aufgeworfen.
Die Triger des Gesprichs waren auber Manfred Elliszuerst
der franzosische Dichter Pierre Liévre und der deutsche
Schriftsteller Rudolf Borchardt. Liévre hatte gerade in
Athen den aufregenden Anfang des Balkankrieges miter-

lebt. Er war »iiberzeugt, dal der Iphigenien-Mythos durch-

aus patriotisch verstanden werden mufi«, und er las, auf
Manfreds Bitte, Stiicke aus seinem franzésischen Trauer-
spiel »Iphigenie« vor, in dem hinreilbend dargestellr ist,
wie Iphigenie als patriotische Heldin fiir den Sieg ihres
Vaterlandes in den freiwilligen Schlachtopfertod am Altar
geht. Es trifft sich, dal auch in Manfred Ellis* Lustspiel
»Iphigenie « die Heldin sich freiwillig am Altare opfern
libt, dab aber dieses Opfer nicht wie von Liévre als héch-
stes Heldentum, sondern als jugendlich-urteilslose Unbe-
sonnenheit dargestellt ist.

Rudolf Borchardt ging noch weiter als Liévre; er verherr-
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lichte nicht nur das feierliche Schlachten einer Jungfrau
am Altar, sondern er pries sogar, dald erwachsene Minner
im freiwilligen Schlachtopfertode am Altare geblutert ha-
ben. Wie in seinem damals gerade neu vorliegenden Auf-
satze »Uber Alkestis«, so erklirte Borchardt auch miind-
lich, dal »das echte Opfer des héchsten Mannes in einem
kolossalen Sinne fromm , Jegizim und sachlich« sein kénne.
Manfred Ellis fand die Auffassungen Liévres und Bor-
chardts abenteuerlich und stellte sich auf den Boden der
Goetheschen Auffassung, wie sie der zweite Leitspruch
verkiindet, der diesem Gespriche vorangestellt ist. Die
Auffassungen Li¢vres und Borchardts erscheinen in der
Tat so abenteuerlich, dafl man sich ihre Erérterung im
Hause Manfreds nur aus der auberordentlich hohen Ach-
tung erklirenkann,die Manfred Ellis fiir die ibrigen schrift-
stellerischen Leistungen seiner beiden Freunde hatre.

Seit der ersten Veréffentlichung dieser Gespriche wurde
mir von vielleicht zuverlissigen, wahrscheinlich aber nur
witzelnden Beurteilern Borchardts nahegelegt, »dal nim-
lich die Blutgier Borchardts zum Teil mir seinen rassen-

politischen ,,arischen* Uberspannungen zu tun habe und

etwa garals renegatenhafre Perversion versunkener ritual-
mérderischer Neigungen zu verstehen sei.«

Rudolf Borchardts eigentiimliche Schwirmerei fiir das
Menschenopfer erschien im damaligen Gespriiche dadurch
weniger abenteuerlich, dafb andere eigentiimliche Auf-
fassungen zur Sprache kamen, zum Beispiel die unbegreif-
liche Art, wie Euripides und Racine inihren Trauerspielen
»Iphigenie« das Menschenopfer gleichzeitig ablehnenund
und gelten lassen.

Von den zahlreichen fesselnden Wendungen des Gespri-
ches seien hier nur wenige der wichtigsten erwihnt. Hugo
von Hofmannsthal, der auf der Riickkehrvon Griechenland
in Neapel weilte, schilderte den Eindruck, den ihm in
Athen die »Koren« gemacht hatten, jene einzigartige
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Sammlung von Miidchenbildern, die der Géttin Athene
in der Friihzeit geopfert wurden und die vielleicht eine
edel vergeistigre Form des als barbarisch abgeschafften
Menschenopfers darstellen.

Auch von den in Achen geopferten Jungfrauenbildern
kehrte das Gesprich wieder zur Iphigenie Goethes zuriick.
Der Leser der spiter folgenden Gespriiche wird riickblik-
kend einen gewissen Reiz in der dort * geschilderten Tat-
sache finden, dab Goethes »Erkiltung« gegeniiber Fried-
rich dem Groben sich zu Goethes emsig betriebener »Ver-
schwérung« gegen den »eigensinnigen, voreingenomme-

nen, unrektifizierlichen« Konig, wie er ihn nannte, erst
dann ausgestalrete, als die Ubergriffe preufischer Werber

den Dichter bei der Arbeit an »Iphigenie« stérten.

Von Goethes Iphigenie wandte sich das Gesprich zu ihren
Schwestern, der Frau von Steinund der Prinzessin des » Tas-
so«. Hugovon Hofmannsthalgab eine ergreifende Deutung
der Prinzessin; er deutete sie nicht als Dulderin und auch
nichralsdie schéngeistige Gouvernante,alswelche Frauvon
Stein so oft erscheint, sondern als makarienhaft Verklirte.
Diese Deutung iiberzeugte alle, die das Glick hatten, sie
zu héren. Einer der Zuhdorer erinnerte an Goethes Wort
zu Eckermann: » Meine dargestellten Frauencharakerere
sind alle besser als sie in Wirklichkeit anzutreffen sind.«*
Dann wurde Goethes rémische Sinneswandlung und auch
die Haltung Bernard Shaws und Napoleons, Nietzsches,
Platos und vieles anderes in der Frage der miannlichen
Keuschheit und Askese beriihrt.

Als ich mich nach der Riickkehr von einer gemeinsamen
Besteigung des Vesuvs, auf dessen Gipfel allerlei Ver-
wandtes besprochen worden war, mit Manfred Ellis allein
fand, kam er nocheinmal auf das friihere Gespriichzuriick.
Er duberre ungefihr: »Dem Sokrates wird ja wohl vorge-
worfen, er habe zur Xantippe gesagt: ,,Ich suche denWeg
zur Tugend, und du forderst, ich soll dir Wirtschaftsgeld
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schaffen.** Mir ist das unwahrscheinlich, aber Nietzsche
scheint daraus folgern zu wollen, daly ,,der boshafte Sokra-
tes*, den er den einzigen verheirateten Philosophen nennt,
gegen die Ehe der Philosophen gewesen sei und sich nur
,ironice verheiratet* habe, ,,eigens um den Satz zu demon-
strieren®: ,,ein verheirateter Philosoph gehért in die Ko-
modie*.

»Ist da etwa dem Verfasser der Genealogie der Wunsch
zumVater des Gedankens geworden? Nietzsche (dem Shaw
einmal ,,professorenhafte Narrheit* vorwarf) war selbst
ein leidender Mensch, der sein heftig schwankendes kor-
perliches Gleichgewicht nur bewahrte durch Enthaltsam-
keit von vielen Dingen, die Gesunden entweder niche scha-
den oder die Lebenskraft steigern. Dennoch ist es unbe-
greiflich, wie der dochmitPlato vertraute Philosoph Nietz-
sche dem Sokrates beinahe das Gegenteil von dem, was er
wirklich gesagt hat, in den Mund legen konnte. Wer mit
Nietzsche vom Philosophen behauptet, ,,diese Art Geist
hat ihre Fruchtbarkeit wo anders als in Kindern*, darf nicht
den Sokrates zum Anwalte derartiger asketischer Frucht-
barkeit machen, denn er kann in Platos Staat nachlesen,
dald Sokrates gar nicht daran dachte, der Eheverichterei
des heiligen Paulus den Weg zu bereiten.

»Paulus — selbst tiichtige Minner sind manchmal schlechte
Propheten — behauptete, Gotr plane ,,Zorngericht und
Weltende in so naher Zukunft, dab es fiirjeden Mann gut
wire, keine Frau mehr zu beriihren. Die Ehe wollte er
Zwar gestatten, aber nur als ein Notmittel zur Vermeidung
von Unzucht, so kurz vor dem ,,Zorngericht‘‘; ein wunder-
licher Heiliger! ... Der weisere Sokrates hatte, wie sich
bald herausstellte, viel zuverlissigere Beziehungen zu
Gott und wulite darum von Gottes Absicht, die Welt bis
auf den heutigen Tag, vielleicht sogarnoch linger, inalter
Weise weiterzubetreiben. Sokrates hatte auch etwas von
dem Verstindnis eines sittlichen Mannes fiir die Bedeu-
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tung, die Gott in seinem Weltplane dem Verkehr der Ge-
schlechter und der Zuchtwahl eingerdumt hat, eine Bedeu-
tung, der nur verblendete oder entartete Menschen sich
verschliefben. Sokrates richtete darum sein Hauptaugen-
merk nicht auf Wahnvorstellungen, wie Erbsiinde und
Zorn Gortes, sondern auf die Erfindung — als ob sich so
etwas erfinden liebe! — verstindiger staatlicher Einrich-
tungen und — was einfacher ist — auf die Erzeugung und
Erziehung von geistig hochstehenden Menschen, die den
neuen Staat regieren kénnen. Denken und tun, tun und
denken, so lautet die Weisheit der Wanderjahre Goethes.
Einen Mann, der zu tun und zu denken und Kinder zu zeu-
genversteht, nennt Sokrates Philosoph, also nicht im heute
volkstiimlichen Sinne des Begriffs ,,Philosoph von Sans-
souci‘, sondern im Sinne des Ubermenschen Nietzsches
oder vielmehr Goethes und Shaws.

»Die Philosophen, will Sokrates, sollen den Staat regieren;
heute miiite man sagen: die Welt. Unbeschrinkte Frucht-
barkeit und Vielbeweibtheit der Philosophen erscheinen
Sokrates als sehr wichtige Mitrtel, die Philosophen, also die

Ubermenschen, zum Heile der Welt zu vermehren: das
ist seine Vorstellung von Zuchtwahle.
Hegemann: »Dann wire also der angebliche Plan Prinz

Eugens, den spiteren Philosophen von Sanssouci mit der
geistig und korperlich hervorragenden Maria Theresia zu
verbinden, viel sokratisch-platonischer gewesen als die
Potsdamer Weiberfeindschaft ?«

Manfred schien geneigt, mich freundlich auszulachen, und
gab zuriick: »Die Weiber verachtete Sokrates zu sehr, als
dal) er es der Miihe wert gehalten hitte, sehr wihlerisch
zu sein. Und was Prinz Eugen, Friedrich II. und die Frauen
betrifft, das ist eine Frage, deren Beantwortung Sie als vor-
behaltloser Bewunderer Friedrichs IL. vielleicht vermeiden
sollten. Friedrich der Grobe hat sich oft iiber die Frage der
menschlichen Zuchtwahl geiubert,aber ich werde mich hii-
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ten, in der Gegenwart eines dezidierten Berliners Betrach-
tungen iiber diesen merkwiirdigen Fiirsten anzustellen «.
Als ich mich begierig zeigte, Niheres von Friedrichs des
Grofen Anschauungen iiber menschliche Zuchtwahl zu
hoéren, lieh sich Manfred zu Mitteilungen herbei, die mich
iiberraschten und von denen ich im folgenden dasjenige
wiedergebe, was gleichsam als Einleitung zu den spiter
folgenden Gesprichen tiber Friedrich II. gelten kann. Man-
fred sagte unter anderem: :
»Friedrich II. hat manchmal eugenische Regeln aufgestellt,
die wahrscheinlich dem Philosophen Sokrates gefallen hiit-
ten. So sagte er zum Beispiel 1770 zum Fiirsten von Ligne:
»Man muld den regierenden Familien des Reichs neues
Blut zufiihren; ihre Bastarde taugen mehr als ihre recht-
mibigen Spréblinge. Die Kinder der Liebe gefallen mir:
denken Sie an den Marschall von Sachsen oder an meine

Herren von Anhalt.“«
Hegemann: »Ich dachte, Friedrich der Grofbe habe wieder-

holt Verbote gegen biirgerliche Heiraten adeliger Offi-
ziere erlassen ?«

Manfred: »Gewil! aber es gibt fast immer zwei verschie-
den geartete Friedriche nebeneinander, von denen man
den einen als den willigen Schiiler der Pariser Philosophie
und den anderen als den unwilligen preubischen Zucht-
meister bezeichnen kénnte: wenn man von Friedrich den
Voltaire’schen Firnis abkratzt, findet man den polternden
FriedrichWilhelm I. Ausdieser,,buntscheckigen Mischung
von Menschlichkeit und Barbarei‘‘, wie Lord Malmesbury
Friedrich den Grofien aus eigener Anschauung beschrieb,
erkliren sich auch die widersprechenden Auferungen, die
Friedrich in der Frage der menschlichen Zuchtwahl getan
hat. Dal ihm die Kinder der Liebe gefielen, wire wohl
am besten durch den Bericht seiner Schwester Wilhelmine
zu beweisen, die ihm bereits als Sechzehnjihrigem zwei
von den dreihundertundfiinfzig Geschwistern zu Gelieb-
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ten gibt, die sie dem Marschall von Sachsen angedichret
hat. Und die von Friedrich geriihmten Bastarde von An-
halt waren nicht nur Kinder, sondern auch Enkel der Liebe.
Ihre Mutter war eine Predigertochter. Ihr Vater war der
Enkel des Apothekers, der den fiirstlich Anhaltschen
»pfeffer so mict maubdreck vermischt* hat, wie Liselotte
von der Pfalz sich ausdriickte, die, in Legirimitiitsfragen
unerbittlich, sich iiber die Anhalt’sche mésalliance sehr er-
bost hat. Ich denke mir, dafd Friedrich IL die Briefe der
beneideten Liselotte nicht erst als erwachsener Mann, son-
dern schon als junger Mensch kennen gelernt har. Fiir ihre
stolze deutsche Ablehnung unwiirdiger Franzéselei hatte
der junge Deutschenfresser Friedrich allerdings kein Ver-
stindnis, wohl aber fiir ihren religiésen Freimut (der ja
zur Zeit Friedrichs II. durch Voltaire Tagesmode gewor-
den war) und besonders fiir den Legitimitats-Wahn, mit
dem die am Pariser Hof vereinsamte Pfilzerin gegen »die
alte Zott« eiferte; diesen Namen gab sie der frommen
Frau von Maintenon, mit der Ludwig XIV. sich heimlich
verheirater hatte. Liselotte selbst kénnte den fast un-
glaublichen Bescheid geschrieben haben, den Friedrich II.
dem erbprinzlich-anhaltischen Apothekerenkel gab, als der
sich mit einem Friulein aus dem niederen Adel verheira-
ten wollte: ,,Einen solchen Flecken in einem regierenden
Hause kénnen Jahrhunderte nicht verwischen*‘. Wihrend
in dem von Friedrich II. gepriesenen ,,freien® England der
Adel ungehindertseiner,,Rasse neuesBlut zufiihren* durf-
te, schrieb Friedrich II. auf ein Gesuch um Bewilligung
einer ,,mésalliance: ,,Fui, wohr er so was vohrschlagen

kan“; oder verglich er eine solche Ehe mir ,,Stinkent Fet
und Schmierige buter* (Preufd, Urk.II. 226); aber als vol-
tairesierenden Franzosen beschiftigte ihn gleichzeitig der
Gedanke der Blutkreuzung oft.

»Inseinen Unterhaltungen mit seinem vertrauten Marquis
de Lucchesini zum Beispiel vermurete Friedrich I im Kar-
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dinal Mazarin oder in einem schwedischen Offizier den
wirklichen Vater des iiber alles bewunderten Ludwig XIV.;
und da er sich nachweislichund wiederholt mit derartigem
Klatsch beschiftigt hat, gewinnt sogar Dampmartins Be-
richt etwas Glaubwiirdigkeit, wonach Friedrich auch dem
Hohenzollernhause das fehlende neue Blut zuzufiihren
versuchte, indem er seinen, ihm so widerlichen, kronprinz-
lichen Neffen im Bett der ersten Kronprinzessin durch
einen tiichtigen Offizier vertreten lassen wollte. Da sich -
die Kronprinzessin unpatriotischerweise widersetzt haben
soll, und da Friedrich der grofe Mann der Widerspriiche
ist, darf man auch Kaiserin Katharinas hierher gehérigen
Aufzeichnungen nicht alle Glaubwiirdigkeit absprechen,
obgleich ihr Inhalt von dem etwas gehiissigen Bruder Fried-
richsIL.,dem Prinzen Heinrich, eingeblasen wurde. Dasaus-
gezeichnete Blate fiir preubische Heldenverehrung, die
Forschungen zurbrandenburgischenund preubischen Ge-
schichte®, teilen hier folgende ungeschminkte Aufzeich-
nung der Czarin mit« (und Manfred iibersetzte aus der ge-
nannten Quelle, die er zur Hand hatte): ,,Als Friedrich
Wilhelm, der spitere Kénig, durch den Tod seines Vaters
(1758) Kronprinz von Preufien wurde, hatte er nur ein
Kind, und zwar eine Tochter. Auch die durfte er kaum
sein eigen nennen; von der Kronprinzessin selbst wurde sie
nur die kleine Moller genannt; Moller war Trompeter im
Regimente des Kronprinzen. DieKronprinzessin (die erste)
konnte ihren Gemahl nichr ausstehen und sah in ihm, ganz
wie Friedrich IL es rat, nur einen schwerfilligen, langwei-
ligen Narren. Der Fiirst von Ligne nannte ihn die Keule des
Herkules. .. Die erste Kronprinzessin galt fiir sehr liebens-
wiirdig .. ., die zweite war weder hiibsch, noch liebenswiir-
dig, noch geistreich; FriedrichII. hat sie eigens fiir seinen
Neffen ausgewihlt, um ihn dafiir zu bestrafen, dal er mit
der ersten nicht auszukommen verstand . Friedrich sagte:
fiir einen Dummkopf schickt sich eine Dumme.*
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»Ist es nicht bedeutsam,« so schlofs Manfred nachdenklich
diese kleine Vorlesung, »den Weisen von Sanssouci so un-
sokratisch iiber die Zuchtwahl im herrschenden Hause
philosophieren zuhoren? Oder ist nichtwenigstens die phi-
losophische Unbefangenheit der Unterhaltungen zwischen
Kaiserin Katharina und dem Bruder Friedrichs des Groben
zu bewundern?«

Hegemann: »Diesen Aufzeichnungen der Kaiserin Katha-
rina méchee ich keinen Glauben schenken. Es wiire zu
widersinnig,, wenn Friedrich, der unter seinereigenen Ehe
mit einer ungeliebten Frau so sehr gelitten haben soll, sei-
nen Neffen zu dhnlichen Leiden verdamme hitte .«
Manfred: »Wenn es widersinnig wiire, dann wiire es fride-
rizianisch. Aber ist es widersinnig? ,,Fiir einen Dumm-
kopf schicke sich eine Dumme*, sagte Friedrich. Er hielr
nur eben sich selbst nicht fiir einen Dummkopf. Bei seiner
eigenen Verlobung 1732 beanstandete er, vorsichtig hinter
Vaters Riicken, vor allem die Dummbheit der vom Vater ge-
wihlten Braut. War sie dumm oder deutsch? Gellert wur-
de ihr Lieblingsdichter. Es war die Dummheit der Braut
(der Sohn wollte ,lieber die grélte Hure von Berlin als
eine Fromme*), die Friedrich eine der friihesten unter den
zahlreichen Selbstmorddrohungen eingab, mit denen er
seine Absichten zu unterstiitzen liebte. Als er am 19. Fe-
bruar 1732 seine beiden denkwiirdigsten Briutigamsbriefe
schrieb, versicherte er nur im ersten, an den priigelge-
waltigen Vater, in ,,untertinigster Submission‘‘ seine Be-

reitwilligkeit, die vom Vater gewihlte Braut zu heiraten.
Der Vater weinte vor Freude; mitjener Riihrseligkeir, die

bei Sadisten hiufig sein soll. Im zweiten (gleichzeitig abge-
falbten) Briefe, an den einflubreichen Minister Grumbkow,
schrieb der listige Friedrich: ,,Der Konig sollte bedenken,
dal ich mich nicht fiir ihn verheirate, sondern fiir mich. ..
noch weild ich Auskunftsmicrel: ein Pistolenschuld befreit
mich von meinem Kummer und meinem Leben.“ Aber
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Grumbkow, der erschreckt zum Koénige laufen und den
Furchtbaren umstimmen sollte, bekam den Brief zu spiit.
So heiratete Friedrich denn; er erschofd sich nicht und
wulbte deswegen spiter, dal es ungefihrlich sei, auch sei-
nem kronprinzlichen Neffen eine ungeliebte, ,,dumme*
Braut aufzudringen .«

Nachdenklich fuhr Manfred nach einer Weile fort: »Diese
beiden sich schlau widersprechenden Briutigamsbriefe

vom 19. Februar 1732 zeigen vielleicht besser als vieles

andere nicht nur das zerrissene Herz des gepriigelten Kron-
prinzen, sondern auch seine von Bewunderern als ,,Ver-
schlagenheit* gepriesene Art, wie er bis in sein Alter
glaubte, wichtige Verhandlungen als ,,¢rompeur et demi
fiihren zu kénnen. Man hat so 1732 schon in der Nufd-
schale den Helden des Siebenjihrigen Krieges, der gleich-
zeitig mit beiden Parteien verhandelt und dazu mit Selbst-
mord droht, ohne jemand damit einzuschiichtern.
»Wenn der ungeschickte Grumbkow nicht Friedrichs zu-
stimmenden Brief an den gliicklichen Vater friiher zu se-
hen bekommen hitte als die kronprinzlichen Selbstmord-
drohungen, dann hiitte wahrscheinlich dieser Grumbkow
die Drohungen ernst genommen, und der schlaue Fried-
rich hitte vielleicht etwas erreicht. Ob 1757 die Franzosen
seine Selbstmorddrohungen ernst nahmen und ihn deshalb
die Schlacht von Rofbach gewinnen liefen, dariiber sind
die Gelehrten noch nicht einig.« Ich verstand damals diese
Anspielung Manfreds nicht; erist spiter ausfiihrlicher dar-
auf zuriickgekommen ' . Vorliufig beschifrigte mich noch
der Gedanke an den gedemiitigten Neffen Friedrichs des
Groben, und ich fragte, ob Manfred etwas iiber das Schick-
sal der zweiten Ehe des Kronprinzen wisse.

Manfred antwortete mit einer Gegenfrage:

»Ob nicht Friedrich, der kérperlich ja schlieBlich nur noch
ein sehr kleines Minnchen war, seinem baumlangen Nach-
folger doch noch Anerkennung gegénnt haben wiirde,
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wenn er geahnt hiitte, wie unermiidlich sich dieser dicke
Neffe auch nach seinem Regierungsantritt noch bemiiht
hat, die Versiumnis des groben Onkels nachzuholen und
der preubischen Konigsfamilie dasfehlende neue Blut doch
zuzufithren? Dieser ,,teutsche‘ Nachfolger des franzési-
schen Friedrich IL. ist hauptsichlich beriihmt geworden
durch sein ,,Religionsedikt*, welches dem philosophischen
Junggesellen Kant das Leben schwer machte, und mitdem
der Kénig ,,der Verfilschung der Grundwahrheiten des
Glaubens der Christen und der daraus entstehenden Ziigel-
losigkeit der Sitten Einhalt tun* wollre; dafb Konig Fried-
rich Wilhelm II. vielleicht ein Schiiler des Sokrates war,
dab er den koniglich-philosophischen Fruchtbarkeitslehren
des platonischen Staates viel musterhafter nachlebte als
der pflichtvergessene, kinderlose Kant, und dal er sich
somit vier- oder fiinfmal rechter und linker Hand verhei-
ratet hat, wird noch nichr genug gewiirdigt. Ich habe mich
oft iiber die Bescheidenheit der preubischen Geschicht-
schreiber gewundert, die genug Riihmens von den Lei-
stungen Ludwigs XV. machen, aber die Verdienste des
frémmsten unter den Hohenzollern-Kénigen im Dunkeln
lassen. Auch dramatischliefen sich seine Taten wirkungs-
voll ausnutzen; die eigenartigen Verwicklungen, die sich
bei den meist fruchtbar nebeneinander herlaufenden ehe-
lichen Verbindungen des Preufbenkénigs oft ergaben, wiir-
den auch dem Lichtspiel dankbare Vorwiirfe liefern, wenn
auch bei dem ,,vielgeliebten* und vielbeweibten Kénig
von Preuben die Formen der Liebe weniger vornehm und
derWert derliebenden Frauen geringer waren als bei dem
franzosischen Vorbilde, Ludwig XV. Dafiir verdient aber
die —im Dienste des preubischen Kénigs — verstindnis-
volle Mitarbeit fiihrender Adelsfamilien sowie der kirch-
lichen und juristischen Behérden geriihmt zu werden, die
in Berlin so viel hingebender als in Paris ihrem Kénige die
Bahn fiir seine erstaunlichen Leistungen geiffnet haben.
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Die unerbirttliche Verstindnislosigkeit der kirchlichen Be-
hérden in Frankreich fithrte zu dem groben ,,Kultur-
kampfe* Ludwigs XV.und der Frau vonPompadour, einem
Kampfe, der—anders als die kleine Nachahmung, die Fiirst
Bismarck in Preulben versucht hat — mit der Niederlage
der Geistlichkeit endete. Die allzu unbeugsame Geradheit
und vorurteilsvolle Nackensteifheit der 1764 aus Frank-
reich verjagten Jesuiten fand damals im duldsameren Preu-

Hen Zuflucht, wo sie aber die von Bismarck bekimpfre

Macht nur allmihlich gewannen. Im Preufen Friedrich
Wilhelms II. gab das Oberkonsistorium noch ausdriicklich
und unter geschichtskundiger Berufung auf Luthers ver-
stindnisvolle Billigung der Doppelehe seine Zustimmung
zu den morganatischen Nebenehen des Konigs — wenig-
stens, wenn es sich um Trauungen mit adligen Damen
handelte. Eine der biirgerlichen Geliebten, die standhafte
Rietz, schrieb allerdings sehr verstandnislos an ihre Mut-
ter: ,,Kann man sich etwas Tolleres denken ... Der Ober-
hofprediger hat fiir hundert Friedrichsdor am Freitag die
Trauung an derlinken Seite im Schlosse zu Charlottenburg
vollzogen. Denken Sie, liebe Mutter, man hat sogar auf
Befehl ein Geserz iiber die linke Handtrauung zugunsten
dieser erzkomischen Winkelmariage entworfen. Die Welt
lacht... aber was wird aus mir?* Sie wurde Grifin Lichte-
nau, aber die morganatische Ehe mit ihrem Kénige, von
der sie so verstindnislos gesprochen, blieb ihr versagt.

»—ich lasiibrigens kiirzlich, daf das Wort yymorganatisch®
garnichts mit fata morgana noch mit morgenlindisch zu tun
hat, sondern trotz des magischen Klanges von der guten
deutschen ,,Morgengabe abgeleitet zu sein scheint, wel-
che die damit iiberraschten morgenschonen Frauen selten
abgelehnt haben sollen. Wie innig die morganatische Ehe
dem deutschen Wesen verwandt ist und wie recht darum
der ja urdeutsche Martin Luther mit ihrer Genehmigung
getan hat, geht unter anderem auch daraus hervor, dafd im
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mittelalterlichen Iralien eine morganatische Ehe auch als
eine nach deutschem Rechte geschlossene Ehe bezeichnet
wurde, weil derAdel, derallein morganatische Ehenschlob,
deutscher Abkunft war. Es war demnach nur billig, dab
die preubischen Rechtslehrer mit dem von Luther, der
preubischen Geistlichkeitund dem Konige gegebenen Bei-
spiele wetteiferten und die morganatische Ehe, die soge-
nannte Ehe linker Hand , auch fiir nichtkéniglich Geborene
indas echt friderizianische Landrecht einfiihrten, eine Ein-
richtung, die Graf Mirabeau gelegentlich seiner Berliner
Studien sehr bewunderte, wie ja begreiflich ist nach den
Scherereien, die man wegen seiner Sophie auchihmin dem
iibertrieben sittenstrengen Frankreich gemachr hatte.

»Das alles zeigt,« folgerte Manfred, »da sich wirklichzu
Ende des achtzehnten Jahrhunderts die Entwicklung des
norddeutschen Ehelebens unter koniglich preufischer Fiih-
rungalsvielversprechendeVerwirklichung ders okratischen
Fruchtbarkeitslehre auszugestalten begann. Dab trotzdem
nochnichtalle Schwierigkeiten iiberwundenwaren, machte
mir gestern ein Freund klar, der ernste Einwendungen ge-
gen den letzten Aufzug meines Lustspiels , Iphigenie® er-
hob, weil dort Iphigenie des Thoas Nebengemahlin wird.
In einem geschichtlichen Riickblick beklagte er die trau-
rige Ratlosigkeit des Schobhiindchens, mit dem Herzog
Karl August, als er auf dem beriihmten TanzkongreD in
Wien weilte, seine in Weimar zuriickgebliebene Gemah-
lin erfreuen wollte. Mangels sorgfiltigerer herzoglicher
Anweisungen wulbte das arme Tier bei seiner Ankunft
in Weimar nicht, ob es sich in den Schof) der Herzogin
oder in den der Frau von Heygendorf, geb. Jagemann, le-
gen sollte, Dalh die wechselseitigen Beziehungen mehre-
rer Gemahlinnen ein grofes Mal von Takt erfordern, dar-
tiber hat mich dieser Verurteiler der morganatischen Iphi-
genie nicht im unklaren gelassen; er bestand darauf: ,,Das
Verhiltnis zwischen Iphigenie und des Thoas Gemahlin
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rechter Hand, das ist die grofite Schwierigkeit Ihres Stiik-
kes, der Sie viel mehr Aufmerksamkeit hitren schenken
miissen!“ Es iiberzeugte ihn nicht, als ich ihn auf Goethes
Stella und Cicilie und auf das ,,Wir sind dein!“ Cicilies
verwies. ,,Das sind Redensarten eines Dichters,* sagte er,
naufdiepraktischeDurchfiihrbarkeit kommtesan.Friedrich
Hebbel hat mit Recht Goethes Stella als ,ein durchaus un-
sittliches Produkt‘ bezeichnet und sich dagegen gewehrr,
;im Institut der Ehe allen méglichen Siinden-Greuel unter-
bringen‘zu wollen.” Ich entgegnete, Hebbel habe doch den
Grafenvon Gleichen gelobtund auchselbst gezeigt,wieman
zwei Frauen haben und sogar im selben Hause eintrichtig
beieinander wohnen lassen kann. ,,Eine héchst bedauerli-
che, eine ganz verwerfliche Ausnahme!“ rief mir unzu-
frieden mein Monogamist. Ich erzihlte ihm von den ange-
nehmen Eindriicken, die ich beim Besuche einer Mormo-
nenkolonie in Mexiko gewonnen hatte, wo die verschiede-
nen Frauen eines Mannes verschiedene Giiter bewirtschaf-
tenund sehrzufriedenleben., Dassind halbbarbarischeVer-
hiltnisse!“ meinte mein Zweifler. Ich erinnerte an Lud-
wig XV., dersich nachts manchmal gleichzeitig mit zweien
von den fiinf Schwestern einschlieBen lie, die er geliebt
hat. ,,Das waren verworfene Menschen*, rief mein Rich-
ter. Vergebens erzihlte ich ihm, daf Friedrich der GroBe
emner der beiden Schwestern schriftlich die »tief in sein
Herz gegrabene Dankbarkeitsschuld Preubens fiir die ewi-
ge Allianz‘ versichert hat, die sie zwischen Friedrich und
Ludwig XV. herbeifiihren half. »Diplomatische Héflich-
keitsphrasen, rief mein Scharfrichrer. Dalb Friedrich II.
es als den schonsten Traum bezeichnet hat, Kénig von
Frankreich zu sein, riihrte ihn nich. »Das bezog sich
auf Ludwig XIV., nicht auf Ludwig XV.*“ Ich erweich-
te ihn auch nicht durch meinen Bericht tiber die Art, wie
Louvois den Besuch Ludwigs XIV. in Diinkirchen vorbe-
reitete,indem er dem Kommandanten derStadtin den noch
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erhaltenen Tagesbefehl schrieb: ,,Richten Sie fiir Frau
von Montespan das Zimmer ein, das auf dem Plane mit L
bezeichnert ist, und lassen Sie daselbst eine Tiir zu den Ge-
michern des Kénigs brechen. Die Herzogin von la Valliére
wird in dem Zimmer wohnen, das auf dem Plane mit V be-
zeichnet ist, woselbst dieselbe Mabregel getroffen werden
mub.“ Mein hochnotpeinlicher Freund entschied: ,,Fran-
z6sisch-unsittlicher Mibbrauch kéniglicher Gewalt.* Ich
rief das Gedichtnis der grofben Maria Theresia an, die, im
Vollbesitze aller Hoheitsrechte wie eine Bienenkdnigin,
ihrer treugeliebten Drohne Franz sechzehn Kinder gebar
und dann nach seinem T'ode weinend zu seiner schluchzen-
den Geliebten, der Fiirstin von Auersperg, sagte: ,,Meine
liebe Fiirstin, wir haben viel verloren.* ,, Wiener Sitten-
verderbnis*, rief der Entriistere und verliefs mich.
»Solche Leute wollen dem grofden Moralpsychologen Ber-
nard Shaw nicht glauben, dal gerade edle Frauen sich lie-
ber mit einem Zehntel von dem zufrieden geben, was sie
fiir einen Mann erster Giite halten, als mit zehn Zehnteln
eines Mannes zehnter Giite, ja, dal sich um einen Mann
erster bis zehnter Giite oft mehr als zehn Frauen zanken;
und solche Leute wollen dem grofen Sokrates nicht glau-
ben, dafy ein Mann erster Giite die Pflicht hat, sich niche
nur zu verzehnfiltigen, sondern zu verdreibig- und ver-
sechzigfiltigen!

»Denn sicher, statt wie Nietzsche auf die Schidlichkeit des
Beischlafs fiir Philosophen hinzuweisen, will Sokrates im
Gegenteil den Philosophen in dieser Hinsicht kaum Scho-
nung genehmigen. Er meint, ,,dafd dem Staat ein Ende des
Unbheils nicht beschieden sein wird, ehe nicht das Philoso-
phengeschlecht zur Herrschaft gelangt*, dab deshalb die
Philosophen zwischen dem dreibigsten und fiinfzigsten
Jahre méglichst viele Kinder zeugen miissen und daf ihnen
ymehr Gelegenheit zu ehelichen Freuden geboten werden

soll als den anderen*. Um dieses Ubermafd zu erméoglichen,
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meint der weitsichtige Sokrates: ,,Unsere Herrscher wer-
den,wieesscheint,mancherlei Trugund Tiuschunganwen-
den miissen zum Heile der Beherrschten “ Jedesmal, wenn
die Frauen, wie in Athen die Staatsminner, durchs Los ver-
teilt werden, ,,muld man also*, sagt Sokrates, ,,eine gewisse
Artschlau erdachter Lose erfinden, damit der minderWiir-
digebeiderZusammenpaarung*,wenn er nichtoftodernur
eine weniger begehrenswerte Frau erhilt, , die Schuld auf
den Zufall schiebe, nicht aber auf die herrschenden Philo-
sophen®. Seine ,,unbedingt richtige* Absicht hoffte Sokra-
tes durch ,, Hochzeiten so heilig wie nur méglich“ zu
heiligen.

»Empfindsame Leser der platonischen Schriften haben ge-
meint, des Sokrates Plan, die Frauen auszulosen, sei nicht
ganz geschmackvoll oder gar im Widerstreit gegen die
besten Erfahrungen der Zuchtwahl. Was den guten Ge-
schmack anbetrifft, will ich Sokrates zu Ehren an das Ur-
teil des alten Bischofs von Canterbury denken, der gefragt
wurde, ob nach seiner langjihrigen Beobachtung die Lie-
bes- oder die Vernunftehen glicklicher seien; er antworte-
te: ,,Ich wage kein Urteil zu fillen. Wenn man die Namen
der heiratsfihigen Midchen wie Lose in einen Sack fiillte
und jeden heiratslustigen Mann mit verbundenen Augen
hineingreifen und so wihlen lieBe, kénnte das Ergebnis
kaum iiberraschender sein als die widerspruchsvolle Ent-
wicklung der mannigfaltigen Ehen, die ich zu beobachten
Gelegenheir hatte. Das Ergebnis widerspricht zu oft allen
Erwartungen!* Das ist eine Wahrheit, deren Erkenntnis
dem echten Philosophen geradezu angeboren zu sein
scheint; jedenfalls habe ich mich oft begliickwiinscht, nicht
zuden Philosophen zu gehoren, weil bei diesen Opfernder
Wissenschaft Drang und Fahigkeit, sich sozusagen fiir jede
beliebige Frau zu erwarmen, oft zu derselben atemberau-
benden Hfihe entwickelt ist, auf der Leporellos Register-
arie den Ubermenschen Johannes Tenorio, genannt Don
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Juan, entdecke. Esistwohlrechteigentlicheine Tugend der
grofen Liebhaber und der Philosophen, wie ja auch Got-
tes und der Kénige, in Frauenangelegenheiten—wenn ich
so sagen darf— ganz ,,iiber den Parteien zu stehen®. Das
5,suum cuique oder: ,einer jeden Gerechtigkeit widerfah-
ren lassen®, ist das Wesen philosophischer Anschauung.
Der geistvolle scholastische Philosoph Duns Scotus hat mit
seinem potuit— decuit— fecit das Wesen Gottes klar er-
kanntund damit den Streitum die unbefleckte Empfingnis
siegreich zu Ehren Marii entschieden. Jeder Philosoph
scheint dem gottlichen Beispiel nachzustreben. Er weib,
die grobte Siinde, die eine irdische Frau begehen kann,
ist: nicht zu lieben; der Philosoph — potuit — decuit —
fecit! — er kann sie davor bewahren! es ziemt ihm, sie
davor zu bewahren! und er bewahrt sie! Auch dem
Heile der menschlichen Zuchtwahl scheint damit iiberra-
schenderweise gedient zu sein; die Urkrifte scheinen
noch nicht zu wissen, in welcher Richtung das Menschen-
geschlecht sich entwickeln soll; sie stecken noch mitten
im Versuchemachen; tiichtige Philosophen helfen fleibig,
und die meisten Minner eifern ihnen nach.

»Die wichtigste Ehe, die innerhalb der letzten zweihundert
Jahre geschlossen wurde, war meines Wissens die Ehe der
Eltern Goethes;ichhabe nochnie gehért,dafb eseine Liebes-
heirat im romantischen Sinne des Wortes gewesen sei.«
Manfred schwieg eine Weile, als sinne er nach iiber die
furchtbare Tragweite des eben geiuberten Gedankens;
dann fuhr er fort:

»Es ist sicher kein Zufall, sondern Ausdruck einer tiefen
sittlichen Gesetzlichkeit und Seelenverwandtschaft, dab
gerade die Mutter Goethes von besonders warmer Vereh-

rung fiir den grofen Kénig von Preuben erfiille war. In

ihrenwundervollen Briefen anihren Sohnschriebsie: ,,Dab
der Kénig die Messe . . . hir bleibt . . . das ist mir und der
gantzen Stadt ein wahres Jubelfest—denn so wie der Konig
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von uns allen geliebt wird, ist wohl schwerlich noch ein
Monarch geliebt worden — wenn er einmal weg geht; so
weine ich dir gewild 8 Tage, und vergessen wird Er von
uns allen Zeitlebens nicht.*«

IchiuBertemeine Freudeiiber diese verstindnisvolle Wiir-
digung Friedrichs des Grofben und fragte, in welches Jahr
denn sein Besuch in Frankfurt a. M. falle. Uber Manfreds
Gesicht ging ein Zug ungeduldiger Enttiuschung. Er ant-
wortete:

»Der Brief ist vom 15. Mirz 1793, und selbstverstindlich
sprach Frau Aja vom vielgeliebten Friedrich Wilhelm IL.,
auf den deshalb wahrlich Goethes Wort zutrifft: »Wer den
Besten seiner Zeit genug getan, der hat gelebt fiir alle Zei-
ten.« Denn wenn Sie die Jungfrau Maria ausnehmen, ist
fiir einen Deutschen nicht Frau Rat Goethe die Beste aller
Zeiten?“

Ich stimmte zu, wenigstens soweit Frau Goethe und Jung-
frau Maria in Frage standen, und Manfred fuhr fort :

»»Man muld den regierenden Familien neues Blut zufiih-

ren®, sagte Friederich II. in einem Augenblicke geistiger
Klarheit.

»Sokrates prophezeite, dab seine Vorschlige (die heute
wohl mancherBiologe gutheifen wiirde) ,,mitHohngelich-
ter und Schmach wiirden iberschiittet werden®. Nachdem
auch in Sanssouci, sehr zum Schaden des von dort aus re-
gierten Landes, der sokratische Gedanke der Philosophen-
Zuchtwahl unausgefiihre blieb, hitte es Sokrates sicher ge-
freur, zu héren, dah im neunzehnten Jahrhundert endlich
in Utah, einem wesentlich groferen Staate als Preuben zur
Zeit Friedrichs[l.,derVersuchgemachrwurde,griechisaher
Weisheit zum Siege zu verhelfen. Passen Sie mal auf, was
ich Thnen jetzt erzihlen will, wird recht lustig klingen, es
istaber doch vielleicht ziemlich ernst. In Utah, so wird
glaubhaft berichrer, soll der Patriarch der Mormonen, der
grobe ,,Philosoph* Smith, ganz im Sinne von Sokrares ver-
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sucht haben, den Schein gleichmacherischer Gerechtigkeit
mit weiser Bevorzugung der Besten zu verbinden. Wenn
der Patriarch als Prophet und Beichtvater zu erlesenen
Jungfrauen seiner Gemeinde sprach, hat er, so heibt es,
ihnen oft die géttliche Weisung tibermitrelt, langsam be-
tend links herum um den Tempel zu wandelnund sich den
ersten ihr begegnenden Mann, als von Gott gesandt, zum
Gemahl zu erwihlen. Es soll sichdann fast regelmiBig be-
geben haben, dab der so wandelnden Jungfrau der Patri-
arch selbst, rechts herum wandelnd, als der von Gott ge-
sandte Erste begegnete. Als ich gelegentlich einer Kraft-
wagenfahrt durch die farbenprichtigen Wiisten von Ne-
vada und Utah versuchte, an Ort und Stelle Auskiinfte
iiber diese Ausbreitung der Platonischen Lehre einzuzie-
hen, wurde mir versichert, da der geschilderte Gebrauch
auch mit der Lehre Jesu Christi im Einklang stehe, wie
sie von ihm nach der Auferstehung verkiindige worden

. Scherz und Ernst wohnen dicht beieinander. Es gibt
Norgler die fragen, ob es weise und tugendhaft gehandelt
war,daf das amerikanische Volk seit 1862 versuchte, durch
Bundesgesetz die weitere Befolgung dersokratischen Lehre
zuverhindern. Statt auf die von Sokrates, Jesus und Smith
beabsichtigte ,,Vermehrung derHeiligen wie Sand am Meer
zur Verbreitung ihrer Herrschaft* verlieh sich mein be-
vélkerungsdurstiges Heimatland auf die massenhafte Her-

anziehung von Einwanderern aller Herren und besonders

aller Sklaven Linder. Die ersten hochrassigen Einwande-
rer: Briten, Hollinder, Franzosen, Deutsche, sind ver-
schluckt worden von Millionen oft sehr zuriickgebliebener
Neukommer. Es wird Jahrhunderte dauern, ehe sich diese
bunt zusammengewiirfelten Massen zu einem bildungsfi-
higen Volke zusammenschlieben kénnen. Die alten heili-
genHoffnungenaufeine demokratisch erleuchteteZukunft
Amerikas sind schwer bedroht, im Gedringe des Pobels
zertreten zu werden. Da aber Amerika durch die blobe
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Wucht seiner Grébe und seines Reichtums die weibe
Weltbeherrschenwird,sind dieFolgen vielleichtsehr ernst.
Wem, so kénnte man fragen, ist das ungeheure Opfer ge-
bracht worden? Der Sittlichkeit des Neuen T'estamentes i
das an den nahen Weltuntergang glaubte und darum die
Fruchtbarkeit der Erzviter verachtete? Der Sittlichkeit,
die ,,durch Mibigung und durch Entbehren Weltge-
schichte machen will, wo kaum Kranke damit geheilt
werden kénnen? j
»Man mub fiirchten, dafh Sokrates, wenn er wiederer-
standen dem amerikanischen Volke die Ehre seines Besu-
ches erweisen wollte, in shnlicher Weise wegen seiner An-
schauungen tiber die Ehe am Betreten des Landes verhin-
dert werden wiirde, wie es neulich dem Dichter Maxim
Gorki geschah.

»Nietzsches Uberzeugung, dab gerade die michtigsten und
instinktsichersten Kiinstler sich in Zustinden geistiger
Schwangerschaft und Vorbereitung des Beischlafes ent-

halten, kénnte nicht licherlicher widerlegt werden als
durch den Ruf: une fernme, mit dem Napoleon—die Staarts-
kunst erschien Sokrates als die oberste der Kiinste — ge-
legentlich seine Arbéit unterbrochen haben soll, um sie
nach fliichtigem Genul wieder aufzunehmen. Es ist der-
selbe Napoleon, an dem Goethe die ,,wiederholte Puber-
tit genialer Naturen* bewundert; derselbe N apoleon, des-
sen Zustinde geistiger Spannung beleuchtet werden durch
seine eigene Schilderung: , Ich bin wie ein niederkom-
mendes Midchen.* Ist es Zufall, dab Napoleon gerne
fragte: Sind Sie verheirater? Wie viel Kinder haben Sie?
Und dabs er gerade auch an Goethe diese Fragen gestellt
zu haben scheint.

» Stattaus dem Opfer der Sinnlichkeit, wie es Paulus, Leo-
nore von Stein und Nietzsche als Vorbedingung hoher Gei-
stigkeit gemeinsam empfehlen, kann lebensfihige, hichste
Geistigkeit vielleicht am siegreichsten aus hoher Leibes-
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kraft und befriedigter Sinnlichkeit erwachsen. Vielleicht
darf nur der ungestraft mit dem Scheitel die Sterne beriih-
ren, der mit festen markigen Knochen auf der wohlgegriin-
deten sinnlichen Erde zu stehen vermag.

»Bismarck als gliicklicher Ehemann ist ein Kapitel fiir sich.
»Der grofie Ariost war ein gliicklicher Ehemann.
»Racine?, der grofre Dichter der Franzosen, ein Mann
von geistiger Erhabenheit, ist ein besonders gliicklicher
Ehemann gewesen. Reizend wird erziihlt, wie Racine mit
Frau und Kindern eintrichtig einen grofen Fisch zam Mit-
tagessen schlachtete, als ein kéniglicher Bote den Dichter
zur Tafel Ludwigs XIV. lud. Racine konnte sich nicht los-
reiben und sagte schlieblich dem Hofling: ,,Erzihlen Sie
dem Kénig, wie Sie uns hier beisammen getroffen haben,
und dab meine Kinder untréstlich wiren und mich fiir ei-
nen Spielverderber halten wiirden, wenn ich jetzt weg-
ginge. Bitte, fragen Sie den Kénig, ob ich nicht lieber mor-
gen kommen kénnte.* Nietzsche kénnte da wohl einwen-
den,dab der Anfang der Ehe Racines—erheirateteals acht-
unddreibigjahriger Mann —zeitlich mit dem Anfange sei-
neszwélfjihrigenVerstummens alsDichterzusammenfillt.
Dem entgegen wiirde man darauf hinweisen, da Racines
Verstummen kaum etwas mit seiner Ehe zu tun hatte, dab
es vielmehr zusammenhingt mit jener geheimnisvollen
grofen Wendung im Leben des Dichters, die ihn nach dem
Miberfolge seiner ,,Phédre* der Kunst entsagen lieh, und
die ihm religitse Vertiefung und héchste Reife brachte.
Schenkte der Ehemann doch der Welt nach zwélfjihrigem
Schweigen zwei unschitzbare Trauerspiele, von denen
,,Athalie nach dem Urteile Voltaires ,,die Meisterschop-
fung des menschlichen Geistes* ist und darum Friedrich IL
zu der Behauptung hinrilb: er mdchte weit lieber die,, Atha-

lie* gedichtet als die Siege des Siebenjihrigen Krieges er-
fochten haben.
»Erst als ,,Athalie“ wieder ebensowenig Anklang fand wie
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einst,,Phédre*‘,versrummte Racine fiir immer. ,,... es fehl-
te das Publikum, dergleichen mit Empfindung zu héren
und aufzunehmen®, sagte in iiberraschend dhnlicher Lage
Goethe, als er Weimar und Deutschland radeln mubte und
Paris riihmte. ,,Hitre ich Wirkung gemacht und Beifall ge-
funden, so wiirde ich euch ein ganzes Dutzend Stiicke wie
die ,Iphigenie‘ und den ,Tasso* geschrieben haben.* War-
um nicht?! Tizian und Beethoven haben auf Bestellung,
und immer Ausgezeichnetes, geschaffen. Und Racine hit-
te vielleicht der Phidra und Athalie viele Schwestern ge-
ben kénnen, wenn diesmal nicht sogar in Paris die Men-
schen dem Genie mit stumpfsinnigem Widerstande begeg-
net waren.

»War es bei Racine sicher nicht die Ehe, die ihn verstum-
men machte, so lihmten Goethes geistige Schépferkraft
weder Ehe noch Verzweifeln an dem ,,Wahn, als sei es
moglich, ein deutsches Theater zu bilden®. Bei der Wahl
seiner Frau hat Goethe nicht soviel Urteil bewiesen als Ra-
cine. Schade, nichts ist mehr geeignet, an Goethes Physik,
an dem Werte seiner friiheren Geliebten, ja an dem Werte
aller ihn umgebenden Frauen irre zu machen, als dieser
Fehlgriff. Irgendwo war etwas nicht in Ordnung, wenn
dieser grofite Herzenskenner eine Frau wihlen mufbte, die
nicht nur seiner nicht wiirdig war, sondern die manchmal
sogar gestore zu haben scheint. Einen wertvollen Vergleich
bietet Moli¢re, auch ein Kiinstlerphilosoph und Herzens-
kenner ersten Ranges, der mit vierzig Jahren eine ganz
junge Frau heiratete und dabei noch schlimmer fehlgegrif-
fen haben soll. Wenn die Verleumdungen, die gegen Mo-
liéres Frau in Umlauf gesetzt wurden begriindet sind,
dann findet sich eine Erklirung fiir Moliéres Mibgriff viel-
leicht in seiner ungiinstigen gesellschaftlichen Stellung;
ihm war als Schauspieler nicht nur der Sitz in der Akade-
mie, sondern wahrscheinlich auch die Hand mancher ithm
zusagenden Frau unerreichbar. Armande Béjart...! Chri-
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stiane Vulpius...! Dem Ehemann Moliére gelingen die
kiihnsten Griffe nach dem Kranze des grobten Lustspiel-
dichters der Welt, und Goethe, dem reizendsten Lieb-
haber und Ehemann, den man sich denken kann...,,um-
leuchtet der Glanz des helleren Athers die Stirne “. Man-
che halten den Goethe des,,Werther*, des ersten ,,Faust®,
andere den des ,, Tasso*“und der ,Iphigenie“ am héchsten.
Vielleicht kénnte man das jeweilige Alter eines Mannes
aus seiner Vorliebe fiir gewisse Werke Goethes bestimmen.
Als Vierzigjihriger finde ich die hochste Geisrigkeit Goe-
thes in der ,,Helena*, der ,,Pandora®, dem ,,Diwan*, viel-
leichtin derFarbenlehre,um nur einige der Sonnen zu nen-
nen, die ,,auf einmal wunderbar im Siiden aufgingen®.

»Das Feuer dieser Kunstwerke nihrt seine Flamme nicht
aus Entbehren, sondern im Gegenteil aus der heiter ver-
klirten Sinnlichkeit, man kénnte fast sagen Hiuslichkeit.
»Angenehme, hiuslich gesellige Verhiltnisse gaben mir
Mut und Stimmung, die romischen Elegien auszuarbeiten
und zu redigieren.* Das ,,ich bin, mit meinem Zustande
in Rom verglichen, eigentlich nachher nie wieder froh ge-
worden®, ist wohl etwas zu schwarz gemalr, denn man darf
daneben den beseligten Dank halten, mit dem Goethe von
den zwanzig Jahren seit seiner Reise nach Italien spricht:

Zwanzig Fabre liefi ich gebn
und genoff, was mir beschieden;
eine Reibe, villig schon,

wie die Zeit der Barmekiden.

»Das Geheimnis der beseligenden Wechselwirkung zwi-
schen begliickter Sinnlichkeit und héchster Geistigkeit ist

nirgends hinreibender zum Ausdruck gebracht als in dem
mangelhaft reimenden Gedicht ,,Selige Sehnsucht®.

In der Liebesnichte Kiihlung,
Die dich zeugte, wo du zeugtest,
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Uberfallt dich fremde Fithlung,
Wenn die stille Kerze leuchtet.

Nicht mebr bleibest du umfangen
In der Finsternis Beschattung,
Und dich reifiet neu Verlangen
Auf zu biherer Begattung .

Keine Ferne macht dich schwierig ....

Geistigkeit ohne Sinnlichkeit erscheint mir wie Kunst ohne
Uberlieferung, wie gesellschaftliches oder gar politisches
Leben ohne volkstiimliche Teilnahme — etwasUngeheuer-
liches, Totgeborenes, fast etwas Widerliches, wie kiinst-
lich gemachte Sprache, ein Volapiik statt des gewachse-
nen, lebendigen Wesens, dessen Nihe beseligt. Kunst und
Staatsleben ohne Uberlieferung —unméglich !«

Manfred Ellis hatte sich fast in einige Erregung hineinge-
redet. Dann brach er plétzlich ab, griff nach einem Manu-
skriptbande, auf dem ich » Briefwechsel Friedrichs 1I. —
Fredersdorf« las,und sagte in einem anderen Ton: »Fried-
richs II. Note an seinen Kammerdiener Fredersdorf: ,,kann
er eine hiibsche Hure mitbringen, so ist es gut, denn die
fehlet uns“?, welche von dienstfertigen Kolporteuren des
Konigs ins Jahr 1754 verlegt wird, kann wohl — wenn sie
nicht zu den ,,unausrottbaren‘ Anekdoten gehért — nur
als harmlose Prahlerei des Konigs gedeutet werden; es sei
denn, daf er krank war oder Musik wiinschte. Krank? Ja,
am 6. Dezember 1745 — also viel frither schon — schrieb
er aus dem zweiten Schlesischen Krieg an Fredersdorf:
»ochlaff und apetit fehlet mir und bin ichwie die Schwange-
ren Weiber, die unordentliche liiste haben, aber es wil doch
nicht recht fohrt.* Oder Musik? Ja, der grofbe Weise von

Sanssouci pflegte in seinem anmutigen Rokoko-Deutsch

die gottbegnadeten Kiinstlerinnen seines Jahrhunderts, die
er nicht selten zwangsweise fiir sich singen liey, im schrift-
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lichenVerkehr mitseinem Minister(!) Fredersdorf,,Huren®
zu nennen, durchaus nicht, weil er sie etwa dazu gemacht
hitte — dazu war er zu héflich? oder hatte zuviel Achtung
vor dem harterarbeiteten Virtuosentum dieser Kiinstlerin-
nen?— sondern wohl nur der Einheitlichkeit seiner konig-
lichen Kunstpflege zuliebe. So wie er etwa an seine Schwe-
ster Wilhelmine am 16. Mai 1753 schrieb: ,,Wie ich sehe,
willst Du Dir einen Schriftsteller anschaffen*; oder an
Fredersdorf Ende August 1754: ,,Um die Truppe zu kom-
pletieren, miissen noch drei Schurken dazu® (er meinte:
noch drei Schauspieler); oderEnde Juni1754 an denselben:
,,er Sol mihr einen Jungen buben Kaufen in Rohm, der eine
Schéne Stime hat*. (Er legte Wert auf Kastraten-Gesang.).
Man sieht, der preubische Weise hatte die Grenzen zwi-
schen Kiuflichkeit, Prostitution, Kunst und Schurkerei
auch damals noch nicht erforscht.

»Als Einundzwanzigjihrigerschrieb er: ,,Ichliebe das weib-
liche Geschlecht, aber ich liebe es etwas fliichtig. Ich will
von ihm nur den Genuf}, und dann verachte ich es.“
»Aber von Hurerei hielt er sich schon friih ebenso fern
wie von platonischer Fruchtbarkeit zur Vermehrung seines
Volkes von Kriegern und Denkern.— Je mehrich dariiber
nachsinne, desto unklarer wird mir, was dieser Kénig, der
doch fiir einen sittlichen Denker gilt, eigentlich wollte.
Der Kénigliche Historiograph Preul (1. 427) berichtet, dal
Friedrich der Grofe in seiner Garde sogenannte,,Liebsten-
scheine verteilen lieB, ,,das heibt die Erlaubnis, nach der
ein Soldat mit einem Frauenzimmer, welches er geschwiin-
gert, in einer natiirlichen Ehe lebte ““. Andererseits berich-
tet derselbe preubische Historiograph, dals Friedrich die
Ehe bei seinen Freunden und Soldaten so erfolgreich zu

hintertreiben wubte, dab zum Beispiel, ,,als sein beriihm-

tes baireuthisches Dragonerregiment 1778 ins Feld riickte*
—wiedergegen den deutschen Kaiser — ,,vonallen vierund-
siebzig Offizieren nicht ein einziger verheirater war'.«
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Noch einmal brach Ellis plétzlich ab und schlof dann mit
der Frage: »Ist Ihnen iibrigens gegenwirtig, dab der ,,Ex-
jesuit von Sanssouci“ — so nannte sich Friedrich IL. am
20. April 1776 —dem damals zweiundachtzigjihrigen Vol-
taire empfahl, Kinder zu zeugen?: ,,Das wire ein gutes
Werk.* So viel unverbindliche Einsicht und Leutseligkeit
zeigte der konigliche Philosoph selbst gegen den achtzehn
Jahre ilteren,,Patriarchen®, den er oft,,Schurken* genannt
hat, aber zu dem er noch lange ,,jeden Morgen betete “.
(22- VI. 1780).«

Mirwarnichts gegenwiirtig, und wirsagten uns gute Nacht.
Wohin Ellis’ Gedanken zielten, wurde mir nur sehr allmih-
lich verstindlich. Seine Betrachtungen wurden spiter, im
dritten Gespriche fortgesetzt. Zeitlich folgte erst die eigen-
artig fesselnde Erorterung zwischen Manfred und einigen
seiner amerikanischen Freunde iiber Kénig Odipus und
das von ihm gebrachte Opfer seiner Krone und seiner Au-
gen, mit dem er sein gottverfolgtres Volk zu retten suchte.
Diese Erorterung soll hier iibergangen werden, ebenso
wie die eingehende Unterredung, die Ellis an einem der
folgendenTage mitverschiedenen angesehenen deutschen
und franzésischen Schriftstellern iiber Napoleon I. und
Friedrich IL hatte. Diese Gespriche iiber Odipusund Na-
poleon sind so umfangreich, dafb sie den Rahmen des vor-
liegenden Buches sprengen wiirden; sie miissen deshalb
als eine gesonderte Veroffentlichung erscheinen. Hier sei
nur erwihnt, dalb eine iiberraschende Verwandtschaft zwi-
schen Friedrich II. und Napoleon festgestellt wurde, dab
Napoleons Beziehungen zum weiblichen Geschlecht ,, fast
ebenso roh“ erschienen wie die Friedrichs II., dab beide
das ,, Biindnis zwischen der franzésischen Philosophie und
dem Sibel“ (Taine) versuchten, dalb beider Pline schei-
terten, dal aber Napoleons Tun in mancher Hinsicht grob-
artiger, verheibungsvoller und weniger zerstorend, ja so-
garaufbauend (das glaubte ja auch Goethe) genannt wurde.
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Erwihnt sei hier auch Bismarcks Hinweis (13.1V. 1880) auf
Karl I. von England, ,,der anstindig auf dem Schafott ge-
storben. .. das sei ein ebenso ehrenvoller Tod wie auf dem
Schlachtfelde'‘;wozu Ellis bemerkte : »Mir erscheint es im-
mer fast wie Geschmacklosigkeir, wenn Képfe im Frieden
oderKrieg behandelt werden wie Fingernigel, diemannach
Bedarf abschneiden kann. Kopfe, die man abgeschnitten
hat, sitzen nachtriglich oftum so fester. Die englische Kopf-
abschneiderei hat sich auch gericht. Der grobe Milton, den
man in Deutschland vielleichtnochnichtgenug (statt Fried-
richs II.) als den geistigen Vater Klopstocks und somit der
neueren deutschen Literatur verehrt, mulite sein erhabe-
nes, sein ibermichriges dichterisches Feuer auf lange Zeit
ganz in den Dienst der Politik stellen und mubte Buch auf
Buch zur Rechtfertigung der Hinrichtung seines Kénigs
schreiben. Seinen lodernden Schriften iiber: ,,Die Dauer
des Amres von Kénigen und Obrigkeiten und die ,,Ver-
teidigung des englischenVolkes stellten die Royalisten ihr
s»Eikon Basilike* — das Bild des Kénigs—entgegen. Aber
Milton antwortete mitseinem,,Eikonoklastes*, einemBuch,
dessenTitelmanindasgegenFremdwérterstolzereDeutsch
mit ,,Bilderstiirzer* oder ,,Gétzendimmerung® oder ,,Wie
man mit dem Hammer philosophiert* oder mit ,, Kénigs-
opfer* iibertragen kionnte . Hitte Milton seine politischen
Kampfschriften zehn Jahre vor der Hinrichtung seines Ké-
nigs geschrieben, statt hinterher, dann wire dieses plumpe
Kénigsopfer vielleicht nie nétig geworden. Die trotzdem
festensittlichenGrundlagenderinnerenPolitikdes,,freien‘
England sind spiter viel bewundert worden, z. B. von Bis-
marck, von Ranke und von den vielen Staatsminnern, die
englische Verfassungsgesetze nachahmten.! Wer diese Be-
wunderung teilt, wird bedauern miissen, dab ein Milton
ebenbiirtiger Dichter wie Goethe in den Jahren, die er der
Politik bereirwillig opferte, seine Zeit mit geringfiigigem

Kleinkram oder mit erfolglosen Vorstében in die grobe Po-
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litik vergeuden mulfire, statt wie Milton, die politischen
Grundlagen seines Volkes zu stiitzen oder wenigstens zu
legen. «
Schlieblich seien noch dieWorte Goethes erwihnt, auf die
Ellis sich ebenfalls in der Unterhaltung iiber Odipus berief:
Da/ff Odipus sich die Augen ausreifit, ist eine Dummbeit und
nicht weinerlich; daff Aristophanes sich iiber die Menschen mo-
kiert, ist ein Ernst, aber nicht licherlich.
Sophokles ist iromisch... Das sogenannte Trauerspiel ist eigent-
lich das wabre Lustspiel und das sogenannte Lustspiel das
eigentliche Trauerspiel, wenn man iiber etwas weinen oder la-
chen diirfte.

Goethe (zu Riemer).
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