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Vorwort.

Dur Mann, den diese Schrift behandelt, ist der Schick-
salsgenosse so mancher literarisch hervorragenden Person-
lichkeiten, deren Schriften bei den Kundigen zu den bekann-
testen und geschitztesten gehiren, iiber deren Lebensgang
aber selbst den Kundigsten wenig oder nichts bekannt ist.
Diese besonders in der jiidischen Literatur hiufig wieder-
kehrende Erscheinung hat ihren Grund in den unséglich
traurigen Verhéltnissen der Juden im Mittelalter. Bei tig-
licher und stiindlicher Bedrohung des Lebens, der Familie
und des Eigenthumes ist man nicht situirt, die Lebensge-
schichte einzelner Personen zu erforschen, um hiernach deren
Lebensbilder und Charakterziige zu zeichnen. Dazu gehdren
ruhige, sturmfreie Zeiten. In sturmbewegter Zeit kann der
Forscher nur auf das Ganze seinen Blick richten, nicht noch
den Lebensgingen Einzelner nachspiiren.

So kam es, dass wir auch iiber die doppeltinteressante
Persionlichkeit R, Meirs aus Rothenburg bei den ilteren
Bibliographen und Chronographen nur einzelne, kurze, diirf-
tige Notizen finden und in weiterer Folge auch in den neueren
und neuesten jiidischen Geschichts- und Literaturgeschichts-
werken vergeblich nach ausfithrlichen, ein treues, volles Bild
gebenden Mittheilungen aus seinem Leben suchen. Wohl hat
zuerst der fleissige M. Wiener in seinen ,Regesten®, Han-
nover 1862, Vorwort, 8. X—XVI, und in Frankels ,Monats-
schrift* 1863 8. 172, dann nach ihm Gritz, Gesch. d. J.
B. VII 8. 185—188 u. 190—191, und zuletzt nach beiden Adolf
Neubauer in ,Rabbins francais® S, 453 ff. Materialien aus der
(Gteschichte R. M.,s gesammelt, aber einen Biographen hat
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Meir Rothenburg bis heute noch nicht gefunden, was in
W T3 - -.

Fachkreisen sehr hiufig vermisst und gleichsam auch als

literarischer Undank schmerzlich empfunden wurde. Noch

vor zehn Jahren schrieb mein seither so friithzeitig abberufener

Jugendfreund Dr. P. F. Frankl, Berlin, welhmuthsvollen Tones,
dass R. M.s ,Schicksale es wohl verdienen wiirden, einmal
besonders erzihlt zu werden.* (Gritz-Frankl’sche Monatsschr.
1884, 5. 7). Die vorliegende Schrift bringt nun die ver-
misste ,besondere Erziihlung® und unterbreitet sie hiermit
der Beurtheilung der fachmiinnischen Leser.

Die Theilung meiner Schrift in zwei Biinde hat ihren
Grund in einer mich tiberfallenen schweren Krankheit, die
mich eine lingere Zeit am Arbeiten hinderte. 'Um nun ihr
grscheinen nicht abermals hinauszuschieben, entschloss ich
mich, vorerst die Erzihlung der Lebensgeschichte als ein
abgeschlossenes Gtanze in einem Bande herauszageben und
in Kurzem unter Gottes Beistand das Capitel ,Schriften® und
die hier versprochenen ,Excurse in einem zweiten Bande
von gleichem Umfang folgen zu lassen.

Es eriibrigt mir nur noch, meinen Dank abzustatten
Herrn Prof. Dr. David Kaufmann, Budapest, ‘der mir mehr-
fache interessante Mittheilungen, die der Leser hier an den
betreffenden  Stellen findet, aus handschriftlichem Materia]
freundlichst zukommen liess, und zum Schlusse dem verehr-
lichen Curatorium der Zunz-Stiftung in Berlin fiir die Bewil-
ligung. einer namhaften Subvention zur Herausgabe dieser
Schrift,

Prag-Smichow, im September 1894.

Baclz.

o
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Einleitung.

Die Geschichtsbiicher simmtlicher Literaturen bieten
die gleichmiissige Erscheinung, dass immer eine bestimmte
Periode ihren Lieblingsstoff bildet, dem sie vorzugsweise die
unermiidlichste Ausdauer und hingebungsvollste Sorgfalt wid-
men. Wie die Historiker ihre Lieblingsperioden haben, deren
Bearbeitung sie ihre ganze Wiirme und Begeisterung entge-
genbringen, so haben auch die Literaturhistoriker auf dem
weiten Gebiete der Weltliteratur wie auf den engeren Gebie-
ten der FEinzelliteraturen ihre Lieblingspartieen, die sie mit
erschipfender Genauigkeit und erfrischender Lebendigkeit
darstellen. Dort wird der Antheil eines einzelnen Volkes an
der Weltliteratur, hier wiederum der Antheil eines einzelnen
Zeitraumes, einer Generation, an der intwicklung der he-
treffenden Finzelliteratur in den glinzendsten Farben ge-
schildert, durch die blithendste Sprache verherrlicht. um noch
die spiite Nachwelt zur dankbarsten, von hichster Bewunde-
rung getragenen Anerkennung der so feierlich vorgefiihrten
geistigen Thitigkeit hinzureissen, wiihrend die literarischen
Schipfungen und schriftstellerischen Leistungen anderer Vil-
ker, anderer Generationen, geringere Beachtung finden,

In der jidisehen Literaturgeschichte bilden die Leistun-
gen der spanischen Juden im Mittelalter diese Lieblingspartie.
Mégen wir welches jiidische Literaturgeschichtswerk immer
aufschlagen, so wird stets der unverwelkliche Lorbeer der
Unsterblichkeit den spanischen Juden gereicht, deren Bliithe-
zeit als die klassische Glanzperiode der jiidischen Literatur
hingestellt und im iiberschwiinglichsten Masse gepriesen wird,
wogegen die gleichzeitigen Leistungen der Juden anderer
Léinder —als diirftig angeschen — nur gering angeschlagen wer-

1




den und darum im Verhiiltnis zu jenen einen verschwindend
kleinen Raum darin einnehmen.

So entsendet Spanien hergebrachterweisé den breiten
Hauptstrom in die jiidische Literaturgeschichte, aus dem sie
ithren Boden reichlich trinkt; und an den Ufern dieses Haupt-
stromes griint und bliiht es in ewiger Frische und Lebendig-
keif. Ttalien, Frankreich und Deutschland hingegen senden
nur vereinzelte schmale Streifen, die kaum das Auge er-
quicken, an deren Saume die Oede abgestorbencn Geistesle-
bens = wehmiithig uns entgegenstarrt. Die Quellen iiber das
geistige Leben und Streben der Juden im Mittelalter, die
aus Spanien so stetig und reichlich fliessen, sie fliessen aus
jenen Lindern nur selten und spérlich. Und dennoch ist die
Kenntnis des gleichzeitigen Geisteslebens in jenen Lindern
wichtig fiir die Erkenntnis des Entwicklungsganges der ge-
sammtjiidischen Literatur und geradezu unentbehrlich zur
Erforschung der Quellen unseres eigenen religiosen Ideen-
kreises, unentbehrlich zur Auffindung der in den entschwun-
denen Jahrhunderten vergrabenen Wurzeln unserer eigenen
inneren und dusseren religitsen Welt. Denn die innere Ent-
wicklung wie die dussere Gestaltung unseres ganzen religitsen
Lebens, sie wurzeln im Geistesleben der deutschen Juden
welchen die franzbésischen Juden Muster und Vorbild
waren, deren Lehrmeister wiederum die italienischen Juden
waren.

Darum ist die Erforschung dieser bisher, trotz einzelner
in den letzten Jahren diesem Literaturzweige gewidmeten
Arbeiten, noch immer stark vernachlissigten und dadurch
noch wenig bekannten Partie des jiidischen Literaturgebietes
cine dringende Aufgabe, Erschwert aber schon dieser Mangel
an griindlichen, auf das Wesen der einzelnen literarischen
Erzeugnisse eingehenden Vorarbeiten eine auch nur theil-
weise Losung dieser Aufgabe, so wird sie noch mehr er-
schwert durch den-oft bis zur Unergriindlichkeit fehlerhaften
Text desQuellenmaterials, das iiberdies in zahlreichen Werken
zerstreut ist und erst gesammelt und gesichtet werden muss,
um daraus ein klares Bild von der geistigen Strimung jener
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Zeiten erhalten zu kénnen., Die zahllosen Fehler und Liicken,
die im Verlaufe der Jahrhunderte durch den Zahn der Zeit
in den Handschriften und durch die Hand des Setzers in
den Druckwerken entstanden sind, miissen erst richtig ge-
stellt und richtig ausgefiillt werden, um das Quellenmaterial
fiir eine solche Arbeit brauchbar zu machen.

Unter solchen Umstiinden ist eine erschipfende, syste-
matische Darstellung dieser Partie der jiidischen Literatur
vorliufig nicht zu erwarten, und miissen wir uns vor der
Hand mit der ehrlichen, auf ernster, gewissenhafter Quellen-
forschung basirenden Darstellung einzelner Theile begniigen,
wodurch ihnen der ihrem Inhalte und Werthe entsprechende
Platz in der allgemeinen jiidischen Literaturgeschichte ange-
wiesen werden kann. Jeder fachgemiisse Beitrag muss uns
da willkommen sein, und der Bearbeiter eines solchen Thei-
les muss sich zu seiner Aufmunterung zurufen den alten
Spruch des Rabbi Tarphon: j3 ane 8% w015 moxbea 7oy &b
mas bwany pn ,Es liegt dir nicht ob, die Arbeit ganz zu
Ende zu fiithren, du bist aber auch nicht von aller Pflicht
frei, um dich ihr véllig zu entziehen“. (Aboth III, 21.) Sagt
ja auch Gritz beziiglich dieser Partie : ,Wiihrend {iber die
Triger der jiidisch-spanischen Cultur eine Fiille von Nach-
richten vorhanden ist, muss sich die Geschichte der nord-
franzisischen und deutschen Juden mit diirftigen Angaben
begniigen. Darum, — meint er —— ist fiir diese jede Notiz
von Werth, weil sie Licht ins Dunkel zu bringen vermag®
(Gesch. d. J., B. VI, Note I, 3.)

Hier soll nun eine Partie aus der Literatnr der deut-
schen Juden des Mittelalters behandelt werden. Erklingen ja
in den jidischen Literaturvereinen unserer Tage oft genug
die Namen der heute von Juden unbewohnten Stidte des
fernen Spanien, so miégen auch die Namen der heute noch
oder wieder von grossen intelligenten jiidischen Gemeinden
bewohnten Stidte des niheren Deutschland zu ihren ver-
dienten Ehren gebracht werden. Die Namen: Speier, Worms,
Mainz, Koln, Wiirzburg, Regensburg, Niirnberg kinnen in
der jiidischen Literatur neben den Namen: Cordova, Toledo,
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Barzelona, Saragossa, Valencia, Granada und Tortosa in Ehren
genannt werden, Schreibt doch der Spanier Isak bar Schescheth
im vierzehnten Jahrhundert: ,Denn von Frankreich geht aus
die Lehre und das Wort Gottes von Deutschland ; von ihrem
Wasser trinken wir, sie erklirten uns alles Verschlossene,
ohne sie wiire der Talmud ein versiegeltes Buch ge-
blieben.“1)

Und so fihrt diese Schrift den Leser dahin in jene
Stidte Deutschlands und versetzt ihn um sechs Jahrhunderte
und dariiber in die Vergangenheit, in das dreizehnte Jahr-
hundert zuriick. In diesem Jahrhundert lebten und wirkten,
wie in den zwei friiheren Jahrhunderten, an der Spitze jener
Gemeinden Minner, deren Namen ewig zu den klangvollsten
in der jiidischen Literatur gehoren werden, Minner, die
noch zu dem Gelehrtenkreise der Thossafisten gehirten, bei
welchen wir auch ihren Namen fast auf jedem Blatte unserer
Talmudausgaben begegnen. Um jeden Einzelnen dieser Miinner
schaarten sich zahlreiche wissbegierige Jiinger, die die Lehren '
und Ausspriiche der Meister aufzeichneten und weiter ver-
breiteten, wodurch diese einen bleibenden michtigen Finfluss
auf weite Kreise erlangten, Viele dieser Miinner standen in
solch hohem Ansehen, dass ihr Rath in schwierigen reli-
giosen Fragen von Einzelnen sowohl wie von ganzen Ge-
meinden aus Nah und Fern eingeholt wurde, und den von
ihnen getroffenen Entscheidungen wurde eine solche Autoritit
heigelegt, dass man sich auf sie als massgebende Gesetzes- '
bestimmungen noch nach Jahrhunderten in. gleichen oder
ithnlichen Fillen beruft,

Der angesehenste von Allen aber war — wenn wir
von dem um zwei Menschenalter friiheren Elieser ben Joil
Halewi absehen — Rabbi Méir ben Baruch aus Rothenburg,
in der Literatur : :mn 27 297 Mz, abbrevirt: 31123019 ge9mn
genannt. Er ist der glinzendste Stern, der vor Beginn des
sechsten Jahrtausends unserer Zeitrechnung am Himmel der

) TWTE BT DM 1K ST DOWAS T 93T 30 K0 NEnlE o
(P "0 '3 BIANT 00T SN2 TRTAN e oine ba b,
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jidischen Literatur in Deutschland aufgegangen ist und in
finsterer Zeit helles Licht in die Hallen der jiidischen Lehr-
hiituser Deutschlands und weit dariiber hinaus ausgestrahlt
hat. Von den Zeitgenossen wie in der ganzen Folgezeit wird
sein Name mit der hichsen Verehrung genannt; und seit
mehr als sechs Jahrhunderten gehirt er zu den meistge-
nannten und populirsten Miinnern in der halachischen
Literatur, Noch heute in unseren Tagen ist der Name dieses
erossen Lehrers von entscheidendem Einfluss auf halachischem
Gebiete. Viele unserer religitsen Briuche und liturgischen
Einrichtungen tragen in unseren Ritualwerken den Namen
Mmanxern 2nn als Quelle an der Stirne, und in zweifel-
haften, schwierigen Fillen bildet er noch heute eine der
Hauptstiitzen und hat eine der Hauptstimmen fiir die zu
treffende Entscheidung,

Verdient schon darnm das Leben und Wirken dieses
vielgefeierten Mannes endlich einmal ausfiithrlich und ein-
gehend dargestellt zu werden, =0 macht das hochtragische
Geschick, das dieser grosse Lehver erlitten und mit beispiel-
loser Geduld und Ergebenheit ertragen hat, die Darstellung
seines Lebens und Wirkens zur dringenden, heiligen Pficht.

Diese alte, bisher nicht getilote Ehrenschuld will nun,
anlisslich der sechshundertsten Jahreswende seines Todes,
diese Schrift abzutragen versuchen. Es soll hier seine jussere
Lebensgeschichte zum erstenmale m dglichst genau dar-
gestellt, dann seiner Lehrthiatiekeit und literarischen Wirk-
samkeit eine eingehende Untersuchung gewidmet und dar-
nach entsprechend gewiirdigt werden.
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|. Capitel.

Abstammung, Heimath und Lehrer R. Méirs.

Rabbi Meéir entstamte einer Familie, in der talmu-
dische Gelehrsamkeit heimisch war. Sein Vater Rabbi Baruch
war talmudisch gelehrt') und war Mitglied eines Rabbinats-
collegiums?), wahrscheinlich zu Worms. R. Baruch befasste

1y In Mardechai zu Baba Mezia, Abschn, V1, § 346, findet sich
eine Beweisfithrung des R. Baruch aus dem Sifre fiir die Unanfechtbar-
keit des Rechtssatzes, dass einem erkrankten Lehrer auch fiir die Zeit
seiner Krankheit der volle Lohn gezahlt werden muss; diese tradirte
Beweisfithrung leitet Mardechai ein mit dem Worten: 92 "3% 29
WEIDE MRT RO3T TRE N30 3K

In der Responsensammlung R, Meirs, ed, Lemberg, beginnt Resp.
311, betreffend eine nilhere Bestimmung des Challa-Gebotes, mit den
Worten: "=p x3x ubxw. es fehlt aber dabei die Unterschrift des
Respondenten; doch in dem mit dieser Sammlung zugleich ange-
legten Index heisst es ausdriicklich: 7193 27 MaRd TxE M NWn
ORI,

In der letztedirten Sammlung, Berlin, Handschr. Amsterdam
11, Resp. 54, schreibt er, (R. Meir): w121 ng9%a “man by BB PRI
b o B b T b e St = R < I =~ A =T Segt 297 TR N8 by ax e v
PhpT IXE XD KT AT ST OBW PR TR DY KD 373 mBR 3%8
‘BEbRTE CMEIR BIR U3 npoe mabsm mb cawest 1o zinnb 0h tox (o
TEREM 75 N3N WD Y13 mhy YIS NPTPT . . . MAMD DR D
TOER KD OpRT en.

In derselben Sammlung, Handschr. Parma, beginnt Nr. 60!
S ST ToRwR b b e ME wpsk mRnd N3 ¥R AW
rom ppisw by pIws X MYPNRT MNSws ARy Tiebn MmN
j33mme. Im Verlaufe der Anfrage erzihlt der Respodent: MRpR "3
v 3wt und schliesst mit M X XPER DN, worauf dann die Ant-
wort des Elieser ben Joel Halewi folgt. Dieser R. Baruch diirfte iden-
tisch sein mit dem Vater R. Meirs, der ein Zeitgenosse Eliesers war
und der sich auch noch anderweitig auf ihm gewordene Entschei-
dungen des R. Simcha beruft. Vgl. weiter S. 8 Anmerkung 1.
2) Ein das Wechselrecht betreffendes Responsum R. Meirs an




sich auch mit der FErklirung der Pijutim!'), Ein glinzendes
Zeugnis -aber wird dem Vater R. Méirs ausgestellt in der
bis zum heutigen Tage erhaltenen Inschrift seines Grab-
denkmals in Worms?).

seinen Vater R. Baruch: T3 v ax M findet sich in den Ed.
Cremona, N. 81, Prag N, 919 und Berlin, Handschr. Amsterdam II..
N. 100, In Cremona und Berlin respondirt er in derselben Nummer
guerst an ein unbenanntes Colleginm: "339pn5 »pSxe5: hieran an-
sehliessend hat Cremona: B3 8% 2 [T IR N3 1A ] ""&.‘ s TR
M7 ™7 Berlin hat: 239 B3 5 WXY [T M MIP VI D -‘-?z' 2R
=swns nxt b s = =tpi=3 Il.a.-& angefiete Schreiben an  den
Yater beginnt: = 1192 7T 2N IR KD AN 2T AT TNNS RS Q2N e

nr:n:w nr-. AR - 1“-,':': l‘“,‘!ﬂ.‘: -I--. £ |-|---”---I T'“). -:-J—I—.sul —l-r -| .‘.i‘!t

W d o dd 0 -
=surE= R TEm M EaEied oxv o245, und schliesst in Cremona :

e 1 s
=y 1 '1‘“"“1;' wpis bEn oak ‘p, in Prag: e mis 2den, in Berlin
fehlt 1|Hm Resp. die Unterschrift.

In ed, Prar bildet das Sehreiben an das Collegium das Resp.
N. 50, wiihrend sich der mit W7 Z™M¥T (& "ONW Chapsw O@
=g any heginnende Theil desselben, der in ed. Lemberg, N. 355,
damit zu einem Respons, verschmolzen ist und in ed. Berlin sich ihm
unmittelbar als Respons, N, 101 anschliesst, hier als Resp. 115 findet,
das sich im Resp. 919 an den Vater gekiirzt wiederfindet. Durch diese
Trennung und so weite Auseinanderriickung dieser zusammengehirenden
Schreiben an das Colleginm und an den Vater ist hier der ganze
in den anderen Sammlungen so klare Passns von 23105 4w bis xm
==ywnm  nicht reeht verstimdlich. In Folge dieser Auseinanderriickung
fehlt hier natiirlich aneh das P97 P8 T332 13 nbY {2 vnx wie auch
pur hier in’ N. 50 das Falsche =*=®; beim Namen des Vaters sich
einschleichen konnte, anstatt des riehtizen m der iibrigen Quellen.
In der Lemberger Sammlung fehlt das Schreiben an den Vater.

1) Die in der Hamburger Bibliothek handschriftlich vorhandenen
Piut-Exklirungen seines Sohnes R. Meir fiihren ofter Erklirungun von
him an. Siehe Zunz, Ritus, 8. 195, wo die einzelnen betreffenden Piut-
stilcke angegeben sind.

E} .‘-lit;_{{'ﬂll’ill VOl 'u'\\'}‘.{.u}lll in seinem 51‘."}.' mees. N. 16.

Im Interesse unseres Gegenstandes setzen wir sie hieher:
-n.q nl- wapahag l-iq & uu. u- -—u (1L} -y b b
W h : 1 ﬁ i | L T 3 T

q-- :»: -1; |-|-u.|h‘ *u‘n ﬂq‘ -.-.2, —.n.-. \hxbl us -:-: “--
BT BRY DR STmR M3 M 3N e e ves (L. redm) 1medm
:-_I:,H .:l;‘ -ng_u-,h -'h\_ll'-: f]x '—h‘lcirnh} -hli'-?:: ,u-ul-:: Tillv- -ln.'r- -n-:

u--ﬂ:— - - “"I" -y u-lr lr-lnai_u uu—r‘-h N.. :!Ll :II;;-

Ir-' - - - = |

—lh.‘_-uy m o= - N r'-}-'-'_"-;'f -1-| -—q Iiﬁhh Ip!; '-_}:,;i =y
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In dieser werden an R. Baruch riilhmend hervorgehoben :
seine mit ausserordentlicher Frommigkeit gepaarte Gelehr-
samkeit, seine glinzende, vielbewunderte Beredtsamkeit und
allgemeine Beliebtheit, endlich mit ganz besonderem Nach-
drucke seine mnoch im hohen Greisenalter jugendliche
Korper- und Geistesfrische. Wahrscheinlich war Worms
seine Vaterstadt, da man daselbst, wie das Epitaph besagt,
seine friitheste Jugend ebenso genau kannte, wie sein Grei-
senalter?).

BUYIND MR A NS PP AP ) NBIAM P "3
DR Bbewe By ST e o r.:nn'“: M b RENs o
TYMPIT D LS LS80 10 INRWD 30 SEen i Rem

u-ﬁ—u— - - .n:w- ,-..'-' N - hl:‘n -“-1: 'i!l'!iﬂnllu -ln-: -.h'-f 1::

|.|>|I- o | -

‘--'-::\ —Ie: i:u r-ux l-\-hht. “\Ll u"- I-utl-l h*i: p'\'-rx "-'.:-

By "nann 'f.::'. Cl',‘ 07 MIBa N """H‘ Rt~ =3+ PR
DRDE TR0 = JIRR MIRE M322 SR WRST WARS AN
= by e 4 :'lp"f'.'f 2 ANTEN oY TR L Anman b

ShE XK DN

Nach Zunz 1. ¢. haben auch die handschriftl. Piut-Erklirungen :
i =P 7192 vielleicht abbrevirte man m392% w931 788 12 euphemistisch
5183, um in s T2 Segen mit Gliick zu verbinden. Hier im Epitaph
mag bei 29X Sm2 M2 an pX S zu denken sein. Unser Meir
hiess also nach seinem Grossvater.

Die vier mit Punkten verschenen, das Wort 5=x= bildenden
Buchstaben, deren Zahtenwerth 41 botriigt, sollen zugleich das Sterbe-
Jahr als das 41ste des sechsten Jahrtausends angeben; zu Anfang vines
neuen Jahrtausends war es noch mehr als heute iiblich, die Tausende
wegzilassen, Darnach starb er im Nissan IR WINs) 5041 = Mirz
oder April 1281,

Das zvwd vnnn D3 =} das sich ohne Zweifel auf seinen
Sohn R, Meir bezieht, beweist gleichfalls, dass auch R. Baruch eine
hervorragende amtliche Stellung, wohl als Mitglied des dortigen
Rabbinatscollegiums, eingenommen hat,

1) Respons. 506 in ed. Prag sagt, es sei gestattot, fiir den
Freitag-Abend das Sabbathlicht in der Wohnung anzuziinden und die
Mahlzeit heim Tageslicht im Freien einzunehmen. Hierauf heisst es:
RP2IN3 5 gk k. bar v v ovax e v YA
12 3. Ed. Lemb., N. 430 heisst es diesbeziiglich: 2= a8 o= =099
PPS 12 nwys Su v S mamew nza cws a8, Auch pawn
N. 3. ed. Goldmann, Warschau, bat: 1399 15 =8 7192 37 1M2xR “ox
P23 12 Yy 0 e kY BYE Mnew

P ——

- E——




Dass R. Baruch ein selten hohes Alter erreichte, geht
auch aus den Werken seines Sohnes hervor. In den Gut-
achtensammlungen R. Méirs sind die allermeisten Responsen
noch beim Leben des Vaters und nur eine verbiltnissmiissig
geringe Zahl nach dessen Tode abgefasst!).

R. Baruch starb also als hochbetagter Greis, wo sein
Sohn schon auf dem H@hepunkte seines Ruhmes stand oder

I*.m handschriftlicher Jozer R. Meirs fiir Sabbath =xe st
itherschrieben: 193 ™ 2% (2 MR KD M 397 79 WM AN
R Bn91n,. Zung, '»Literaturgeschichte«, S, 861, N. 4.

1) Ausserdem ist noeh hiutig das dem Vaternamen beizefiigte
==&t nachweislieh falseh, wofiir dasselbe Responsum in anderen
Editionen das richtige My hat, Vel. die vorletzte Anmerkung.

]{eh}mll\ 500, ed. Lemberg, lautet die Unterschriit: 5™z =3 xe
ermn abp 39 5 ANRT 9 AR B MRS L. . 3508 B3
shmp, Auch N, 245, ed, Berlin, Handschr, }.1|1~_~tvrtl. 11,, ist unterschrieben
BT TIN3 M3 1D =, Sie sind also im Trauerjahre nach dem Vater
abgefasst.

Dass R. Meir im Travermonat nach dem Vater ein Sohn geboren
worden sei, was Zunz sLiteratureeschichte«, 8. 358, aus dem von ihm
a a, 0, in der Anmerkung, N. 7, nach Opp. 1284 (), § 158 angefiihrten
Mivha vrmy b pan bp b TN s 9ps rm Bt v behaupten will,

beruht auf einem Irrthum. Unter 2 5Sps versteht man nicht — wie
Zunz irrthiimlich annabm — den Vater des Kindes, sondern den

=32, der hebriiisch m=3 5p= heisst. Siehe &9==p P2 ed. Fischer,
Krakan 1841 N. 116 {20 {27 '38b nwaz bSyan mws pop 7 pn

Pm pwa by em o vax S b man prampy ::'.c: ans. Vgl ferner
#awn, ed. Goldmann, Warschan 1875 N. 423: mwmws nn nab o
e 1 SaK BEY (Anmws X e Sy ik Bmie o j5m sk Aueh die
Frau, die das Kind von der Wochnerin nalim und zur Beschneidung
brachte, heisst: m*=a nys. Siehe Sv=me =ee, ed. Lebensohn, Warschau
1874, 8. 67 b.9%m bvd na nbps el wan o™ S0oT 99NN o
20 Sk pion a9 2 onpp 7y udvin Sanh swmab wvbinb nabene

[ lad " s AL UST
"= NP ""'ﬂw mavip DwWo Tana h‘}' b bip=b b PeE 21 nras
ooRaN. t".;:li hieriiber »#agn, ,\.. 897 ) Ferner das. 67a: p3mp= "B &N
a3 52 mmemme e B33 mvas by nvmd anvs bak nan e
mem wphw m90s prm vax Sw et 5 i S, auch Agudda, Bab, Mex.
V,: %o mma bpa mmoimanh ik paxws. Sagen wir doeh im Tischge-
bet nach dem Beschneidungsmahle: Pzt =i jnnm nx == X7 jenon
JEX DN YIR NXY Y2
R. Meir bekam also keinen Sohn, sondern war P1Ie im
Trauvermonat nach dem Vater. Noch heute ist es iiblich, mit dieser
heiligen Function einen Sax zu betrauen.
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ihn schon iiberschritten hatte. Diesem gelehrten, greisen und,
wie das Epitaph besagt, von Allen geliebten und hochge-
schiitzten Vater hat gewiss auch der gelehrte Sohn stets die
grosste Hochachtung entgegengebracht. Ein Umstand, der
hier zur Ehrenrettung des grossen Sohnes wie zur richtigen
Werthschitzung des gelehrten Vaters ganz besonders
hervorgehoben werden muss.

Es findet sich nimlich bei Ascher ben Jechiel, dem
berithmtesten Schiiler R. Méirs, die Mittheilung: ,dass R.
Méir aus Rothenburg von dem Tage an, wo er seine hohe
amtliche Stellung erlangt hatte, seinen Vater nicht besuchte
und auch nicht wollte, dass dieser zu ihm komme*!), Diese
befremdende Erzihlung Ascheris machte dann in der ganzen
Ifolgezeit die Runde durch alle einschligigen Werke und
warf natiirlich einen tiefen Schatten auf den Charakter R,
Méirs, der seinen Hochmuth in der unkindlichsten, herz-
losesten Weise selbst seinen Vater hiitte fithlen lassen, Nun
entstand aber die Frage, wie vertriige sich dies einerseits
mit seiner hohen Frimmigkeit, anderseits mit seiner sonstigen
geradezu iibermiissigen Bescheidenheit, die iiberall in seinen
Werken uns entgegentritt? Wie konnte, um die Frage zu
verschiirfen, derselbe Sohn, der seines Vaters Piut-Erkli-
rungen unter seine aufnanm, der in dem Schreiben an diesen
Vater sich: jeinen Wurm#* {'Iﬁ}")‘u‘.j nennt, wie konnte er dem-
selben Vater gegeniiber, der Mitglied eines Rabbinats-Col-
legiums war, einen solchen Hochmuth hervorkehren? An-
gesichts dieser Schwierigkeit griffen Manche zu dem ver-
zweifelten Auskunftsmittel, R. Méir aus Rothenburg und R.
Méir ben Baruch als zwei verschiedene Personen hinzustellen
und meinten, der Vater unseres R. Méir sei gar kein
Gelehrter gewesen?®). Doch abgeschen davon, dass auch dies

1) wrem zu Kidduschin 1. § 57. 1m20e xn "a9 by 1OY Mo
Phx 30 DaRw 27 251 vax e Hspn ko abmd nbye ovev.

?) Siehe hieriiber Asulai, z¥rum o I, Artikel: (TRE) B™me
w2, wo unser R. Meir in letater Consequenz jener Hypothese

auch zum Lewi zemacht wurde, welches Epitheton ihm noch mein ver-
klirter Freund P. F. Frankl beilegt (Gratz-Frankl'sche Monatsschr, 1884, 5. 7.
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noch immer nicht ein solch hochmiithiges Benehmen dem
Vater gegeniiber entschuldigt, ist ja nach dem Vorgebrachten
die Gelehrsamkeit des Vaters sattsam erwiesen, zumal nach
der seitherigen Auffindung seines Grabsteins mit dem des
hischsten Lobes vollen Epitaph.

Da man dies also nicht gelten lassen k!)!’lnti_. so trat
zuerst Asulai mit der Behauptung auf, dass hier durch
einen Copisten-Fehler oder durch N amen-Verwechslung ein qui
pro quo vorliege ; es sei dies aber nicht von unserem R. Meir,
sondern von R. Meir ben Todros Halewi Abulafia aus
Toledo erzihlt worden, und er beruft sich hiebei auf den 1334
verstorbenen Rabbenu Jerucham, bei dem es heisse:
,von Rabbi Meir Hale wi erzihlte man sich® u.s. w. ,und
es ist vielleicht dies die richtige Leseart*, meint Asulei, ,und
ist R. Meir Halevi gemeint, bei Ascheri aber hat sich ein
Schreibfehler eingeschlichen®.!) Gritz,in seiner Vorliebe zu
Emendationen, schliesst sich dem an und hilt damit diesen
Punkt fiir erledigt.?)

1y Ibid.: > 1Y MBK BT 303 TR KD BMM 1030 02 T jp W
Bp bp MUENT M PR RmD: ne wpe 3 amb atyw ove
Rz,

%) Br schreibt von R. Meir Abulafia: »Seine Aufgeblasenheit ging
so weit, dass er, seitdem er einen hohen Rangin der Toledaner Gemeinde
pinnahm, seinen edlen, gebildeten und hochgelehrten Vater Todros
Abulafia in Burgos nicht besuchte, um seiner Ehre nichts zu vergebene.
(Gesch. d. J., VII, 8. 34). Als seinen Gewiihrsmann hiefiir nennt er in
der Anmerkung: Abraham Zakuto. Wir werden die betreffende Stelle
bei Zakuto bald kennen lernen. Warum sieb Gr. auf diesen und nicht
auf den um zwei Jahrhunderte fritheren Rabbenu Jerucham, den
Gewdhrsmann Asulais, beruft, ist nicht abzusehen. Beziiglich der
kritischen Stelle bei Ascheri sagt er dann in derselben Anmerkung :
sMerkwiirdigerweise hat Ascheri diesen Meir Abulafia mit seinem
Lehrer Meir von Rothenburg verwechselt und diesem den Hochmuth
gegen seinen Vater zugeschrieben, was von jenem gilt«, Griitz fithlte
wohl selbst das Undenkbare, anzunehmen, Ascheri, dieser treueste
Schiiler und intime Freund unseres R. Meir, hitte diesen
mit einem Anderen verwechselt, darum schreibt er im selben Satze
weiter: <wenn nicht in dem Satze: ITAIME TRD 27 5P oY B
das Wort svon Rothenburzs der Zusatz eines Copisten ist. Deon
Ascheri musste besser iiber seinsn Lehrer unterrichtet sein. Diesen
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Auch Lewysohn kommt zu diesem Resultate, fiigt aber
noch als neues Argument fiir die Emendationsberechtigung
hinzu, dass ,Ascheri, der Schiiler des Meir, jene Angabe in
Betreff seines Vaters nicht vom Hérensagen (v5p 1mw), son-
dern viel bestimmter ausgedriickt haben wiirde“!). Wieso
aber dieser ,Zusatz* 1aseae in den Text kam, dariiber
schweigen Alle. Man kénnte sich die Geschichte dieses Zu-
satzes in folgender Weise zurechtlegen. Der Text konnte
urspriinglich gelautet haben : "2 129 by 1Yy e als
Abbreviatur fiir oy 32 oder fiir: symE 2 13, Aus
diesem ©2 wurde leicht w'-m, was dann fiir das abbrevirte :
imaxere gehalten und nachher auch in dasselbe aufgelist
wurde. Hatte man einmal p"ap =8n 1339 vor sich, so lag,
80 zu sagen, die Siinde vor der Thiire, den Text Ascheris
durch Auflésung der fraglichen Abbreviatur zu verdeutlichen.

Bei alldem aber erscheint uns diese Emendation nicht
als die richtige Losung dieser Schwierigkeit. Vor Allem er-
scheint es denn doch etwas zu gewagt, an einer Stelle, die
simmtliche Aitoren, die diesen G egenstand
behandeln, in derselben Fassung wiedergeben, in der
sie auch die Codificatoren — darunter Josef Karo und Mose
[sserls — durch Jahrhunderte schon vor sich hatten, so dass
sie, wie sich zeigen wird, als halachische Gesetzeshestimmung
in den Schulchan Aruch aufgenommen wurde, an einer solch
alteing ebiirgerten Stelle eine Emendation vorzunehmen. Zwei-
tens aber ist nicht einzusehen, wenn Ascheri — was ja diese
Emendationbezwecken soll — dasselbe erziihlte, was der spitere
Zakuto erzihlt, wozu es dann Ascheri iiberhaupt erzihlte.
Dem Geschichtsschreiber geziemt es, die Handlungen
grosser Minner unparteiisch, wahrheitsgetreu vor den Rich-
terstubl der Geschichte zu bringen, um sie darnach richtig
zu beurtheilen.: Bei dem strengen HalachistendAscheri

Irrthume, meint Gr. zum Sehlusse <haben Viele sieh zu Sehulden
kommen lassen«. (das. S. 33, Anm. 2.) Das ist also genawdassselbe,
was wir schon bei Asulai finden.

) In oypyx nwps 8. 29,
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aber sieht man durchaus nicht ein, wozu er dann iberhaupt
diese pikante Geschichte erziihlen wiirde? Endlich verliert
diese Emendation den letzten Rest jeder Berechti-
gung dadurch, dass mit ihr gar nichts erreicht ist, indem
Ziakuto durchaus nicht dasselbe von Meir Abulafia
erzithlt was Ascheri von Meir aus Rothenburg erzihlt;
es miisste denn zu der einen Emendation erst noch eine
zweite hinzukommen.

Zakuto erzihlt von Meir Abulafia: ,Seitdem er eine
hohe Stellung einnahm, ging er nicht zu seinem Vater,
aber sein Vater kam zu ihm*.!) Ein unqualificirbares
Benehmen eines Sohnes gegen den Vater, das uns zur
strengsten Verurtheilung herausfordert.

Wesentlich Anderes erziihlt Ascheri von Meir Rothenburg,
das hier sofort klargestellt werden soll, wodurch jede Emen-
dation als ganz unndthig und unstatth aft sich erweisen wird.

Das Wissen wurde schon in den iiltesten Zeiten im
Judenthum so hochgeschiitzt, dass wir schon in der Mischna
den Lehrer in mehrfacher Beziehung vorangestellt finden dem
Vater; was sie mit den schinen Worten begriindet: ,Denn
fiihrte ihn der Vater in diese Welt ein, so fiithrt ihn der
Lehrer, der ihn Weisheit lehrt; zum ewigen Leben der zu-
kiinftigen Welt“.2) Liest man aber im Talmud die ins Mi-
nutidseste ausgearbeiteten einzelnen Vorschriften, die das
Verhalten des Schiilers gegen den Lehrer regeln : so miissen
wir nur staunen iiber die strenge und strame Disciplin, die
hierin gehandhabt wurde. Unsere heutige Schuldiseiplin hiilt
keinen Vergleich mit ihr aus. Wir kinnten sie nur mit der
heutigen Armee-Disciplin vergleichen.

So lautet eine der diesbeziiglichen Vorschriften: Der
Schiiler hat den Lehrer, sowie dieser in seinen Gesichtskreis

, D) 1hx k3 1ax Sax vax e ghn ah ahmb mbye oo
Juechasin s. v, Griitz a. a. O lisst, mit oder ohne Absicht, sowohl
im Texte wie in der Anmerkung, den Nachsatz N3 1ax Yax
sh% ginzlich weg.

2) ampa vnd wesp mosn MRhY 13T A ehpd e noee
In den Talmudausgaben, B. Mezia 33 a.
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tritt, (13 xbm) stehend zu erwarten und hat in dieser Stel-
lung zu verharren bis der Lehrer wieder seinem Gesichts-
kreise entriickt ist.!) (anmp mxy wbe ven noanw ) Fer-
ner darf sich der Schiiler in Gegenwart des Lehrers nicht
setzen und auch nicht von seinem Sitze sich erheben, wenn
der Lehrer ihn nicht ausdriicklich hiezu einladet oder der
Schiiler dessen Erlaubnis sich eigeholt hat; und selbst wenn
er sitzt, hat der Schiiler so stramm da zu sitzen wie vor
einem Konig.?)

Diese Vorschriften galten aber nicht etwa blos fir den
Schiiler im engsten Sinne, der noch den Unterricht des
Lehrers geniesst, sie galten anch fiir erwachsene reife Min-
ner, die oft schon selbst geachtete Lehrer in Israel waren
und eigenen Lehrhiusern vorstanden. Das talmudische Grund-
princip hierin lautet: Wem man einen bedeutenden Theil
seines positiven Wissens, sei es durch directen miindlichen
Unterricht oder durch indirecte schriftlic he Belehrung,
zu verdanken hat, dem hat man lebenslinglich die Ehren
eines Lehrers zu erweisen,?)

Bei solch hoher Auszeichnung des Lehramtes musste
im Talmud natiirlich die Frage auftauchen: wie es zu halten
sei, wenn der Sohn der Lehrer des Vaters geworden ist?
muss er auch da noch als Sohn sich vor dem Vater erheben,
oder hat er als sein Lehrer dies zu unterlassen ?*) Es tauchte
sogar die weitergehende Frage auf: ob in einem solchen
Falle nicht der Vater vor dem Sohne als seinem Lehrer
sich zu erheben habe?%) Beide Fragen liisst der Talmud
unentschieden. Hieraus conecipirt nun Ascheri als Norm fiir
das praktische Leben: In solchem Falle haben beide, Vater

1) B. Kiddusehin 83 a, Maimuni, Hileh. Talmud Tora Abschn, 5,
Hal. 7 und Abschn. 6, Hal. 7. Vergl. Jore Dea 242, 16.

*). Maimuni und Jore Dea a, a. 0.

%) Von den vorgschriebenen Khrenbezeugungen gelten manche
hlos fiir den Lehrer w2 fnusn 3192 die dibrigen hingegen aunch fiir
den 1oy BN 317 oY x5 s. Jore Dea, 242, § 30 und 244, § 10.

£ pax wer Teyd 12 130 o w2 Kidduschin a. a. O,

5) MIBD AKX MW M 1A% X A
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und Sohn, sich gegenseitig vor einander zu erheben?).
Nachdem er dies als halachische Norm aufgestellt, erzihlt er
sofort jenes seither vieleitirte : Jmaimnzm A A2 5 w9 oK
PhR NI VIRW DEY 8D AR we Sapn 85 nhmb nbyw orow
,Man erzihlte sich von R. Méir aus Rothenburg, dass er
seit dem Tage, wo er zu einem hohen Range gelangt war,
seinen Vater nicht besuchte und nicht wollte, dass sein Vater
su ihm komme.* Das Vorangegangene lisst gar keinen
Zweifel iiber den wahren Grund dieses fiir den ersten Augen-
blick so auffallenden Benehmens R. Méir’s zu. R. Baruch
verchrte gewiss seinen grossen, als Lehrer in Israel hoch-
vefeierten Sohn, dessen Rath auch er, gleich tausend An-
deren, in schwierigen, zweifelhaften Fillen eingeholt hat, als
seinen geistig ihn hoch iiberragenden Lehrer; und bei der
ausserordentlichen Frémmigkeit, die im Epitaph dem R,
Baruch nachgeriihmt wird, wollte er sich gewiss nicht nehmen
lassen, seinem von ihm wie von aller Welt hochverehrten
Sohne die Ehrenbezeugungen zu erweisen, wie sie dem Lehrer
gegeniiber vorgeschrieben sind. R. Méir war aber dazu viel
zu bescheiden, sich von seinem Vater solche Ehren er-
weisen zu lassen. Da aber der Vater aus Frommigkeit darauf
heharrte, blieb R. Méir nichts Anderes iibrig, als jede dffent-
liche, officielle Begegnung mit dem Vater zu vermeiden?).
Ascheri will offenbar mit dieser Erzihlung diesen Vorgang
seines Lehrers etwaigen grossen Séhnen der Zukunft zur
Darnachachtung empfehlen®). Genau so fasst die Stelle auf

1) M1 WpD N RN X ORNAVIIRT XPED Ascheri z. St.

2) Vertrauliche Besuche, wo kein Dritter dabei war, bei welchen
solehe Ehrenbezengungen — namentlich vom Vater dem Sohne gegeniiber
— nicht unbedingt erwiesen werden miissen, (S. N'B9 zu I8 M22 mahn
=R} 240, § 7.) konnten sie sich schon gegenseitig machen und machten
sie siech auch gewiss, nur Gffen tliche Besuche (%o =p3) wollte R,
Meir mit seinem Vater nicht austauschen, nm dieser hichstpeinlichen
Situation aus dem Wege zu gehen. Man beachte auch den Ausdruck
AN Ip i::'npn %5 bei Rothenburg und Max Sx "i‘.'.‘.‘. x5 bei Abulafia.

3) Ascheri rechtfertigt auch damit seine vereinzelt da-
stehende Normirung: =i wp@ 1t 1oy, denn alle iibrigen, Rabbenu
Chananel, Jizehak Alfassi und Maimuni, decigiren: abn R axm
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Mose Isserls. Josef Karo decisirt diesbeziiglich: ,Wenn der
Vater der Schiiler des Sohnes ist, hat sich jeder von ihuen
vor dem anderen zu erheben.“ — Und so migen sie von
einander sich fernhalten, damit nicht die Fhre des einen
unter der des anderen leide; und so machte es unser
Lehrer R. M&ir mit seinem Vatert).

Wir haben also gar nicht néthig, den Text bei Ascheri
zu emendiren; denn nicht einen hochmiithigen, sondern um-
gekehrt einen bescheidenen Zug erzihlt er hiermit aus dem
Leben seines Lehrers; und nur dadurch, dass man die Stelle
aus dem Zusammenhang gerissen, erblickte man anstatt Be-
scheidenheit den griossten Hochmuth in ihr und fand sie
emendationsbediirftiz. Wenn aber endlich Ascheri seine Mit-
theilung einleitet mit den Worten: 19y ymx, was Lewysohn
so auffallend erscheint, so will Ascheri damit sagen, dass
man sich von dieser eigenartigen Bescheidenheit des
R. Méir, die seinem Herzen gewiss ein schweres Opfer ge-
kostet, zu der ihn aber der Gesetzes-Uehereifer des Vaters
genithigt hatte, allgemein erzihlte?),

X P'PR 1IN NIBE IDIY 37 53X {37 2B TEIY 3NN PN B
"7 v MWD 7 atsRn) rrebn. Nur der erszihlte Vorgang seines
Lehrers war fiir die Entscheidung Ascheri’s massgebend. Das Vorgehen
des Abulafia hingegen, wie es bei Zakuto erzihlt wird, wiire in Bezug
anf die Entscheidung Ascheris mpnph =wpn.

1) prnd b v v vee TEYY oME MR 93 s TEhn sx ox
VAKX DY DUETR AWy (3 Man weY 1Mans TNk ow EPAR At -y
(Jore Dea, 240, § 7).

%) Aehnlich wie: PYTST ehas ) ARLL IR EYT (B.-Bathra, 11 a) ™px
ipt 957 Sy »by (Joma, 35 b, Kethuboth, 67 b) s a4 by ey 1o
WyoR 93 (das. 17a) % {3 Brop 3% 5y 1oy sk (Chulin 7 b).

Vielleicht benahm sich aus dem gleichen Grunde auch
Meir Abulafin nicht anders gegen seinen Vater: nur hat der in der
Verdunkelung der Charaktere missliebig gewordener grosser Miinner
sich gefallende Volksmund bei Abulafia, der so riicksichtslos heftig
gegen Maimuni, diesen gefsierten Liebling so weiter Kreise, aufgetreten
war, es anders dargestellt und auch anders a usgelegt. Was man
bei dem allverehrten Rothenburg richtig als Bescheidenheit ausgelegt,
das legte man bei dem wenig beliebten Abulafia mit Recht oder Unrecht
als Hoehmuth aus,
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Nach dieser, zur Richtigstellung und Aufhellung dieses
dunklen Punktes in der Lebensgeschichte R. Méirs noth-
wendigen Digression wenden wir uns seinem Verwandten-
kreise zu. Eine grosse Anzahl hochgelehrter Minner gehorte
theils dem engeren, theils dem weiteren Verwandtenkreise
R. Méirs an.

In seinen schon erwéhnten Piut-Erklirungen nennt er
beim Wochenfeste auch seinen Bruder Abraham!), von dem
sich auch ein Werk unter dem Titel: *»» handschriftlich
erhalten hat?). Als seine Onkel nennt er: R, Josef ben
Méir?), der hiochstwahrscheinlich der Bruder seines Vaters
R. Baruch war, und R. Nathant).

1) S. Zunz, Ritus, S. 199.

2) Zunz, zur Gesch. und Literat. 162, nach den in der dortigen
Anmerkung II, citirten Bibliographen.

oy zn Gittin, V, 404, hat ein Resp. mit der Unterschrift 32
(5172 °2 'RB), daranf .-\r.lmnlht- or: OSSN "a% ahaw ‘nxi¥d MY
PR mbNme Y I3 RDOT ROWM vRk B .BRa

5) o G2 ne mRa k2T St TRD a3 Hev M 370 M
YD WYY IR T KD ['PIE BRI BP H:. TN NMIPENa MK Nne
«53% T D HMD DN 9URT wE v 9y .Bths a3t
%) Ed. Crem. N, 17: by a3t on nvem 17373 702ty Asn
DIRORT TR TR TN b a1 9 SN2 DIRNNE VB T R TN KUK
WINS MNNRE N w5 ‘DI MY YB3 7“?3 mb! "l*r.‘.?-:m.:"* by mawh
ST B 1D TIRY MY JASNSB W ABNE TINST MSNaD U D
1N MR MY R D P mlt der Unterschr. 7192 92 W'k, Auch die
":I"I?‘: Handschriften Budapest u. Wien zu 2"72 m25= haben ™= »117 "
3. 8. Frankels Monatsschr. 1878, S. 172. Dasselbe Resp, mit derselben
J'*’inlcihln,r;', iiberschrieben Y93 i“"“",' und unterschrieben Mz 93 KL
=i findet sich in x'sersm o, Loed, Wien 1812, N. 854, nur ist dort
der Name des Respondenten ausgefallen, der aber auch dort von R. Meir
»Onkele genannt wird: @ a7y 7. Ohne diese ganze Einleitung
hat es anch ed. Prag, N, 122, mit der Unterschr. m'mby 7193 1372 MM,
S. ferner ed. Prag, N. 637: s B B e B -8 e by bae= mit der Un-
terschr. m"=br T2 w2 ep, Endlich Taschbez, N. 28: b =3 Gt M
San3 eny '.'l',‘ TERE (D3 3" AT DD TDRY '1;,:: '.21'5%'3' "B g e =)
v o e e BM.DDYD 3 DIV AMDON p.::' 5w e
l'J.-- N. 282 lesen wir: LURINE (D) "% 0K und N. 354: Box
mne by "ﬂl;ﬁ"‘ND {(F13:0272% 1“""'""‘
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Manche wollen auch Ghiskija aus Magdeburg
zum Onkel R. Meirs machen, was jedoch nur auf einem
unten nachgewiesenen Irrthum beruht?).

Als seine Verwandten nennt er folgende talmudische
Grossen seiner Zeit: R. Samuel ben Baruch aus
Bamberg? R. Jakar ben Samuel Halewi®), ohne
Zweifel das Rabbinatsmitglied dieses Namens zu Cdln?),
R. Juda (ben Mose?) Hakohen®), wahrscheinlich aus Fried-

1) Gross in Frankels Monatsschr. 1871, S. 262, und Kohn,
Monatssehr, 1878, 8. 39, beide mit dem Noten-Hinweis auf ed., Crem.
N, 20, Dieses Resp. aber finden wir wirtliech genau wieder in ed,
Prag, N. 637, dort ist der Respondent ausdriicklich genannt: 117 "
tn ., wiihrend hier in ed. Crem. im Resp. selbst nur "% "5 und
gar kein Name zu lesen ist, Das Schreiben ist also an den uns auch
anderweitig als, Onkel R. Meirs bekannten R, Nathan gerichtet, nur
ist der Name hier ausgefallen, wie er einmal in 8357 '2wn, N. 854
ausgefallen ist. Vgl. vorige Anm.

Die in Crem. dem Resp. vorgesetzte Ueberschrift: ans =n
Y3 paamen e meb ist entweder iiberhaupt falsch, oder ist sie
am falschen Orte, wie z. B. in ed. Lemb., N. 311, die Ueberschrift an
falschem Orte steht, oder wurde dieses von R. Meir an seinen Onkel
R. Nathan gerichtete Schreiben auch dem R. Chiskija zugesendet, oder
endlich bezieht sich das =1 auf das vorherige Resp. 19, Vgl das, S. 29,
wo sich das der N. 76 vorgesetzse SB® ™7 pwh o'wyn 2 19 auf
die vorherigen NN. 78—75 bezieht. In keinem der von R. Meir an
Chiskija gerichteten Responsen wird dieser von jenem ,Onkel® genannt.

2) Sehr hiiufiz in siimmtlichen Iiditionen, z. B. Cremona, NN. 8§,
205, Prag 957, 988, Lemberg, 'pn M7 zu pwewn v N. 7: ™Mb
muzi3sn baww M snm s, Mard. zu Gittin V, 402 Sxow S 081D

-
|’ low 'ty

8) (.‘-1'011.10:1&. 160: 339 Y2 =h Temn WIRIRY B u3An ANy
A2 INIIN O3 IR PD N33 UMK 951 PR N3 9T 9P T

Das. 76: M5 9% M 3199 13 A2wnm. das. 125

4) 8. Brisch, Gesch, d. Jud, in Ciln, II, hebriiische Schreinsnoten,
8. 8—9 mmbbwexr 2o bxww ™ 397 {3 21%yn o im Jahre vBY 1D
oAbk = 1286,

5) Crem. 95: H"¥riny RTIT A% 31 2 MY AAK DY NKIY
PMZTPE NRR? Spne 20

Prag, 95: %% ima
schrift : = T3 3%3 e, Lemberg 179 m. d. U, 1173 ™32 xe

T, das. 218, b pmam kT N 319D MR 3@ Y.

AT M e 2 Y9 ek mit der Unter-

1
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berg!), R. Menachem bar Natronai aus Wiirzburg®), R. Baruch
Hakohen, der sich seiner besonderen Zuneigung erfreute®), R.

Ed. P, 227¢ « o0 s o D00 09 20T L . o SBR P13 RTD 9, Vgl

dns. 880. Das R. 887 das. F'SIR R D AT K331 10070 baton Mot by
ue WP 1750 diirfte an ihn 'wluhrut sein

Il trat gegen die Geldbeschneider mit aller Strenge auf. Ed. L.,
5. 246,

1) L'"W" nne N.29;1mam ppa RN M 'L'I:""E“ 1"-"'3" 1A% NN
A% 1Y ML (T RN SN ... e PAWD PERY

?) Prag N..84: 19 ,oR 770 137 T owdn 50 SM3XNG mEen
S3DEY UR AN EE npD 53 1ppa3 N NN TeiD nnen ouph »eh
awsmb vom (Lemb. wp) 531 mpsx bop eipn TR b K
BRSO D —‘-r: '1“1:’ bx MM¥P3 BPT NN MDD R TIPS
unat A i‘}' b=l '+l | '? mansT :F"- SR jew """ nxa (L. 5o #n
LD ?: ‘-ll‘ ..I"n' .'."',“u = -.‘1.. |..u. L“{m ] (I S3P1 A N
uriterschr. 71917192 M3 e, Ed, I.emIL sind die Respp. 343 und 344
gerichtet an R. Menachem, von welchen das erste — das auch hier mit
smimgts i P diberschrieben ist und mit 1T T WS bs he-
andere Anfrage R. Menachems beantwortet, die sich auch
in den Respp. zu Maimuni t'weews '® N, 6 findet; das zweitgenannte
betrifft den hier aus ed. Prag angegebenen J'all und findet sich auch
in den Respp. zu Maim, jup %pc N. 12, In diesen beiden Quellen lautet
die Unterschr. J M @ 193 3 RE.

In ed. Lemb. 108 richtet die Gemeinde Stendal (STrvw "",.I",
eine Anfrage an R. Meir, dessen dapauffolgende Antwort die Untersch,
T 72 93 R hat. Hieran schliesst sich folgender Anhang: “@'%2

=wn NPT B3 13 MR TRD M7 3R e an> mit der Unterschrift
AR ARI1TBI M3 SRR DU, als Zweiter ist unterschrieben: 93 BB
wmimy =t= Tm 'm9ep zu Baba-Bathra IX, § 614 wird er vollstindig
genannt: SBX IMIETMB i""T:':l‘, |n MEnT waTel 2 sk M Monu-
menta Boiea nennen aus dem Jahre 1289 einen »Kobelinus magister
universitatis Iudaeorum Herbipolensinme. (931259 T\. S. 55). Dieser ist
sicher identisch mit unserem :'ﬁ'-;'r"" b3y P27 TAN21RT TR N2 Bren.
Vgl. Griitz, Monatsschrift, 1878, 5. 142 in Kohn's fleissicer Arbeit
sMardochai ben Hillele.
In den Respp. zu Maim. nies 'm ist Nr. 81 {iberschrieben
by sesiapy TS oM mimby s== mewem und unterschrieben: 972 T8B

L

o

Ay -
|1 He

*l prapsm nawen I, Resp. 839—40 beginnt: nps ypen jn2 \new
— -: :-'-. ----.F ny—-: En -E-FR -““I.."u -I-:rrl.: J‘nyﬂ:n :—In--:rl

| | :
bt :‘3:‘."7*‘ :“'.'“,*: SEph ¥MNMETY VRIT NS MPI KN TIER3 Wb
nM2 DEE3Y BhT Max N3 phmIw M33 ANy Mond unn T U

g*
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Samuel?) aus FEisenach, dessen diinkelbaften Eigensinn er
gemselr R. Elieser?), ]{. Abraham?®) und R. Aschert).

und schliesst: 3353 wex Ten® gna boby 1amny 15 mben
U 193 2 KD 2T 003k weis. Vgl ed. Berlin, Handschr. Amsterd.
I.°N. -19 In ed. Pr. beginnt Nr. 73: [ =he B e = ' B i =) ‘E‘I.,R, das
wir in ed. Lemberg N. 478 w lerlﬁrfmdun. hier fehlt aber der Name des
Respondenten., Der Schluss lautet hier: p'p 129% 10Maya 1o Ny DIbR
0 mbmpm 5o onxem enb xby pxen przam msben Sz -amnb ntn
b e v e boxe S mepw wrs naneb ms 03
MY MBRY POWS NP Y373 I TER 70 yaonbp Mioxw ows) (rrin
mEY9ns '8y qnsn qx anxb snis snvs RS 9% snanse
b Al 12 72 MR ... e Der letate, hier durchschossene Passus
fehlt in ed. Prag.

In den »Schreinsnotene bei Brisch II, S, 2 ist als Rabbinatsmitglied
zu Coln neben " 377 {3 21997 727 ,57%1 ovps 23 MR, begt PR M3 o prg
P51 3mTPEN 98T M 29T eR e B, Rt b bew, lauter Responden-
ten R. Meirs, mitunterschrieben: 5e%ymam 8392718 93 7193, Das. wird
auch als Hausbesitzer wiederholt genannt: m22B7 [M27 XPTK °3 7112
|l:|":“‘r von ihm erzihlt 277 p'ep 270 in ed. Prag N. 241 mbw AR

2155 5y Wm0 bx owye oos :;: 2 jephr ':."""p by

||l¢
Durch die Schreinsnoten bei Brisch kennen wir rer-h seine Fraun
und seinen Schwiegersohn. 8. 6: I"."' T2 Y VBRI 3P N3 paEy Y
[Bp5 a0 und weiter: %3'B NI NN jEROY M ANSBT 5 N3 M.
1) Cremona 14, Berl. Handschr, Amst. 1I 75, asaph SwEe maen
¢+ + 5121 3930 ™D RYIRY NIRS PN SROBR DD MNE XOINRE DY

93 mm 3 en Aweam) 3nsh haba manm et by swnb e I

!
K37 MR DOt 0D jpeb nexa DY Amm TR0 Tue neyn &5
My awen 511 ub D V3 B MYD BONED NNBKY DYM3T B c*:;:;
451 1A3Th paNe e kOw D9 up St URTE ws kD e
T3 73 TRR 1P RN MR B2 Ee B _:‘wy;: TR H9am.

?) Ed. 1;.u;, N, 1008: By PN aunos M s31np By noxwen
ce s ese s DMMR BY Y AR S0 9Y RORPYY L L. . . TR 33 CEMY
(B vhy Mk 53 kD Y219p VAR L ... PET DM (0 PRT RN
L...q 3 A= w ey ek ~hritl | ya
::'*: Muwsh ox pRva o v YS1ND BR BN . .. o PR Y
319 Sinew vy amen x4
N. 698, das.: 93 Pmak 73 Et N3 meby m smn ame
1R, Auch der Schluss ist verwandtschaftlich warm gehalten: 215
SIS TRD DO M 20 Banm Ba%y bab

% Ed. Pr.983: o3 ‘1 21D 1= papasan bhn vpbs
B3 B awenw 035 3 nEpd by 2whaey whme mmbwa bk 83
BN BOFRY NINBY BT @M unterschr., TS T2 3 TNb.

#) Ed. Berlin, Handschr, Amsterd. I, N. 108: "u'x ™= WD M

M P13 N oK ED S231p WS e M, .. S
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So weit also nachweisbar ist, lebten seine Verwandten
in den Stiidten: Eisenach, Ciln, Bamberg, Friedberg, Wiirz-
burg und Worms.

R. Méir war hochstwahrscheinlich ebenfalls in Worm s,
dem Wohn- und Sterbeorte seines Vaters — der nur hier
gelebt zu haben scheint — geboren und hat man gewiss
darum seine Hiille dahin gebracht und dort beigesetzt.

In seiner friihen Jugend lag er unter Leitung seines
Lehrers R. Jizechak ben Mose aus Wien den Studien
ob in Wiirzburg, als R. Elieser ben Joél Halewi
daselbst Rabbiner war!). Seine reifere Jugend verbrachte er

iR = wt =g = ":y ayn YoR O 939Y ... . Dasselbe Resp. mit dem-
selben Passus von einem schon friither aus Akko an ihn ge-
langten iihnlichen Fall findet sich in den Respp. zu Maim. niobe
mw'x N. 80, iiberschrieben: @R ="mpbd 129 v nawn. Keinesfalls
ist dies sein Schiiler Ascher ben Jechiel, denn es heisst im Verlaufe
des Schreibens: b1 #3491 30 @k, Vel. Respp. zu Maim. £'wews wgt
N. 60 genau mit derselben Ueberschrift und Unterschrift. N, 42
das, beginnt: 9wx 2% 397 P BIOX N wwx und erdffnet die
Antwort mit g "7 ¥, unterschrieben " 193 93 e, Ed. Pr. 107
beginnt: "B3 BT 'MAWH YW MID ROV WEY @0 k9D 2N DD
R ven ik lanter Redewendungen, die der Lehrer dem Schiiler
gegeniiber nicht gebraucht.

Vgl. Crem. 8 und 27. KEs ist wahrscheinlich Ascher ben Mose
gemeint,

Gelegentlich sei hier bemerkt, dass beim directen schriftlichen
Verkehr das i in den einleitenden Begriissungszeilen oft nur
eine von nachahmenswerther Bescheidenheit eingegebene Hiflichkeits-
formel ist, die auch der Lehrer dem Schiiler, der Grossvater dem Enkel
gegeniiber gebraucht; wiederholt sich aber das *mp auch im Verlaufe
des SBechreibens, so ist der Respondent keinesfalls der Schiiler des
Sehreibers. Bezieht sich endlich das 91p auf eine dritte Person, so ist
darunter der wirkliche Lehrer zu verstehen.

Wie mir Prof. Dr. Kaufmann schriftlich mittheilt, heisst es in
Cod. 641 14 Oxford; wwnd Ssxew 54 AR M3 BNAR M oD bate) 33 bl
WM RE ™ kes. Ob hier unser R, Meir gemeint ist udur ein an-
derer, vielleicht ¥™52%% =81 ', kann ich vorliufig nicht eruiren.

5 8990 zZu R B § 925 MM PN NN RSN 0
DRK AbxRr (sic) WX TIRS PR T T by o mpEns . puszMma
M0 N AMakTY thew nk TR (o tn e - e i
D OB 4 oe o DD 002 Baxnnh b e b 2wm aeyh
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in Frankreich!). Als seine dortigen Lehrer nennt er: Jechiel
ben Josef aus Paris?), in den Disputationsacten auch
Vivo genannt3), den bekannten Vertheidiger des Talmud vor

mbvms 3BT I mrn Domk mbiaN upb Bl (ORI PR U3k WO AEN

oymnEe Y2 i"“N"‘T b b -1 e L’"*? [N R M2 (K7 [TRT KT
WD {DNIT '7": ywin b5 men te S I3 wan 53 kbon: a7 knd
AIRE 12030 b pxs e b

hvalmnwn ed. Berlin, Handschr. Parma, N. 289: pmapn nab n
SN MRITRSY DMEIR PR NPRY M35m) TERD PND NPT KD O9E8T mN
"'Ei‘ AN NNYY W DIBR DX VIR XD PRRY AR ‘nyoww
ok 1~ SRS . b Bl ) W B b B R "l",:.‘l ™Man T.“# t o=l ‘:"‘. TRTh %33
SR N3 s

Das., Handschr, Amsterd. II, N. 55: 57 WEY Na0ws T N
Ma R NIaD N3P KM PR (Hiefiir w ill Bloeh lesen: nEaoM N2,
Ich halte es fir den eorrumpierten Namen eines Ortes in Frank-
reich, etwa fiirs "™® ="23. Vel. dariiber weiter S. 23, Anm. 1.)
o= apaTt DN AR RpTs cmm them 2mats S3th Snnm oamann e K
SAPEE 1S 2WM L L. . . NITIED YTINID PO 3 pRe R Y moyab

Taschbez. § 99: DIWD "DRY XML PR "-m 1T oo B g} )= B =h
mah oo e b oy i:‘:e‘.::;w 13137, Vgl. Respp. Berlin, Handschr,
Prag, N. 10043 {359 D@3 "0NE ¥ w0 poe M0 BR NYe@ (2
LD MR mysar unew Bb ayun

Lr=lgim =R A T |‘-..."|'2 =i I, N, 8863 MM FF'.'L" = PR PDY RE '
wipxbT Loy Tnbs e Lo DapX 2D SR 1= by baxny nwm W
SRS 3Nh mar xR TaYTon kPR
. BYR O IEaT zn MERY PR AT 8, 1omEY R 1anR oY o™k 32
SRIDY Y DPL YRR M

Auch in Frankreich betrieb er seine Studien jedenfalls noch unter
Leitung des Isak b. Mose.

1) Ed. Lemb. 865: (x'3¥am "@'n 878 129) b YRR TR YR ER
neeEsw =9 Vel das 8. 6, Anmerkung 1, schon angefiihrte *1*, g1
J57¥1 =mm R DK TROT 3R MR SNWW UMIr NER¥s Mzt M Sy ow

2) In den unserem R. Meir angehrenden Tossaphot zu 82V S.
18 gy wrhapn S8 | vmn s npee ', Respp. ed. Berl, Hand-
schr. Prag, N. 594 bus = ;e‘*;:* PSED SR M 30T MIBR NYnR i

(Taschb. pXTBNE) B 090 “bx 919xb, (Vgl. Taschbez, 822.) Taschb. 302 :
STYD YpR DI TP TRT nonaw @YVieR LM 13 BRs NEN i W=

Vel. ferner das. 299,

Resp. 187, ed. Lemb., ist unterschrieben met 73 S%m. Ein in
mehrfachér Beziehung interessantes Resp. von ihm an Isak b, Mose
findet sich Or Sarua I, 223.

3 8. auch 31 Mr IV, S, 78 Se3t mov a3 Hem a4 37nbh nbxen

g
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Ludwig IX, R. Samuel ben Salomo!) aus Falaise, auch Sir
Morel genannt?), den Verfasser unserer Tossafot zu Aboda
Sara3), endlich R. Samuel ben Menachem aus Wiirzburg?).

Diesen von den Chronographen als seine Lehrer ge-
nannten Minnern miissen wir noch hinzufiigen: R. Samuel

LT TR ALER N E NI X9 ferner I, 232: pyw L vl LN
(richtig @M 2) oYL 1IN M.

1) begy pybe HEM 377 Bws MRYW 93 w397 v Y5 tom
(Toss. Joma 42a Schlagw. X7 M3y 185 meme). In den Respp. zu Maim,
=wpwn ‘D heisstesin demder N.1 vorangehenden Stiick: pop |2
b a3 Seiow MR 130 53p pow 3n2) 9Er w39 . In ed. L. giebt
sich N. 489 als x™opn S0 'mp w2, Im Or Sarua IT hat N. 256 die
Useberschrift: S®m® 7 @ £ypeem @2 555 mmam b 2ne 18
Sy pbpn

Ed. L. 886: Sxmw 7 by nevxd pmamsd mbdwe nwys 930
T T O I T I L B 3 W b1t o b =S Ly B b Bk -0 SR - - B -
S10p BRm 25 mnpnh Y5 mE nm onawn

2) Ed. Lemb. N. 169, enthiilt ein Resp. des Isak ben Mose Or

Sarus. Darin heisst es? .. ..+ 357 12 p‘.:‘.-"u = mamns Y oxe bl <dtie
S o b Sipw Saipw M PRwn Y9 sTn BN TR NRT
"5 amx 2w mawnn mied S b anb nnben ntox we KRR A2

amioe 3mm 1. Vrel, dasselbe Resp. in Or. Sar. I, S. 130: 1897 82
bewew M wnnoey L L . . e kopaT B Swnw N30 30 n3wn Y
v mmbw mim iy war also auch der Lehrer des Or Sarna. S.

bigre e, N. 29¢ Mobw 53 Dripe ' 29m MEvRES TN 200 R Eeal

SR 531 e onmn RE 1 29 BIp Emownt (MD) 19K VY kT

Auf ihn bezieht sich auch das 97 ppazn S%Ew mpd ".n'::':.l‘,- 93 in ed.
Prag N. 188, Thm gehiirt auch das Resp. 250 daselost an.
3 8., Zunz, Zur Gesch. und Literatur S. 37 und 40.

4) Toss. Joma 40b: 58t orup =3 LY ™7 M- N

§ 1652 MMPT 2N WM IMIXTND AR M ows Wk Y
== mpre

Smn et Do MND B 13719 BR8N TWIRS N2 D

oo o MY X205 57

Pigf Taselb,
B™R DanR

- ey q':‘“

o i o - -
L} -D

Hagahot Maim, n=w ‘=, Cap. 29, N. 202 2% oa ana
S pumE men T ows b SoRR BB T2 bxww T

Ed. Berl., Handschr, Prag N. 1019: orip =2 s amn UL T

;
i [ ww
a0hp iRY e B D N oS B

.

Ed. Crem. N. 80 ist ein Resp. von ihm X'toes nhe SxR s,
vielleicht eine Corruptel von x"ts=i, Chajim Chefez Sahab nennt ihn ed,

- .“"

Pr, 188 seinen Collegen: BB =3 apIBY M onny TR T 230,
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aus Evreux, wohnhaft in Chateau-Thierry!), den Verfasser
unererer Tossaphot zu Sota®).

[I. Capitel.

Wohn- und Amtssitz.

Wo, in welchen Gemeinden R. Meir seinen Wohn- und
Rabbinatssitz hatte, dariiber haben wir keine directen be-
stimmten Nachrichten ; diesbeziiglich sind wir auf einzelne,
in verschiedenen Werken als Beweismaterial vorkommende
Entscheidungen angewiesen, die er einst da und dort getrof-
fen, um daraus mit mehr oder weniger Berechtigung schliessen
zu konnen, dass er an den daselbst genannten Stitten zu
verschiedenen Zeiten den Rabbinatssitz einnahm. Die so ge-
legentlich genannten Stitten sind in alphabethischer Reihen-
folge: Augsburg, Kostnitz, Mainz, Niirnberg, Rothenburg an
der Tauber?), Worms und Wiirzburg.

Ueber die Zeit seiner amtlichen Wirksamkeit an diesen
Stitten sind wir noch weniger unterrichtet, so dass sich nicht
mit Sicherheit ermitteln lidsst, in welcher von diesen Ge-
meinden er friither und in welcher er spiiter Rabbiner
war. Ein chronologisch geordnetes Verzeichnis dieser
einzelnen Stationen seiner amtlichen Laufbahn ist darum vor-
liufig noch ein pium desiderium. Doch seien hier die Er-

1) In 2% o1 mpon — in die der w0 des g"Mbh zu MR B
mitaufgenommen wurde — fand ich zu Negaim I, 1, eine Stelle, die mir dies
gur (Gewissheit erhebt. Sie lautet : Hr3roRIBY "39 390 MDY by ans B
mree RBYD VT ARNses ub s rvehiewpn. Dieses yveduw) ist
nichts anderes als das oben genannte (h(a.tmu Thierry. Fiir das fran-

zisische Chateau gebraucht er das damals vermuthlich {iiblichere

gleichbedeutende LH'\:;:'F, castell (um). Es findet sich dafiir auch das
talmudische 13, S b omwen Loe ... . SR "L'L*. o b R e 3
bbb~ - 5R‘Dw *3% 397). Die Identitit Beider ist ‘Llll?_\\{;‘lfi lhaft.

2} Dariiber s. Zunz, Zur Gesch. und Literat. S. 38 und 46. Er ist
auch bekannt als Mitvertheidiger des Talmud unter Ludwig IX.

3) Siehe weiter S. 36 Anmerk. 1.
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gebnisse meiner Studien als bestimmte Anhaltspunkte zu
weiteren diesbeziiglichen Forschungen vorgelegt.

Als erster und wichtigster Punkt erscheint mir diesbeziig-
lich die richtige Erklirung des seinem Namen beigefiigten
»maee. Landshut meint, Rothenburg sei ,entweder der
Geburtsort oder der letzte Rabbinatssitz“ R. Meirs gewesen.1)
Wiener und nach ihm Frankel suchten es wieder zu erkliren
durch die entgegengesetzte Annahme, Rothenburg sei sein erstes
Rabbinat gewesen®) Bei einem niheren Eingehen auf diesen
Punkt erweisen sich aber beide Annahmen als falsch.?) Rothen-
burg kann, wie sich zeigen wird, weder sein letztes noch sein
erstes Rabbinat gewesen sein. Der einzig richtige Erkla-
rungsgrund liegt fiir mich darin, weil er in Rothenburg nach-
weislich am liingsten gelebt hat, so dass seine Hauptwirk-
samkeit in die Zeit seines Rothenburger Rabbinates fillt.

Als Ausgangspunkt hat uns hiebei zu dienen ein Res-
ponsum, welches darum von ganz besonderer Wichtigkeit
ist, weil es unter allen bisher bekannten Responsen R. Meirs
das einzige ist, das ein bestimmtes Datum enthilt und zu-
gleich den damaligenRabbinatssitzR. Meirs aus-
driicklich angiebt. Es wird uns hier nicht nur die Ent-
scheidung R. Meirs mitgetheilt, sondern auch die an ihn
gerichtete Anfrage ist dem vollstindigen Wortlaute nach —
wie es nur selten der Fall ist — treu wiedergegeben. Die
Anfrage betrifft eine angebliche ehebrecherische Kindesmar-
derin, Namens Sara, deren Gatte Jizchak gegen sie klagbar
auftritt, wie genau angegeben wird, im Monate Ab des Jah-

1) In seinem MMapn ™oy S. 160: ™ S 1=em Ik MINLY K
JM20PWRT P AN (IR D

2) Wiener in Frankels Monatschr. 1863, S. 169, Anmerkg: ,und
trug die Bezeichnung ,von Rothenburg“ von dem ersten Orte seiner
Wirksamheit®, und Frankel in seinem »Entwurf einer Gesch. der Literat,
der nachtalmudischen Responsene, 8. 51: sEr wirkte zuerst in Rothen-
burg a. d. Tauber (daher gewiohnlich R. M. aus Rothenburg genannt).«

3) Rothenburg als Geburtsort R. Meirs anzunehmen, widerlegt
sich von selbst durch die Beweise, die fiir Worms als seinen Geburtsort
im Texte erbracht sind.
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res 5032.7) Nach beendeter Darlegung des vorgetragenen
Falles erziihlen die unterschriebenen drei Respondenten in
dem hier beigegebenen Anhang: ,Dies Alles schickten wir
nach Rothenburg zudem grossen Lichte, an den Lehrer
R. Meir, den Gott am Leben erhalte* .,.. ,Und nun haben
die uns nahen Lehrer in Erfurt und die von uns entfernteren
in Wiirzburg und das grosse Licht R. Meir aus Rothenburg,
dem Gott beistehen moge, und unsere iibrigen Lehrer am
Rhein befreit den Jizchak von dem abtriinnigen, unmensch-
lichen Weibe durch Zusendung des Scheidebriefes, der vor
uns ausgefertigt wurde. Dies haben wir geschrieben und un-
terschrieben : Mose Asriel, Sohn des R. Elasar Hadarschan,
Elieser, Sohn d. sel. R. Jechiel, Ephraim, Sohn d. sel. R. Joél.%2)

Hieraus ergiebt sich, dass R. Meir 2% m a8 nma =
Juli-August 1272, und selbst noch etwas dariiber hinaus —
da ja zwischen der Anzeige des Gatten und der Anfrage bei
R. Meir auch einige Zeit verstrichen ist — in Rothenburg
war., Aus der darauf erfolgten Antwort R. Meirs erfahren

1) hn-,l p. zu Maim. mign 1 N. 25: wmisa pb 2wibn may 1m
T AR O pp bx pnxe v g3 e opb i R Y A
By maeh :'Fn‘f:“! ©eY (ed Lemb. 99x2) X9 naws nnsp 9
=} |,E‘ JEE SO, "R Ty Al Bty L)) ﬂ':l"'.."'- AT e A, Ll
Uuph X3 r.‘.:‘*“"' M TTEN 2UWS M T AN NWRY DR T 0K

AP BT AKEY BB NN DI AN .. .. .. BT 20 MR 3R n2
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Das Responsum findet sich auch in der Sammlung, ed. Lemb. N,
310; dort folgt der bisher hier behandelte Theil mit denselben drei
Unterschriften erst nach dem entscheidenden Resp. R. Meirs, was auch
insoferne richtiger wiire, als ja der hier gegebene Schlusspassus:
NR VB . ... PTIZID BT bYRINT MIRDNY 4 i et AN an
UL WP VI NP3 S0 B ANeD pRYY ja erst nach eingelangter

Entscheidung R. Meirs und ihrer Ausfithrung der Erzihlung des
Vorfalles angehingt worden sein kann. Merkwirdigerweise felhlt




wir auch zugleich, dass zu der Zeit (1272) sein Vater R.
Baruch noch am Leben war.!)

In der Prager Sammlung Nr. 92 beginnt die Anfrage
mit der Klage der Respondenten: Seitdem wir entfernt sind
vom Tische des R, Meir, fehlt uns jede Sicherheit in der Ent-
scheidung ; denn es mehren sich Streitigkeiten in Israel, was
Diese fiir unrein erkliiren, das erkliren Jene fiir rein, so dass
aus der einen Thora zwei Thora’s zu werden drohen. Daher
beschlossen wir den Fall zu berichten nach Rothenburg
an den beriihmten Gerichtshof, an unseren Lehrer R. Meir,
um uns erleuchten zu lassen®.?) Darnach lebte R. Meir auch
zur Zeit dieser Anfrage in Rothenburg.

Dieselbe Anfrage finden wir in Nr. 4 der zu Cremona
erschienenen Sammlung.?) Hier in dieser Sammlung hat
die Anfrage einen von denselblen Respondenten unter-
schriebenen interessanten Schlusspassus, aus dem hervorgeht,
dass R. Meir wiihrend seines Rothenburger Rabbinates
vielfache heftige Anfeindungen zu erdulden
hatte, gegen deren Urheber die Respondenten ihre
schlimmsten Verwiinschungen auslassen.t)

In die Zeit seines Rothenburger Rabbinates fiithrt uns
auch eine Entscheidung in einem Familienstreite, der damals
ungewdhnliches Aufsehen erregte. Ein armer junger Mann

aber gerade dort, wo er erst recht am Platze wiire, der ganze Schluss-
passus von 1"":“"‘.‘“ uRsw B=m bis 1BNM 19305 vor den I'ntvrar-hrii'tnn.
Gekiirzt finden wir das Resp. noch in 2992 n=am zu nipat § 121,
1) In beiden Quellen lautet die Unterschrift: 'l'."%:'. b T b o i 1, 12
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aus Rothenburg, Namens: Jakob, Sohn des Mose!), hatte
durch einen Bevollmiichtigten die Tochter des Juda aus
Diiren,?) eines reichen, in weiten Kreisen bekannten, ange-
sehenen Mannes in Frankreich, sich antrauen lassen mit der
von seinem Vater fiir ihn eingegangenen Verpflichtung, im
Orte des Schwiegervaters in Frankreich seinen bleibenden
Wohnsitz zu nehmen. Nach einem lingeren Aufenthalte in
Frankreich war der junge Mann erkrankt, und sein Schwieger-
vater liess ihn auf sein Verlangen wieder nach seiner, kli-
matisch fiir ihn giinstiger gelegenen Vaterstadt Rothenburg
zuriickbringen. Hier trat bei dem jungen Manne eine Ge-
sinnungsidnderung ein, dass er nicht mehr nach Frankreich
zuriickkehren wollte, und er verlangte, dass die ihm Ange-
traute zu ihm nach Rothenburg komme, um dort mit ihm
zu wohnen, Da weder die Braut noch ihr Vater darauf ein-
gehen wollten, brachte man die Angelegenheit vor die Rab-
Winer Frankreichs. Zunichst wandte man sich an den Lehrer
des Meir Rothenburg, an R. S8amuel ben Salomo aus Falaise,
dessen Entscheidung das Responsum 250 der Prager Samm-
lung bildet. Er beginnt mit der wehmiithigen Klage iiber
Biichermangel durch die fortgesetzten Talmudconfiscatio-
nen in Frankreich®) erziihlt dann den ihm vorgelegten

In ed. Lemb. finden wir dasselbe Resp. unter N. 357 mit der
Uebersehrift; pmaxnb m21wn dort fehlt aber die Anfrage gionzlich; wie
das. auch in der Antwort R. Meirs der Schlusspassus, der in den
beiden obengenannten Sammlungen beginnt mit m3s S5y onbseen
mpenes, weggelassen ist; darum fehlt auch die Unterschrift bei der
Antwort in dieser Sammlung, weil dort nicht das Ende gegeben ist.
In den beiden anderen Editionen ist die Antwort unterschrieben <xn
=13 9"3 ohne m"m51 woraus wir schliessen kinnen, dass der Vater auch
da noch lebte. Siehe auch noch Mard. zu 33 § 520.

1) und 2) Die im Texte gegebenen Personennamen entnahm ich den
Respondenten ") mov '3 3m0 in N, 251, ed. Prag und w3 amnox
by mepe in ed. Berlin, Handsehr, Amsterd, I, N, 81. Die anderen
Respondenten nennen keine Namen,

3) 1T A3 WK PEDR NENR DK PR Y NN NS @M ome b
['39 5ewnb aep s e npd w2y Toro wby. Da zur Zeit dieser
Entscheidung R. Samuel's R. Meir schon in Rothenburg war, ist es
situationsgemiisser, die Klage auf die nach 1244 fortgesetzten Tal-
mudconfiscationen und wiederholten Talmudverbrennungen zu beziehen.
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Fall') und spricht sich mit aller Entschiedenheit zu Gunsten der
Braut aus. Darauf erzihlt er uns mit sichtlicher Entriistung,
dass die Stadtobrigkeit Rothenburgs Zwangsmassregeln gegen
diec Familie der Braut zu Stande bringen wollte.?) Zugleich
erfahren wir aber auch durch ihn, dass zu dieser Zeit R.
Meir in Rothenburg war, der sich ebenso entschieden zu
Gunsten des Briutigams ausgesprochen hatte und gegen
den er 51(,]1 zum Schlusse wendet.?)

1} {Pd Berl. amm ™ n2) wp WK :“.1:.:“"1r: s e oy
MMM e epea 78 WA mnn 2T NYw RN mhw vy A2
S SEEY 293 Bt SRy SR skpbn b e '*E;.'} TR 0% N2
EP IZTR DN TIZIS mROwN NI TSNS YN PRRD YRR 08 TNaS :':*n
PR MM pETH 35 vk nOw (2 amK 39T vhY R e i
BIONY 79 Bk xi3n ot S PIEND TI31 M2W non e abwh wy 'rn
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) coxm D by woxn aszvm o wueb nm ks paw
M5 NBIER PRI UK ;e 5y ween 535 1303 W 525 nwpa 1
NO3 RIN YoRN DN INDIIR DX DY I DUDW MY DRI MK N

Y22 3D AMIP MW NV OEMRE 0D A0 RYY WY poen xb D1 MoNs
oipes wphn x5 o oank by gx unst kD e At (wol richtig: Mam)
3mb mas swn ibm v (Pr. 250)

Ebenso entscheidet im darauffolgenden Resp. 251 der schon ge-
nannte %3 HOV 2 221, der kaum identisch sein diirfte mit dem
gleichnamigen Fnkel des Rabbenu Nathanel aus Chinon, dessen Sohn
Josef drei Sthne hatte, darunter einen mit Namen Jakob, 8. Zunz,
Zur Gesch. und Lit. 8. 54. Der Synchronismus des Jakob aus Chinon
mit Samuel aus Falaise ist schwer anzunehmen, dieser miisste ein
uncewihnlich hohes Alter erreicht haben, wenn er noch zur Zeit des
ersteren gebliiht haben sellte.

Noch weniger kann er, wie Brisch I, 8. 98, Anm. 1, meint, mit dem
gleichnamigen Kolner Rabbinatsmiteliede identisch sein, weil diesem
nach den Schreinsnoten erst nach 1286 der Vater gestorben ist, hier
aber schon ¥'J bei ihm steht.

Gleichlantend ist im selben Resp. die Entscheidung des Lo
o L) IR by :l",}'."‘ '3, Der Beginn: M1 1998s% 90130 ) Nhonpr bx
by o tial ‘.‘l':‘r:.', =% wie der Schluss seines Schreibens: Zibgn
NSWRSE 19M39Y zeigt, dass er um seine Entscheidung von den Rab-
binen Deutschlands angegangen wurde. Interessantist in seinem Selireiben
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Hieraus ergiebt sich, dass R. Meir wiihrend seines
Rothenburger Rabbinates in einem Falle, der zugleich dem
R. Samuel aus Falaise vorlag, sich in schroffen Gegensatz
zu diesem brachte. Die hieriiber getroffene gegensitzliche
Entscheidung R, Meirs ist uns aufbewahrt in zwei anderen
Sammlungen.?) Es ist unter allen bisher bekannten Respon-
sen R. Meirs das lingste. Er erzihlt uns, dass dieser Fa-
milienzwist sich schon iiber fiinf Jahre lang hinziehe?) und
dass er selbst (R. Meir) zu wiederholtenmalen an den
reichen Schwiegervater des von allen Mitteln entbldssten
jungen Mannes vergeblich geschrieben habe.?) Er
setzt seinen ganzen Scharfsinn und seine ganze Autoritit
daran, den Fall zu Gunsten des armen jungen Mannes zu
entscheiden. Er erzihlt zwar selbst, dass einst ein #@hnlicher
Fall aus Magdeburg seinem Lehrer R. Samuel - ben Sa-
lomo in Frankreich vorgelegt wurde und, da dieser damals

der Passus: ' BYTA DipE LDSWRY M3 WD NS MOwH Sa1 w3,
Deutschland galt da den Juden fiir noch gefiihrlicher als Frankreich.

1) In den Respp. zu Maim. nip's mab= N. 28 und in der Lem-
berger Sammlung N. 386. Obzwar in beiden Quellen weder der Ort
noch die Personen genannt sind, giebt sich doch der Fall sofort als
derselbe zu erkennen, iiber den uns die Prager Edition die Entschei-
dungen R. Samuels und seiner Genossen mittheilt,

Da in den Respp. zu Maimuni der Text hier weniger fehlerhaft
ist als in ed. Lemb. so citire ich nach der erstgenanuten Quelle. Nur
pinzelne fiir den Gegenstand wesentlich scheinende Ausdriicke folgen
nach ed. L. in parenthesi.

) pp REY 1D o omn anpT kb AbRN TS MR 1IN MR AWK
U 7 S pm3 maved nzanmiTnbn Sean s mbwa w3 ooes
R o g Wwosb 2939 nbbet. Sofort bei der Darle-
gung des Falles zeigt sich, dass R. Meir von Vorne herein auf Seiten
des armen Briutigams war; denn er suecht firmlich das allgemeine
Mitleid fiir ihn zu erregen.

3 15 snnbe (L. onans) Bsnd mosw Ty (L. e oinns ue en
2NN 2T wnh maws 8O ba Spinat DIvpa N M s unn By By
MY fn R¥D #O® STe2 w00 B v pm R Snses B PN
SNEN0 " R

So wie R. Meir wiihrend der fiinf Jahre mehrmals in diese
Angelegenheit amtlich eingegriffen hat, so kam sie wiederholt auch
an Samuel aus Falaise. Vgl. das 12305 =17 YT NS TpRwKt in seinem
Resp. in unserer vorletzten Anmerkung.
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krank war, er ihm den Auftrag gegeben, ein den gleichen
Fall betreffendes Responsum des Rabbenu Tam zu copieren,
das sich zu Gunsten der Frau aussprach, und dem auch sein
Lehrer durch seine eigenhiindige Unterschrift beigestimmt
hat ;') nichtsdestoweniger beharrt R. Meir auf seinen dem
Manne gun stigen Richterspruch.?)

) q*mi B3R nEMRS (so richtig ed. L.) pmaton wmhew mwn e
.—I-.;— - - -p-u-,h Iqﬁr‘ uh‘q'-: l-wx nR ---H‘ “E ..‘.-l L,“:

ISy 1l ."“i"L’-‘ na L“Q““l!'
n™ pEwen e mRem :'.r.:-“, bimy M 891 mYR SnNa (so riehtig ed. L.
RO (33 KANATT Annbp W s MYy aam enb menpnh b ma
RN xam Roinh

Resp. z. Maim. hat hier brgr bei Mpb%® 22 Sxw, was entweder
falsch ist, da wir aus der Prager Sammlung wissen, dass R. Samuel
zgur Zeit noch am Leben war und auch iiber diesen Fall seine Entschei-
dung getroffen hat, in der er ja der entgegengesetzten Entscheidung
seines Schiilers gedenkt, oder es bezieht sich das 9%t auf R. Salomo,
den Vater R. Samuels.

29) nRY D S b RISGD DINRT DX LD Thx EWsET e Y
i i 'JF:D nMmna

Ed. Crem., N. 36 mit der Unterschrift T3 R e behandelt
einen dhnlichen Fall: x¥nw 1mnws M35 fEn om ones 5p onbxe s
T R bk B AT Pt (T -1 '*‘""'x nab% mpR. X7 N BDD iJ.-
Wie im obigen Falle beruft er sich auch hier auf die Tossephta: 533
=N 19 Man Syw nkES A pe 99 ek s j2, erwihnt
aber ebenso auch hier des divergirenden Jeruschalmi: mwy® oo% s coos
by ;:1“:1'11 %o mppnm Swnmh Ry heoinm by |,':'".-. wOYITR ' Aepe
b=, Zum Sehlusse  sagt er endlich: “INT DE=Z2 “Pomes Daoe
‘neEInNn 'T‘L' W P"‘m" X S0 v BN AN RPa mAWn
@y oA YT MR MR n Y was sich ohne Zweifel wiederum
auf den seinem Lehrer vorgelegten Magdeburger Fall bezieht. Ueber
Biichermangel horen wir ihn sehr oft klagen ; das berechtigt uns noch
nicht, ihn da schon in's Gefingnis zu versetzen.

Interessant ist in Nr. 117 dieser Sammlung seine Antwort auf
die an ihn ergangene Anfrage : Nach welchem Princip eigentlich die
verschiedenen Linder hinsichtlich des gegenseitigen Zwangsrechtes der
beiden Gatten zur Mitauswanderung abzugrenzen seien? Welches Moment
dafiir entseheidend sei, um zwei Linder in ein solches Verhiiltnis zu
einander zu setzen, dass die Ausiibung dieses Zwangsrechtes unstatthaft
sein soll? % mnY K Mp Prowsh mEeak v oenm Sy unbeew M
:l':':i','r". =1 xR, 2 Entscheidend, meint er,¢ ist diesbeziiglich einzig und
allein die Sprache, Linder verschiedener Zungen, wie Frankreich,
England, Russland und die slavischen Linder, sind diesbeziiglich als
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So priisentirt sich uns hier der Rabbiner von Rothen-
burg als ein ganzer Mann, der als selbststindiger Charak-
ter seiner eigenen Rechtsanschauung folgt und ihr auch
gegen die seines von ihm hochgeachteten Lehrers Geltung
zu verschaffen sucht,

Unterschrieben ist das Responsum in beiden Quellen :
e 72 Y2 ved Es lebte also der Vater auch zur Zeit
dieses Vorfalles.

Welche Vorwiirfe und Anfeindungen R. Meir durch
seine Entscheidung fiir den armen jungen Mann gegen dessen
reichen Schwiegervater, ,dessen grosser Ruf durch alle Liin-
der ging®, sich zugezogen hat, ersehen wir am besten aus
einem hieriiber an ihn gerichteten, erst jetzt bekannt
gewordenen Schreiben, worin der Respondent Elieser
ben Ephraim, bei aller zum Ausdruck gebrachten hohen
Verehrung fir R. Meir, doch zuerst mit feiner Ironie
bemerkt, dass er durch seine grosse Gelehrsamkeit und
Geistesschiirfe  die Rider der Thora dorthin lenken kénne,
wohin er wolle, so dass dadurch seine Worte unfassbar und
dem Minderbegabten riithselhaft erscheinen. So sei es auch

verschiedene Lindergebiete zu behandeln. Auf gleichsprachige Linder
findet die Bestimmung der Mischna keine Anwendung. =Denn, so argu-
mentirt er,« wollte man Sachsen, Franken, Elsass, Rheinland
Baiern und iihnlich zu einander stehende Gebiete diesbeziiglich als ver-
schiedene Linder betrachten, warum wire dann das vierhundert
Quadratparsa grosse Gebiet Palistinas in nicht mehr als drei geson-
derte Liinder li.l!-é;]!t’l['l;__!fi{’h il]J}_"t‘_‘.{i‘!!llHt?'—' LN i .i"!ﬂﬁ npnET XM
wm b xesoy Enwhs opbnw e mnxh opibn (s pai nsw
w5 ez Exw oAmwbh YT ohe XOX MENR 1N R PRY
So2  R¥1BS1 (Bavaria) mana D RPIR XD (Saxonia) MWW
%51 mETR D R Daaw phk 523w (am TR 1D BR MBTR PI9N DRD
ath it B ST B B Ly

Das in unserer Zeit so hochgehaltene Nationalititsprineip wird
hier vom Rabbiner von Rothenburg als Kriterium der Homogenitiit ver-
schiedener Liinder beziiglich des Eherechtes aufgestellt. Er beruft sich
auch hiebei auf Maimuni’s Worte: 27 PaR! 22D PIRY (3200 POR 0
RETDY MR puN s pan lauter verschiedensprachige Liinder
PEY'E 1N2% TInY, so schliesst er, pown xb Twx BY S8 MK XD KT
RHI L
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in diesem Falle, Die ganze Welt wundere sich iiber diese
Entscheidung, die er nach seiner (des Respondenten) Ueber-
zeugung nicht getroffen haben kénne®. Zuletzt richtet er die
dringende Bitte an ihn, sich nicht hiedurch der allgemeinen
Missliebigkeit auszusetzen, sich nicht, bei all seiner
Grosse, gegen die Entscheidung der greisen
Lehrer Frankreichs aufzulehnen, damit nicht die Streitigkeiten
in Israel iiberhand nehmen®!) So eine eindringliche Straf-

1) Ed. Berl, Handschr. Amsterd, IT, N. 81: mymaia bbb ms v
1M MY PRE T YD KT meSen mbyen mban by wb e N
bysr mx PR e T2 535 ooy onpd AR ww ;% T3 TR
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ROCE MUK TWE) WISWDY MR MEMR 3 TMEn b Tms x'-" 15 k20 &5
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Wir finden diesen Respondenten mnoch in ed. Crem. N. 80, Pr.
243: VNPOW SMBR TS MPOR VIR THB NMIITR 2N, 50 mMx OB
bBwS) 973 newe (soll heissen: 933) 937 '3 N3 799 .w'-w W NG

Die Prager NN, 243—244 bilden in Crem. die N. 30. Hier
3
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predigt musste der Rabbiner von Rothenburg wegen dieser
Amtshandlung sich gefallen lassen.

Der Respondent ist sicher identisch mit dem gleich-
namigen zeitgendssischen Rabhinatsmitgliede zu Coln. (Siehe
oben 8. 19. Note 1.)

Von seinem Aufenthalte in Rothenburg zeugen auch
folgende, theils zeitgenissische, theils spitere Berichte.

Sein Schiiler Simson bar Zadok theilt uns mit, dass
R. Meir beziiglich solcher Oefen, wie sie in Rothenburg
und in vielen Orten gebaut werden, die besondere, er-
leichternde Bestimmung  trifft, auf ihnen die Speisen am
Sabbath wirmen zu diirfen.?)

Sein Zeitgenosse in Rothenburg, Mose Parnes, er-
zihlt in seinem Werke pine =20 ,Wenn die Christen den
Erub (2v1'y) in Rothenburg zerstért hatten, gestattete R.
Meir, dass die christlichen Dienstboten die Speisen aus dem
Wiirmeofen in die Hiuser trugen.“ Diesem Bericht fiigt dann
Jacob Mgln hinzu: ,Es ist bekannt, dass Rothenburg eine
von festen Mauern eingeschlossene Stadt ist seit den Tagen
R. Meirs.“?)

Ferner erziihlt derselbe: (Mose Parnes) ,R. Meir hat
eingefiihrt in Rothenburg, dass die Leidtragenden
in der Trauerwoche am Purim die Schuhe anziehen und in
den Tempel gehen sollen, um zu héren die Megilla am Vor-

schliesst das Resp. mit den ehrfurchtbezeugenden Worten: " DY
wmpswsd e mawn wEin S s b sben wnmin mben.

1) mmae @RI SR N3ws xTRPD OnAD MDY 51 ethn o
wop "nT Y3 by mramh b s bax L. . .02 e T [ = el =
179338395 W omD AT s by vy ;e v ook Sak ... ..
PpIm '23 5y monh amip e nieipe 739733 (Taschbez. N, 27).

y [=hrhip st M=t~ =kl RS DR 2NoY BXND TERD MTRY NRIT T
nppie MY p ol e b Ly L o O o o M b B w il 1|~ = = i P e b b 2y
by ) muu mmay oese moim (o miawen ed. Krakau 1881, N, 156.)
Vel das. N. 109: ¥ P! mmpT o [l b s I b g e g B =g e ..n:m' 1P
pAws) pbpa mab SR o et m ovbim AR PR BT e a8
bray Hraxh xvnp r*-r jexyE 1k maean, Das 51585 X3 AR T muss
emendirt werden in 92%5 2 nn 7, dann stimmt dieser Bericht mit
dem ersteitirten; somt wiirden die beiden Berichte desselben
Erzihlers einander widersprechen.
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abend und am Morgen, nachher aber wieder die Trauerbriuche
beobachten sollen ; jedoch haben sie die iiblichen Geschenke
an Zwei oder Drei zu schicken.?)

Ein Dritter, der Sohn seines Lehrers, Chajim Elieser ben
Isak Or Sarua, erzihlt: er habe gehort von R, Meir Cohen
in Rothenburg, dass unser R. Meir entschieden habe;
wenn mehrere Bewohner eines Ortes in Haft genommen
werden, so habe jeder einzelne von ihnen das Recht, mit
der Regierung fiir sich allein die Auslosungssumme
zu bestimmen, ohne an dem gemeinschaftlichen Auslésungs-
betrage der Uebrigen participiren zu miissen.?)

Die Abschrift eines in Rothenburg unter dem
Rabbinate R. Meirs ausgestelllen Scheidebriefes
wurde noch im fiinfzehnten Jahrhundert in Mainz sorg-
filtig aufbewahrt, und eine Copie dieser Abschrift: wurde dem
damaligen Rabbiner in Rothenburg, www:mw 2p» nn
auf sein Verlangen zugesandt.?) Durch dieses Scheidebrief-

1) '"m."' meab 9bm pown e barb para3vINg NI EAR
mly pun mbwh 3vr KT Sax mibeIRb T IR MEREY My Rhue
85 B9 "BDE 1YY TIPE 131 M¥m 553 3MM KT D 0T W3 20 W
LBYps movan il bl NOY SRR BN "‘5.‘ =yme neRa (S, bemmn “BD
oed. Warschau 8. 60).

Vel. Respp. z. Maim. o*epw 760, N. 16 u. Hag. zo 72%m ) mhun o I

Hieraus ergiebt sich, dass Jakob Miln (starb 1427), den Mos.
Parnes aus Rothenburg fiir einen competenteren Tradenten
iiber Entscheidungen R. Meirs hielt als den Ahron Hakohen, Verfasser
des ovp nima8. Dies stimmt mit der anderweitigen Aeusserung Jakob
Molns: S=Es X9x REED (B POAY MONT AT TIND DEAETTE KON KD
53 SRS SMS3 BMD BYY M ANTAZT DITR TBEIW AXON
woim 1w kEeT. Goane mswn, N 181).

2) KB 1937 WVMBY PN3IVIN2 (A2 B 3 T = b |~ 1) = e
DENNYR DIARY IEX"‘"’ int "‘" PR 21NN U3 IBDRIR K2V SV L,".'ﬂn
%o NPIZTET X7 B O cnb ®RbBR DWRMY DN YD Wk EY NR b Ti"‘"‘
m;oyh, (Responsen des Chajim Or Sarua, N. 253.)

Vgl. Respp, z Maim. {2p "8, N. 1. Unter dem (M3 "®D in
Rothenburg ist sicher der Sammler d. Hag. Maim. gemeint, der also

]
Dy

in Rothenburg lebte

5) jen v DD DRMD W BEW (77 397 70 nOw payEn O
EERT- *u: . smoe SR wmm oomn Gy 3N smae™ oW 5y anoa

{277 IART M0 In den =4pi=]-) Israel Isserleins, N. 142,
3*




36

Formular erfahren wir auch zugleich, dass der Rabbinatssitz
R. Meirs in Rothenburg an der Tauber war, nicht in
der gleichnamigen Stadt am Neckar1)

Nach dieser Aneinanderreihung s i mm t1i ¢ h e r Stellen,
in welchen wir Rothenburg entweder ausdriicklich als Rab-
binatssitz R. Meirs angegeben fanden, oder aus ihnen mit
Sicherheit ermittelt haben, gehen wir die Stellen einzeln durch,
an welchen andere Gemeinden entweder ausdriicklich als
seine jeweiligen Rabbinatssitze angegeben oder zu erkennen
sind.

Von R. Meir selbst wird uns einmal Kostnitz als
sein ehemaliger Amtssitz ausdriicklich angegeben; indem
er sich in einem Responsum auf folgende, von ihm wiihrend
seines Kostnitzer Rabbinates erflossene schriftliche Entschei-
dung beruft: Wenn eine Frau durch bésartiges, zanksiichtiges
Betragen die Scheidung vom Manne erzwingen will, da er-
hiilt sie ihr zugebrachtes Gut, der Mann aber behilt, was
er mitgebracht oder erworben hat.2) Das Resp. ist noch beim
Leben des Vaters abgfasst; der also nach der
Kostnitzer Amtsperiode seines Sohnes noch
gelebt hat.

«Ir

1} |87 K020 3IN5 DEIDIY aMP ATNa% MNR DansR aeae e
THT DTN .00 PIT DU TRAW WD M3 PIMIE BRIRAT . . .
VER X WY SPD DY TMDEDY KLY K311 %P3 NI DAY DKM
SPYI (B PMINT 1D TUETY D M WD PNV MNSD WY
Interessant fiir unseren Gegenstand sind noch im selben Resp.
[sserleins Worte: M 71 x5 'p2y 2bpw mmw Ky x0anbh s oo

RERI-FRARE !

Auf sein amtliches Wirken in Rothenburg weist noch folgende
Stelle hin: TPn N'a% 53 MWK PPV DIIZIIBIND [ R PITI WINT [IINT
552@ MRS RPN M2 ANy ... Nk 20eb 1% (Marienburg ?) 3MaE3
S b 9% Wb mnth i s ws s e oipp (Ed. Berl,
Handschr. Amsterd. I, N. 293.)

Endlich schreibt R. Meir an Zidkija ben Abraham Rofe: =m
IS D RMANLNS 3pn kO nneb owowsd b pes (Siche Yonw
ohwn P51 S. 4, Anm. 15, ed. Buber).

%) Das Resp. ist von solcher Wichtigkeit fiir die Orientirung in
der Aufeinanderfolge der einzelnen Amtssitze R. Meirs, dass wir es fiir
aweckmiissig halten, den grésseren Theil davon hieherzusetzen. Py S
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Nun theilt uns Chajim Elieser, Sohn des Isak Or
Sarua mit, dass R. Meir wohl so entschieden habe zu
wiederholtenmalen, dass er aber zuletzt, als er in
Niirnberg war, von dieser Entscheidung zuriickgekommen
sei, und fortan entschieden habe, dass ein solches Weib gar
nichts, auch nicht ihr Zugebrachtes zu beanspruchen habe.?)

Halten wir diese beiden Stellen gegeneinander, so geht
aus ihnen das Eine mit Evidenz hervor, dass R. M, friher

o glekd gl B ke B be N A i A ' < e = 3 "Ny "'" b 3= o= Rl b= I g by b=
xb =wens 5 1"1'7}‘3""" R 'ﬂ:l'r k=R =br iy :'.l"" ppbN 3% anow W
o e MY qraM AXR [1PED suse MY MR b3 o mn jrpeE
mmins mn kDT A5 3vTD kS wr onke mn wmb psh pum xH Kon
vy &b oemn n1a5 (so muss das sinnlose 22 %57 nach Y311 zu Kethu-
both, V, & 183 emendirt werden, was Rabbinow itsch aunffallenderweise
nicht bemerkt) [2mT e S e e 137905 .|T mwyn X3 M2 RYRYE)
2o L . . 19 bvym m: b pam S L,y kb e aTad
SR o - M = S = B 1 (Ed. L. 328).

In derselben Weise entscheidet R. M, in den Respp. 442 und
946 ed. Prag. In 1ut-zt.m‘em bietet die Anfrage des Respondenten ein
culturgeschichtlich interessantes Moment. (9P bwe = b mwyn Sy
swx xerb 1h N kb DIBK AR WAN poE WKD B bon eRb nes
B sh TG MR AR MR BRI BT D eaw T
RRETPPARIE AEEERE SRR A 330z Tunb DED PRY TR Y7093
w\'ﬂ 1 A mXtps Ty 12 Sy ny wes B .l,m tep prhya by
mnx 0 KD TR 'mﬂ‘*' 'MPER. KD 3K 137 IR 17372 ANK
Hbyab mesn mwph fan mIn 3 ;13:‘1 13 %Y 5OM 4 0 4 . WRN

Wir erfahren hier. dass »die Tdchter Regensburgse« sich
von jeher gegen ihre Miinner hochmiithig benahmen und
um diese Zeit vm so bekannter dafiir waren. So eine Regensburgerin
hatte der ungliickliche Sohn des Mandel Kern. R. M. sagt in seiner
Antwort: 130" (wohl richtiger: 1901 1MPX)Y WEN N N3P amh kb
-\H-N-i:l ﬁj\

1) "m-t sby BNp MBRT X9 BT Bt wimzan Wl mby =1 939
19 131 blen MEUSTY MB {SK NEDUM T3N3 K93 TnoRS xEnh ImK
CRIEERIEEIRD AL E L) paby BrByD mBS HUET MIND 1237 1N
1o mEusTw Mn Ypxw (leg. LPRW) LBPAW PRMIIY wTPA M banh v
W TIRR MRWD DR PN UK Ywn 85, (Resp. Chaim Or Sarua N. 155.
'\Lm terglouhu noch zu dieser Entscheidung R. M.'s @y mawn N.
41) Damit iibereinstimmend und zur chronologischen Fixirung noch
eines weiteren Punktes beitragend, lesen wir bei demselben ferner :
a0 e+ TNAND PR P 3 St S gh 1 ‘B2 phr 2H MY TN DTS XY OR
b byab msw Awynd nob 3 TR AT KD N39O0 DX OMED UK
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inKostnitz undnachherinNirnber g Rabbiner war.
Ja, wenn die \‘y"iodergabe dieses Berichtes durch einen Enkel
des Chajim Or Sarua genau ist, hitte R, M. erst gegen

das Ende seiner Tage ™ o2 in der Weise — wie
bei Chajim Or Sarua in Niirnberg — entschieden.!) Dar-

nach wiiren wir sogar berechtigt, Niirnberg als seinen letzten
Amtssitz anzusehen, was auch mit dem pm23713 Wna2 03
des Chajim Or Sarua stimmen wiirde.

Als einstigen Rabbinatssitz R. M.s finden wir bei
seinem Schiller Simson b. Zadok auch Augsburg
angegeben. Er erziihlt uns von der Tradition seines Lehrers,
dass Maimuni in Stidten mit einem stindigen Minjan den
ohne Minjan Betenden nicht gestatte, den Segensspruch iiber
das Hallel zu sagen, und erfiigt dann bei, dass sein Lehrer es
so geiibt habe, als er in Augsburg war.?

37 Yopn puste o xbx B ek Sso mpr kb wm o M3 M
leg.) nbebwhy kPR3 TR BOTVTY 1T NIDH oW e nrTvon
MENENP B ) TEBR PTMBAR (Pn% Am Tnad mbpn owhes:
mpn Ok OTEYE BX YT x5 bax nape pem. (Das. N. 126)

Im 14, Jahrhundert galt die '!_hrlmmg des Rheins fiir gleichbe-
deutend mit der von Rothenburg. (Zunz. Ritus 67).

) 1man aomn KT T3 TIan M RS BELITY RN DI [52\‘
AT PRYETR ACER BN ""_l-"' -".‘ SRR Mn 55) By im Atps s M E" 15
MprhR D TNS KON (D e DY TTE PRUWB R RS D B:R
ows ans by '11'3.""7‘8 B 71 0 R e o "nbxd kb waanb .. L. B0
hax UMD BRI 5D Moy aReNe an aTd oosp 5T b *I:n"mn
178 BIES bax {5 9N o 7 n Abnne 1O MoK SEr IeD R3N
5731 MBY MREnR ne2 bk 9153 (leg. n®H MY [3'€:p7 pEb
MRS TR AR TERnT ke e Br¥r omme e L. gpnd mbmpd
MTNET 137 M Msx *57 nenn m “‘."'ii".",‘ ||',31"'" 'EER |:I. mo53 b |J"CJ/
|2 pERY AR T brgr kB XSN DI NBRE B Y5 mpeEs 121, (ibid. N. 69.)
Das  Resp. ist unterschrieben 733 pR¥* ™ 397 |3 FI“.-L"'. Dieser 7*m
=1pvbx ist sicher identisch mit Elieser aus sTuehe, dem Verfasser
der »Tossaphot Tuche, der Zeitgonussu R. Meirs war (8. Zunz, Zur
GGeseh. 8. 193). Vgl, weiter S, 41, Aom.

Auch g mmt zu mben | XI m..:.lhlt von einer Entscheidung
R. M.'s in Niirnkerg beziiglich der I.-.llmhung der Synagoge. MMA I3

sapam133 ~a9 mp Ferner mp 34 zu maws Saim mbon o 111: sxaib ox

.;: 2333 naww xm by e oen by brms Th (M Ak x0T naw

2) oy B BR un e |-'|'JI:3 2 == "EE..W "R 9o DR

rr
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Dass R. Meir einst auch in Worms Rabbiner war,
dafiic haben wir nur ein schwaches Zeugnis seines Schiilers
Ascher ben Jechiel, der seiner eigenen Entscheidung iiber
den Auftheilungsmodus eines gemeinschaftlichen Grundstiickes
hinzufiigt: er habe dasselbe Urtheil abgegeben vor R. Meir,
als dieser einen solchen Fall zu entscheiden hatte in Worms.T)

Ein ihnliches Zeugnis haben wir fir den Amtssitz R.
Meirs in Wiirzburg. Einer seiner Schiiller erzihlt uns:
Ein Schuldner berief sich beziiglich der bei ihm ausstehenden
Geldforderung auf die verjihrende Wirkung des inzwischen
eingetretenen Erlassjahres. Gliubiger und Schuldner kamen
vor R. Meir in Wirzburg und trugen ihm den Fall vor,
den er auch entschieden hat?).

Endlich weisen drei Quellen auf Mainz als Amts-
sitz R. Meirs hin?),

bhmm paevip By b nb r nwdw BR EK . .. xzh Db e
XDIDPROIND VWD AWY AN (Taschb. N. 207)

1) spps RO RTINS YR Twye by Srowsn o oueb
sby merh x5T 127 MYTS AR (@8 N3N N, 98.)

Auch aus dem ™M@ »nRn W2 BY im Epitaph des R. Baruch
kinnte man vermuthen, dass R. Meir auch in Worms, und zwar erst
nach dem Tode des Vaters, Rabbiner war. Dies wiire nach 1276 oder
nach 1281, je nachdem man das erste S im punkfirten Worte Smx=
fiir Eineor oder fiir Tausende nimmt. Vgl. hieriiber Lewysohn a. 0. a. 0.

2) myp Ppwh MbA (W PRI e Jph X3 TeYe
183 2 MM ERRn ey MmayR Ty MO T e v omes wnd
a8 1 e Srapme pyeh yan mn b mbem meew e mbm s
(a¢'awan wn N, 1097)

Das Responsum ist defect; die Entscheidung dieses Falles ist im
ersten Theile desselben etwas liickenhaft gegeben. Der zweite, mit
TU%pa 3WR 3 beginnende Theil bezieht sich schon auf eine ganz
andere Anfrage.

Auf dieses Resp. R. Meir's beziehe ich die Worte Ascheris
in seinem, den gleichen Fall behandelnden Responsum: M31¥n
(2052 7) "Nana¥ {1"2 "2"a T2 bT 3 EPUPRPSIPS ) b i =] TNED TR YD
b b e |y | yigymy memy maypeEEcRs AR IR, (RTRDT WD, N. T7), von
dem aueh das obenangefiihrte Resp. im ®2@57 "1@N stammen diirfte ;
Jann hiitten wir in Ascheri auch das Quellen-Material fiir R. M.'s
Amtssitz in Wiirzburg.

3) Ed. Prag, N, 805: pnyes (82> 29Y AW DBpR oumn R
JLaiyna #=1 mpeT DR oM EMpsn ‘J:i'.‘ mamns amat
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Im Ganzen werden uns also siehen Gemeinden entweder
ausdriicklich als Rabbinatssitze R. Meirs genannt oder doch
deutlich als solche zu erkennen gegeben, und von einer der-
selben, von Rothenburg, wissen wir, dass sie im Jahre 1272
der Rabbinatssitz R. Meirs war. Wire nun Rothenburg —
wie Wiener und Frankel meinen — sein erstes Rabbinat
gewesen, so miisste R. Meir, dessen amtliche Wirksam-
keit nur bis 1286 reicht, alle iibrigen sechs Rabbinate in
dem kurzen Zeitraum von kaum 14 Jahren 1272—1286 be-
kleidet und ein wahres Wanderleben in diesen wenigen
Jahren gefiihrt haben. Ebensowenig kann es — wie Landshut
annehmen will — sein letztes Rabbinat gewesen sein, da
wir ihn schon bei seines Lehrers Lebzeiten jahrelang in
Rothenburg fanden und uns sonach vor Rothenburg wie-
derum zu wenig Zeit fiir alle iibrigen sechs Rabbinate
verbleibt, Wir haben darum Rothenburg vorliufig nur als die
Stitte seiner lingsten Wirksamkeit zu betrachten!) und

Respp. Chajim Or Sarua, N.164: ,,.,.p"n ."I"?"[‘:'l"}'!E! KD e
‘NsbT MPNYS N0 8D @R WS Yh BRI NEND3. WM M3 YA
3% oopt ox Mxnd owpp 1 9apnh. Der Schreiber ist w37 {3 prEy
yox, dem die NN. 164 u. 165 angehiren. Er war aus Frankreich.

bemmn mawen N, 88: (scil. 1y 2dn nuyna) phow e wn
TRYITDDY KU RDTT RETT DWD BN WD v bp S e #hw v ona
JREWPRS DT BAmR ME (oW

Dass das Formular (o212 eines unter R. Meirs Rabbinate in Rothen-
burg geschriebenen Scheidebriefes noch im 15. Jahrhundert in Mainz
aufbewahrt wurde, haben wir schon oben 8. 85 mitgetheilt. Im selben
Jahrh. war in Mainz auch noch ein autographisches Resp. von Isak aus
Wien vorhanden. Jacob Moln erzihlt in seinen Responsen. N. 70: 9p32)
21 DD 9 03T TN P X3 0 Ak aph (L e Ty e nows
MR NEP 1NONNZ 13 MNT 2NB "B KT NTBKY 13 DX 1Mo oKeN
' N3'N2 AR MOE! 1N3N3 2 AT PR PAXY 2% T N3N0 AT nnx nnen

SN2 T YR Snd 2 71 Dieses Scheidebrief-Formular R. Meirs und
dieses autographische Responsum seines Lehrers migen einst im /
Besitze R. Meirs in Mainz gewesen und daher auch dort geblieben sein.

1) Darum haben wir — was sich aus meinen Noten zu den ein-
zelnen Amtssitzen R. M.'s ergab — von keinem zweiten Amtssitze R,
M.'s so viel Berichte wie von Rothenburg, weil er iiberall eine viel
kiirzere Zeit gelebt hat als in Rothenburg. Am kiirzesten weilte er jeden-
falls in Kostnitz, Augsburg und Worms.




41

darin allein auch den Grund fiir seine Benennung ,aus
Rothenburg” zu suchen.

Chronologisch mochten wir diese Amtssitze in folgender
Weise aneinanderreihen: Kostnitz, Augsburg, Wiirzburg,
Rothenburg, Worms, Niirnberg, Mainz. Von den Griinden
die uns fiir diese Eintheilung bestimmen, soll weiter noch
ausfiihrlich die Rede sein.

[I. Capitel.

Amtliche Stellung und Wirksamkeit.

Wir kommen nun zur Beantwortung der Frage, welche
officielle Stellung R. Meir unter den Rabbinern Deutschlands
eingenommen hat. Jost!) und nach ihm Griitz®) machen ibn
zum deutschen Reichsrabbiner, Andere zum Oberrabbiner
der deutschen und franzésischen Juden®). Dies scheint uns
allerdings etwas zu weit gegangen. Wir haben weder dafiir,
dass er von Kaiser Rudolf dazu ernannt, noch dafiir, dass
er von den Gemeinden hiezu erwiihlt worden wiire, irgend
einen stricten Beweis. Die dafiir herbeigebrachten Stellen be-
weisen gar nichts, ja die aus externen Quellen hergeholten
beweisen eher das Gegentheil!). War er aber auch nicht for-

1) Gesch. d. Judenth. u. s. Sect., III, S. 58: »(Oberrabbiner des
Reichse.

2) Gesch. d. J. VII, 8. 170: »Der erste officielle Grossrabbiner
des deutschen Reiches®.

3) Die hiefiir als Zeugnis vorgebrachten Worte Meiris: @8 )
byasm) TN P29 NEOE PR 55 N2W wen PNt VR M9 jomm
=hynd 9y (q9'Man 03 S. 186) sagen nur, dass er die grisste, beriihmteste
Jeschiba hatte. Der m3'¢™ wx% war nicht identisch mit dem 3 N2 2x.

4) Die dafiir von Wiener a. 0. a, O, zuerst herangezogene und
darnach von Griitz 1. e. aufgenommene Stelle bei Chajim Or Sarua N.
191: Wi mabea wxt o (Gr. parenthesirt pmizxemn Txp ™) XM
hat hiebei gar nicht in Betracht zu kommen, weil sie sich in Wahrheit
gar nicht auf R. Meir bezieht., Sehen wir uns die Stelle im Zusammen-
hange mit dem ihr dort Vorangehenden und Nachfolgenden genau an. Der
Respondent ist j=2m bxmt ==, Es handelt sich um die vom Gatten ver-
weigerte Herausgabe der Mitgift einer n7m. Hierauf bezogen schreibt er :
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mell das ernannte oder erwiihlte Oberhaupt, so sah man ihn
doch allenthalben wegen seiner immensen Grelehrsamkeit dafiir
an, und wurden ihm die einem solchen zukommenden hdoch-
sten dusseren Ehren erwiesen, wie man seinen Entscheidungen,
Ausspriichen, Anordnungen und Einrichtungen das hochste
autoritative Grewicht beigelegt hat.

'eo5%2 BBR 19K 0TI Do vmmS mabea s 1vman Sexr annbx vmor
NEYh B BN VI YINTIRY MDhET WRT ST R 9% MRD 1030
AR5 R ipw v wx>  Jedem Kundigen wird aus dem vorangehen-
den ni25m= == 734 und dem nachfolgenden PR 30737 N
sofort klar, dass auch das 13'7381 n1o5n" e M0 17 sich auf den
zuerst genannten =PYOR = und nieht auf den zuletztgenannten 12139
=%y bezieht, Die Richtigkeit dieser Auffassung ergiebt sich auch aus der
Antwort, in der es heisst: (offenbar nur verdruckt mbx 9T WpY
A ER b ws wan oedxs ponves A fir Wb
15 mousmw M 92 mb. Der Respondent [mam Sxomy gehorte also einem
anderen Reiche an, wie er auch selbst in der Anfrage sagt R
niab5pa H12 zom Unterschiede vom Reiche des Angefragten. Dieses
andere Reich aber ist Frankreich, und unter dem dortigen =inhx
e meben ok, .. . ist Elieser aus 910 = Touques, Ver
fasser der TR meen. verstanden, der in der zweiten Hilfte des 13.
Jahrhunderts blithte (Zunz Z. Gesch. S, 183), also ein Zeitgenosse K.
Meirs war und ihn eben in diesen Tossaphot diesbeziiglich
anfithrt. Dies bezeugt bis zur Evidenz der Enkel des Chajim Or Sarua
(PrX M 397 j2 pnEy in N. 69 das, mit folgenden Worten: xpx {27
W bpwnh . cp oo e o KTV 3T RZDY S0 SeXr mpOx nD N3
©eoRT Bs ann Srxy b vmpY L .. by wnbab vl e moEnT
LU0 BRR 23 ApY SRESw e n1d e kb7 93 R, Elieser schrieb
dies also in seinen Tossaphot im Namen R. Meirs,

Wir erfahren demnach hier nur, dass Elieser aus Tougues
in der Normandie als rabbinisches Oberhaupt des dortigen Reiches galt.

Auf ihn beziehe ich das Resp. R. Meirs in Crem. N, 241, mi
folgendnr begriissenden Einleitung: 931 3% 93 {978 {98 (98 |99
WY PR T e h b mmhie b 5 thn e T
W33 wipe 5519 npax Yoo ivum pep So3 map o R T P
Srawy pom B> 1M pr MED D3 MO3ND KBISI MWD D
B LINEDT PN AR ASS bR A YIBY BYIRD RS2
AT INE YR B YD WM b g5 Mm% vypn (o pYona oo
X9 235 KD 3NM NI JXBRBT BDE I B BRD MY WD XD B
mbuR MaRnE D B3 ,BYUR BN TR WY VR ARATN I8P (0 2R eh
MERE NI MMERT XA MEp kvnEp 53 by 1 By b v1 e Apnn
P xb IS UKk 90R pANa 1T DR mnpd Mo wk) D) SBns

-
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Er wird bald ,Oberhaupt“?) bald , Vater der Rabbinen®®)
cenannt. Seine Respondenten feiern ihn in ihren einleitenden
Begriissungszeilen in einer Weise, die uns zeigt, dass sie in
ihm das wissenschaftliche Oberhaupt, die erste Autoritiit des
Zeitalters erblickten. So miissen z. B. bei Jakar ben Samuel
Halewi Nord und Siid und Ost und West, alle méglichen Bilder,

waxT MADRY (M3 550 10 Debwh A 933 N 53 R SIER KNE WD
=7p nx (Vielleicht paxs, Vgl qnems wes ed. Cr. 12, P. 102, B. H. A.T, 160}
shy 913 APED 1173 1393 (S M0 (Ep {7 MR 2w IXOBR UED
ey &9 TMNRG R RPRs WIe xb mt {1733 13pY 1anh yehn
S PR SRORITET MMISTED TR OTEIPTTE 53 9 UR WA TR 2R

Kine solche Begriissung, die selbst it der hierin iibersehwiing-
lichen jiidischen Literatur des Mittelalters ihresgleichen sucht, kann
wirklich nur an ein 137221 riabne wrn gerichtet sein. Nicht einmal an
seinen Lehrer Isak b. Mose schreibt er in solch ehrfurchtvoll feiernder
Weise. Und ich wiisste in jener Zeit keinen zweiten R. Elieser
an den R. Meir so schreiben konnte.

Auch die zwei dort nachfolgenden Nummern 242 und 243 gind
an denselben gerichtet,

Das aus den Annales Colmarienses bei Bohmer, fontes rer, German.
p. 24, gleichfalls herangezogene: Lqui a Judaeis magnus in multis
scientiis dicebatur et apud eos magnus habebatur in seientia et ho-
nore* (Wiener, Regesten, 8. 13 Anm, u. bei Gritz a. a. 0. sowie das
aus derselben Quelle p.72 bei Griitz, Gesch. VIL 8. 457, Note 9, citirte :
,et ipsorum Rabbi 1. e. supremum magistrum, cui schola Judaeorum et
honores divinos impendere videbantur® beweisen eher das (Gegentheil,
dass er nicht deutscher Reichsrabbiner war, sonst hiitte es anstatt
der langen, breitspurigen Fassung von seiner Bedeutung, kurz geheissen,
etwa ,episcopus oder magister omnium magistrorum et Judaeorum
regni¥. (Vergl. dagegen das Actenstiick Rupprechts iiber den Reichs-
rabbiner Israel bei Wiener ,Regesten“ S. 72 Beilage 1V) Vgl. ferner:
Moysi quondam episcopo Judaeorum b. Schaab, Dipl. Gesch, d..J. S. 59.
Das ,supremum magistrum“ der letzteitirten Stelle will auch nur den
hebriischen Titel ,Rabbi“ erkliren.

Endlich wiire es auch sonderbar, wenn der Franzose Jechiel Hak-
kohen dem deutschen Chajim Or Sarua schriebe, dass R. M. das religiise
Oberhaupt der deutschen Juden war,

1y Vgl. das schon oben S, 37, Anm. 2 ecitirte M¥"E2 VY {3 "'.‘;,‘
PR SOK D ... DR RRND D TR

5) mulep AME DYIRNM CIN TRD M ME3 YRR onw mpEen
amx 137h &5y xR pwen &Y jewes o mews e (Ed Berl.
Handschr. Amst. I, N. 553).
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ihre schonsten Blumen hergeben, um mit ihnen den Namen
des gefeierten Mannes zu schmiicken?),

Der Gelehrte und liturgische Dichter Chajim ben Machir
spricht ihn an: ,Wonne, Glanz und Macht, Fiihrer, Richter
und Pfadfinder, Weisheitsquell, Geistesborn, Schatzgriiber und
rettender Engel Israels“2),

Und wir sehen neben den gréssten Gemeinden Deutsch-
lands wie: Ciln, Worms, Speier, Wiirzburg, Mainz, Niirn-
berg, Regensburg, Augsburg, Bamberg, auch die entfernten
Gemeinden wie: Magdeburg, Merseburg (omarn P. 342), Erfurt,
Limburg (P. 998), Stendal, Gosslar, Halberstadt und Quedlin-
burg (P. 231 —232) sich an ihn wenden ; auch aus Wien, Krems,
aus Frankreich, selbst aus Akko wandte man sich an ihn.
So war R. Meir fiir Israels Gemeinden die leuchtende Sonne,
die ihre Strahlen weit hinaussandte und das Gotteslicht der
Thora iiberallhin zustrémen liess, Auch seine Amtswohnung
verrith eine besonders hervorragende amtliche Stellung. Er
hatte in seinem Hause — wie er uns selbst erzihlt — eine

) PEIT DRI MY MND PR 2 P L PEED owhe D
M3 3535 e b oaswm an PEPEY POU DM FDE R0 BRI
nang LBY2MIR YN 3Ny 5 DYEN NS AR DYaReD (= tn = o 4 ) {
DUNDE ANP'3 BUMIERR MPNR (XX MMY pasm ABXY MOS0y AR
we'm \“-wn N Lvan T}T':: “v;l}'ﬂ 'Jh-? 1'1-‘-':! Pukhhlabhiahl D"L)"RDWE
,.,.\L. MR YPY STIBT ML IIRDT TR T PRE 0ET mde hind
‘th Mme . (Crem. N. 81), Er ist gleichsam die kreisende Sonne
des Zeitalters, woher ihm das hehre Licht zustromt.
2) "9 JIRWN V3 vt M Iﬂmw R RNV IARY (RARED M
S N3P SEER BTN AR Nmben aRven MPDY MBonT YD TRD
WaN L TRIBE DYTaYER BN MM YN MINE o'Weden owent
P70 DpnEn LB BN ,DWEn ounan ,n*‘:m'vnu‘. QY ND NDED
P EEew bob (wahrscheinlich stand hier noch B'BY¥ RELD
CITAWEY PO AATAR UWa X2 YRl Ykl =heb) a b 1?‘”3}""- R=tu ghlinb'3h)
WY TR n Me> newd (Ed. Lemberg, N. 425 in der Mitte des
Schreibens. FEin anderesmal schliesst er sein Schreiben an R. Meir in
folgender Weise: %371 "':“N" 5y |“.:J1 oSh o qxbnD Ym
95 oy Jn2wm mmn oY LR wwew paen b Soem amn e
mycn wed npeen 53 :"ﬁn.. (Das. N. 426). Ich habe diese zwei Bei-
gpiele als besonders charakteristische herausgehoben Auf die zwei hier
durchschossenen Stellen werden wir spiiter noch zuriickkommen.




45

hesondere Winter- und eine besondere, hihergelegene Sommer-
wohnung mit luftigem Speisesaale und ausser dem Lehr-
saale noch fiir jeden einzelnen seiner Schiiler ein besonderes
Wohnzimmer, so dass er nicht weniger als 24 Mesusoth fiir
die Einginge néthig hatte!). HEine solche Rabbinerwohnung
— wie wir sie heute kaum antreffen — setzt schon eine
ganz besondere Stellung voraus, und diese nahm R. Meir
ein, wenn auch nicht officiell, so doch de facto durch seine
wissenschaftliche Ueberragung aller zeitgenissischen Rabbinen.

Von R. M.'s amtlicher Wirksamkeit fir ein Gremeinde-
leben im Geiste der Religionsgesetze liefert schon das
Bisherige ein ziemlich deutliches Bild®). Jeder nur einiger-
massen schwierige actuelle Fall wurde ihm von Nah und
Fern miindlich oder schriftlich zur Entscheidung vorgelegt.
Die so vor ihn gebrachten Fiille umfassen Fragen ritueller,
liturgischer, civil- und strafrechtlicher Natur. Die Objecte
seiner meisten Responsen sind: Eigenthumsrecht, Handels-
und Wechselrecht, Ehe- und Erbrecht, Polizei- und Sfraf-
recht. Eine besondere Kategorie bilden jene, die die Gebiete
des Staats- und Gemeinderechts beriihren. Diese erregen und
verdienen unser hichstes Interesse und sind auch fiir den

1) wamen meb Ahm MRy mnm TRh 3Mp U Uhan oY nse
ot RRh mmem Enn WweH et meY cbw mamn msb oA
m = 555 paps bawe wxe Ampen nnbyh axnb mop st AR
=2 wms 95 5@ (Crem. N. 108).

2) R. M. scheint auch ofter das Vorbeteramt ausgeiibt zu haben,
wie dies in fritheren Zeiten bei Rabbinen besonders an Festtagen nicht
selten vorkam.

Von seinem Vorbeten an mEp und M@ @wX9 erzihlt uns sein
Schiiler Simson b, Zadok : MEp 5% PwRn o3 20N spb Shpnn e
'wY b n g9 Hips now mn ‘*'ﬂc--* NIIT PonnoY o AEwS
DR TENRY M WD DRI RS Sun TR oWk bxaRY PR
(Taschb, 101) ferner: PWRY ¥Ip bbpnn M bw muaw DB WeR
= bpn MM bR RTn MEh PRY DR 3 NIR SW wRY R Ul
VI RS DR ORET """ "‘ I RT l'r"‘""-l'.‘ ‘EI‘,'."n'I v ARy e E""ll‘. =)=
(ibid. N. 119),

Auch von g™ip erzihlt er: o'el NwyYn mhvn RTpD by 7020 RIT
X1 ik DYME "‘"i‘v' oM (IR IR LAY X 3R [l "i".-" 1 YRR
||..l'l.‘ oy |'"-I|-"n'-.""" -'3 J.I-- l""' N3 "RIN H]Jld 177).
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Historiker wie fiir den Culturhistoriker von gleicher Wich-
tigkeit,

Die damalige politische Stellung der deutschen Juden
als Kammerknechte der kaiserlichen Majestiit, an die sie eine
nach der jeweiligen Laune oder dem jeweiligen Bediirfnis
des Hofes bhemessene Schutzstener zu entrichten hatten,
brachte fiir den Einzelnen wie fiir die Gemeinden neue,
eigenartige Rechtsfragen von grosster Wichtigkeit mit sich.
Es hatten sich hiiufig Conflicte zwischen Privat- und Ge-
meinderecht, wie zwischen Gemeinde- und Staatsrecht heraus-
gebildet.

Es wurde z. B. der Judengemeinde eines Ortes die
Zahlung einer bestimmten Summe als kaiserliche Steuer
von der Hofkammer dictirt. An dieser Steuerzahlung hatten
nach Massgabe der Gemeinde-Repartition simmtliche jiidischen
Ortsbewohner zu participiren. Nun waren aber wiederholt
Fille vorgekommen, dass einzelne, durch hohe Verbindungen,
mannigfache Beziehungen begiinstigte Mitglieder beziiglich
ihrer Steuerleistung eine separate Abmachung zu ihrem
eigenen Vortheil, aber zum Nachtheil der Gemeinde, mit den
kaiserlichen Behérden getroffen hatten. Mit Berufung auf
ihre separate Steuerleistung verweigerten sie der Gemeinde
jede Beitragsquote zu der vyon ihr verlangten Summel).
Manche hatten bei den Behdrden sogar die giinzliche Steuer-
befreiung fiir sich erwirkt und wiesen mit Berufung darauf
jede Participirung an der von der Gemeinde zu zahlenden
Steuer zuriick?). Ferner hatten Manche nach der erfolgten
Steuerausschreibung ihren Wohnsitz in dem betreffenden Orte
aufgegeben, andere wieder umgekehrt, erst jetzt ihn dort
aufgeschlagen; die ersteren hielten sich nicht mehr, dic
letzteren hielten sich noch nicht verpflichtet, zu der der
Gemeinde auferlegten Steuer beizutragen®). In all diesen

1) 8. Cr, N. 10, 222, P. 918, L. 108, Anfrage der Gemeinde
Stendal. x'=aw== nawrn 841,

2) Pr. 134, L. 858.

3) Cr. 121, L. 134,
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Yillen war R. Meir die Persénlichkeit allgemeinen, allseiti-
gen Vertrauens, die alle Conflicte zwischen Privat- und Ge-
meinderecht judiciell ausgetragen hat. R, Meir spricht, gleich
den ihm vorangegangenen Autorititen, den Einzelnen durch-
aus das Recht ab, sich beziiglich ihrer Steuerleistung von der
Gemeinde loszusagen und sich hieriiber separat mit den Be-
hérden abzufinden. Ja er spricht auch dem Konig das Recht
ab, den Einen auf Kosten Anderer hierin zu begiinstigen?!).
Ebenso verpflichtet er jene, die erst nach geschehener Steuer-
ausschreibung den Ort verlassen, oder umgekehrt sich erst da-
selbst niederlassen, ihren Theil zu der der Gemeinde aufge-
biirdeten Steuerzahlung beizutragen.

Besonders interessant ist folgender, von einem R. Abra-
ham ihm vorgelegte Fall. Der Konig hatte einen Theil seines
Reiches an seinen Sohn schenkungsweise abgetreten. Nun
fordern die Gemeinden der noch unter dem Kénig stehenden
Reichslande nach wie vor von den Juden der an den Sohn
verschenkten Liinder die auf sie entfallende Steuerquote, was
aber diese mit Berufung auf ihre nunmehrige anderweitige
staatliche Zugehérigkeit verweigern®).

Die Namen des Konigs, seines Sohnes und der ihm ge-
schenkten Liinder sind nicht angegeben. Es kionnen aber nur
die von Kaiser Rudolf im Jahre 1282 an seinen Sohn Albrecht

1) g MM ADISOET N MDT KBT RMIZSET XOT FUZ VER KDY
byn bpmy 79ET K3 DX 15 YW D w5 (b Tmk bx svnm WERS
mapn 52 85 by aaan M (Pre 134).

Vgl. noch Cr.,, N. 53, Hag. M. z. {p 'B, N. 1 u. Mardochai zu
*ﬁ:p ®xas § 177, ubvr das Aufhiren jeder Solidaritit zur Zahlung von

Strafgeldern.

2) DB YMIME NORE WK DT3RS BIOK ORI WA RN TR
mms BA3 T3 memws (L B2y me nnb oo motn 523 S o
b BB n*"- N PRapn Nab amehe m': i3 wmx ThRn I M awe
by "ﬂ'w =) '““9" WopR DR Tonm 13 bY mmpa BmTn eYvmR
“b {3 Sw MANP3 DT YT IMNR BB MOWRR “p3n ARy .8l
AK KT MK MR TRES T ARA CTIPS MRS LewRD DhRY nRY
b =3b 1mb mby ok oap AhwR MR AR ﬂc:‘* anwe Then ponos
R na & v nbup o pwys i3 ":-.:' LIDRT *'r"'1 R jan
w5em 5w umsbe vawn oy oo nRS omm o menpn s '*r'n-s:n'r (P.N. 181.)

Vgl. Mard. 1. ¢ § 183.
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geschenkten Linder: Oesterreich, Steiermark und Krain ge-
meint sein?).

Seine Entscheidung hieriiber lautet: wenn der Konig
sich von diesen Liéndern giinzlich losgesagt und sie aus-
schliesslich unter die alleinige Heerschaft des Sohnes gestellt
hat, ohne auch mehr irgend einen Antheil an deren Ertrag
haben zu wollen, so sind die Juden dieser Lénder frei von
jedem weiteren Beitrag zur gemeinschaftlichen Steuerleistung
der noch unter der Herrschaft des Konigs stehenden Gemeinden.

Bei der gesetzlichen Beschrinkung der Juden in der
Wahl ihrer Wohnsitze und Erwerbszweige kam es in vielen
Gemeinden sehr hiufig vor, dass das Incolatsrecht mancher
in ihrer Mitte wohnenden Familien angefochten wurde?). Es
kamen auch wirklich Fille vor, dass sich Familien in einem
Orte niederliessen, wo sie kein Incolatsrecht besassen®). Alle
derartigen, oft sehr verwickelten Angelegenheiten ordnete
und ebnete R. Meir,

Durch den Missbrauch, den die mit dem Miinzrecht
ausgestatteten Fiirsten dadurch trieben, dass sie bald den
Feingehalt, bald das Gewicht der Miinzen verringerten, auch
hiiufig Miinzen ausser Curs setzten, hatte sich in weiten
Kreisen der Unfug herausgebildet, dass mit solch geringhal-
tigen, wie mit ausser Curs gesetzten Miinzen unredlicher
Handel getrieben wurde, dass man ferner die Miinzen be-
schnitten und dadureh auf betriigerische Weise Staat und
Gesellschaft geschiidigt hat. Gegen dieses unehrliche Treiben
richtete R, Meir seine schirfsten Pfeilet).

1) Urspriinglich schenkte er sie an seine heiden Sihne Albrecht
und Rudolf. Als die Stiinde damit niecht einverstanden waren, wurde
tudolf mit einer Geldschenkung abgefunden, und die Linder ver-
blieben 1283 dem *Albrecht.

) 8. z. B. die Anfrage aus Goslar, L. 2138,

5. 8. z. B, P. 859,

4) Vel Cr. 17, Pr. 917, wo Jemand 23"% (Triens-Dreilinge) verkauft
haben sollte. Ferner L. 246, wo iiber die Miinzbeschneider ausgerufen
wird: mhx 1 by 1spw> DwT MBS MYND B3 BYIaW By 8T pIpn
SoRI 7T 53 YRMY NDAR WD pred RANRT MR oL YSpip bR
b wbw pen nbweds opd wwaws wwmow e v M kb wepnd pe
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Es war aber ein noch viel schlimmeres Uebel zur
wahren Zeitplage geworden, unter der die damalige Gesell-
schaft schwer zu leiden hatte. Wie immer in finsteren Zeiten
harten Druckes, bliihte auch damals ganz besonders das ver-
liumderische Denunciantenthum, das da auf reichen Siinder-
lohn rechnete und auch rechnen durfte!). So sehr hatte dieses
schiindlichste aller Laster um sich gegriffen, dass wir dabei
auch Frauen mit am fluchwiirdigen Werke finden®).

Zur Bekiémpfung dieses gemeingefihrlichen Uebels ent-
wickelte R. Meir eine kraftvolle energische Wirksamkeit.

Bei den hiiufigen Verhaftungen zu Gelderpressungs-
zwecken erforderte oft die Ausliosung der Gefangenen (j»72
omat) hohe Summen, Diese wurden von der Gemeinde
ausgelegt und sollten ihr dann von den der Freiheit Wiederge-
gebenen zuriickgezahlt werden. Zuweilen jedoch verweigerten
die Enthafteten die Riickzahlung der fiir sie ausgelegten Sum-
men, mit der Begriindung, dass sie die Leiden der Haft leichter
ertragen hiitten, als dieses schwere Geldopfer; dass sie ferner
die Aussicht hatten, auch ohne jedes Geldopfer in Freiheit

gesetzt zu werden. Es kam auch vor, dass der Verhaftete
sich im Vorhinein gegen jede Verwendung seines Vermdgens
zu seiner Auslosung ausdriicklich verwahrte. Gegen ein solches
Treiben entschied R. Meir, dass die Riickzahlungspflicht des
Ausgelosten in jedem Falle ausser Frage stehe, und dass

1) Vgl. Cr. 47, 231, besonders 232 (Pr. 485, L. 147—248). Ein
sehr gefiirchteter Denunciant hiess Alexander, von dem R. M. sagt:
WX TR DI T ABIBRKY w mm een p b an sbwh mn
by w3 1290 Eh we3 M b 3w aemen bx ATy O 1B
PR PIS appT By imsa oab 2wk ot . .. L . MD3D RDD NIXIN
W apsm mp3 npab xbwh mbe et mab mh b3 wma Mon 1w
Au=Sete L SRl - TS 5 MR ...l o TN T NTRRONG
WIS MM A0 mpoM awE XEn Oz R xpwn o
W G5 AnEbpaY RS MWEs WP T SR T 3 anhir anens
RIMBYES AMIPNZ 1ID TR o . . .. MDY T AR PN B3 AN O
29 WEMY NPT NN Man BAR WmapenY mn 959 ounw w uw
ans Beush wRRT BWbY 31 wEwIm e Avad b (Cr. 214).

) PN (MMDT R BYys BT @M MmN oW P TR hoxews
=5 PNDYD DB .« o o .. (P 599.)
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man wohl berechtigt, ja verpflichtet sei, im Bedarfsfalle
das Vermdgen der Gefangenen selbst gegen ihren
Willen fiir ihre Auslosung zu verwenden. Dies verlange
das allgemeine Interesse. Es konnte sonst jeder unter solchem
Vorwande die Riickerstattung der Auslésungskosten verwei-
gern, wodurch das ganze Auslésungswerk eingestellt werden
miisste, was eine Gefahr fiir die Gesammtheit wie fiir den
Einzelnen wirel).

Gegen ein unvertriigliches, den Gatten boswillig ver-
lassendes Weib sahen wir ihn schon oben, in der letzten
Zeit seiner amtlichen Wirksamkeit ein Rundschreiben an R.
Jedidja und die drei fihrenden Gemeinden: Speier, Worms,
Mainz erlassen, wonach ein solches Weib fernerhin auch ihr
Zugebrachtes nicht erhalten, sondern zur Strafe ganz leer
ausgehen soll. Auf der anderen Seite sehen wir ihn aber
wieder, gleich seinen Vorgiingern, fiir die Rechte und Wiirde
der Frauen mit Eifer eintreten, und er findet nicht Worte
genug, um das schimpfliche Behandeln der Gattin aufs
schiirfste zu verdammen. Besonders iiber jene rohen, ehrlosen
Ehemiinner, die sich so weit vergessen, in unjiidischer
Weise, die Ehefrau zu schlagen, giesst er die ganze Schale
seines edlen Zornes aus und will die strengsten Strafen iiber
sie verhingt sehen, da'nach dem Talmud der Mann ver-
pflichtet ist, die Wiirde seiner Frau noch mehr zu wahren
als seine eigene; wie dies auch aus dem rituellen Ehever-

trag hervorgehe?).

1) byx MIMMORS RIREY [3IRT X L . L BRI YEYY [20 5
MR (D WOT MW PR DX (SIKY P3N AN C2wn mae T 3F Shu BT
-t v By 'n'wwi N33 ... s TR [pER IwRh BT 1D SY D BN
P'ﬂ_ a0

m5oys cenn ‘.nw bys 2 PP 1% mnw b by ndxws
e e o s e s M9 BYP3 IR MTTER NI n:: mEY X5w e byab mrd mey
SWHD T PN MR W T MR 5D EI5 UM RO DN KD 127 Repe
PRY . .o e o o TP YTD RIM 3T AAT D ALY UBD PN @ IR
xox MWDy pED3 1N xbT Bans MY m PRSI |x:wn xow 1Y
am2_5ya ik e (Pr. N. 89,) Vgl Cr. NK., 82—384 an Chajim Paltiel,

2) A Y . ... ANER AR MIsRS bun byamw ., L . 0D (D BR
maeb oMby mNEE TR NN NNRST B mnEn 1mab 1oy anEn wse




ol

In einem Falle hatte der Mann, der im Rufe eines
Verschwenders stand, sich vor der Verehelichung schriftlich
verpflichtet, bei seinem Schwiegervater 60 Mark zu hinter-
legen als Biirgschaft dafiir, dass er von nun an ein solides
Leben fithren werde. Nach einer Zeit wollte der Gatte nicht
mehr die 60 Mark beim Schwiegervater lassen; hierauf ging
die Frau weg von ihm zu ihrem Vater und wollte nicht zum
Glatten zuriick vor der Wiedergabe der 60 Mark. Der Fall
kam vor R. Meir, der zu Gunsten der Frau entschied, dass
diese Summe so lange bei ihrem Vater zu erliegen habe, bis
die Sicherheit gegeben ist, dass der Gatte mit seiner fritheren
Lebensweise vollstindig gebrochen habe!). So strebte R. M.
in seiner amtlichen Wirksamkeit ein sittliches Familienleben
der beiden Ehegatten an. Diesem Streben entspringt der
Ausspruch: ,Verdammnis treffe jenes Weib, das einen Gatten
hat und sich nicht schmiickt, und Verdammnis treffe jenes
Weih, das keinen Gatten hat und sich schmiickt®, der fiir
so wichtig gehalten wurde, dass man ihn unter die Responsen
als separate Nummer eingereiht hat?).

Beziiglich der 100 Litra, die der Mann der Frau in
der Kethuba als Gegengabe ihrer Mitgift verschrieb, bestan-
den in den verschiedenen Gemeinden verschiedene Normen.
In Wiirzburg z. B. wollte man unter der Litra das Geewichtspfund
— 2 Mark verstehen, so dass die Gegengabe 200 Mark zu

5 :'."'"I'. M) mmienh kbR gD xR "R

1 p*::.",' 2 M mbER XIXY . o o TIBD) MD2ND BED TN
meyn nms us 58 - Mg ImES pTMR monb aepy s Mo
L1 927 (Crem. N. 291) und in” ed. Pmu' N. 81 fiigt er hinzu-
iy "'i“"‘ 13' w1 Wl 5aa Ny 11"(1'.""."1 MY wNIrnb By mepn
W ;"-r ' 33 by Ax b3z cpx KT PP OKNT 377 X700 733 Haoox
M52 SNt 1 KoY pw:w' Pop 73 ’7:::1 meap

Vgl. iiber denselben Gegenstand das Resp. Simcha's aus Speier in
ed. Pr. 927, endlich Berl.,, H. Halberst.,, N, 780.

1) Crem., N, 304.

2) m@NH TTRD XA NLRRDD 0N 5¥3 A% v n RS TPRD X3D
‘newpne “;’: "5 Pee (Pr. 199) Eine Unterschrift ist mrht heigegeben,

und es kénnte .uwh Simson b. Abraham, dessen Responsum darauf folgt,
den Ausspruch tradirt haben, den R. M. zur Wiirdigung weiter empfahl-
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betragen hatte; wo hingegen man in Worms nur das Zahl-
pfund = 1 Mark darunter verstand, so dass die Gegengabe
nur 100 Mark betrug. R. Meir erklirte sich fiir das Zahl-
pfund, weil in der Kethuba kein Gewicht erwihnt ist. Man
hitte auch nur solche Mark zu fordern, wie sie in dem Orte,
wo die Ehe geschlossen wurde, als Zahlmiinze gangbar sind,
so z. B. in Worms die dort gangbare geringwerthigere Hiiller,
Heller — Mark?).

Eine kithne Anordnung traf er in Folgendem. Nach der
alten mischnaitischen Satzung darf eine Frau, deren Gatte
in einem Wasser versank, dessen Ufer ausserhalb des Ge-
sichtskreises liegen, keine zweite Ehe eingehen. Die Gemara
fiigt dann, nach dort angefiihrten vorgekommenen Fiillen, als
weitere Norm hinzu: ,Wenn eine solche Frau aber dennoch
eine zweite Ehe eingegangen ist, so kann sie in dieser ver-
bleiben.* (B. Jebamoth 121b). Gegen solcherweise zustande-
gekommene zweite Ehen, die vorsiitzlich unter Berufung auf
die Gemara geschlossen wurden, eiferte R. Meir mit Recht.
Wol, so sagt er, gestatteten diese geschlossenen Ehen alle
zeitgendssischen Griossen Deutschlands und Frankreichs und
er selbst, wenn auch schweren Herzens, mit ihnen.
Seither habe er aber die unerschiittertiche Ueberzeugung von
der Unstatthaftigkeit dieser amtlichen Uebung gewonnen,
Denn lisst man diese Ehen ganz unangefochten weiter fort-
bestehen, so werde dadurch das ganze mischnaitische Verbot
nur zum allgemeinen Hohne illusorisch gemacht. Und dies

1) =b i TSI PIMSY KOG KD KT NDD NONPY WK by
PRMBEY . . . 700 135N BYDIRT DONND ;230 (L I pum pMIRTII
bemp 21n35 19 M ST TR KDY PR 2 AT KUY Opwn R K00
2Innh BUX D XTI 9 130D B MER NNk BYER NURN {51 ABDT KOV KD
YT XYY 0D DYDIDT D NN BUET AMR® 3T 4 .. . PMAMRD ANeD Spno
SIPT I BNE KMhY W SYD PMpY BYEs mye xh » wh
a1 sh RN N Rbm xD B R (M AT PR WEMIISY PR Dibk
Aya pave 15 inu bsn i (Cr. 95, Vgl das. 127 P.284 L. 182, Das
Resp. ist wahrscheinlich nach seiner Wiirzburger Amtszeit abgefasst,
denn er kennt den diesbeziigllchen Wiirzburger Brauch genan, wiihrend
er iiber Worms nur vom Héorensagen unterrichtet ist.
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konne doch nicht der Sinn und Zweck der Worte der Gemara
sein. Man soll daher in solchen Fillen nur dann die zweite
Ehe fortbestehen lassen, wenn sie erst nach eingeholter Er-
laubnis der competenten religitsen Behirde geschlossen wurde.
Wo dies aber nicht geschehen ist, da sei die Ehe zu trennen,
und die Eheleute sollen in Acht erklirt werden, damift sie
dadurch zur Trennung ihrer Ehe schreiten?).

Interessant fiir die Entwicklungsgeschichte und Aus-
iibung der Advocatur unter den Juden ist Nachfolgendes. R.
Meir wurde angefragt, ob auch einem Miindigen gestattet sei,
sich einen Advocaten als Rechtsbeistand zu nehmen, der fiir
ihn seine Sache vor Gericht fiihren soll. Hieriiber lautet
sein Gutachten: es konnte nur dem Hohepriester gestattet
werden, einen Advocaten mit der Fiihrung seiner Sache zu
betrauen, weil es sich mit seiner hohen Wiirde nicht ver-

trug, vor der Gerichtsbehorde personlich zu erscheinen ; sonst
aber sei jede Vertretung vor Gericht ungerechtfertigt. Keines-

falls jedoch kann die Vertretung in jenen Rechtsfillen ge-
stattet werden, deren Gegenstand die Ausiibung einer reli-
giosen Pflicht an Anderen bildet, wie z. B. die Pflicht des
Schwagers zur Leviratsehe oder zur Chaliza. Auf die weitere
Anfrage, ob der bevollmichtigte Rechtsbeistand auch mit

1) yhopx DX DYBOM M7 by Amay BT AT D KpOYT KT RMD
BBSM YouNT B 15 BRT D wwm bs pymw o S L .. RED XD TIDI
REN X5 NEMMEYSY TUR3 BN DX DXT [ IMER INYR WLKT jRPNS
baw D (% X (D BR AT K5 mh kb rnown &5 mEe 1HBR)
1S DNT TP . . .. KRN MIPR RN . . . 12507 NRY PN AN DN
BvBsm b2 (T peh nnk bab maw x5bex ko 3 (a3 R e
v+ s+ DID5DT YHITID NAXS WD MR APPD VTR 89 1Y ok kD
PP mMRS TN NDAEE 91 2T xxn kD e ox M O 5o 3 1o
wbY MEnY YT 53 MR NEYXA MWD NIRT IR ABKY TN wnabes
sb spmy 3w oenp 2 AR b B AR PNK IR ND3ET UK BN NED
NDY XY SYBMPE BBOR BT ANYOY . . o 4 b oo o T [OMD xh 553 bhow
IMBYE % KER OTT3 AW M o 37 %D MKMT A 220 nInn 53
X219 195 (Cr. 194, vgl. Pr. 612, 971 u. Taschb. 487).

Nach den beiden letztgenannten Quellen soll selbst der diese
Eheschliessung erlaubende Rabbiner in Acht erklirt werden. @ (85D
S0 BMh PR Dpa Rops pavw mwxb xenh nb now o mmd




falschen Argumenten, von deren Unwahrheit er selbst tiber-
zeugt ist, operiren diirfe, um auf dem Wege der List den
Sieg fiir seine Partei vor Gericht zu erfechten, erkliirt er
entriistet : ,Kein Israelite darf sich einer solch schmiihlichen
Siinde gegen Recht und Wahrheit schuldig machen.“t)

Unter dem Drucke der ungeheuern Steuerlast hatten
nicht nur die Reichen, sondern auch die Armen schwer zu
leiden. Durch die grossen Geldsummen, diein die Hofkammer
flossen, musste naturgemiiss der Zufluss in die jiidischen
Armencassen schwiicher werden. Dies traf die Gemeinden um
so empfindlicher, als durch die ewigen Beraubungen und
Pliinderungen die Armuth in immer weitere Kreise gedrun-
gen war, so dass die vorhandenen Mittel zur Linderung der
Noth erschipft zu werden drohten, In dieser Nothlage ent-
schloss man sich in vielen Gemeinden, die vorhandenen 6ffent-
lichen Wohlthiitigkeitsgelder gegen Zinsen zu verleihen, um
auf diesem Wege die geschwiichten Armencassen zu kriiftigen.
Isak Or Sarua gestattete dies?). R. Meir aber eifert gegen
jede Art von Zinsnahme auf verlichene Armengelder mit der
ganzen Macht seiner Autoritit. Ein solches Gebahren sei
durchans zu verurtheilen, Es heisse dies, die Ausiibung einer
religiosen Pflicht erméglichen wollen, durch das Begehen einer
siindhaften I[andlung (nraya nxan mswe).®) Er selbst ver-

1) AMBT NAND MY D 5wk 15 neb S prun bR R Sk
v+ By nznow mB 150 MaYe 15 pnynd T NN L . 1"“:..3 M5
vt seph B Samd kSt k1 L"-: ST M nwm BRT NPT
X732 1B Kb Kby bax BIpe3 Soua e e 15 mn e et

Nt pea taws avw Aveeh mb q.'l"l,-W 85 W P xvER 55
MBRMS PEMT 9P UK XD 03N W 5N W ARY mIn oMpS M3 K
case v o eie s TOVIR VY MBI VEYR 'w '-*w x5 wx ez aHu
PR 137 15ex Bpa (b e me 5o s 9o Ahwixn ox nbxwen
1Ry Sws ek 1S w5 kewm pemy o wyp b nbbm o kY Wwe s
319 13T kDY A0 Wy kb Sxmen meww apwh xen i (Cr. 246).

2) PRE VY YRR L 4 . . P33 pAnbnb ek apTd Sw e
ST TR NP RO DR ORN MY oM vnp o xp (Schreiben des
Chajim b, Machir an R, M., L. 425.) Vgl. das Resp. des Isak Or Sarua
in L. 478: ,amu% 87 "anen ur 9

3) Cr. 101, 109, Pr. 73, L, 234, 478.
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leihe als Armenvater nie die bei ihm aufbewahrten Wohl-
thitigkeitsgelder gegen Zinsen?). Er klagt dariiber in ver-
traulicher Weise einem Verwandten, dass er seine
Stimme seit Jahren gegen diesen Vorgang vergeblich erhebe
indem die Gabbaim dieses siindhafte Treiben ungeschwicht
fortsetzen. Die Gemeinden halten es aus alter Gewohnheit
fiir statthaft; und es sei besser, man lasse sie weiter in die-
sem Irrthum, als dass sie fiirderhin wissentlich stindigen.
Wie Schweigen Siinde ist dort, wo Ermahnungen Gehor
finden, so ist Reden Siinde dort, wo Ermahnungen kein Gre-
hér finden?®).

In vielen Gemeinden war es Brauch, dass das Kind
wihrend der Beschneidung in der Miinnersynagoge von einer
Frau auf ihren Knien gehalten wurde. Vielleicht sollte in ihr
die Mutter des Kindes vertreten sein, oder traute man der
Frau mehr Sicherheit und Geschicklichkeit beim Halten des
Kindes zu als dem Manne. Diese Sitte, die R. M. mit Recht
,Unsitte“ nennt, tadelt er auf das heftigste. Selbst wenn der
Glatte, Vater oder Sohn dieser Frau der Beschneider des
Kindes ist, so sei es doch aufs schirfste zu riigen, dass
iiberhaupt ,eine geschmiickte Frau“ unter die Minner in’s
Gotteshaus gehe. Schon viele Jahre, so klagt er zum Respon-
denten, erhebe er laut seine Stimme dagegen, aber Niemand
beachtet sie. Wer aber die Macht dazu hat, der mége diesen
hiisslichen Brauch abstellen und er wird dafiir Gottes Segen
empfangen. Jeder, dem das Gotteswort heilig ist, soll da die
Synagoge verlassen, um nicht durch seine Anwesenheit zum
Fortbestehen dieses Brauches mitbeizutragen?).

1) mavis om Mo ww MRt [mpe] 05 e opapsr (L. 284).

£) Pr, 78, L. 478. Vel. oben 5. 20, Anm. 1.

3) pawy PRI NIBIDE 3193 PN WD e 592 b mRm W
max ¢ bmin MOYs BR BT PN PWNT PODY SWINT BY NRIST MM32
... ESWR DI DWINT 3 NERNDE TR D2th NN WOT N3 e
Ta P B MBET DWIKD MEnS ST PRb amww xn 9 0% and
b g -;-ﬁ-;;; #an (wofiir ich lesen miéchte: mmemy N AN ninoh
aXD TP MR 0D M7 MY a7 DB ONPYS M 2R3 W3 .. ..
Loy s A PIBR I SNOTD RN TIPS NI OMIRT AR 0. e

-
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Durch die zeitliche Verheirathung der Kinder aus Sitt-
lichkeitsgriinden einerseits, wie durch die sturmbewegten
Zeiten, die unausgesetzt iiber die Juden dahingingen, ander-
seits, konnten unter ihnen wenig Ehen von selbst zu Stande
kommen. Es hat sich daher das Institut der Ehevermittlung
frithzeitig hei den Juden eingebiirgert, wofiir nicht selten hohe
Preise verlangt und oft auch, gern oder ungern, bewilligt
wurden, Nach geschlossener Ehe erschienen aber diese Preise
Manchen denn doch zu hoch, so dass sie ihre volle Zahlung
verweigerten, In solchen Fillen sprach Simcha aus Speier
dem Vermittler das Recht auf den vollen geforderten Preis
zu'). R. Meir hingegen verordnete diesbeziiglich folgendes:
Derjenige, bei dem die Ehevermittlung nicht sein Berufs-
geschift ist, der hat gegebenen Falles nur fiir die gehabte
Miithe und Zeitversiumnis den allgemein iiblichen Lohn zu
verlangen. So hatte man einmal einem solechen Vermittler
2 Mark versprochen, und R. M. sprach ihm rechtlich nur den
fiir die gehabte Miihe iiblichen Lohn zu?). Jedoch kiénnen
professionelle Ehevermittler die Zahlung des bedunge-
nen Preises gerichtlich fordern®). An diese hat die Zahlung
der geforderten Summe zu erfolgen, wenn auch die Partei
in Abrede stellt, fiir die Vermittlung iiberhaupt etwas ver-
sprochen zu haben; es sei denn, sie bekriiftigt dies durch

STMIYP VI VT PI0LD AR [B DRI Mk NKEY 1% ¥ m 13T kv PR
(Taschb. 897) Vgl. in den Prager handschriftlichen Responsen, N. 407,

1) Pr. 498 und 708,
2y Cr. 123, Pr. 498, 952 u. L. 808.

8) Cr. u. L. a. o, a. O, In Pr, 952 schwankt seine Entscheidung
auch beziiglich der Professionsvermittler yeryw :mi:‘j TR L Bl L e
L1h pvmTuR [ e {3 Interessant ist das dort angehiingte:
bR MAY Y9 #9 (richtig MU¥m) ¥EUN YYD 193 MM A3wAR PO
2mpnR w3 Dadureh erfahren wir, dass der in Resp. 706 behandelte
Fall, wo es heisst: mzw %53 mewd "avm w1 P95 1821 sich in Er-
furt zugetragen hat. Das dort vorkommende %1t 39% 15x¥" bezieht sich
nicht auf R. M., sondern auf einen Dritten, dessen Name aunsgefallen
ist. Darauf und auf das nachfolgende AMBY 13°34% 12 15 15%¥" bezieht
sich dann das an= enyaS o1 oson P33 bRIBY T Y,
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einen ihr aufzutragenden Eid!). In jedem Falle aber steht
dem Vermittler nur das Recht zu, von einer Seite, dem
Manne oder der Frau, Zahlung zu fordern, selbst wenn er
__— wie dies einmal im Orte R. M.’s vorkam — behauptet,
dass ihm beide Theile, Mann und Frau, Zahlung versprochen
hitten®).

Hat der Vater fiir die Mitgift der Tochter milde Gaben
eingesammelt, so haben die Gliubiger kein Recht, sich von
diesem Gelde bezahlt zu machen, und auch der Vater hat
kein Recht, es ihnen zu geben, denn zu diesem Zwecke gab
man es ihm nicht?).

Der Satz: ,Wissenschaft ist Macht* bildete im 13. Jahr-
hundert schon linger als ein Jahrtausend den Wahlspruch
des Judenthums*). Man hatte sich nicht vergeblich durch die
lange Flucht der Jahrhunderte tiglich friih uml abend durch
Wort und Handlung eingeschiirft und beim jedesmaligen
Betreten und Verlassen des Hauses in Erinnerung gebracht
das Bibelwort: ,Schiirfe sie ein deinen Kindern®. Mit dieser
Macht wollte man die Kinder fiir den Lebenskampt ausriisten,

wie man wieder mit richtigem pidagogischem Verstiindnis
die Macht und Zukunft des Judenthums in der Bildung und
vichtigen Erziehung der Jugend erblickte®). Und so wurde
in der Zeit der grossten Drangsale an den Unterricht der

1) Pr 4‘!9 Hichst merkwiirdig klingt die Mittheilung daselbst :
Wenn ein Armr an einen Reichen herantrat mit der Behauptung,
dieser habe ihm eine bestimmte Geldsumme versprochen, so liess R.
M. dem Reichen den Eid auftragen. =Wy pain "y oxT [pep] by 33N
APBE En 5Y shm AR paws My 99 72 5 nam2 Voran geht
dort die Entscheidung des R. Simcha, dass die Partei auch ohne Eides-
ablegung von jeder Zahlung freizusprechen sei, wenn sie behauptet,
dem Vermittler gar keinen Auftrag gegeben zu haben.

3 po MK 9279 (X3h mbRRSW MR [2T@3 T X3 WD R
pg @RS B3 YRR DM BN jKsh X3 MRS PED g3 73 Hpan b o
bz mRSEEY 79 M XY mIWm TOR MRIPS 9 92 00 NN MR o
S (L. a. a. 0))

3) Pr. 291.

4) 8. Talmud Sebachim 116a.

% Talm. B., Sabbath 119b.
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Jugend nicht vergessen und ihre Erziehung nicht vernachlissigt.
Dem Kinde einen Lehrer halten galt als erste Pflicht des Vaters.
Das Prophetenwort: ,Sie (die Worte der Liehre) sollen nicht
weichen aus deinem Munde und aus dem Munde deiner Kinder
und Kindeskinder, spricht Goott, bis in Ewigkeit* galt den Juden
als heiliges Vermiichtnis, das sie freu und hoch hielten unter
allen Verhiltnissen, so dass der iirmste der Viiter seinem
Kinde, entweder allein oder in Gemeinschaft mit Anderen,
einen Lehrer hielt. Der Lehrer wurde geschiitzt als derjenige,
der den ersten Keim zur geistigen Thiitigkeit des Kindes
legt und dem kindlichen Geiste den ersten Funken entlockt,
der spiter dem Manne zur fiithrenden Lichtsiule durchs Leben
werden soll. Seine Anstellung erfolgte gewdhnlich auf die
Dauer eines halben!) oder ganzen?) Jahres. Sein Jahresgehalt
erreichte in der Regel die Héhe von 50 Gulden?).

Durch die Noth der Zeit jedoch, wo das Geld den
Juden doppelt unentbehrlich war, gab es bei der Zahlung
oft Differenzen zwischen dem Vater und dem Lehrer, War
der Unterricht durch Erkrankung!) des Lehrers oder des
Kindes®) oder durch Verreisen des letzteren eine lingere Zeit
ausgesetzt worden, so verweigerte oft der Vater fiir diese
Zeit die Zahlung. Beim Todesfalle des Kindes wollte der
Vater nur fiir die bis dahin abgelaufene Dienstzeit, aber nicht
fiir die ganze Anstellungszeit demn Lehrer zahlen®). In allen
diesen Fiillen entschied R. M. zu Gunsten des Lehrers. Beim
Tode des Kindes riumt er jedoch dem Vater das Recht ein,

1) P. 885, L. 154.

%) Cr. 125, P. 833.

3) P. 749, Oft wurde der Lehrer nicht auf Zeit angestellt, son-
dern man accordirte mit ihm den Lohn fiir die Beibringung der Kenntnis
eines bestimmten Buches oder Tractates. (P. 477),

4) Cr. 2, P. 85, 885, L. 154. Chiskija aus Magdeburg wu. Chajim
Paltiel befreien den Vater von der Zahlung fiir die Krankheitszeit des
Lehrers (L. 157).

8) Cr. a. a. 0. u. 191, P. 188, L, mit Berufung auf seinen Lehrer
Samuel a. Falaise, Durch Verreisen des Kindes S. 833.

6) P. 434, L. 470.
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den Lehrer zum Unterricht eines anderen, aber gleichbe-
fihigten Kinder zu verhalten').

Der Lehrer ist verpflichtet, die iibernommene Stelle an-
sutreten und bis zum Ablauf der vereinbarten Zeit zu be-
halten. Kdmmt er dieser Vertragspflicht nicht nach, so be-
rechtigt dies den Vater, auf Kosten des ersteren einen anderen
Lehrer anzustellen. Selbst wo der Vater ihm mindlich ge-
kiindigt und der Lehrer es angenommen hat, der erstere aber
seine Kiindigung wieder zuriicknimmt, spricht R. M, dem
Lehrer das Recht ab, das Dienstverhiiltnis hiedurch als ge-
lést zu betrachten?). Behauptet der Vater, dass der Lehrer
nicht das nothige Wissen hatte, um seinen Sohn mit Erfolg
unterrichten zu konnen und will ihm darauthin den Lohn
fiir die schon abgelaufene Unterrichtszeit vorenthalten, so
verlangt R. M. vom Vater Zeugen fiir seine Behauptung?).

In einem Falle war der Lehrer angestellt worden unter
der Bedingung, dass er keinen Anspruch auf Zahlung habe,
wenn er beim Wiirfelspiel ertappt werden sollfe. Da nun der
Lehrer spielte, wollte ihm der Vater daraufhin Nichts zahlen.
R. M. aber verpflichtete den Vater zur Zahlung fir die ab-
gelaufene Unterrichtszeit, weil die vorgebrachte Anstellungs-
bedingung nur eine androhende Redensart (x7500K) war, und
nicht ernst zu nehmen ist*).

Man hielt dem Sohne auch noch nach seiner Verhei-
rathung, selbst bis zu seinem 30. Lebensjahre®), einen Lehrer.

Der Vater hat das Recht, dem Lehrer das viele Schrei-
ben in der Nacht fiir sich wie fiir Andere zu verbieten, weil

1) 8. u. L. a. d. 1 a O.
7. L. 205 u. 470. 8. auch Prager handschriftl
Respp., N. 825.

3) Cr. 8, vgl. S. 488, Vgl. auch Ed. Berl, H. Prag, N. 55, wenn
der Vater behauptet, der Lehrer habe seinen Sohn nicht ordentlich
anterrichtet und sei wochenlange miissig gewesen.

4 Cr. 310.

5) Vgl. oben . 28, Anm. 2: WOWM WP 9IRS 19XX X3 W2
s =pbn Ep XN DK M3 WORM L. ... 237 DR By 2P wmb b
8. ferner P. 245, wo die verwitwete Mutter zum Sohne sagt: DR yEpN
saw b Ty TATED 05 PAYTN N3 Y NRBR AT
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er dann nicht fihig wire, bei Tage zu unterrichten. Aus
demselben Grunde ist es dem Lehrer nicht erlaubt frei-
willig zu fasten?),

In den meisten Gemeinden war der Lehrer befreit von
jedem Beitrag zu den gemeinschaftlichen Steuerabgaben?).

In einem erst jetzt bekannt gewordenen Resp. R. M.’s
lesen wir die hochinteressante Mittheilung, dass es damals
jiidische Fechtmeister gab, bei welchen auch wieder
Juden im Fechten Unterricht nahmen. R. Meir stellt die
Fechtmeister rechtlich den anderen Lehrern gleich, weil im
Falle der Nothwehr durch geschicktes Fechten manches Leben
gerettet werden kann®),

R. M. ist auch fiir die méglichst religiose Gleichstellung
der Frauen. Er gestattet den Frauen zu schlachten und be-
merkt iiber Jene, die in einer Quelle gefunden haben wollten,
dass Frauen nicht schlachten diirfen, sie hitten sich umsonst
iiber diesen angeblichen Fund gefreutt),

Sind in einer Gemeinde lauter 2un> und kein bSxaw,
s0 soll man nach dem jn3 Frauen zur Thora anrufen?).
Sind auch diese nicht, noch owwpy omay in der Gemeinde,
so soll iiberhaupt die Thora-Vorlesung unterbleibenf). Hin-

1) P. 667.

?) P, 716.

) e vops mumik vebh ppew nx 3w (3t Sy nbsew
A%wET Mo webm Sea bpes 1ew b3 1% w13 mm ok o Tmbes
=R el=) BRaWS MR nbym da BT DURIRY DWMYD MDY DULDIR TNwh
298" 59 (Ed. Berl., Handschr. Pr., N. 385)

§) P memRnRY Ynsis pen vss m5iet ox oWl neTme L‘J
DB NG 2R R mabvn preanw oo, L mbrned 1hesy o
Amans 937 859 (Pr. 198, Das Resp. ist unterschrieben: 919 93 B9 38
='s 3R, doch machte R. M. diese Entscheidung zu seiner.) Vgl. hieriiber
Tossaphot zu Chulin 2 a mit derselben Beweisfithrung, 8. ferner Ascheri
z. 3t.: 1PYTL MOLIN 2ns ""H'ﬂW" [ mabm =n2w o2n 1IMR Bekanntlich
ist dieser pam identisch mit zuvldvutigen nebellulften iy b B TR

5) 311 2bYD XMP P57 5 TnK dxvw M3 P oums Aboe
JOPY INERN 733 DN 1 “:r:’r*c:n‘-wn 5217 22 9. Er beruft sich hiebei
auf Simcha aus Speier, (P. 108). Vgl. Hag. Maim. zu M%pn =, Cap. 12,

6) Y KD Samwn EUED DeEp BW a3 PN ouns mhee T
Pg b =1 (l)us. zum Schluss.)
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gegen gestattet er nicht, die Frauen zu jono mitzuziihlen und
erklirt sich hierin gegen Juda Cohen?).

Die Abhaltung der iiblichen drei Mahlzeiten am Sabbath
macht er auch den Frauen zur religiosen Pflicht?).

Die Auswanderung nach Palﬁstina stellt R. M. als hohes
religioses Verdienst hin, wofiir man unendlichen himmlischen
Lohn zu erwarten habe. Doch soll nur derjenige dahin gehen,
der die feste Absicht hat, dort ein gottgeweihtes, heiliges
Leben zu fiihren, sonst verunreinigt er den heiligen Boden
und hat keinen Segen, sondern um so hirtere Strafe zu er-
warten. Darum haben auch die nichtjiidischen Bewohner dort
kein Gliick. Ferner muss er die sichere Aussicht haben, sich dort
selbst gut erniihren zu konnen, damit er sich nicht schwere
Nahrungssorgen auflade, durch die er das Thorastudium ganz
vernachlissigen miisste; deshalb gingen zahlreiche Amorier
nicht hin®). Von sonstigen religiosen Anschauungen und
Uebungen R. M.’s soll noch die Rede sein.

1) mag KT DI N3T33 43 ARG TwR AN qRR (R0 R N
21m h K2 ;:w sy baweb MET DUEIR 00 2 ... o NPT PR
oS RAVTMNT 317 OMH N3D MDY MORY TWRS 0KD ... KRR
MNDY N2 ﬁmtr .-'w‘* PRTLED 19aRR Awhw (Dw P Yawd oo My
g TRX R o) (Das. 227).

2) P. 642.

3) @BDY b5 KOR PN PR Sxes paxd nobb mun 9y nbrwen
m¥n 55 BWEM iR m D2p MM AROM [RSD YR KW '--‘.«-', e
f-ws'vi.m-r:u B NUMTR DITSYT 5P Sm @ B REMY BNY 13 nunun
199B8T « + + o o EODY v 764 pebbs mobpa B R R .. . .
s e s e e smTRY MY EMY nomp DD DNk MY EhN mEs
=4 r:::*-pn.h pmimpaY Xt mbp m3 wmb oW oowh oohine onx
awh Db O D 93X 4 .. . . N DK OIRDEM WIM BOY UK KD
= 1:.‘151'”".’ by w=b3) 1955 P (R HANOY APPSR SRR oY
o e e 85T TN EITIERT '-:: oW "-‘--r *-r‘: neb nbrwRn ...
onie Nk ek omeop Sesh ovevy e (Taschb, 559—562.)

Auf die Anfrage, ob der heilige Boden Palistinas von den
Grabesleiden (Ma3m v1a'm befreie, antwortet er kurz, dariiber selbst
Nichts zu wissen. OnyT & Das. 560.

Ueber Auswanderungen nach Paliistina siehe Pr. 203 u 611.




IV. Capitel.

Auswandernng und Verhaftung.

So ruhig und gliicklich, von den Leiden der Juden im
Allgemeinen abgesehen, das Leben R. Meirs bisher verlief,
so bewegt und traurig sollten sich seine letzten Lebensjahre
gestalten, Die jiidischen Quellen berichten uns Folgendes:
,R. Meir aus Rothenburg, Sohn des Baruch, war im Begriffe,
mit Frau, Téchtern, Schwiegerséhnen und allen Angehorigen
eine iiberseeische Reise zu unternehmen, und er war schon
bis zu einer im lombardischen Gebirge gelegenen Stadt ge-
kommen ; hier wollte er verweilen, bis sich seine sdmmt-
lichen Reisegefihrten um ihn gesammelt haben
wiirden, Doch plotzlich nahm der von Rom kommende bise
Bischof von Basel seinen Weg durch jene Stadt und mit ihm
ein jiidischer Apostat, Namens Knippe (Carmoly schreibt in
,2Annalen* Kempel, im ,Israelitischen Volkslehrer* Kempfe).
Dieser erkannte unseren Lehrer, meldete es dem Bischof, der
es bewirkte, dass der Herr jener Stadt, Graf Meinhard von
Gorz, ihn am 4. Tamus 5046 = 28. Juni 1286 festnehmen
und an Kénig Rudolf ausliefern liess, von dem er ins Ge-
fingnis gesetzt wurde“?).

1) Vom 85, schon stark lidirten Blatte des im Jahre 1625 ge-
schriebenen Wormser Minhaghuches durch Lewysohn selbst copirt,
lautet die Stelle in seinem DYP™X MWD 5. 86: M 3033 NKER TN
[Pope 9a7b o SNt 92093 1MIDITR MR 7 30T e ) whe s
B NIV DAR TP TP K02 1wk 551 unm PRI R BN =25
Ak Ty mpR apch mEm Neh3 wman wyvreeh pmew [Ewnn o )
WIND 357 RS0 YR P Denn [BIRDE] M ,mr -ww-' = B 1hxe IDON
T OWTMES [(MOM] YRS REUPUD WY MR TEWR W TP Mk N7
P NBRZ T IMBEN TP MK S@ W PTvIR BYYE mENR £ pend
R (MR BN A3 T0ens Seed Abxmn opb wmNEm W RIND YR
Yo v Ty b el kb map (hat gv].mi:ct' e BORYD o o oo o R 2
"IRE ‘:'":.'t ns bxd (wohl 12, wie L. 8. 87 im dcutz‘chon Text 67 hat)
v ow S [emapm] pps Mk 30 3% maYI M Sy e i)
[pry] o are (L. elfnmzt nach Carm. [PEEEM) « o o+ o o BYY TDENNT
[1mx] seEs 297 DINw] xpveam [P2] PMISN 92p2 -m'-a% Ny
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Zweck und Ziel seiner Auswanderung und der eigent-
liche Grund seiner Gefangennahme und Verhaftung sind in
keiner einzigen Quelle angegeben. Dawid Gans erzithlt
uns zwar, er habe aus dem Munde des Chajim Cohen
(des Her: m‘wehers der Prager Responsen im J. 1608) g rrphurr
dass er unter den Biichern des Pinchas Horowitz aus
Krakau ein altes Buch gefunden, in dem der Grund und

e b e MRYD RES P s e B X3P . . oo« 3D DREES '-E‘SN] nmaw g
="":,'"|4...."r'ﬁﬁ:u....‘-'r"::‘u......'1 "3

Die in garmem ow I, ed. Frankfurt a. M., S, 154 in der Anm.
nach Ahron Fuld gegebene Abschrift dieser Stelle, die nur unwe-
sentlich von der hier gogebenen ' Copie abweicht und npur his zum
Worte Yo¥® reicht, ist, wie L. sagt, dadurch, dass sie Fuld durch An-
dere sich machen liess, ungenau. Gleichlautend mit Fuld aber hat den
Bericht. nach Prof. Kaufmanns freundl. Mittheil,, das handschr. Min-
hagim-Exempl. der Bresl. Seminarbibl. Die hier wie bei L. eingeklammerten
Stellen sind die lidirten nach Ergiinzungen Fulds, die Punkte be-
zeichnen die ausgsfallenen Stellen.

Bis auf ein Datum, auf welches wir noch beim Capitel ,,Bestattung™
suriickkommen, stimmt ausser der Copie Fulds mit diesem Bericht noch
iiberein eine von Carm oly gelesene handschriftliche Randglosse in einem
venezianischen, 1524 gedruckten Mischne Thora bei Ahron Worms
in Metz, der auch in seinem Werke %3 |2 S. 77a (bei C. falsch 57 b)
von ihr -=:pri:ht. (Mitgetheilt in deutscher Uebersetzung in Josts » An-
nalene 1839, S. 849.) Dasselbe Datum fiir die Ge fangennahme hat auch
das spiiter ﬂ]lt:ﬂlthl']lt‘ﬂ{l(' Epitaph des seither aufgefundenen Grab-
steines R. Meirs. Jechiel Heilpern fand in einem alten Sammelwerk
dasselbe Jahresdatum fiir die Gefangennahme, jedoch ohme Tag und
Monat. (S. mim=1 =0) Auf die Gefangennahme hezieht sich wohl auch
das “wwn RGNS YB mws M CMNe BE) XM bei Zakuto
im Jlu]ldalll. nicht wie Dawid Gans diese Worte Juchasins irrthiimlich
auf den Tod R. Meirs bezogen hat, indem er schreibt : 571328192 K1 37
bt nEa NED T2 Ty RS M IR MIXTIY RN MYaS B . e s s
b= BT PERNS, RUED K9) NPTY NENT KT pony pph BB EBPOS
=s pawrs M1 e, Hier beim Datum v hat Juch. nicht das n'23 "gEl
mpm, wihrend die andere Stelle lautet: =2 2% TERA bu b b Bl ] 2B
SR M s nras bt wewss Swoisn gtz Es liegt also gar kein
Widerspruch bei Jueh. vor. Nur Ascheri's Sohn, R. Jehuda, giebt das
Jahr 5065 — 1304 oder 1805, und Ged. ibn Jachja nach einem alten
caeap den 4. Tamus 5057 = 1297 als Datum der Gefangennahme.
(S. mb3pm nhwhey Wir werden spiiter auf diese Stellen bei ihrer vollen
Wiedergabe noch niiher eingehen.
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die Geschichte der Verhaftung angegeben sind'); doch theilt
er uns bedauerlicherweise Nichts davon mit. Und so wird
bis heute der Grund in der damaligen unsiiglich traurigen
Lage der Juden in Deutschland, besonders in den Rhein-
und Mainstidten gesucht, wo sie im neunten Decennium des
13. Jahrhunderts den blutigsten Verfolgungen und driickend-
sten Gelderpressungen ausgesetzt waren. Hier wechselten
Mord, Pliinderung und Brandschatzung in grausamer Weise
einander ab. Von Mainz, wo im Frithjahr 1283 die christ-
liche Bevilkerung durch den Einzug des Ritter von Ulm,
genannt Ring, mit der Kindesleiche seines Enkels (des nach-
herigen ,heiligen Werner®) zur Raserei gebracht worden
war, bis Miinchen, wo eine dhnliche Mordliige am 11. Octo-
ber 1285 dieselben furchtbaren Folgen fiir die unschuldigen
Juden hatte, wiederholten sich die Metzeleien in den jiidi-
schen Gemeinden in immer schrecklicherer Weise?). Auf
diese grauenhaften Scenen folgten dann als wiirdiges Nach-
spiel unerhorte Brandschatzungen, so dass die Gemeinden
wie die Einzelnen die von ihnen verlangten enormen Sum-

men nicht mehr aufbringen konnten. So erzihlt uns Chajim
Or Sarua, dass die Gemeinden am Rhein einmal die enorme
Summe von 30000 Mark an den Kénig zu zahlen hatten und
zu diesem Zwecke sogar die unbeweglichen Waisengiiter an-
gegriffen werden mussten®). Ein anderesmal wurde die gleiche
Summe — 30000 Mark — einem Einzelnen auferlegt'). Die

1y »ppb (@Y MBR2 X" 1R (O30 BMR TR XA BD nynd &2
mha T ovanh neven nbuh nae HFR'\PD R PMART BRE AR
LIRS BIpSN gy (Zemach Dawid I, zum Jahre 5046.)

") Ausfiihrliches hieriiber findet man bei Carmoly im ,Israeliti-
schen Volkslehrer¥, Frankfurt a. M. 1857, 8. 20—22, wo die Gemeinden
und die Ermordeten aus den einschliigigen (Quellen einzeln genannt sind.

3) RXNLS ﬂ".‘“.':'-l').'n B3 TINNN NPNED IXX'WPD PIIa DM M
sbys pam gbr b abpb by me Y IRNENT 0D e e e e
JNPRPA B =p =3} )b i""',t:‘:—t:n (Respp. Chajim Elieser Or Sarua N. 110.)

4) nomD T8 TOX NN RS oD S SER (380 9 YD RS ann
wwwn kS D M eend MRS {3 5 L., oo e b Py ones vnx
LpK 5 o BRe DVWT SWENWD IR 5y bx » vwn (Respp.
Crem. N, 805.) Wenn es in der darauf folger den Antwort heisst: 1mn
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Zahlung wurde oft auch durch die Verhaftung des zu dieser
Summe Verurtheilten erzwungen?). Bei solch unertriglichen
Zustinden griffen Viele zum Wanderstabe, um andere Liinder
aufzusuchen, wo sie eine menschlichere Behandlung erhoffen
durften. Der Hauptstrom der Auswanderer scheint seine
Richtung nach Syrien (Palistina) genommen zu haben, wo
sich unter der Herrschaft des mongolischen Grosschans A r-
gun und seines jiidischen Ministers Saad-Addaula die
Verhiiltnisse der Juden besonders giinstig gestaltet hatten?2).
Dort haben wir auch das Ziel der iiberseeischen Reise R.
Meirs und seiner Angehédrigen zu suchen. Dieses von ihm
gegebene Beispiel wirkte noch nachhaltiger auf weite Kreise
der zu Tode geplagten jiidischen Bevilkerung, die unter seiner
['iihrung eine neue, bessere Heimath sich griinden wollten?®).
Durch das fortwiihrende Anlangen so vieler jiidischer Aus-
wanderer in jener ,im lombardischen Gebirge gelegenen
Stadt“, das dort gewiss grosses Aufsehen erregt
haben muss, iibersah man erst den ganzen Umfang, den
diese Bewegung unter den Juden anzunehmen drohte. Die

gewaltige Einbusse, die die kaiserliche Hofeasse durch soleh’
massenhafte Auswanderung der Kammerknechte erlitten hiitte,
konnte natiirlich der Regierung nicht entgehen. Um nun dem
Einhalt zu thun, ergriff man in R. Meir den vermeintlichen
geistigen Fiihrer der ganzen Bewegung‘); damit dachte man
ihr am wirksamsten entgegenzuarbeiten.

sz mET OMPD P PR 5 Tex nen X5 nobe mh e (2w

a0l
I';L‘.]‘,‘.' E';i'.l.\t 1h by S B, so ist das A% Y5 nur eine Corruptel und hat
richtig zu lauten D>t Hhx & Sww wn oK, aus & ist 1"' entstanden,
sonst diirfte es ja nicht 15 5w, sondern miisste 13w YW heissen.

1) Tm letzteitirten Resp. heisst es: ., ., . . A7 BuR W7 (2187
A BNEn nvaE nine.

2) Siehe hieriiber Griitz, Gesch. d. J. VII, 5. 461, Note 10.

3) Diesen Sinn haben die Worte: IpER* "X 43 mpw 2wnh mxw
by M3 5o 1IN,

#) Eine so auffallende, um sich greifende Erscheinung setzt einen
geistigen Urheber voraus; und so war es fiir den jiidischen Apostaten
Knippe nur natiirlich, ihn von Vorne herein in dem hochgefeierten R.
Meir zu suchen, und da dieser dort weilte, auch leicht zu finden.

-

]




Danach wiire R. M. als Geisel zur Verhiitung weiterer
Massenauswanderungen gefangen worden oder zum Schaden-
ersatz fiir die bereits stattgefundenen Emigrationen, indem bei
der allgemein iiblichen Auslosung gefangener Juden daraut
gerechnet wurde, dass die Auslosung R. M's. eine besonders
hohe Summe der Hofkammer einbringen wiirde.

Doch diirfen wir hiebei eine Nachricht nicht iibergehen,
die einer Quelle entnommen ist, welche unter den hieriiber
berichtenden Quellen die iilteste ist und aus einer dem Er-
eignisse noch ziemlich nahen Zeit stammt; iiberdies wird sie
uns durch eine Familie iiberliefert, dw ohnehin in die
niichste Beziehung zu diesem Ereignis gebracht wird. Ge-
dalja ibn Jachja las im ,Mahnschreiben® (AN2WN N7IK) des
R. Juda (st. 1349 in Toledo, Sohn und Nachfolger Ascheris),
dass R. Meir im Jahre 5065 a. m. ins Gefingnis gebracht
wurde, weil der Kinig eine verleumderische Anklage in
ciner Angelegenheit gegen ihn erhob und eine hohe Geld-
summe von ihm verlangte, die der unbemittelte R. M. nicht
aufbringen konnte!). Worin die Anklage bestand, wissen
wir nicht, dass sie aber auf Verleuamdung beruhte, sagt
deutlich dm Ausdrnck 95y, Vielleicht wurde er verleumdet,
dass er auch zu den Anhiingern des 1283—1285 in Neus
aufgetretenen falschen Kaiser Friedrich gehort hitte und so
den Sturz Rudolfs mitférdern wollte2), :

1) IX D M (T 113 397 T 2NZY NN2NT ATURI KM
amm DYTIONM 3= DRNS NEb MR DUESR T mwa mikT N3 wenn
PoD S R :J: H; Phy Dibpe -"'r: T OPMIWVID TRD M byt
appn #nphie DB 93P RBROR) 1T DK Pt 0 R 3 b e
B 7T

9) Brisch, Gesch. d. Juden i. C6ln IT berichtet S. 183 im ,Nach-
trag* aus dem ,Diisseldorfer Anzeiger Nr. 316%: ..Der Fremde gebot iiber
ungeheure Schiitze. Wir erfahren aus den gleichzeitigen Chroniken,
dass seine eifrigsten Anhiinger die Juden gewesen . .. .. Sie waren
es. die dem falschen Friedrich die Mittel boten, als ein unermesslich
reicher Konig aufzutreten. Auch die Unzufriedenheit vieler rheini-
schen Stidte war durch die driickende Last der durch Kinig Rudolf
ausgeschriebenen Steuern so sehr gestiegen, dass sie offen fernere
Steuerzahlungen verweigerten Jetzt (nach Verbrennung des falschen
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Wir schliessen die Berichte der internen Quellen iiber
die Gefangennahme mit einem iiberlieferten interessanten
Mnemonikon, das Jechiel Heilperin in einem alten Sammel-
werk gefunden, wonach die Gefangennahme veranlasst wurde
durch folgende vier Fiirsten: Marquard, Ulrich, Jorg, (Georg)
Rudolf, nach hebriischer Schreibart wapaw, (vielleicht rich-
tiger M) MOV 200 TR, deren 4 erste Buchstaben
den Namen =n1» geben?),

Die jiidisechen Quellen weisen also drei verschiedene
Daten fiir die Gefangennahme auf. Das Wormser Minhagim-
buch?), die handschriftliche Rand-Notiz bei Ahron Worms in
Metz3) und das Epitaph haben simmtlich den 4. Tammus!)
5046 = 1286. Gedalja ibn Jachja hat den 4. Tammus 5057
= 1297. Diese Quelle richtet sich aber selbst durch ihren
inneren Widerspruch, indem sie Rudolf als den Konig
nennt, der ihn verhaften liess; (b5 b /Mnon e o
PN 0"N) man miisste denn dafiir Adolf (35n) lesen.

Friedrich in Wetzlar) zog Rudolf alle Anhiinger seines falschen Gegners
zur Rechenschaft, in erster Reihe natiirlich seine Kammerknechte®,

1) @ PD ROR TOIP L oo w BT JRN PIDD ONRED 3MOT R
= w e B = b I 2 e e B 'l"'"-"."-ﬁ\'. 'i:ﬁp‘lr_j MK IDENY DS e ow
e+« WINED 2% (Seder Hadoroth zum 6. Jahrtausend).

2) Wie mir soeben Dr. Kaufmann, Budapest brieflich mittheilt,
hat das handschriftliche Exemplar der Breslauer Seminarbibliothek,
f. 1466, dasselbe Datum fiir die Gefangennahme.

8) Von ihr sagt Carmoly ,lIsraelitische Annalen® 1839, L c.
dass sie Ahr. Worms auch in seinema Werke ,Ben Nun®“ F. 5T (richtig
77), naber irrthiimlich als uralt und aus jener Zeit herriihrend, anfiihrt,
(denn sie kann nicht iilter sein als das Druckjahr 1524.)¢ Die Erziih-
lung selbst ist aber in B. N. gar nicht gegeben; er spricht dort blos
von dem traurigen Ende R. M.s ohne alle Daten und schreibt darauf:

T jRW (N WY 2n23 Awped mp ue. Ao W, konnte also in einer
wirklich uralten, aus jener Zeit herriihrenden Handschr, die Erziihlung
gelesen haben, aus der diese (Glosse stammt. Wahrscheinlich hatte C.
die miindliche Erklirung von A, W, (gest. 1886), dass er nur die in
seinem Besitz befindliche Randgl. damit meine.

4) Gr. G. d. J. VII, 8. 190 gibt als entsprechendes biirgerliches
Datum den 19. Juni, ebenso Brisch I, 8. 95, dafiir haben Carmoly ,Israel.
Volkslehrer® 1857, 8. 22, Wiener, Regesten, 8. XIII und Gr. selbst in
Note 9 zu B, VII den 28. Juni.

5*
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Ascheris Sohn, Jehuda hat 50685 = 1305. Diese Quelle kann
iiberhaupt keinen Anspruch auf Gtenauigkeit machen, weil
sie nicht Tag und Monat der Verhaftung angiebt. Die An-
gabe erweist sich aber auch als falsch, indem sie zugleich
berichtet, Ascheri habe sich beim Konig verbiirgt, die ver-
langte Summe fiir seinen verhafteten Lehrer zu erlegen?),
wihrend wir anderweitig wissen, dass Ascheri schon 1303
ausgewandert 1st.

Der 4. Tammus 5046 ist sonach das einzige, der kri-
tischen Prifung Stand haltende Datum der jidischen Quellen.

Noch eine, fiir die Geschichte der Grefangennahme he-
sonders wichtige Nachricht hat uns eine jidische Quelle auf-
bewahrt, die bisher noch gar nicht gewiirdigt wurde.

Dort findet sich die auch sonst interessante Stelle,
deren Wortlaut hier unten folgt, in der Jizchak ben Elija dem_
Chajim Or Sarua erzihlt: Als er einmal im Studium der von
ihm behandelten Talmudstelle begriffen war, erschien ihm der
verstorbene R. Meir im Traume. Erstaunt dariiber, dass ihm
dieser grosse Mann, den er im Leben nie gesehen hatte, jetzt
im Traume erschienen sei, dachte er, vielleicht konnte man
doch an jener Talmudstelle die alte Leseart, die wegen einiger
Schwierigkeiten von einer neuen verdriingt wurde, wieder-
herstellen; denn dies pflegte R. Meir gewbhn-
lich zu thun. Darauf erzihlt er, wie er sich damit
schon lange befasse und wie er zu der Zeit, da R. Meir sein
Lehrhaus in Mainz errichtet hatte, zweimal dahingereist
sei, um sich ihm vorzustellen und seine Ansicht iiber die
Talmudstelle zu horen. ,Ich hatte aber beidemale®, er-
zihlt er weiter, ,nicht das Gliick, ihn frei zu treffen, um ihn
sprechen zu konnen; denn beim erstenmale beschiiftigte ihn
die Angelegenheit der Verhaftung seines Sohnes
und beim zweitenmale sein Weggehen von der Stadt“?). Wir

1) Schalcheleth 1. e.

2 mmby 5 TEY RN CYRY .. .. . PTRATOPISE TRD 2T
a1 ow wBK 125b nEx NTER MK DHN3 TNn R 0D KN MK
wET apnh Bh Yo v3hb nawm ovna b e ohpe IMKYD nst i
richtig: "MwIP) NP M3B ONTASY 733 by T TRD WSRO PRpe
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erfahren hier, dass wihrend der Mainzer Amtsperiode R.
Meirs sein Sohn verhaftet wurde und dass er (R. M.) nicht
lange darauf von dort weggegangen ist. In diesem, bisnun
allgemein wenig bekannten Factum scheint mir der Schliissel
zur richtigen Liésung der Frage nach dem Grund der Verhaftung
R. Meirs zu liegen. Doch horen wir noch zuerst die externen
Quellen.

Die Annales Colmarienses bei Béhmer, fontes rerum
Germanicarnm, p. 23, berichten ad annum 1287: Rex Ru-
dolfus cepit de Rotwilre Judeum, qui a Judeis magnus
in multis scientiis dicebatur et apud eos magnus habebatur
in scientia et honore. Dass unter dem de Rotwilre Judeum
Meir von Rothenburg gemeint ist, wird heute nicht mehr he-
zweifelt!). Damit ist das Factum der Verhaftung auch von
einer nichtjiidischen Quelle bestitigt, Wenn hier aber die
Verhaftung fiir 1287 angesetzt ist, so involvirt dies noch
keine Differenz mit dem von den drei erstgenannten jiidischen
Quellen angegebenen Datum 1286; denn diese beziehen sich
auf die Gefangennahme in der ,im lombardischen

Gebirge gelegene Stadt“, jene aber kénnen sich auf die
spiiter erfolgte definitive Verhaftung beziehen, wo

inzwischen — vielleicht durch sofortige, von den Juden ein-
geleitete Verhandlungen wegen seiner Freilassung — ganz
leicht ein halbes Jahr vergangen sein I:;llirt; g0 dass die de-
finitive Verhaftung erst erfolgte, nachdem die Verhandlungen
sich zerschlagen hatten.

Dieselbe Quelle berichtet aber bei Bohmer, fontes p. 21 :
De potestate Rudolfi regis fugit Judeus captivus, qui ei mille
quingentas tradere promittebat marcas?).
ANy P A0y 3025 "hEx NN PR T R N Ten st
WM YT VWA XENDI WL M PAPWDY 9293 SPTNK DY PIRYD
x9 ™340 oop ox mknd oeYD 1ep 53PS nsha mnays nTs kb ok
MR 5Y TURSY LS NEER 137 Y IR T8 03 MR NEmY st
L2pe5 B (Respp. Chajim Elieser Or Sarua N. 164.)

1) Vgl. Wiener, Regesten 1, S, 13 i, d. Anmerkung, und Griitz G.
d. J. VII, Note 9, 8. 457.

") Wiener 1. ¢, p. XIII, N. 1,




Nachdem wir nun durch eine jiidische Quelle wissen,
dass vor R. Meir auch sein Sohn verhaftet worden ist, liegt
es fir uns nahe, die Verhaftung des Vaters wit der des
Sohnes in Zusammenhang zu bringen.

Dass das fugit Judeus captivus, wie Wiener a. u. a.
0. meint, sich ebenfalls auf R. M. beziehen sollte, leuchtet mir
darum nicht ein, weil er ja dann auch schon vor seiner
Auswanderung verhaftet gewesen wiire, wovon aber sonst
keine Quelle etwas weiss, Es wiire auch dem Judeus captivus
noch irgend ein Epitheton beigegeben, wenn es sich auf R.
M. bezdge, so wie an den beiden anderen citirten Stellen
derselben Quelle die beigefiigten Epitheta sofort R. M. ver-
rathen. Es erscheint mir darum richtiger, das ,fugit Judeus
captivus® auf den verhafteten Sohn R. M.s zu beziehen.
Mit diesem Sohne muss eine eigenthiimliche Gteschichte vor-
gegangen sein, Er ist wie verschollen ; es ist nirgend, weder
in jiidischen?) noch in nichtjiidischen Quellen sonst von einem
Sohne R’ M.s die Rede. Bei der Auswanderung R. M.s nennen
sie sein Haus, seine Tochter und Schwiegersghne oder Schwieger-
sobn (30M PMI2Y AM RIT s, 1IAM), YOI einem Sohne ist
keine Rede. Hiitten wir nicht das Schreiben des Jizchak ben
Elija?), wiissten wir gar nicht, ‘dass R. M. iiberhaupt einen
Sohn hatte, was an sich schon auffallend ist. Keinesfalls kann
dieser Sohn ein Mann von irgend welcher Bedeutung gewesen
sein. Seine Verhaftung war sicher die Folge der damals so
iippig blithenden verschiedenartigen Verleumdungen. Viel-
leicht lenkie man den Verdacht auf ihn, dass auch -er ein
Anhiinger des seit 1283 in Neus aufgetretenen und im Juli 1285
in’ Wetzlar offentlich verbrannten falschen Friedrich gewesen
sei. R. M. hat gewiss alles Mogliche aufgeboten, um seinem

.

1) In ed. Pr. beginnt N. 19; 71373 9@ M@0 mI2 733 ™7 AK3
”11'!:'."'32-’ by ‘,i',' =wx . .., und ist ohne Unterschrift, es gehirt aber
gicher dem kurz vorher genannten BT93% {3 pnR¥ ™ an, der mit Bezug
auf seinen Namen prss seinen Sohn mit den Worten Isaks begrusst.
Auch das ed, P. 358 vorkommende Y32 w3 2302, gehirt nicht R. M. an.

2) Dieser diirfte ein jiingerer Bruder des Perez b. Elija sein.
Resp. 542 ed. Pr. hat die Unterschr, 97 wox w01 (2 prxy,
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Sohne zur Wiedererlangung der Freiheit zu verhelfen; nur
diesen Sinn konnen haben die Worte: %y nawsaa 99wl 3
12 noen 137, Der Verhaftete bot 1500 Mark als Aus-
losungsschilling an, wofiir der Vater R. M. wahrscheinlich die
Biirgschaft ibernommen hat. Dem Sohne gelang es aber, heim-
lich zu entkommen, ohne das versprochene Losegeld fiir sich
erlegt zu haben, Man hielt sich daher an den viiterlichen
Biirgen R. M., der aber nicht iiber eine solche Summe zu
verfiigen hatte. Man mag auch den falschen Verdacht gegen
ihn gehegt haben, dass er um die geplante Flucht des Sohnes
wusste, und ihm dafiir hart zugesetzt haben. Diese Plackereiemn
bestirkten ihn in dem Entschlusse, gleich vielen Anderen
auszuwandern?), und das Ende der Verhaftungsgeschichte des
Sohnes war die spiitere Verhaftung des Vaters. Auf diese
mysteridse Geschichte von der Verhaftung und der Flucht des
Sohnes, iiber die man Schweigen beobachten wollte, beziehe
ich die so geheimnisvoll vorsichtig gehaltene
Mittheilung bei Jehuda ben Ascher: ,Der Kénig trat
mit einer falschen Anklage gegen ihn (R. M)

auf wegen einer gewissen Angelegenheit und
verlangte von ihm eine hohe Summe, die der damals un-
bemittelte R. M. nicht aufbringen konnte“?),

Interne wie externe Quellen ergaben also 1286 als das
Jahr der Gefangennahme, '

1) Dieser pragmatische Verlauf der ganzen Begebenheit spiegelt
sich deutlich wieder in den Worten: nop'en 937 5 MI@ 893 T35 '3
SIPRS (R IR by =sway 13, Diese kurz aufeinandergefolgten Facta
stehen in innigem Caunsalnexus zu einander.

%) Siehe oben S. 66, Anm., 1. Wenn auch die in leicht zu ver-
wechselnden Buchstabenziffern daselbst gegebene Jahreszahl
nicht richtig ist, so war doch der Sohn Ascheris sicher iiber den eigent-
lichen Grund der Verhaftung wohl unterrichtet. Dass R. M. viele heftige
Feinde hatte, sahen wir ans den von uns citirten Stellen : 8, 27, A, 4
. S, 44, A, 1 und 2.
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V. CaPitel.

Ort und Dauer der Haft.

Sowie unter simmtlichen Quellen keine einzige den
Namen der Stadt nennt, in der R. M. durch Meinhard von
Gorz gefangen genommen wurde, so giebt auch keine der
bisherigen, iber die Verhattung R. M.s berichtenden Quellen
den Namen des Ortes an, wohin ihn Kaiser Rudolf ins
Gefingnis bringen liess. Selbst in den 4 edirten Gutachten-
sammlungen, wo er hie und da von seiner Haft spricht,
und in den noch zu nennenden anderen Schriften R. M.s
begegnen wir einem beharrlichen Schweigen iiber den Namen
seines Haftortes. Nur in einzelnen der vielen Aufzeichnungen
die aus seinen Schiilerkreisen oder aus noch spiterer Zeit
stammen, werden uns gelegentlich 2 Gefiingnisse als Haft-
orte R. M.s genannt. In den ,Hagahot Maimunijoth® zu
maw mabm, e 6, wird Wasserburg (3mae) als Ort seiner
Haft genannt!). Ebenso sagt die Ueberschrift eines in H.
h. 89 sich findenden handschriftlichen Jozer, dass ihn R.
M. im Gefingnis zu Wasserburg verfasste2). Die Haft in
Wasserburg kann nur von kurzer Dauer gewesen sein, da
sic sonst nirgend weiter erwiihnt wird. Oefter dagegen wird
von seinen Schiilern ein zweiter Haftort genannt, der seither
unter dem Namen ,Thurm von Ensisheim® in der jiidischen
Literatur allgemein bekannt ist und gleich seinem einstigen

1) me=mym SRR IR IPEIE BUERT PEWS WY HTNIT IR0 (R

I . I.ll P i
Y . . b e DYDY BIDYD nTaT RRIR pa Sty BTN ONNRE NRRTY
]+ R B =) ISP ) 3 e M = == bbb Bl b B b = S = M =1 Gl = e = B

symprps mhths T BEMNTD SR WY PP PN SR D DI

My 1 TINRPR U3 OTIBRY DI MR BMINT K3 =b5 =M wyns TP
318 uneen mbyx 1FINY 12wt M Mose Trani erzihlt in seinen RGA-
[. 142b. dass am Schlusse seines Taschbez-Exemnrlars geschrieben steht:
RIS RBN) TIRD I3 N2 MRR M = i'.".'l!ﬁ Pl b i+l | o | »1=he
(corrnmpirt a. PMIWN besmm By (Vgl. Wiener in Frankels Monatsschr.
1863, S. 172)

5) RPBUE 3 T 3T {3 PMNID TRD M 307 T8 WA an

ot
L0 DN TIND TR'R VIERT Naa I"‘,'“.:'IT&"-'!:. Ry XM {(Zunz, Literatur-

geschichte S. 361, Anm. 4.)
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Insassen R. M. in den Annalen der jiidischen Geschichte
verewigt istl). Ein Stidtchen dieses Namens im Oberelsass
(im Colmarschen) gilt allgemein als der in den Schriften
iiberlieferte Gefiingnisort. Aus der viel ofteren Erwihnung
Ensisheims geht hervor, dass diese Haft von viel lingerer
Dauer war als die in Wasserburg. Zunz a.u.a. O, hilt die
Haft in Wasserburg fiir die erste und die in Ensisheim fiir
die zweite, Warum R. M. nach einem zweiten Gefingnis
gebracht wurde, wissen wir nicht. Doch diirfte es damit
folgende Bewandtnis haben. Wir wissen, dass die Auslosung
der unschuldig verhafteten (@n2&r prg) im Allgemeinen als
dringende heilige Pflicht galt, und da ist es mehr als selbst-

1) Ieh lasse hier siimmtliche Stellen folgen, wo ich FEnsisheim
als Haftort BR. M.s bei seinen Sechiilern gefunden hahe.

Hag. Maim. zumswn -, G V.: naamp b prnennw o Snes
ibid. za pow mop |, L anaenk Bmoa nhx omat bab e ooes i
zu qhpn 7 14: MR b e Mmand W e Ama avawnme Smos
X1 AMBS (B 33, zu paw 'm, 19, DOAw IR STEs 1t A3wn Yap s
Pena. In den Respp. zu Maimuni mens 07, N. 301 3370 n2wn
199 3N PRITAS ST TIL PSR DY YD wx meh. Respp.
zuM. {up o0, N.81: B3 303 9@ S n¥pea St Ete 02 R 2w
[aEIRT paES PRITAS ZND TN 0D L .. s [aRINa ;’J" T RTIR DMK
pwmenis S1pa. Respp. zu M. owewn ‘v, N..60: wmpbh 1339 " nawn
PPMNS mMyant eenpnw Smnp wk. In v mpewn zu” mbnr V, 6:
bey it 13 Wm EvARIRR STe2 oon wa ot nxb. Vom Thurm®
ohne niihere Bezeichnung ist die Rede in "0 zu masx VI, 5: bax
P 3N 40 o0 PIBBT I3 MM STW3Y A0 U3 3% ALRNR P00 T B
zur VII, 1, das. p5o 2 pwbp % 52 nuw Smo 1 and bmueay w
VAL 22 9990 RIMT MR TR e e sr s |':-"."'TT“! p=n) Ins Gefiingnis
.-rlfruiht ihm Abraham b Elieser Halewi; Respp. zu Maim. i3p ‘B N. 32:
Tr9oe qxx» R Der Brief scheint am 31 39 geschrieben zu sein,
denn er schliesst: {3 5) 219D K777 71727 qwn oM 219p7 527 OIS
SOWDT 72987 T9EP3 UNR3Y 210 Dvepn M. Die Antwort R. M.s be-
ginnt: WIPYY WIPR TOX AIPT NID ANINSY M,

Der Vollstiindigkeit halber sei hier mitgetheilt, dass bei Schaab,
Diplom. Geseh. d. J. in Mainz, 8. 473 eine Ortschaft Ensheim im
Kanton Pfeddersheim und 8. 476 ein Ensheim im Kanton Worrstadt
genannt ist.

Unter den das. S, 61 mit Namen einzeln aufgeziihlten 54 Juden-
hiiusern, die den Mainzer Biirgern anheimgefallen waren, fithrt N. 19
den Namen Zur Wasserburg®.
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verstiindlich, dass zwischen den jiidischen Gemeinden und
der Regierung Verhandlungen wegen Aufhebung der Haft
R. M. stattgefunden haben, was auch von jiidischen und
nichtjiidischen Quellen bezeugt wird.

Die Annales Colmarienses, bei Béhmer, fontes (I, p. 72,
berichten zum Jahre 1288, dass die Juden ein Gesuch an
Kaiser Rudolf gerichtet hatten, in dem unter Anderem auch
die Bitte enthalten war: ut ipsorum Rabbi, i. e. supremum
magistrum, cui schola Judaeorum et honores divinos impen-
dere videbantur, quem rex captivaverat, a captivitate car-
ceris liberaret, viginti sibi millia marcarum promiserunt?).
Dass unter diesem ,Rabbi“ fiir dessen Freilassung (in
Verbindung mit dem angesuchten Schutz fiir die Juden in
Boppard und Wesel) die Juden im Jahre 1288 dem Kaiser
die enorme Summe von 20.000 Mark angeboten haben,
niemand Anderer als R. Meir gemeint ist, steht ausser
allem Zweifel. '

Wir haben aber auch einen jiidischen, zeitgendssischen
Bericht iiber stattgefundene Verhandlungen zwischen den
Juden und dem Konig, in welchen sie ibm fiir die Geewiihrung
ihrer Bitte 23000 Mark versprachen. Der schon einmal
erwiihnte Chajim ben Jechiel Chefez Sahab aus C6ln?) be-
richtet: ,Ein Vater und sein Sohn hatten ihre iibernommene
Sendung an die Obrigkeit, soweit es in ihrer Macht stand,
moglichst gut ausgefiihrt. Doch da trat das bekannte
ungliickliche Ereignis ein, dass der Hegemon (p=in)
in Gefangenschaft gerieth, nachdem er schon mit dem
Richeramte den Anfang gemacht und zwei von ihnen hatte
hinrichten lassen und beziiglich der Uebrigen bereits den
Befehl zur Fillung des Todesurtheils ertheilt hatte®?).

1) Val. Wiener, Regesten, 8. 18, N. 81 und Griitz, G d. 3. VI,
Note 9, 8. 457. ;

2) Dass es nicht angeht. diesen mit Chajim, dem dilteren Bruder
Ascheris, zu identificiren, wie dies Brisch I, 8. 97, thut, bemerkt schon
richtig Gross in Gritz's Monatsschr. 1885, S. 313.

3) PR T8 NS o W mmhws 1oy x5 1331 28N nK 59
190 BINR 370 ADRIS LIRANY CMK B3NN ERMIW PITN BN




In diesem Bericht giebt sich deutlich zu erkennen die
am 5. Juni 1288 in der Schlacht bei Woringen erfolgte
Gefangennahme des mit der Célner Biirgerschaft in jahre-
langer Krigsfehde gestandenen Erzbischofs Siegfried von Coln?),
von dem hier erzihlt wird, dass er wihrend dieser Fehde
auf die gerechten Klagen der Juden, deren Anhdrung immer
erst durch schwere Geldopfer erkauft werden musste, iiber
einige ihrer Morder die verdiente Todesstrafe verhingen liess.

Chajim erziihlt dann weiter, dass sie voriges Jahr
nur zwolf waren, die dem Konig 23000 Mark zugesagt
hatten, fiir den Fall, dass er ihr Verlangen ihnen erfiille.
Der Konig war damit einverstanden, nur im Gewihruagsfalle
ein Anrecht auf die zugesagte Summe zu haben. Nun hat
aber der Kénig ihre an die Zusage gekniipfte Bedingung
muthwilligerweise nicht erfiillt, ,Daraufhin“, so erzihlt
er weiter, ,sagte ich zu den Gemeinden, ihr diirft unserer
Gemeinde gar keine Zahlung auflegen, und alle Gesetzes-
kundigen, die dabei waren, haben entschieden, dass unsere
Gemeinde frei von jeder Zahlungspflicht sei, woriiber sie
uns einen schriftlichen Revers ausgestellt haben, den ich in
meiner Hand habe. Trotzalldem setzten sie auf eine Steuer-
forderung an unsere Gemeinde, was der Konig und der
Statthalter Eberhard (von Katzenellenbogen) merkten®).

g AR
At s ey (Respp. ed. Pr. 241) Dass unter juass Erzbischof* ver-
stahden wird, zeigt das X%13p . . . Dot M des Minhagbuches
ferner payyop aTn ek ed. P. 839,

1) 8. Weber ,Allgemeine Weltgeschichte“, VIL, 8. 794— 795, zweite
Auflage, Leipzig 1884.

2) wn by b ppbx bob 1w 30 KO T XY TpRUM
D1 TR WN ap KDY NN by 35 wvR W 8D YD x5 BN
DX Yo% .".nl:..‘::.l '\::w”. .' . Ln*‘* an e by
MWYR BX X TEY DM3ITM T N5 PRY DYE By WU . ...
Mppx 7o um wh pTee ho. (Ic.h lese 70 1 {I. 5113 o oben S.
66 Anm. 1 bei Jehuda b. Ascher, sonst miisste man lesen 21YK)
MY S0 TR BX N TN K Toen e e b um &5 b om
oy '“':-*--'- o) bp ek me Tonm ot unn Sk b ol oYW

] Il—na

e« TR B S Bph avnw M3 avERnh Bamsh MY aRe

mbaEY BED B YRR TR e 93y nowe. whHw mimem Ay thwn

- sl 0 Ml I|1||




Diese Verhandlungen mit dem Kionig hatten also ein
Jahr vor der Gefangennahme des Erzbischofs, demnach 1287
begonnen, waren aber, wie der Schluss der Erziihlung durch-
blicken lisst, auch 1288 noch nicht ganz abgebrochen?), was
mit der ersteitirten externen Quelle stimmt, Hier erfahren
wir aber auch, wie sich die Verhandlungen in die Liinge
zogen, dass Kaiser Rudolt erst nach lingerer Erwiigung die
Gewiihrung der ihm vorgetragenen Bitte endgiltig verweigerte.

Haben wir so den Zeitpunkt dieser Verhandlungen
gliicklich eruirt, so liegt die Annahme sehr nahe, dass es
sich hierbei ebenfalls um die Befreiung R. M.s und gleich-
zeitig um den Schutz der Juden in Boppard und Wesel
gehandelt habe; so dass Chajim Chefez Sahab und die
Colmarschen Annalen iiber einunddasselhe Factum berichten.

Bin zweiter Zeitgenosse erzithlt uns ausdriicklich, dass
wihrend der Haft R. M.s simmtliche Rabbiner, darunter
R. Ascher, und Vorstinde der Rheingemeinden sich zur Be-
rathung in Mainz versammelten, weil sie die Summe von 30000
M(uk zur Al lieferung an die Regierung aui‘ht'ingen sollten?).

BE (2XpY 131 34T Tt 52 Ty M3 pERM M 17 1302 AMbD 1he
{L"..“':ﬁ"“} panasy Anen qoe @ SR ‘::‘71:' bl

Wegen der Wichtigkeit dieses Responsums folgt es im +Anhang* dem
Wortlaute nach als Exeurs I. wo wir noeh niiher darauf eingehen werden.

1y Siehe unseren Exeurs L

%) vz x¥Nnh "'"""i"' b MYNND NROXD NEWs PANND VT LN
prbiam B AR T MDY e M 2an "--.;'. prIXTNE TR 037 297
wwan Rox b =hnh 1T Dp (MY ISR D MNP WRM BWM3 TAw
=R -0 TR ATR b -1 B3 3 o ooy Phehen W9y
WS R pY RS "nYBEN Wk opbr mEn D O3
i 5 gvavm 2 MYRIpT B L.np"- b Bx YopR TmN Sexr KD
BDY (MT3Y w'-- INNBS [M12YT peen | RO BMR I3T BN D

‘nyow 92 mebw < 2%n b bR ':':ac BIDR S0 AYER K5 b
%3183 M3 {3 (Respp. Chajim Or Sarua, N. 110.)

Unter dem np=%s 18¥w> kann nur eine partielle Austreibung
verstanden sein.

Es wiire von Wichtigkeit iiber den hier genannten Salomo in
Prag etwas Nitheres zu erfahren: vielleicht gelingt es mir, in meinen
~Materialien zur iiltesten Geschichte der Prager juidischen Gemeinde®
Genaueres iiber ihn zu bieten. In ed. Pr. N. 690 richtet %3z M5 ¥
eine Anfrage an Samuel a. Bamberg, den er anspricht "z 9N,




Bei drei von einander so unabhingigen Berichten iiber
solch enorme Geldversprechungen der Juden an die Regie-
rung wiihrend der Haft R. M.s spricht Alles dafiir und
Nichts dagegen, dass es sich um seine Auslisung handelte.

Ueber das Endresultat der Verhandlungen lauten die
Berichte in den Quellen verschieden. Die Colm. Annalen
setzen einfach ihre Erzihlung weiter fort: ,Rex Judeorum
petitionem exaudivit, Judeum captivum libertati restituit, illos
de Vesela atque Popardia in mareis 2000 condempnavit et eos
a mortis periculo liberavit®. Dagegen sprechen aber die oben
bereits angefiihrten jidischen Quellen, darunter die entschei-
dende in dem seither aufgefundenen Epitaph, die simmtlich
R. M. im Gefiingnis sterben lassen. Dass jedoch die
Verhandlungen nicht ganz resultatlos fiir R. M. geblieben
sind, das sagen deutlich die Worte des Jehuda b. Ascher,
der uns berichtet: nachdem maun den vom Kionig selbst nam-
haft gemachten Biirgen fiir die versprochene Summe gestellt
hatte, yap'% T n2w M MDA BN 2\ wl). Dadurch
kennen wir auch den Grund, warum R. M. von Wasserburg
nach einem anderen Gefiingnis gebracht wurde. Das war eben
das Resultat der Verhandlungen, dass ihm das leichtere
Gefingnis Ensisheim zum Aufenthalt bestimmt wurde?). Hier
aber blieb er, wie simmtliche jiidischen Quellen berichten,
bis zu seinem Tode. Warum das Auslsungswerk nicht durch-
gefithet wurde, ist schwer zu eruiren. Aus den Worten des
Chaj. Chef. Sah., kionnte man herauslesen, dass der Konig
von der getroffenen Abmachung zuriickgetreten sei. Richtig

1) Schalscheleth 1. c.

2) Vielleicht wollen auch die Colm. Annalen mit dem ,libertati
restituit® nur sagen, dass man ihm gewisse Freiheiten eingeriumt
hat; oder, was mir richtiger scheint, es ist darunter nur der Entschluss
und Wille des Konigs verstanden, dass er durch den Erlag der Summe
der Freiheit wiedergegeben sei, womit die Fassung bei Chajim Chef.
Sahab iibereinstimmen wiirde. Denn zur factischen Freilassung musste

ja die versprochene Summe schon erlegt worden sein, dies sagen aber
die Annalen selbst nicht, sie sagen nur: ;sibi promiserunt”, gerade so
wie sie bei Bohmer, Fontes I, 21, von dem entflohenen ,Judeus captivus®
sagen: ,tradere promittebat®. Vgl. oben S. 69.
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scheint allenfalls zu sein, dass diese enorme Summe von den
armen, schon vielfach gebrandschatzten Gemeinden nur schwer
und langsam aufzubringen war, was dem R. M. nicht unbe-
kannt bleiben konnte. Es musste ihn darum doppelt schmerzen,
dass seine Enthaftung um einen solch hohen Preis erkauft werden
sollte; iiberdies konnte die Regierung, dieses Mandver der
Verhaftung gefeierter Minner zu Gelderpressungszwecken,wenn
es ihr einmal gelingt, in dieser Zeit ewiger Greldnoth oft
wiederholen. Er striubte sich darum, wie uns Salomo Lurje be-
richtet!), gegen seine so hoch bemessene Auslosung. Hier reiht
sich als Schlussglied in der Kette der Begebenheiten an der
Bericht des Jehuda b. Ascher: ,Inzwischen (wihrend dieser
langwierigen Verhandlungen) starb R. M. im Gefiingnis“?).

Hiermit sind wir bei der Frage nach der Dauer der
Haft angelangt. Als terminus a quo haben wir hiefiir den 4.
Tammus 5046 endgiltig fixirt. Da aber nach dem Vorange-
gangenen der terminus ad quem durch das Todesdatum be-
stimmt wird, so kann die Dauer der Haft erst mach Sicher-
stellung des Todesjahres mit Bestimmtheit angegeben werden.

Jehuda b. Ascher hat fir den Tod R. M.s gar kein
Datum. Er lisst ihn 5065 = 1304 oder 1305 verhaften, darauf
folgen die Verhandlungen wegen der Auslosung, wo er in-
zwischen — ohne jede Angabe wann — im Gefiingnis
stirbt?), Zakuto lisst ihn sterben 5065%). Da wir schon

|t

mms oMk ST BER TR S ophziome otnR 5y Snpev

[
p1Es B P TR M e MR jB pan e e
| | |

B oan RMIWS PTIR 'K TBR 3. (Jam schel Schlomeo, Gittin LV,

2) pviENT PSS 397 e M N (Schalseh. Hakk. a. a. 0.) Die
Nachrieht von der Biirgschaft Ascheris fiir seinen Lehrer und von seiner
Flucht wegen Nichteinlosung seines Wortes bedarf selbst noch der Biirg-
schaft ™% 837 737, da Ascheri lange nach dem Tode R. M.s, erst
1803, ausgewandert ist. Vgl. Griitz L e Ueberlassen wir darum diese
Biirgschaftsgeschichte Ascheri’s dem Reiche der Sage.

3) Vgl. vorige Anmerkung.

4) Jachasin: RN 5@ 137 PMIWI|W KD 139 TOAT 377 "0
e R smem nas .,




oben nachgewiesen haben, dass auch er ihn 5046 ver-
haften lisst'), so hiitte nach Zakuto die Haft gedauert von
5046— 5065, also 19 Jahre. Das ,Konteros“ bei Gedalja
sagt: ,Im Jahre 5057, am 4. Tammus, verhaftete der romische
Kaiser Rudolf den R. M., der gestorben ist im Gefiingnis am
19. Tjar und nicht beerdigt wurde bis zum 4. Adar des
Jahres 50672). Diese Fassung ist sehr dunkel. Man weiss
nicht recht, ist hier der niichste Ijar nach dem vorher-
genannten T ammus 5057, also Ijar 5058 gemeint, dann wire
er kein ganzes Jahr in Haft gewesen, oder ist der le tztver-
flossene Ijar vor dem Adar 5067, also Ijar 5066 gemeint,
wie es auch Asulai auffasst®), so wire er in Haft gewesen
circa 9 Jahre, vom 4. Tammus Ijar 5057 — 19. Ijar 5066.
Gegen diese drei mit einander differirenden Quellen geben
die anderen drei Quellen: Wormser Minhagimbuch, Rand-
notiz bei Ahron Worms und die competenteste Quelle hierin,
das seither aufgefundene Epitaph, gleichlautend den 19. Ijar
5053 als Todesdatum an, Darnach dauerte die Haft R, M.s
circa ¢ Jahre vom 4. Tammus 5046 — 19. Ijar 5053 = 19.
(28.) Juni 1286 — 27. April 1293, wo sich sein Geist der
engen irdischen Zelle entrang.

VI. Capitel.

Leben in der Haft, Tod, Alter.

Die sieben Haftjahre R. M.s waren sieben Jahre geisti-
ger Hungersnoth fiir seine zahlreichen Schiiler und Verehrer.
Alles sehnte sich und durstete nach dem erfrischenden Quell

1) Dass das W@ RO%5 YD naRs R M ML DTTD ITRYM
bei Juchas. das Verhaftungsdatum sein soll, habe ich schon oben gegen
(ans erhiirtet, Woher stammte denn auch dieses Todesdatum?!

%) @™ epn H9T Nsph Ae b ton 1 v oebr nwon nows
JLOE5 VR MR TN T Y AMEpS N kD) UK v DBN3 T0EN PANMY

3) MR TP AORD 2PN 7B AN2Y b ot v k5 @9t ow;
ed. Frankf II, 8. 152.)
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seiner Belehrungen. Mit dem Einzug R. M.s in die Pforten

L)

des Gefiingnisses ward es finster in den Ridumen des Lehr-
hauses, und alles strimte hin nach Wasserburg und Ensis-
heim!), um sich aus den dortigen Gefiingnisriumen Licht vom

1) Es ist bereits oben gesagt worden, dass Zunz Wasserburg
fiir den ersten und Ensisheim fiir den letzten Haftort hilt. Dar-
nach miisste in weiterer Consequenz Wasserburg auch das schwerere
und Ensisheim das leichtere Gefiingnis gewesen sein. Mit dieser An-
nahme ist jedoch nur schwer zu vereinbaren Jdie Erzihlung von der im
Gefiingnis zu Wasserburg am Freitagabend stattzefundenen gemiithlichen
Versammlung seiner Schiiler um den fiir sie geheizten Kamin, was eher
auf eine leichtere Haft hinweist. Es wiire daher noch erst zu erwiigen,
ob nicht vielleicht umgekehrt Ensisheim die erste, schwerere und
Wasserburg die letzte, leichtere Haft war. Damit wiirde gut stimmen
seine aus Ensisheim an Ascheri gerichtete, weiter oben angefiihrte Klage
iiber seine finstere, von Todesschatten erfiillte Haft. Auch das von Zunz aus
dem in Wasserburg verfassten Jozer angefiibrte mmpiom pma bacn wov
'an3 may lisst eher darauf sehliessen, dass er hier — in Wasserburg —
Erleiechterung gefunden habe. War Wasserburg die erleichterte
Haft, so diirfte man vielleicht die weitere Vermuthung wagen, dass er nach
Aufhebung der Haft in Ensisheim nach Mainz gebracht und dort
nur in dem schon genannten Hause No. 19 ,Zur Wasserburg®
internirt wurde. Erinnern wir uns an die Erziihlung des Chajim Or
Sarua von der in Mainz stattgefundenen Versammlung der Rabbiner
simmtlicher Gemeinden am Rhein, wo er uns eine dort gehirte Be-
stimmung R, M.s mittheilt, mit der Beifiigung "nyow x5 BB
men == °= so klingt das auch darnach, als wiire zu der Zeit auch
R. M. wol ebenfalls in Mainz aber nicht frei, sondern ver-
haftet gewesen, (23en /1 ) darum konnte er es nicht von ihm
selbst hiven. Denn warda R. M. iiberhaupt nicht in Mainz so hat
diese ganze Beifiigung keinen rechten Sinn, den sie aber wol hat, wenn R.
M. zu der Zeit in Mainz (zur Wasserburg) in Haft war. Sollte dieser
mit aller Vorsicht geiiusserten schwachen Vermuthung einige Berech-
tigung zugesprochen werden, so wire damit auch das libertati restituit
der Colmarschen Annalen erklirt. Bemerkt sei noch, dass in keiner der
drei Quellen: Minhagimbueh, Glosse bei Ahron Worms und Epitaph,
der Name des Gefingnisses genannt wird, in dem R. M. gestorben
ist. Endlich sei erinnert an die Verhaftung des Sohnes R. Ms in
Mainz Trotzalldem aber empfiehlt es sich mehr, Mainz als das letate
Rabbinat R. M.'s anzusehen, darum fand es Ch. O. 8 nithig zu sagen
BIEN T D Ry XS MR PO
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4Erleuchter* zu holen, wogegen die Regierung Nichts ein-
zuwenden hatte, Ein untriiglicher Beweis, dass er nicht wegen
irgend eines verschuldeten Vergehens in Haft war.

Sein Leben in der Haft war daher durchaus kein von
der Aussenwelt giinzlich abgeschnittenes. Vielmehr sahen wir
in Wasserburg am Freitagabend seine Schiiler am traulichen
warmen Kamin um ihn versammelt, wo das christliche Dienst-
personal ihnen durchErhaltung des Kaminfeuers den Aufenthalt
daselbst angenehm zu machen sucht. In Ensisheim sahen wir
ihn schriftlich mit weiten Kreisen der Aussenwelt verkehren,
Briefe empfangen und versenden, seinen Schiilern Vortrige
halten, die sie sorgfiiltig aufzeichnen und in besondere Sam-
melwerke niederlegen. Er bearbeitet auch hier die schwierig-
sten talmudischen Materien, ohne dazu auch nur die
nothwendigsten Biicher zu haben, iiber deren
Mangel er klagt. Hauptsichlich scheint er sich hier mit
Wiederholungen beschiftigt zu haben, um seine vor
der Haft niedergeschriecbenen Werke und Entscheidungen
einer nochmaligen genauen Priifung zu unterziehen. Daher
sehen wir ihn im Gefingnis sehr hiufig von seinen fritheren
Texterklirungen und gesetzlichen Entscheidungen abkommen
und zu anderen, oft den ersten entgegengesetzten Resultaten
g elangen?). Diejenigen aber, die einst persénlich seinen
Vortriigen gelauscht hatten, und jetzt nur schriftlich mit
ihm verkehren konnten, entbehrten seine miindlichen

1) Vel s3men ;s zu m9en o, Abschn, 14: mwpd bumoam 1

I ban b
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1w, das. VII, 2 377 "0 bmiest kb gxan o v 3 phn oo
vawa,  Von seinen Wiederholungsstudien in der Haft ist ausdriicklich
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Belehrungen so schwer, dass sie ein Heer von Anfragen an
ihn ins Gefingnis sandten. Eine solche Unzahl von Fragen
sendet an ihn einmal ins Gefingnis Abraham b, Elieser
Halewi und schliesst sie mit folgender originellen Ent-
schuldigung : ,Moge Dir dies nicht zur Last sein, denn
Thora ist es, in der ich der Belehrung bedarf, Betrachte
und behandle dies daher so, als wenn ich vor dir lernte,
wo ich dir noch viel, viel mehr Miihe gemacht
hiitte“l). Nichtsdestoweniger bestiitigt ihm R. M. in der
Antwort, dass er ihn mit seinen vielen Fragen sehr
ermiidet habe2).

So lernte und lehrte R. M. auch in der Haft mit dem-
selben bewundernswerten Fleisse und derselben beharrlichen
Unverdrossenheit wie frither. Das ihn im Alter getroffene
harte Los hat keine Verbitterung in ihm erzeugt. Wol
schmerzt ihn der Gedanke, ein Bewohner des Gefingnisses
zu sein®), aber er glaubte nicht, dass er sein Leben dort
beschliessen werde; er trug sich vielmehr mit der Hoffnung,
aus dem Gefingnis herauszukommen und in der Freiheit

seine volle uneingeschrinkte Lehrthitigkeit wieder

1) 1R mRP X TR ok mebH m mn s kend 15w
i 20 B3 =1~ B 3 e e 05 TpYe spvm (Respp. zu \I.um.]":j apo, N. 32).
Vel, eino :lllll]lf"hl.' E ntwr‘lmlthfrung von PMaawRM™ in buymen A0, N, 157.

2) ban w371 927 55 95 b (das. N. 89.) mbRWI BANMT TN
(das. 40.) Die Responsen, NN. 32—40 das. sind an diesen Respondenten
gerichtet, der als unermiidlicher Fragesteller iiber joden einzelnen der
vorgebrachten Punkte den allereingohendsten Bescheid von R. M.
verlangt, dem er schreibt: Mo H9q: M¥D PR M2 [T 08 AR R
TX31 {1 pEER M3YR n3wn Snnm(sh noxT S N by abwe oy
mp by 9 T pppod PR OTEM L ... BYTTE YT DY 15
snm P PIER IERRV (N. 82)

Aus \I 35, erfahren wir, dass R. M. einen Commentar zn 2972
verfasst hat, der zur Zeit seiner Haft im Besitze seines ,Genossen®
Jizehak aus Gittingen war, <3 &) 89933 AWl Y
xow g by 95 2m0h wep e O jaswup pREy TR wEn
I3 (N. 85.) Das boy Liisst sich hier nicht gut zusammenreimen mit
dem =2 gt und diirfte, wie oft, aueh hier falsch sein.

3) Vgl, das schon einmal angefiihrte 7v5% mme7 7132 in Respp. z
Maim. jup e, N. 82, und das NEYTT RPIPOK 2% bep w2y, das seine
in der Haft geschriebenen Gutachten t’.lll]lliat bei der Unterschrift haben.
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aufnehmen zu konnen. Bestirkt in dieser Hoffnung durch
das Bewusstsein seiner Unschuld, in erster Linie aber durch
sein festes Gottvertrauen, schliesst er einmal sein Schreiben
an einen Schiiler mit folgenden ergreifenden Worten hoff-
nungsvollen Gottvertrauens: ,Meine Commentare zu Seraim
und Taharoth will ich gerne, wie ich hinauskomme in
Frieden, mich bemiihen, dir abschreiben zu lassen, In meiner
Haft vergass ich meines Schopfers nicht und hieng treu
seiner Lehre in Ehrfurcht an. Die Edlen aber mbgen er-
schauen die gottliche Huld, und das goldene Kleinod mége
ferner nicht verdunkelt werden®“?). Getragen von solch from-
men Gefiihlen, gab er sich in der Haft ausschliesslich dem
heiligen Gesetzesstudium hin, in dem er ganz auffging. Die
Religionswissenschaft bildete seine Welt, der sein ganzes
Denken, Sinnen und Trachten so ununterbrochen gewidmet
war, dass sie ihn auch im Schlafe nicht verliess. Welches
Wunder, wenn die von allen Seiten an ihn ergangenen
Fragen auch in stiller Nacht auf einsamem Lager seinen Geist
umschwebten, dass er auch in Triumen Entscheidungen traf,
die er fest in sich aufnahm und dann beim Erwachen nieder-
schrieb. Wenn er daher eine Entscheidung auf ,den Herrn
der Triume* zuriickfiihrt?), so berechtigt uns dies durchaus

1) 2pnin W 1302 MORN pihws xexwas v R (=R 4t R )
® ":'r..nt: 1 AR INKT INTN2Y NNDY XY ORMS DX OASBN3Y T

ope 5=2 9nn3 951 ok wpwin opr &5 Moo opea M. (Ed. Lemb.
N. 151.) Das Resp. scheint an Ascheri gerichtet zu sein. In dem
BYs = DR um ovatnem dirfte eine Anspielung liegen auf jene opfer-
willigen Kreise, die bereit waren, das hohe Lisegeld fiir R. M. zu er-
legen; wie das @Y1 x5 371 &n3Y sicher besagen soll, dass ferner keine
Verhaftung gru%ur Miinner in Israel vorkommen mige.

?) mwypd mohm D AR . ... . EYRRER Sz obnn Svs e
Smaps pomn p-:'- P@iTRs ans e sy Sonm by cen ARSTIY 81
ey (Respp. zu Maim. pas 9pe, N. 81) Besonders ist hiebei zu
beachten, dass er diese im Traume getroffene Entscheidung auch in
seine Novellen ausdriicklich nur als Traum-Entscheidung eingetragen
hat. Dem Leser war dadurch nur Anlass gegeben, die Richtigkeit der
Entscheidung um so eingehender zu priifen, und R. M. zeigt, dass er
die eingehendste Untersuchung dieser Trnumet'.}liipfun;; nieht fiirchte.
Vel. Mard. zu R2P %33 I, 1., pidMa =5 N 3N 5.
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nicht, R. M. zum Mystiker zu stempeln, vielmehr haben
wir darin nur die Folge eines natiirlichen psychi-
schen Vorganges zu erkennen.

So war das heilige Gesetzesstudium sein Trostengel,
der ihm aus dem reichen Meere des Talmud erfrischende
Gedanken gespendet, die seinen Geist aufrechthielten, dass
er mit seinen miichtigen Schwingen die Kerkerpforten durch-
brach und dadurch ihn vergessen liess, dass sein Leib von
engen Kerkermauern eingeschlossen ist.

Als aber wider Erwarten Jahre dahingegangen waren,
ohne dass seine Hoffnung sich erfiillt hiitte, da fing ihm
endlich doch an, die Haft zu lange zu dauern, und er klagt
am Schlusse eines Schreibens aus Ensisheim seinem Schiiler
Ascheri wehmuthsvoll: ,Tossaphot zu Gittin und Ritual-
werke habe ich in diesen Riéumen der Oede nicht, und so
schrieb ich all diese Worte nieder, wie sie mir vom Himmel
eingegeben wurden. Sollte man aber finden, dass die Tossa-
photh und Ritualcodices in irgend einem Punkte gegen
mich entscheiden, so ist meine Ansicht als nichtig zu be-
trachten. Denn was kann wissen ein Elender, der in der
Finsternis wohnt unter Todesschatten und nicht des Lebens
Ordnung hat jetzt schon 3!/, Jahre, der im Elend von allem
Guten vergessen ist, eine getretene Schwelle, die einst
genannt wurde: Meir b. Baruch“!).

1) v13 % e (RGA. ed. Berl. H. Amst. II. richtig *pon) ‘cBM
RS DT bk b (viell. W3NSy 2N33EY 33T PIND UPED MED X
NPT 3T B 0P 2pbIN DPEIET MEEY BINAY KILY DN DDWIT {3 I
XM BN 3 M BTE &Y nnhE eim awi P uph e oo enb nbean
A5 N3 D TR WOWS NPT TIR NEPCR N bop mowsn wpn
(Respp. z. Maim. mgrx ms5m, N. 30 Vgl. RGA ed. B. 1. ¢).

Wegen des leicht zu missdeutenden =22@3 Xpa sah ich mich
veranlasst, einen eingehenden Aufsatz unter dem Titel: ,Der Ausdruck
922w2 bei den talmudischen Schriftstellern des Mittelalters* in Rah-
mers Litteratur-Blatt, Jahrg. XXI, N. 2, zu vertffentlichen, den ich
zum richtigen Verstindnis des mit 925w 89927 ausgedriickten Sinnes
hier im ,Anhang® wirtlich als ,Exeurs II“ folgen lasse. Hier sei der
Kiirze halber nur so viel gesagt, dass auch darin nur eine Anspielung
auf sein damaliges diisteres Geschick liege und den traurigen Vergleich
anstelle zwischen einst und jetst.
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Aus diesen Worten, in welchen der vom Schicksal so
hart gepriifte grosse Mann sein jahrelanges 6des Kerkerleben
dem treuen Freund und Schiiler so schwarz ausmalt, weht
der Geist tiefster Schwermuth uns. entgegen. In diesen
schmerzerfiillten Ton klingt der Schluss seiner Briefe aus
dem Gefingnis gewdhnlich aus. Ob R. M. auch da noch
Hoffnung auf Befreiung hegte? Sicher ist jedenfalls, dass
die zweiten vierthalb Jahre der Haft seine Seele noch
tiefer niedergebeugt, seinen Lebensmuth noch mehr gebrochen
haben werden als die ersten. Der Hoffnungsstrahl, der A n-
fangs noch im Kerker ihm geleuchtet hatte, wurde allmilig
schwiicher, bis er endlich seinen letzten Schimmer schwinden
sah. So von aller Hoffnung verlassen, sah der einsame greise
Thurmbewohner dem Tode als Befreier entgegen, der am
19. Ijar 5053 ihm Erlésung und das himmlische Licht der
Ewigkeit gebracht, den Juden aber ihr ,grosses Licht* ge-

Da damals die Haft — wie genau angegeben ist — schon 381/
Jahre gedauert hatte, so muss dieser Brief geschrieben worden sein
etwa im naw 5050 = Ende 1289 oder Anfang 1290; denn vom 4,
Tammus 5046 bis zum naw 5050 sind genau =M¥MDY D9 2 M

(Gelegentlich bringe ich hier die Lisung einer schwierigen Stelle
in den Responsen des Chajim Or Sarua zur Beurtheilung vor den
Forseher. N. 229 behandelt folgenden Fall. Die Biirger einer Stadf
hatten sich gegen Kiinig Rudolf empirt (35T ",i'.‘t.:'. ). weil er
ihnen eine Stener auferlegt hatte, die sie frither nie gezahlt hatten.
Nach Bewiiltigung des Aufstandes, zwang sie der Konig, 400 Mark,
die er einem Juden schuldete, diesem -zu zahlen. Sie verpflichteten
sich, diese Schuld in 4 Jahresraten zu zahlen. Die erste Rate sollte
gezahlt werden 9*'=3 niw peaes. Diese erste Zahlung leisteten sie
beim Leben des Kinigs, dann starb der Konig, (I@RT7 W70 W90 70N
w5em no 1 7hen ). Cheschwan 5100 (5'23) ist = October-November
1339, da regierte aber Ludwig der Baier, nicht Rudolf, Auch starb das
Jahr darauf, d. i, vor Cheschwan 5101=1840 kein deutscher Kinig. Ich
lese daher nicht 923, sondern 9728, also Cheschwan 5051=1290, wo Ru-
dolf noch lebte. Das Jahr darauf, 15. Juli 1291, starb Rudolf, also vor der
zweiten Zahlung, die im Cheschw, 5002 = Oectob.-Nov. 1291 erfolgte,
So stimmt Alles genau. Guiitz, Gesch., VII, S, 185, Anm. bringt den
Anfang des Responsums, ohne das darin gegebene widerspruchsvolle

Datum auech nur zu heriihren.
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nommen und den Himmel der jiidischen Wissenschaft in
tiefste Trauer und Finsternis gehiillt hat.

Die Beantwortung der Frage, in welchem Alter R.
M. starb, hiingt von der Bestimmung seines Geburtsjahres
ab. Frankel!) lisst ihn ,etwa 1230“, ebenso Griitz?) ,um
1230“ geboren sein. Gross lasst ihn einmal ,um 1230
bereits im Knabenalter stehend, in Wiirzburg der Schiiler
Isaks aus Wien sein“®), ein anderesmal lisst er ihn junge-
fihr 1228% geboren und ,um 1235% in Wiirzburg sein?).
Bei der Bestimmung seines Geburtsjahres sind folgende
Punkte ins Auge zu fassen. Dass er ein hohes Alter er-
reichte, sagt eine Quelle mit vollster Bestimmtheit®). Es
wird aber auch in einer 1297 angelegten Mirtyrerliste eine
Tochter R. M.s mit dem Attribute ,die Alte* genannt®).
Ferner wissen wir, dass er spiitestens 1284 eine Enkelin aus-
geheirathet hat, die im ersten Jahre ihrer Ehe kinderlos ge-
storben ist, und dass man ih m, nicht ihrem Vater, die Mitgift
zuriickgegeben hat, weil er (R. M.) sie ihr gegeben hatte).

Beides, die Verheirathung wie die Riickgabe der Mitgift, kann nur

1) Entwurf u, s. w, 8, 51.

2) Gesch. VII, 8. 170.

#) Frankels Monatschr, 1871, 8. 257.

4) Griitz's Monatschr, 1885, S. 375.

8) Schalscheleth, 1. e. =192 77 £ X9p27 M20LIE KRR 1029
e jpr mm.

8) Tm Memorbuch von Pfersee, einem Auszug aus dem 1297
angelegten Mainzer Memorbuch: Swxm na aPpI onpaY e 2y AT
AN VRS VI L Mem (Mnotssehr. 1873, S. 513). Wollte man
auch mit PP nach dem alten [p3M MpW 71 (P den Sinn: die (durch
Wissen) Ehrwiirdige verbinden, so konnte man ihr doch nur dann
dieses Epitheton beilegen, wenn sie auch an Jahren alt war.

7) Respp. zu Maim. mgre miobm, N. 26: wb pamew Swmik e
jfa YE e 7in bra nep 1N menes PR Ry (3 pena e
maxrd x5 e Mo 5 Timnd M wenmm, Zunz, Literaturge-
schichte, 8 358, hat diese Stelle missverstanden, wenn er einfach
schreibt: ,Eine Enkelin Rahel starb im ersten Jahre“. Hier handelt
es sich nicht um die Mitgift der Toechter, sondern um die Mit-
gift der im ersten Jahre ihrer Ehe verstorbenen Enkelin, wie das
=ax5 &5 klar und deutlich zeigt.




vor seiner Auswanderung, beziehungsweise vor der Verhaftung
gewesen sein, Endlich besagt eine Quelle nicht undeutlich, dass
sein Schwiegersohn noch beim Leben R. Baruchs, also vor
1276, dem Todesjahre des letzteren, eine zweite Tochter
verlobt hat!). Zieben wir noch in Betracht, dass er auf die
1244 in Frankreich stattgefundene Talmudverbrennung die
in die Liturgie fiir den 9. Ab aufgenommene Zionide ne1w oxe’
verfasst hat?), deren ganzer Ton den Augenzeugen des be-
klagten Ereignisses erkennen lisst, so spricht Alles dafiir,
sein Geburtsjahr hoher hinaufzuriicken, und es spricht
Nichts dagegen, etwa 1215 als sein Geburtsjahr anzunehmen.
Er hiitte sonach ein Alter von ungefiihr 78 Jahren (1215—1293)
erreicht. Tn Wiirzburg kann er etwa 1225 als zehnjihriger
Knabe gewesen sein, und bei der Abfassung der Zionide
stand er im Alter von etwa 30 Jahren.

VIL Capitel.

Bestattung.

Mit dem Tode R. M.s ist dessen Geschichte noch nicht
su Ende. Es sollte sich auch nach seinem Tode noch ein
trauriges Capitel in seiner Geschichte abspielen, das erst
den Schlussact dieser historischen Tragidie bildet. Der Tod
des grossen Mannes im Gefingnis nach siebenjidhriger un-
verschuldeter Haft hat nicht etwa — wie man glauben
sollte — versohnend auf die Regierung gewirkt, um ihn

1) Respp. ed. Lemb. N. 229. q£) DNI193" @72 oW 82* LUAm
=Mz M3 TRD @RS B 7wk D2 MW viEn ®OW AwIn N0z
smv . Vielleiebt handelte es sich um die Verlobung der zweiten
Tochter, bezichungsweise Enkelin, mit dem Manne der verstorbenen
oersten Tochter, beziehungsweise Enkelin Rachel. Dann giebt das
Bitn Row M@n nMa ey maan erst einen prignanten, guten Sinn.
Man wollte damit auch am einfachsten die strittige Angelegenheit
wegen der Mitgift der Verstorbenen ordnen. Zunz 1, e, las hier nur heraus,

dass R. M. ,noch bei seines Vaters Lebzeiten eine Tochter verheirathet

hatte,* was nichts Ungewdhnliches wiire, nach uns aber hiitte sich
seine zweite Enkelin beim Leben seines Vaters verlobt.
2) Guiitz, Gesch. VII, 8. 107, Vgl. das. Anm. 3 und Note 5.
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von seinen Angehérigen, Schiilern und Verehrern wenigstens
wiirdig bestatten zu lassen, sondern scheint die entgegen-
gesetzte Wirkung hartherziger Unverséhnlihkeit bei ihr her-
vorgebracht zu haben. Bis zu seinem Tode mochte sie die
Hoffnung nicht aufgegeben haben, durch die lange Dauer
der Haft endlich doch seinen sittlichen Heldenmuth zu
brechen, seinen festen, unbeugsamen Charakter zu erschiit-
tern und so zuletzt aus seiner erbetenen Enthaftung einmal
noch ein grosses Auslésungscapital herauszuschlagen. Als
sie aber durch seinen Tod in dieser Hoffnung sich getiuscht
sah, wollte sie ihre Rache noch an der entseelten Hiille
des Mannes ausiiben, der sie durch die beharrliche Ableh-
nung seiner Auslosung um das ihr angebotene hohe Lise-
geld gebracht hatte. Zu diesem Rachegefiihl gesellte sich
noch bei ihr die neue Speculation, sich durch das Zuriick-
halten der Leiche schadlos zu halten, indem die Juden
gewiss auch die ihnen theuere Leiche ihres gefeierten
Lehrers gerne auslésen werden; und so verweigerte man

ihre Auslieferung und hielt sie unbestattet im Gefingnis

zuriick.

Dass die jidischen Gemeinden die grossten Anstreng-
ungen gemacht haben werden, um von der Regierung die
Erlaubnis zu erwirken, die Hille R. M.s auf einem ihrer
Begriibnisplitze bestatten zu diirfen, kionnen wir bei der
unter den Juden allgemeinen Heilighaltung dieser uralten
Pietitspflicht mit vollster Sicherheit annehmen, wenn uns auch
die Quellen hieriiber Nichts berichten. Doch alle dies.
beziiglichen Bemiihungen blieben unter der Regierung Adolfs
von Nassau erfolglos. Adolf fiel in der Schlacht bei Géllheim
finf Jahre nach dem Tode R. M.s, und dieser hatte noch
immer keine Grabstiitte gefunden. Auch unter Albrecht waren
neuerdings iiber acht Jahre dahingegangen, und die Leiche
des ungliicklichen Rabbiners lag noch immer unbestattet
im Gefingnis. Die Trauer der jiidischen Gemeinden muss
dariiber noch griosser gewesen sein als iiber das Hinscheiden
R. M.s, was man als unabiinderliches Naturgesetz hinge-
nommen hatte, Die Bemiihungen zur Auslésung der Leiche |
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wurden darum ohne Zweifel ununterbrochen weiter fortge-
setzt. Denn die lange Flucht der Jahre seit dem Tode R.
M.s hat den Eifer fiir seine wiirdige Bestattung keinesfalls
erkalten lassen, sondern umgekehrt, hat ihn gewiss nur erhoht.
Endlich im Jahre 1207, dem vorletzten Regierungsjahre
Albrechts, wo dieser wahrscheinlich viel Geld zu seinen
vielen Kriegen in Thiiringen brauchte, wurde das Auslé-
sungswerk durchgefithrt und die Leiche R. M.s im 14. Jahre
nach dessen Tode aus dem Gefiingnis nach Worms gebracht
und dort am 4. Adar 5067=1307 bei seinen Vitern
begraben, wo sich noch heute der ihm gesetzte Grabstein
mit dem unten folgenden Epitaph befindet!). Einem Einzelnen

1) Das Epitaph lautet nach Lewysohn 232'5% m@el. S. 35, N. 21;

P NIRH RI3N . DON
N3 TR 190 s

137 T 12 PRD RIAN

MY TOM WD WK TN

A3 1A D DM PATND

Hagiornl ;]i?.gl-. WL 0PN

NS B BN BN

3 89 HwY Dpen MY
M5 DAY YA TP TARD

AoRD yawy oW NI TN

T o) bt.'r; “"'".-r

oo TR DY oYM TN

J19D NN T3 10

Bemerkenswert ist, dass dem Namen hier nicht beigefiigt ist:
b k) o) Blogg in seinem oy =ee fiinfte Auflage, Hannover 1875, S.

-l | I|-l0
817, hat zwar: 31320198 B"™WVR '#J:‘.‘. fme Ry (dort verdruekt) in:
o mnE) 1 (R wir diirfen aber seinem ganzen Bericht hieriiber
oar kein Vertrauen schenken, Gibt er ja dort, was schon Lewysohn
l a. 0. bemerkt, den Bericht des Minhag-Buches iiber die ganze
Begebenheit R. M.s fiélschliche rweise fiir das Epitaph R. Ms
aus. Ebenso falsch ist, wenn er schreibt, dass man odie Grabstitte des
Rothenburgers lange Zeit nicht hatte auffinden kinnen®, bis sie der
Wormser Rabbiner Jakob Koppel Halewi (Bamberger) ,nach langem

& T e N T R A T e
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war es beschieden, dieses hochherzige Werk zu Ende zu
bringen; und die dankbare Nachwelt hat uns in steinernem und
schriftlichem Denkmal auch den Namen dieses edlen Mannes

Suchen endlich ganz unerwartet beim Hinausgehen am Eingange
des Gottesackers gefunden hat.“ Ich entnahm aus einem hichst glaub-
wiirdigen Bericht, dass aueh in fritherer Zeit die Grabstiittte
sammt Grabstein R. Ms bekannt waren, woselbst fromme Gebete
verrichtet zu werden pflegten. Der bereits erwihnte Metzer Rabbiner,
Ahron Worms (st. 2, Mai 1886) erzihlt in seinem Werke Paa;
S. 77 a: 91782 2@ PIRes @\ 52 1Map 5y snbbenT wren mpa
1P (PRhw 3 1% bmmp aspb eey he oive oY e
my By noww Han b CIPET N DRIpL 15t Ma¥ps by
SW3 DO2) B2 AsXpa Sy wowivn 3n5m bk opmx mash
=0 L b - b (PR N7 R W WY 2no2 awynn P R D)hen
TEER jER™Y T1pev pavpn. Dieser Bericht stimmt in allen Einzelheiten
genan fiberein mit den Angaben Lewysohns iiber diese drei Griibor.
Jamberger hat also im Verein mit Lewysohn die verwitterte Grab-
schrift nur genauer entziffort,

Das hier gegebene Beerdigungsdatum hatte auch Gedalja in
einem {@" £90NR gelesen, Wenn dagegen abweichend im Minhagimbuch
nach L. der 4. Tjar 5066=1806, nach Alron Fuld im 3= . ed,
Frankf. 1. e, der 4, Ijar 5063=1303, iibereinstimmend mit der handschriftl.
Randglosse bei Carmoly a. a. 0. und, nach Prof. Kaufmanns brieflicher
Mittheilung, auch in dem handschriftl. Minhagim-Exemplar der Breslauer
Seminarbibliothek als Beerdigungsdatum angegeben ist, so verlieren
diese Angaben gegeniiber dem authentischen Zeugnis des Grabsteins
jeden Wert. Ausschlaggebend jedoch ist fiir mich der Umstand, dass
im Epitaph das Beerdigungsjahr in Worten agn oww), in allen
abweichenden Quellen aber nur in Buchstaben angegeben ist. In
den letzteren wurde das Datum 1o leicht in ¥, beziehungsweise in
¥'e verwechselt, wie auch =% leicht in "% verwechse!t werden konnte,

Ob die erste, hier durch grisseren Druck hervorgehobene Zeile :
YO T'RD X127 . . DMk die richtige Entzifferung ist, miehte ich sehr
bezweifeln. Es leuchtet mir nicht ein, dass in einer Zeile der Name
zugleich abbrevirt und aueh ausgeschrieben unmittelbar neben-
einander vorkommen soll. Die Bedeutung der zwei Punkte zwischen
diesen zwei Schreibarten seines Namens bei L. kenne ich nicht. Viel-
leicht bezeichnen sie eine Liicke, entstanden durch das Ausfallen der
zwei Buchstaben =3 C1™2 ). Das pi am Schlusse der ersten Zeile
ist das abbrevirte j7p Ipmup, Bemerkenswerth ist endlich, dass im
ganzen Epitaph von einer stattgefundenen Auslisung der Leiche Nichts
erwithnt wird.
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erhalten, der sein grosses Vermogen fiir diesen heiligen
Zweck geoptert hat. Dieser Mann, der fir dieses nach
Lewysohn ,nicht ohne personliche Gefahr® durchgefiihrte
Werk ein goldenes Blatt in der Geschichte der Juden und der
Humanitit verdient, war Alexander b. Salom o, mit dem
Familiennamen Wim pfen, aus Frankfurt am Main, dessen
hochsinnige Frommigkeit auch aus seinem letzten Whunsche
hervorgeht, der nur darin bestand, nach seinem Tode seine
Grabstitte an der Seite R. M, finden zu diirfen. Dieser fromme
Waunsch sollte ihm bald in Erfiillung gehen. Am niichstfolgenden
Versshnungstage des Jahres 5068=1307 starb er, und am Tage
darauf, 11. Tisehri wurde er in Worms an der Seite R. M.s
begraben. Auch sein Grabdenkmal, das nach Lewysohn
S. 41, ,dem des Meir an Farbe und Form ganz gleich ist®,
hat sich daselbst bis zum heutigen Tage neben dem des
R. M. erhalten, und sein hier unten folgendes Epitaph bildet
eine Ergiinzung der im vorherigen Epitaph gegebenen Daten
fiir die Beerdigungsgeschichte R. M.s').

1) Dieses Epitaph lautet nach L. 8. 39—40, N. 22:
MR AN 12NN

2731 PN 723N

‘031 b 92 MTI0AONR

8% 93231 T3 MBD O D13
23U DMWY TN WY TN

12h DY MWK WV AR

90 mRn MY T 1N Dem
IR 13737 90 AR ATED

DDA M R RPN T2 M 29T 43
s e .. tDOIT D NI TN

PR N3P 4. 4.0 IWTIDY 2T
PRI DR T s

WX O {73 N1 N2

SO0 NN D9

Die defecten Stellen sind hier genau n ach L. bezeichnet. L.
miehte in der zehnten Zeile ergiinzen die Worte Sp WX T, in der
elften etwa 15 "2, was gewiss Jedem nur sehr einleuchtend ist, Anders

-

= R T T O TR
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Der hichst auffallende Umstand, dass, wie wir schon
in der vorletzten Note bemerkten, im Epitaph R. M.s von
einer Auslésung seiner Leiche gar keine Erwihnung geschieht,

steht es mit seiner vorgeschlagenen Ergiinzung der defecten zw 61ften
Zeile, Hier will er ergiinzen ,etwa 1| mw=. sonach hitte die
Zeile gelantet %3 Dwhe 127 rnR U, Bei dieser Erglinzung
aber schweben die zwei letzten Zeilen: TR BY 2 oM nawn
mon e 29 rein in der Luft ausser ﬂlem Zusammenhange mit dem
Vorherigen. Denn es hiitte doch keinen Sinn zu sagen: er habe den
Wunseh hinterlassen, an seiner (R. M.s) Seite im Paradiese mit
den Frommen der Welt zu weilen. Iech michte darum er giinzen die
Worte : 1139 ¥, so dass die letzten drei Zeilen das Gebet enthielten
0D KX DI RMIX EY IPD NI RIWND 1TED DWOR IS T, was
den guten Sinn giebt: wie hier seine Hiille neben der des R. M. ruht.
so mige im Jenseits sein Geist bei R. M. im Kreise der Frommen weilen.

Lesen wir mit L.s Ergiinzung in der elften Zeile: [237) 1T
"33 "ap b, so ginge daraus hervor, dass W impfen auch R. Meir's
hl.Lb,sh in selbst habe anfertigen lassen, dann wiire es freilich nur
natiirlich, dass dort das Auslésungswerk ganz ver i(]l“‘l{.‘f“ell wird. Viel-
leicht hat aber die Stelle gelautet: 1= 1P 15 1ppen oder gar gt
19782 anstatt ;1P¥3, dann wiiren in diesem Zus;ammvnlmnge die" drel
letzten Zeilen erst recht sinnig: Wir haben ihm hier diesen TLohn
gegeben, und Gott moige ihm oben den entsprechenden himmlischen
Lohn spenden.. Doch muss man den Stein sammt Epitaph aus Autopsie
kennen, um hierin ein competentes Wort mitreden zu diirfen.

Schwer ist das 1 vonjuntivam im gekiirzten Worte: ¢wps) ‘23
es hies wahrscheinlich =©p3", wie hiiufic in den anderen Lpttalnhlnh.

Den Vornamen ,Siisskind“ und den Familiennamen ,Wimpfen“
geben Minhagbuch und Carmolys Randglosse, Das Bresl. Minhag-Exempl.
hat: j3ww, daraus muss bei Blogg 1. ¢. geworden sein: pem. Dass Wimpfen
kinderlos war, muss L. nur aus dem 203 =30 .Hlu-h haben, Dieses be-
richtet auch — nach L.— genau, dass Wimpfen 7 Monate und 6 Tage
nach der Beerdigung R. M.s gestorben ist, was wieder die Richtigkeit des
im Epitaph R. M.s angegebenen Beerdigungsdatums erweist; denn vom

Adar 5067 bis zum 10. Tischri- 5068 sind genau 7 M. 6 T. Warum

=lh'-'1‘ L. S. 41 gerade. ein Schaltjahr daza braucht, um diese T M.
und 6 T, herauszubekommen, sehe ich nicht ein. R, M. kann auch in
einem =remenu.1lu (ewe MY gestorben sein, dies dindert ja an der
Liinge der Zwischenzeit der beiden Daten car nichts.

Aus dem 3ib¥x nnER 7 des Minhagbuches ginge endlich
hervor, dass W. sich den Platz zu seinem Grabe neben dem des R. M.
gekauft hat, dies wiirde noch mehr, empfehlen, die elfte Zeile zu




93

lisst sich nur dadurch erkliren, dass dies auf den ausdriickli-
chen Wunsch des Alexander Wimpfen geschehen sein muss,
was wieder ein schénes Zeugnis von seinem mit Beschei-
denheit gepaarten Edelsinn giebt. Daraus gienge dann wei-
ters hervor, dass der Grabstein R. M.s noch beim ILeben
Wimpfens, der ja nur um sieben Monate spiiter als ersterer
starb, gesetzt wurde. So lange der edle Wohlthiter lebte,
liess es seine Bescheidenheit nicht zu, dass vom ganzen
Auslosungswerk iiberhaupt auch nur ein Wort in Stein ge-
graben werde. Erst auf den Grabstein des bescheidenen
Mannes schrieb es die dankbare Nachwelt hin schon aus
dem Grunde, um dariiber Aufklirung zu geben, warum und
wieso dieser nicht den Gelehrtenkreisen angehorende Mann
sein Grab auf dem Ehrenplatze an der Seite R. M.s ge-
funden hat,

Dieser tragische Abschluss der Geschichte R. M.s
erinnert uns an ein ergréifendes Wort, das er einst im
Grefingnis niedergeschrieben hat. In einer Mischna werden
die Erkennungsmerkmale bei dusserlichen Entziindungskrank-
heiten nach den verschiedenen Hautfarben der einzelnen
Menschenrassen angegeben, wo auch von der Durchschnitts-
farbe des israelitischen Volksstammes und von dem mif ihr
zusammenhiingenden #usseren Symptome einer vorhandenen
Hautentziindungskrankheit die Rede ist. Dies leitet dort
R. Ismael ein mit den Worten: ,die Kinder Israel, ich sei
ihr Siihnopfer“!), Dazu bemerkt nun unser R. M. ,Weil
hier von einer etwaigen, Israel heimsuchenden Krankheit
die Rede sein soll, darum schickt R. Ismael aus Liebe zu
Israel diese Worte voran, mit welchen er sagen will:
_Nichts Boses soll sie heimsuchen, lieber will ich ihr Siihn-

erginzen durch j¥3 %3p 19 mp1 oder 83 und es auf das Grab
Wimpfens, (9=sich) nicht auf das R. M.s zu beziehen. Denn W.
hat sicher nur die Auslésungssumme erlegt und die Leiche nach Worms
gebracht, aber nicht auch das Grab fiir R. M. erworben. Diese Ehren-
pflicht liess sich die Wormser Gemeinde gewiss nicht nehmen.

1) tRmps UK Sxer w3 Tmie Sxpee v (Negaim 1, 1),




opfer sein“!). So commentirt nur ein Mann, der selbst aus
Liebe zu Israel sein eigenes schweres Schicksal willig trug
und lieber im Kerker starb, um erst 14 Jahre nach dem
Tode durch den Edelmuth eines Einzelnen seine lefzte Ru-
hestiitte zu finden, als seine Freiheit durch die ohnedies
schwer gedriickten jiidischen Gemeinden um eine hohe Summe
erkaufen zu lassen. Man vergleiche dagegen die hier unten
gegebenen iibrigen Mischnacommentare zu dieser Stelle?),

Ehe wir von diesem Capitel scheiden, sei noch Fol-
gendes erwiihnt. Ahron Worms spricht in seinem mehrfach
erwihnten ,Ben Nun® auch von der in unserem ersten
Capitel behandelten Stelle bei Ascheri iiber das Benehmen
R. M.s gegen seinen Vater R. Baruch. Er will der ganzen
Erziihlung gar keinen Glauben schenken, auch nicht
in Bezug auf den von Juchasin eines solchen Benehmens
beschuldigten Meir Abulafia ,denn man habe nie gehirt,
dass jemals irgend ein grosser Mann sich derart benommen
hiitte“. , Wollte aber doch Jemand der Erzihlung Glauben
schenken® setzt er fort, ,dann wiire allerdings die Erklirung
fiir das bekannte ungliickliche Ende R. M.s gefunden; denn
Gott nimmt es genau mit seinen Frommen und geht mit
ihnen streng ins Gericht“?).

1) vy SR nApnE ¥ vemb mxtw bbb A omep 30
2 (RTDD X and Anxn x5 pa 5> wwbs nps ux wenh e (Toss.
Jomt. z. St.).

2) Maimunis Mischna-Commentar bemerkt z. St.: 1% 708" "p8n 81
MR BR[O BN VT CMORGR MR 951 @RS NETR 35 mien
2. Darnach bestimmte die schine Farbe des israelitischen Stammes
den R. Tsmael zu diesem Ausruf der Liebe fiir Israel. Simson aus Sens
bemerkt in seinem Comment. gar nichts zur Stelle.

Nur Ascheri sagt in seinem Commentar z. St.: Srep 23 naAsn
2 by arn 555 21ps pipnx pihs aua 92w wY (1o U noe
also genau so wie sein Lehrer, von dem er es sicher gehért hat. Der
hier gebrauchte Ausdruck 2313 Di1BnDnR verrith die urspriinblichere
Fassung und berechtigt zu der Annahme, dass R. M. damit auf seine
Haft (mo'en) angespielt hat, wo er ja seinen Comment. zn ma70 '
verfasst hat.

3) WX "BX AT MOY TEORT 27 K23 KHT NPDR RO

3

b wmy xnbe nxn vhy mpx pwba Bn pm xS pnzw rmehn




Wer erinnert sich bei diesen Worten nicht an den
frommen biblischen Dulder, dem in seinem schweren
Ungliick seine Freunde noch zurufen, er mdge doch seinen
Lebenswandel strenge priifen, ob er nicht sein Ungliick
selbst verschuldet habe. Das eben ist die Frucht der falschen
Auffassung der Tradition Ascheris, ,dass sie fortzeugend immer
Falsches muss gebiren“, um schliesslich im Martyrium
R. M.s eine von ihm selbstverschuldete Gottesstrafe zu
erblicken. So hat der grosste und treueste Schiiler R. M.s
in unklaren Kopfen unbewusst dessen Andenken nur verun-
glimpft. Wir aber blicken im Geiste Ascheri’s in ehrfurcht-
voller Bewunderung empor zu R. Meir, der in selbtloser
Bescheidenheit durch das Leben wandelte und sich
selbst zum unschuldigen Opfer fiir Israel bestimmt hat.

sps Kb 27m B 53 B1TD |3 MH7 o S AN 3D pERNT en PTed
oI ohan wpow xb oAb w xmb xmmD N

STDTE TUSPT NI NOWIDT [ORRN AERH L jRel . . .

DETMELS TR WYEs PR BY. (S. 77 a). Zum Ueberfluss sei hier
noch erwihnt; dass Hag. Maim. zu 7mn e, V. die Entscheidung
Simehas aus Speier tradirt, dass der Lehrer sich nicht zu erheben
habe vor dem Schiiler, selbst wenn dieser noch so golehrt ist Darauf
orzihlt er: EPRY SRINS 19BR TRbRD M awpw e ved Kmn o
= “oys praywn. Diese Tradition des einen Sechiillers Meir Kohen zeigt
uns deutlich, wie wir aufzufassen haben die Tradition des anderen
Schiilers Aseheri. Iin Mann, der als Lehrer auch gegen seine minder-
wiirdigen Schiiler bescheiden auftrat, kann nicht seinem gelehrten Vater
vegeniiber Hochmuth hervorgekehrt haben. Nach Kaufmanng brieflicher
Mittheilung will Is. Loeb in Revue des etudes juives 20, p. 23 die lange
Aussetzung der Leiche R.Ms. in der mittelalterlichen Gesetzgebung be-
oriindet finden, unter Hinweis auf Kohler, Shakespeare vor dem Forum
der Jurisprudenz 1884, p. 19—20, wonach man die Leichen von Schuld-
nern im Allremeinen unbestattet liess, so lange deren Erhen nicht be-
zahlt hatten. Selbst eine solehe Begilindung vermag aber nicht das
Martyrium R. Ms. abzuschwiichen, denn er solbst hatte keine Schulden
gemacht, er litt nur fiir die Sehulden oder Schuld die man Anderen

aufeebiivdet hatte




VIIL E@pitel.

Einiges iiber R. Meir’s religiose Richtung, iiber
seine Nachkommen und Schiiler,

Um ein maglichst treues Bild von der Personlichkeit
R. Meir's zu erhalten, miissen wir auch auf seine religidse
Richtung und Lebensweise niher eingeben. Haben wir ihn
bisher in seinem dusseren Wirken als tihrendes Ober-
haupt der deutschen Juden zu zeichnen versucht, so wollen
wir jetzt noch einen kurzen Blick auf sein religioses Denken
werfen, dann bei seinen persénlichen Verhiltnissen kurz
verweilen, um uns zuletzt seinen Nachkommen und Schiilern
fliichtig zuzuwenden.

R. Meir's religioses Denken wurzelt ausschliesslich im
Boden des geoffenbarten Gesetzes, und die Erforschung
seiner Quellen ist das unverriickbare Ziel seines gesammten
umfassenden geistigen Schaffens. Im Gegensatze zu vielen
hervorragenden Zeitgenossen hielt er sich noch ziemlich fern

von der mystisch-abergliubischen Richtung. Thora und Tal-
mud sind die zwei Lichtsiulen seiner religiosen Welt, die
vom geheimnissvollen Dunkel der Mystik und dés Aber-
glaubens ungetriibt blieb. Einige kurze Berichte iiber ein-
zelne seiner Aeusserungen und Uebungen bestitigen uns dies.

Er schiirft seinen Schiilern den wichtigen Lehrsatz des
Jerusalemischen Talmud ein: Man soll sich im praktisch-
religiosen. Leben nicht nach den Halachoth und nicht nach
den Hagadoth richten, sondern nach dem Ergebnis selbst-
getriebenen Talmudstudiums.!) Das Wissen ging ihm iiber

1) Taschb., n. 531: 2wa x=uyn w8 u;m 2% =mn T phe
TEONT [0 xbx MTEe x5 mishmn 85 P ps bemw . Die Stelle
findet sich nicht mum F18, sondern Ende des ersten A b-
schnittes von Chagiga, daselbst lautet sie: P boow cwa il
TBONT o kO MEDIDA (B X5 mTNT 1o K5 msbeA i 85 o, In der
Parallelstelle, Peah II, 6 heisst es eS8 Das i YR des Tasehb,,
das Jerusch. nicht hat, diirfte hier auf das dittographirte =M zn-
riickzufiihren sein. Nach unserer im Texte gegebenen Uebersetzung
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Alles. So tradirt er seinen Schiilern eine Jeruschalmi-Stelle
und den auf sie gestiitzten Ausspruch Samuels aus Bam-
berg: es sei verdienstlicher, durch Geldspenden den Jugend-
unterricht zu fordern, als sie fiir Synagogenzwecke zu wid-
men.!) Die Sicherung des Wissens vor Vergessenheit machte
ihm solche Sorge, dass er sich mit peinlicher Genauigkeit
von dem fernhielt, wovon er jemals irgendwo gefunden hatte,
dass es nachtheilig auf das Gedichtnisvermogen einwirken
kinnte. Fr ass auch vom Gefliigel nicht das Herz, weil er
hesorgte, dass dies vielleicht ebenso das Gedichtnis
schwiichen kénnte,wie der Genuss desselben von Siiugethieren.?)
Aus demselben Grunde legte er sich nie die Kleider unter
sein Kopflager.?) Gegen das Anbringen von Engelnamen
auf den Kuchen, die man damals den Schulknaben zu
schenken pflegte, um in ihren kindlichen Herzen Lust und
Liebe zum Lernen zu erwecken, hatte er Nichts einzuwen-
den, nur die Anbringung jener heiligen Gottesnamen, die nicht
weggeloscht werden diirfen, gestattete er nicht.*)

dieser Stelle erseheint sie ganz klar. Unter =iabn ist hier das Studinm
vorstanden, wie in dem bekannten Ausspruch meyns =il mponm,
Ternsch, m'mep 111 Hal 7. Raschbam zu RN2 N33 130b und ©w™

su pism= V, 4 haben in unserer Stelle 87237 j2 statt nusnm .
1y Ibid, N, 533: 37 NyOn 370 Mh MR 139 2P T B
avham 1x NPT Swb v a3 jER mTosD 03 O N3 xpT XN
piaoIm. 130 IRNY DK KRS ISR KOpRR 1Y XIp TBR X3 Rl 38
¥ ‘Y 377 K3 RO

roisn mah et I:‘.",r:, Fs wird hier offenbar auf die Stelle in mxp VIII,

= EL O

cvmps DS SRR MRS IR TRT PN XD

9 hingewiesen, dort lautet sie aber nicht so. In '.:“.',ll":u‘ V, 7 hingegen
finden sich zwei Erzihlungen, die hier im Taschb, in einander ge-
Hossen sind. Das hier vorkommende MD@NRZ YO0 g5y 1% haben
b eide Jeruschalmistellen nicht. In den Respp. Pr N. 692, wird
angefragt, ob man Geldspenden, iiber die man zu bestimmen hat, eher
zur Tempelbeleuchtung oder zur Krankenunterstittzung verwenden soll,
and da wird mit Hinweis anf die Jeruschalmist. in 2¥9=® der Kranken-
unterstiitzung der Vorzug gegeben. Da aber auch das Resp. den Passus
=p'xa Db Y R in der Jernschalmistelle nieht hat, so entfillt
ja der Beweis 2!
2) Das. 558. 9) Das. 287, 4) Das. N. 4186,
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Auf die dem Reiche der Mystik entstammende Anfrage,
ob der Boden Paliistinas seine Todten von den eschatologischen
Grabesleiden befreie, sahen wir ihn bereits oben!) die cha-
rakteristische kurze Antwort geben: Nichts hieriiber zu
wissen. Dieser Ton verrdth nur zu deutlich, dass er sich mit
mystischen Fragen iberhaupt nicht befassen wollte.
Darum schnitt er sich auch, wie uns sein Schiiler erziihlt,
die Niagel nach der Reihenfolge der Finger ab,?) verbrauchte
und verwendete er Lebensmittel und andere Gegenstinde
auch paarweise, ohne die Gefahr zu scheuen, die die Mystik
darin erblickt.?)

Sein eiferiges Wirken fiir eine feste Regelung des Le-
bens nach dem Religionsgesetze artete eben nicht, wie bei so
vielen damaligen Zeitgrossen, in blinde Schwirmerei aus. So
sah er nichts Unreligioses im baarhduptigen Gehen und nennt

i s

das Vermeiden desselben: ,Ueberfrommigkeit.t) Wihrend

Simson aus Sens nur bei einem Augenleiden, und auch da
nur, nachdem er sich das Gesicht bis zu den Augen ver-
schleiert hatte, in den Spiegel sah, gestattet R. M. in den Spiegel
zu sehen, so oft man sich den Bart stutztoder stutzen lisst.”)
Hat die Frau das Geliibde abgelegt, nicht zu tanzen, nicht
zu singen, keinen (esang anzuhiren, keine huntfarbigen
Kleider zu tragen: so sieht er darin ein fiir das weibliche
Wesen peinliches Geliibde, gegen das der Gatte berechtigt
ist, Einsprache zu erheben, das von ihm also gelost werden
kann.%) Er gestattet den Gebrauch des Fiichers am Sabbath
zur Vertreibung der Fliegen.”) Den Miinnern gestattet er
das Tragen eines gravirten Siegelringes am Sabbath.®)
Ebenso gestattet er am Sabbath das Tragen eines sogenann-
ten Spielringes, d. i. eines hohlen Ringes, in dem durch
eine innere Vorrichtung Tone erzeugt werden,”) eines silber-
1) 8, oben §. 61. A. 3. Vgl auch 33 55 S. 148, N. 127. 2) Das.
557. 3}. Das: 550. 4) Das, 547, ©5) Das. 542—548. 6) Das, 414. Kelbo
S. 100 N. 88.' 7) Das. N. 59.

8) Das. N. 50. Vgl. dagegen Maimuni paw 77 XIX, 4. und 22 nimis
zu @, S. 1438h.

9 RGA., ed. L. N, 189, Hag, Maim, zu ns@ ‘5 Cap. 28 und
Tasehb, N. 61.
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nen oder goldenen Schliissels am Ende des Giirtels,!) zur
Oeffnung eines Schlosses ; sowie er auch gestattet, am Sabbath
den Kindern jene Ketten um den Hals zu hiingen, die man
sie damals tragen liess, zum Schutze vor einem bésen Blicke
(" 1).*) Beachtenswerth ist, dass er am Sabbath gestattet
das Zerbrechen von Strohhalmen, um mit ihnen die Zihne
zi reinigen®), sowie das Erbrechen des Schrankes, wenn der
Schliissel in Verlust gerathen ist und man momentan die ein-
geschlossenen Gegenstiinde braucht*), wie er auch gestattet, am
Sabbath dem Pferde Zaum, Ziigel und Halfter anzulegen und
es so ausfithren zu lassen.®) FEr spricht der Gemeinde das
Recht ab, einem apostasirenden Ahroniden, der reumiithig zu
seinem Viiterglauben zuriickgekehrt ist, die Ertheilung des
Priestersegens zu verwehren®). Als einst in Deutschland eine
Trauung vor zwei Zeugen stattgefunden hatte, die in nahem
verwandtschaftlichen Verhiiltnisse zu einander standen, ge-
stattete er der Frau, ohne Scheidebrief von dem ihr Ange-
trauten, einen Anderen zu heirathen (P20 mmam penap 'n S, 66a
u, Kolb, mugrs ‘' S. 86a n. 75). Endlich erziihlt ein Zeitgenosse
des Jakob Molln diesem, dass man ihm in seiner Kindheit
verboten habe, am Sabbath Etwas aus dem Fenster zu giessen,
worauf ihm letzterer erwidert: Wenn sich auch manche Kreise
an diese Erschwerung halten, so habe es doch R. M, gestattet,
und danach richte man sich allgemein?). Aus alldem spricht der

1) Hag. Maim. C. 19, zu w57

f) RGA. ed. L. N. 140, Taschb, N. 60.

3) Taschb. N. 29,

4) Hag. Maim. das. C. 28: nnpb 9583 DN D912 A1 (NS@
PR N392 PR AONN07 MN2RN N3wn NN anmp? PR kT a3nn
=iz Ed. L. 129, hat diesbeziiglich : =1pvax =1 == [=l=P

) RGA. ed. L., N. 440. Fr geht hierin noch etwas weiter als
der Talmud B. Sabbath 51-—52,

6) Hag, Maim. zu m7en o1, Co 15, Tasehb. N. 196. Vgl. RirA.
ad. Pr., N. € und L. N. 409, S auch Kolbo, 8. 143a.

7 RS XOP 1S WHD MNP 5D IR WD MR T DK

LI e e ; hb
RO PN R BR DY YR .0 3IMP2 T PO AN 70T N3V MDIRG
839 MBY 190 VAT SR BB ... 798 b B, ed. Warschan 1874,

p. 31 b))
T*
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niichterne Geist erwiigender Gesetzestreue, und nicht ein von
Erschwerungssucht befangener Geist religiéser Schwiirmerei.
Legt ersich aber eine Erschwerung auf, so verlangt er keines-
falls, dass sich auch Andere daran halten sollen, vielmehr
gestattet er Anderen ausdriicklich, was er sich verbietet,
So war er beziiglich des Db oy Jl-n.-l am npp erschwerend
fiir sich und genoss es nicht, Anderen aber erklirte er, der
Genuss desselben sei erlaubt!). Er fastete an beiden Tagen
des Neujahrsfestes, zugleich segnet er aber auch jene,
welche an diesen beiden Tagen essen, wie er auch selbst
fastend heide Neujahrstage fiir seine Familie Kiddusch
machte®). Er wehrte seiner christlichen Magd, im Winter
am ' Sabbath fiir- ihn den Ofen zu heizen; da sie aber
wiederholt trotzdem geheizt hatte, so legte er jeden Freitag
vor Beginn des Sabbath an die Otfenthfire einen Verschluss
an, der erst nach Sabbathausgang entfernt wurde. Dieser zum
gefliigelten. Avgument fiir R. Ms. Ueberfrommigkeit gewor-
dene Bericht soll hier klargestellt werden.

In Frankreich gestattete man allgemein, im Winter am
Sabbath die Oefen durch Nichtjuden heizen zn lassen, was
auch, wie uns R. M. selbst erziihlt, im Hause seines Lehrers
(Samuel Falais?) geschah?), In Deutschland hingegen wurde
dies ebenso allgemein nicht gestattet. So werden uns
z. B. Simcha aus Speier, Isak Or Sarua, Chiskija

1y Taschb, N. 94. Elicsor ang Metz ecstattet es nicht. (S. 13man

an Pessachim LI, § 567).

9 RGA. Pr. N. 24: 99 b pod /3 0007 B9 o« D™D S
a2 v was noch an vielen anderen Stellen erziihlt wird, so z. B.

Tasechb. N. 113. Nuach N. 568 das. hiitte or erst in® seinen letzten
Lebensjahren (e MB3) an den beiden Neujahrstagen gefastet. Das.
N. 115 heisst es: [upnn SxWen 93 11 9 DR TR R Sow
N3N D'BY owh SoT none malens ans ‘rw A e v ups
TONS MOY N3N . . BWR AR mpnem 83 Aens vhy. Vel RGA. Chajim

'f
Or, Sar. N, 49: 5p wron o D81 sm =9 wpn K9 a5 Ty
-

YRR Sne vy b 3w wes o vsh el Zet

4) Cr. N. 5, Pr. 92: nawa a9mm ms mebneT nrus Sy onbxees
AT WRONND 320 S3M WK AT M Mas T BN e hpess
RPBN NG N M50 13 R St e eem (b wb b e s

1Mps 3h wxn bae otbim bam,
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aus Magdeburg und Abigdor Kohen aus Wien ge-
nannt, die dies streng verboten hatten'). R. Jomtow
wundert sich iiber diese in Deutschland iibliche Erschwerung,?)

und R, M. sagt, dass ihm nicht das Recht zustehe, diese

hier schon -eingebiirgerte Frschwerung aufzuheben. Daram
musste er jedesmal vor Sabbath-Anfang seinen Ofen ab-
sperren lassen, damit ihn nicht seine zu dienstfertige christ-
liche Magd -durch ihr Heizen in den Verdacht bringe, als
wollte er die in Frankreich iibliché leichte Behandlung dieser
Frage auch in Deutschland einfiihren, wozu er in Wirklich-
keiri* Recht hatte?). Die Erschwerung ging also nicht von
R. M. aus, sondern von den deutschen Juden, die im
Gegensatz zu den franzisischen hierin peinlich skrupulds
waren, und er figte sich ihr gegen seine bessere Ueber-
zeugung von dem correcten Vorgehen der franzisischen
Juden*) nur aus hergebrachten Opportunitiitsgriinden, Aehn-
lich erzihlt er, Rabbenu Tam habe gestattet, dass’ man
sich in der Nacht am Sabbath vom e¢hristlichen Midchen

) In ed. "L, N, 316 wird gleich am Anfang die Entscheidung
Simehas ausfithvlich gegeben und begriindet. C hiskijas Entschei-
dung hieriiber findet sich in od. L. N. 200. Isak O. Sarua und
Abigdor Kohen aus Wien hielten sich in keinem Zimmer auf,
das am Sabbath geheizt wurde. (S. Respp. Chajim Or Sarua N, 199).

2) Pr. 478, === nap* I, 857 und Har. Maim. zu psg = VI:
Wo 3% B WEY ausruft:. 905 2EAnSY Ptewa by oowpn ux myn

Tod e
Spy DO O Ak NSK MK SIS 'S peps bxmpt Damps o= g

o | e - [~ &

e NN chp ment . L, B oot openne B BRNE
w\-‘rl‘ - .

-0 =4 T
bemerkt R. M. iu ed. Pr. 27990 XY 10N "'r'.".'i‘ =Nz AnRw 025 9

Y o asnsTs panne e v ovn. Ih ed. L. L, e ruft R, .fnmlm.'.

= mx und schliesst: 219% 2% 53 wyne owennos:. Hierauf

~SRE L B bl

im Feuereifer fiir das Ofenfener aus: 1.\2‘",‘1 htalelg
oje k5 pemps (L pemen).

3 Cr. 1. o o¥Ny DMMBR D37 DS WNI5es ToKd 5 pibe

DNNS R MOR R .. . DIREDY RYBIM DR AR MEW Qa3 T

byl = by RN AMIRI NEANGS ANNTR NEATY WNNEEI mD o UNI Daves

(Pr. naw sxXm 53 000 TORY 1ID SR Naw 3y 993). Vel die dibrigen

vorgenannten (uellen.
4) Dass R. M. scine Ueberzengung hierin niehf geiindert hat.
beweist die in den Hag. Maim. gleich darauf folgende, schon mehrfach

erwiihnte Erzihlung, wie sich s¢iné: Schiiler in Wasserburg
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ungeheissen leuchten lasse, und dass Elieser a. Metz,
wenn sein Schiiler Samuel aus Bambere — der Verwandte und
nachmalige Lehrer R, Ms, — in der Sabbath-Nacht auf das
Zimmer schlafen gehen wollte, zu seiner christlichen Magd,
deren Namen sogar eine Quelle aufbewahrt
h a t, ausdriicklich sagte: [ Gehe und ziehe dem Samuel
die Schuhe aus“, dies war ein Wink fiir sie, dass sie ihm
leuchtete?).

Bezeichnend sind noch folgende Bestimmungen und Ge-
briuche R. M.’s. In den Rhein-Giemeinden hat er den schinen
Brauch eingefiihrt, dass die Gemeindemitglieder an dem Sabbath
der Trauerwoche die Ieidtragenden vom Tempel bis nach Hause
begleiteten, um ihnen damit einigen Trost zu bereiten: und
Jakob Mélln bedauert es, dass dieser sehéne Brauch in
Oesterreich nicht geiibt wird?) Fiillt Rosch Chodesch
+Ab* auf den Sabbath, so .liess er, nach der Tradition seiner
meisten Schiiler, nicht die Haftara fiir Sabbath Roesch Chodesch
(Jes, Cap. 66) sondern die fiir den vorletzten Sabbath vor dem
9. Ab bestimmte (Jerem. Cap. 2) vorlesen, wonach man sich
im oberen Rheinkreis, besonders in Mainz gerichtet hat
und wonach auch wir uns heute richten®). Er gab sichgam

vom  christlichen Dienstpersonal in der Nacht am Sabbath das Ofen-
feuer durch Nachlegen erhalten liessen nnd mit Behagen um dasselbe
Bls3 eI,

» b b e e
- - - -

) Pr, N. 598: (o pamb Sxawsh snp e 0 o
o oo e e L s . B e naws nbvber snewnw un
T T NN TRINA MEYD Y PO 11T naw e e
M ommpSY meanm e vhyon bxipwh bt smewh oxs qox
th RS oy m35m. Nach Hag., M. zu naw ' XIL ist hier Samuel
aus Bamberg gemeint. Daselbst heisst es: Sipe m answ ‘nyne

orbs phpn pbmb peina By gbob mmEwb i et 130 SaaRS

MIRD SwWbnws o7 03 v Mp¥yy Tenb wm rone s nsw.  Der erste
Bericht klingt jedoch urspriinglicher.

%) S D ed. Warschau 1874, p. 848: 33 797 PR bmin qbe
DI2NT N2 TR RN DWW AR MRS Mt I3RS DR MR rheRi
X7 WM N7 aT™nD Y s emaw.

3 RGA. dos 9m9=pn. N. 17. Hichst interessant ist darin folgende

Stelle: mwwm Amm b Tmph 795 15 nnow voen s uHre S0
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Sabbath einen Riemen in Helm und Giirtel als Sturmband?).
In der ersten Nacht des Neujahrsfestes ptlegte er zu essen
vom Kopfe eines Widders, zur Erinnerung an den anstatt
Isaks geopferten Widder, hingegen scheute er sich nicht, wie
Andere, in dieser Nacht Niisse zu essen®). An Ialbfeierfagen
gestattete er nur dann Geld zu verborgen, wenn man aut
alle Zinsen davon verzichtet, wie er es selbst gethan hat?).

Er sagt: Die Glaubensmiirtyrer fiihlen nach ihrem ge-
fassten Entschlusse, fiir den Glauben sterben zu wollen, gar
keine Schmerzen unter allen Qualen, die ihnen bereitet wer-
den ; darum sehen wir sie zu Tausenden in den Feuertod
gehen, ohne einen Schmerzenslaut von sich zu geben, was
sonst physisch unmiglich wiire. Taschb. 415. Er sprach
nach seiner Mutter das Kaddisch-Gebet beim Leben seines
Vaters, was aber unterlassen werden soll, wenn der Vater
dagegen ist. Das. 425, Vgl. ed. P. 517,

Die Vigel, die angeblich R. M. auf den Biéiumen wachsen
lisst, hat man ungerechterweise ihm aufgebiirdet; denn das
Responsum, in dem von solchen Vigeln die Rede ist, gehort

nicht ihm an, sondern seinem Lehrer Jsak Or Sarua#).

WHR Lab qENy vhy mwad It x5 YR BRI 3R M IS RED
MEITEEY  mR ROR BTIYR O WER NOW 1T BN S 22EhnT 02 nphn
I3 BMTD TR SPER 2R3 (3R TTEN IBE N2 ENK NBRDY
PRITE T BT #UT MW DippD WRNR  vn - jvopn s, Es
herrsehite also in Mainz selbst Unsicherheit in der Tradition tiber die
hierin von R.. M. getroffene Bestimmung. Vgl hieriiber Hag. Maim.
s mbpn 'm XIIL 4, jwam noin o N. 19 und 290 0 paw § 425

1) Taschb, N, 69 199 y=13s =pi1%9 nsws cuse =0 99-omm

pomm sbapy wbp smuman. 80 Rasehi zu Talm. B., Sabbath, S. 62a und
Maimuni #2 ‘% XIX. 1. Vel hieriiber noch Hag., Maim. zu nag 1
XXII, 81. S. noeh v ninae zu @, S, 48d, N. 138,

#) Taschb., N, 118,

8) Das N. 166, Hieraus. wie aus dem Umstand, dass er seiner
Enkelin Rachel die Mitgift gab, ersehen wir, dass R. M. nicht unver-
mocend war,

H Fd. L. N. 160 gohdrt dem Jgak Or Sarua an, denn es heisst
darin : T‘.'l'."w'. bkt - e b ' B |~ FT". Y '|MMARE YRR TIOR3 M0 R

ere mwpeb msbe Ak M mp bR (D) mEmR PoaXe xvehurN. wsh

L | e
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Ueber die Nachkommen R. Ms. ist soviel wie Nichis
zi unserer Kunde gelangt. Es wurde schon hervorgehoben,
dass im Auswanderungsbericht des Wormser Minhagbuches
nur von Tachtern und Schwiegersohn (Schwiegersihnen) R.
Ms.") die Rede ist, aber nicht wvon, Séhnen; nur einmal
fanden wir gelegentlich erwiihnt, dass vor R. M. dessen Sohn
verhaftet wurde, dem wir aber nirgend weiter begegnen.
Wir konnen darum Léwysohn nicht beistimmen, wenn
er in den Schlussworten des genannten Berichtes die
defecte Stelle vy .. .. 3nw Pr erginzen will in ™
"My 032w, Dass aber eine Tochter, Namens
Rebekka, vor 1297 im Greisenalter den Miirtyrertod er-
litten hat, wurde schon oben berichtet. Sonst wissen wir
nur noch von einer Enkelin Rachel, die in dem ersten Jahre
ihrer Ehe kinderlos gestorben ist, so dass R. M. die Mitgift,
die er ihr gegeben hatte, nach ihrem Tode zuriickbekam,?)

Eine noch minderjahrige Tochter von ihm wurde
unter seiner viterlichen Intervention einem Manne angetraut.”)
Nun héren wir durch zwei Jahrhunderte Nichts von etwaigen
Nachkommen R: Ms. Erst vom 16. Jahrhundert an begeg-
oo oMb, Auch im =791 zu Chulin, § 735, heisst os zur selben
Stelle : 979 139 5 9o% 21 . . . PaxD yowe A 00 e Juda
b. Tsak, Sir Leon aus Paris, auch qvx 733 genannt, (st. 1224), kann mit
R. M. nicht miindlich verkehrt haben: aber der Lehrer R. Ms,
Isak aus Wien, gehirte zu den Schiilern Sir Leons. und zn
i hm sprach sich der letztere iiber die in Rede stehende Frage aus
wie iiber so viele andefe Fragen.

Wenn noch Dr. Giidemann in seiner »Geschichte des Erziehungs-
wesense«, W, & w. Wien 1880, 8. 117, schreibt: sWenn Meir Rothenburg
Vigel in der Luft wachsen lisst« und in der zugehorigen Note auf unser
Respons. hinweist, so hat nur der geschiitzte Nachfolger des Isak aus
Wien in edler Weise seinem einstioen Vorginger die ihn belastenden
Banmvigel abzenommen und dem 1. M. anfeebiirdet,

1) Bei Lowysohn L c.: upm, bei Fuld in Sehem Hagdolim 1. .
manm.

%) Respp. zu Maim. mwerw = N. 26,

4) In ed. B,, Handschr. Amsterd. 1. N, 293 IRT NNIeT 9 am
DX BX TVITP Y53p W03 70 NI0K MR RIS ORWY 121, . . 1D N3

7¥er. Unterschrieben ist ~mgr =193 '3 ="xp,
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nen wir wieder Trigern des Beinamens ,aus Rr;-thr*nhurg“
(xasey), die sich zu den Nachkommen R. Ms. L} fata
am2ine onw pnw) zihlten., Einer von ihnen, R. Iul.]uknn,
schricb sich die Geschichte der Gefangennahme seines be-
rithmten Ahnen in sein Exemplar der Responsen des letsteren ;
von hier schrieb sich sie wieder ab ein jingerer Sohn
Eljakims in den kleinen Mardochai“.1)

Eine Tochter Eljakims starb Anfang 1686 in Prag,
deren Epitaph die Abstammung Eljakims von unserem R.
M. ausdriicklich besagt, wie wir einer ganzen Reihe seiner
Nachkommen in den Prager Epitaphien begegnen.?)

1) Nach Neubauers Mittheilung in ,,Revue des efudes juives,
12, 93, heisst es in cod. Oxford 673, dem kleinen Mardochai, nach
Sehluss der Erzihlung von R. Ms. Gefangennahme . pxxe & pwhs
n¥5 ‘% viell. abbrevirt aus) (9% X8 32 woN P'Ps Masn (sic) MAY
TR Sk Pedn M powep: M NS r*‘-x T T e oder S
#R 13 80T e ST mR 9N eeS et b maton mbse Seon
kel i

Herr Professor Kaufmann, der mich auf diese Mittheilung Neu-
baners aufmerksam machte, meint in seinem an mich hieriiber gerich-
teten Schreiben, R. Eljakim habe seine im kleinen Mardochai uns
erhaltene Erziihlung abgeschrieben aus der dem Minhag-Exemplar der
Breslauer Seminar-Bibliothek zugrundegelegenen alten Aufzeichnung:
Diese wurde anfgefunden 1616 bel der Wegriumung des Schuttes der
1614 durch die aufriithrerischen Handwerkerziinfte zerstorten Wormser
Synagoge, wie der Erzihler des Bresl, Exempl. vorher selbst berichtet
"BYT ipEY SYes vhed TYY MYa wuLRIehY (@Y STIR Y32 NN¥D M 4
DS DI MO T M3 RRED D1 DYTMIES 12TNR D A28 (0 DYaXT
D1 AMIROTT VXD 3T WINE PPHT S ST Sno3 NKED T enn

Die im Oxforder kleinen Mardochai genannten Vater und Sohn sind
offenbar dieselben, die im Memorbuch zu Pfersee unter denselben Vornamen
mit dem Beinamen 3M23¥19% genannt sind, (S. Perles in Frankel-Griitz's
Monatsschr. 1873 5. 511.) Der im Text genannte Eljakim ist der diltere
Eljakim des Memorbuchs, der Grossvafer des gleichnamigen Verfassers
des 1618 in Prag erschienenen Commentars 237 n9x:, zu den Targumim
der fiinf Megilloth, vovon Seder Hadoroth s. v, sagt: nrpwns 37 RSN
PR DPIDE NER M Mmowe N Sp 2UNn BY MO M DTS
(twol mpw).

2) Vel ,Die Familien Prags® von Simon Hock, 8. 336, Da jedoch
die von Leopold Popper angelegte handschriftliche Sammlung Prager
Epitaphien — jetzt im Besitze seines Sohnes Dr. Moritz Popper —




106

Nachdem wir ausser dem einen verhafteten Sohne in
simmtlichen Quellen nur Téchtern R. M.s begegneten und
dieses beharrliche Schweigen von Séhnen R, M.s uns ein hinrei-
chender Beweis ist, dass er sonst keinen Sohn hatte, so konnten
alle den Namen Rothenburg tragenden Nachkommen R. M.s
nur von diesem einen, der volligen Vergessenheit anheim-
gefallenen Sohne abstammen. Tm Allgemeinen jedoch, wo die
Descendenz nicht ausdriicklich angegeben ist, berechtigt uns
das einem Namen beigefiigte 371330190 l».unr-ahlﬂa den so Be-
zeichneten ohneweiters als Verwandten oder gar als Nachkom-
men R. M.s hinzustellen.

hierin vollstiindirer isf, so gebe ich die Daten hier nach dieser Sammng-
lung in chronologischer Reihenfolge, Daselbst lautet . eine bei Hock
felilende Grabschrift aus dem Ende des Jahres 1665 (5Es Mmoo

--s}: —lq'—lc ﬂﬂqull -Eb-gu.— I-Th-tn-l :-I-Ijlj'ln I-qzo --qzuh‘ -TIT:—I :(l-:ugh., -rr:r-
EMYT RO Own bewr ohey s MIRT TENT (3 PR oMIn Y Mses

L
o =N b | ["L'.‘T'-E o ol g o i'...'.'.'.
Eine aus dem Anfang des Jahres 1686 (2" B ovRn BER e En

a1y o {‘\l') b b e ) i'.LIIt,t"[.: 1_-|-I.|N-- ik P Ll (3 i..:h,;—l ns I-'-n:“‘.: ]

= [} 1] L L
e ‘I.—‘ y L
iy 3}y e by b |"‘L"'.'ﬂ B'nE Inbon 7%y :F ""'Q by M
Ferner lautet eine aus dem Jahre 1704 {i",':“_l g =) o SR LT W R B 5
h‘tw n-_-. i‘“‘:“-“ h. x- - -.—E .-.r,-.}.-. -.:nu..l i-’ Iq.-.-}.n- '“E. .-I..—-s n--:-t s "I‘-“-."u i-:E; HE‘

ravan "'“'l':-. und eine aus dem Jahre 1719 (2% ryn hibx o o= opm
N7 L

M NPR SRt oten men LT 1o by e "*““' N2 ST onen pem B
i I e MR Tnh

Diese beiden letztgenannten bilden die Doppelinsehrift eines Steines,
In einer zweiten Doppelinschrift lautet die eine aus dem Jahre
1608: o7 2E'd N3 mom » mpuEnt e (rEb vEn pRRe v s o
WEY AR 7 2 e e see ek und die andere ohne jedes
Datum: yup wow op 1 5 13 oede w9 e ohe e D'

h-n I-| - - - u.-m--
P

o ks b
o - =l =

" | —r o |

Wir h--wwrnu 'n hier abermals den in dieser Familie immer wieder-
kehrenden Namen: Meier, (Maharam) Gedalja und Eljakim. Bemer-
kenswerth ist die bier consequent festeehaltene Schreibart : P2 ey oder
M2 ; sie mogen in Prag dureh ihren Weissen In e analog an einen
Rothen Berg gedacht haben.

Den hier vorkommenden 94 will Kanfmann in seiner Anmerkung
zu Nummer 4878 in Hocks ,Familien Prags“ 1. ¢. mit Recht identificiren
mit dem gleichnamigen Grossvatér jenes Schreibers Ephraim, von dem
o8 am Schlusse des Halberstam'sehen handschriftlichen sy Y =8 heisst :
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Dass die Zahl der Schiiler R. M.s gross war, erschen
wir aus vielen Stellen sciner Schriften.!) Sie standen grissten-
theils in reifem Mannesalter und waren hiufig schon Ehe-
imiinner,?) die auch nicht selten ihre Frauen und ihre eigent-
lichen Wohnsitze zeitweilig fiir lingere Dauer verlassen hatten
um fern von der Frau, in fremdem Orte zu den Fiissen R.
M.s zu sitzen.

-"q |-1-| nq-q- -: . |n: :"-IEK ‘:;‘.:u_n ;.r Hs - -| J .T.Tn :--.-{_: I|-| ;.- l-:::

13iae Drann yne (S, im ]lu,llu-rstummﬁ:--!wn Katalog, 8. 138,) Emen

|t b | [ el

ﬁ'....t:‘.". =y m fand Kaufmann verzeichnet als OPTE YR30 und noch
einige Rothenburgs in den Hospitalsacten der Wormser GGemeinde. Ihre
Abstammung von der Familie R. M.s ist mir jedoch noeh fraglich.

1)'Z, B. RGA. Cr. N. 3: mmwa 2@t nimann bt B NN

r.-.t“ 5 A -u -u.\n-. ]}:l“‘ _'_ T: "t‘t " - *-lhtl h.‘:,-l .:r_‘i—i-'-n :-w_: n”t:% - :-:hnnl
Das, 80:/ SUMERT MYND (XX Y PaApN FONY D2 BY ACXR DRk
EANMA MY ;-H-*trzlu b 3} n) --I-.-.- ]“ \ 4OR - ey -::l-: ah -I-I-:h mpp- |”I.:'

I II AN Yeh g A L]
» = W ' e |

smavy anmn 2y, Es wohnten anch Sehiiler bei ithm im Hause in se-

sppewe bR oven 5o oy nswes nmm e, Das. N

| . =l L b

e ...“ 8
s

paraten Zimmern, s. das sclion citirte =72 "3 73 gk Bty
in Or. N.'108. Vel Saamp mawn N. 94

2). Pr. N. 539: 1b (sie)) mwm ™™ n33 "epw —nK ohna mRe
A93R% M REN *5 B2Y pRin ROW B 12 Gaph wpab Mo wpst e

- - ey e =

Von Sehiilern ist noeh die Rede das. N. 725 : 373022 K131 717 M2

NERY MRS PARY .o tD T KRYs mna My, Das. 971: MRAS AwRPR
Vbt L . L. NERE DU KIS pIen B vRoehny o mrecs A
ruw& -w--n-. '--._:: \--Hn-r -—‘I-”:l: nn. .— .--—i-: .-J-;“ St i: -:: l\;:‘q --::—_

forner Taschb. N. 6: Syx x4 LT b B = b iyt b e o b ot i) o Y. S e bt =) B 2. 3

T R baw L L. .. VY -J-.:'-,'. o B gt il I-:-'-:“.,-.ﬁ SRR MmNl
2 p"':'.-.‘-' i i ':-:4 DY INRR SXK. S 0YN NNNK o W, 44 d;, N.
11 Vgl 9oanp qwn N. 144—145

Zur Zeit des M ;i]l;l r il _;r::['u‘n anter 20 Jahre alte Sehiiler noch

- Wy -

fiir sehr jung als solehe, Er evziihlt : wmg 2120 02 90 3010 128" A0

shawe 1S3 BYEm evvebn Dne b e jew (RS amT men TanD
‘wh n}"m --u Eu—u :'-.I? -—'H-!:‘ :--n “n :- :\:EE :-i-'.\;q :I—‘r:-l h:uﬂ: \.:;HI;"!':?'!!

JIRY “"“' TPRD [NBT Das. N. 96, Auf der anderen Seite war darunter

—g__

ein kaum 16 -:LIIII alter Schiiler schon verwitwet: {2 SR 72 703

bme mp T mpb b pns ww Entw 933 johx ovednn (Das)

Interessant nac F| mannigfacher Richtung wiire der Nachweis: wo

- - -.-.-.--.--.nq

und wann ungefiihr die Bezeichnung o¥91n2 fiir o ; - verheirathete
wie unverheirathete — zuerst vorkommt. In den f.i-.\. R. M.s, Pr.

971 wird aneh die Frau des =2 genannt: Mz,

e -

-
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Bekannt sind uns folgende, jedenfalls die hervorragend-
sten Schiiler R. M.s.

Mardochai ben Hillel, geboren in der ersten
Hilfte des 13. Jahrhunderts, gestorben als Mirtyrer 1298 in
Niirnberg. (S. iiber ihn die mehrfach erwiihnte umfangreiche
Arbeit von Dr. 8. Kohn in Guriitz’s Monatsschrift 1877, Seite
78 ff.).

Ascher ben Jechiel, geboren in der Rheingegend,
wahrscheinlich in Céln, um 1250, starb in Toledo 1327 (8.
iiber ihn Griitz, Gesch. d. J., VII, 251 ff.) Er ist der einzige
seiner Schiiler, an den R. M. zahlreiche uns erhaltene Re-
sponsen gerichtet hat, aus welchen wir auch seine ausser-
ordentliche Liebe und Verehrung fiir diesen Schiiler ersehen,
den er mehr als Freund betrachtete.!)

Schimschon bar Zadok, starb nach Juchasin und
Seder Hadoroth 1312, (5072) er verfasste den P awn, woriiber
Niiheres im 1I. Bande, Capitel ,Schriften®.?2)

Meir Hakkohen (aus Rothenburg), Verfasser oder
Sammler der ,Hagahot* zu Maimunis »Mischne Thora®, er
in Rothenburg gelebt hat. (S. oben Seite 85, Anmerk. 2).3)
s l'pl _liln'"m‘hrr\iht withrend einer ernsten, sehon 12 Tage andauernden
Krankheit zweimal an ihn, wo er ihn bittét. fiir ihn tiebete zu ver-
richten, auf deren heilsame Wirkung -er mit vollster Zuversicht ver-
braue, dass sie ihm Gesundheit erflehen werden : 9pc 01 RN
DRIODMSY XD TMNED N3y 85 nebmw oer anb 2319p 0 M mewss
IR onene 2 M NanSR YEyR Maws .. .. Nana "A3% oy e
2 TP OOND MI® TR PR TR PN Apwn nomp by T¥BPY IS
SR VB MY AWYRP S3t RSNz unvmn TyE Tnym (RGA. ad.
Berl., Handschr., Amsterd. II N, 174))

N. 116 (woven noch die Anfrage in N. 117 einen «Theil bildet).
und das letzte Resp. in der aus mehreren Respp. znsammengesetzten
N. 1020 in ed, Pr, gehiren Ascheri an. Die Antwort R. M.s beginnt in
N. 116 mit dem herzlichen Zuruf : W TR PRy (v .,
An Ascheri ist auch das Sehreiben des Salomo ben Adereth in wpp
x2wnn I, N. 366 gerichtet.

) In Isserls Zusitzen zum Juchas, ist e nur eine Corruptel
aus "R ;. bemerkenswert ist, dass er diesen nicht wie die anderen
™ 850, sondern IRt nennt. :

3) N. 78, ad. Prag, ist hiehst wahrseh einlich an ihn ge-
richtet,
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Chajim Elieser ben Jizehak Or Sarua. Seine
Responsen liefern eine reiche Ausbeute an Entscheidungen,
tradirten Grundsitzen und von ihm selbst beobachteten

Briiuchen R. M.s, den er fast noch hiufiger nennt als seinen.

eigenen Vater Isak.!) Seiner Responsen-Sammlung verdanken
wir auch unsere Kenntnis von der Existenz und der Verhaftung
des Sohnes R. M.s, sowie von der in Mainz stattgefundenen
Versammlung der Rabbiner und Vorsteher der Rhein-Ge-
meinden zur Berathung iiber den Zahlungsmodus der von den
Juden geforderten enormen Steuer von 30000 Mark.?)

Chajim bar Machir,?) der iiber das am 11. October
1285 in Miinchen stattgefundene Judengemetzel — wovon
oben Seite 64 die Rede war — eine Selicha gedichtet hat.
(Zunz, ,Literaturgeschichte*, S, 863). Er war ein Lieblings-
schiiler R. M.s, der ihn stets 22'an anspricht und auch in
der Krankheit ihm schreibt.*)

1) N. 105. ed. Pr., ist wahrscheinlich an ihn oder — was nocl
wahrscheinlicher — an Chajim b. Machir gerichtet. Das 31 i in der
Anrede lisst darauf schliessen, dass R. M. damals schon im Gefingnis
war. Das Resp. des Salomo b, Adereth in y2wsn mawn I, N. 571,
ist an ihn gerichtet.

3 S oben Seite 68 und 76.

8) Dieser wird meines Wissens von keinem der Bibliographen und
Chronographen unter den Schiilern R. M.s genannt, und doeh geht
es zur Evidenz hervor aus seinem an R, M. gerichteten Resp. in ed.
L., N. 426, wo er im ‘ntlmtl des Schreibens sagt: |18 "23-7n12%EE

IRVD AL BR s TR TNIN2 "l""" "‘“ gy "‘.\"" RIS NS TEY
Boy cuwRan ovm. N. o886 in NU3RMT 39N I, das ans Bihmen an
Yalomo ben Adereth gerichtet ist, ist auch von =322 392 o"n mitunters
sehrieben. N. 611 in ed. Pr. ist von beiden, von Chajim ben Machir
und Chajim ben Isak unterschrieben. Vielleicht ist der Jakob b, Ma-
chir, an den N. 385 in wr=pe= o=y [ ogerichtet ist. ein Bruder des
Chajim b. Machir,

-I} h-qhhzt -h. '\-l-n. :-.- 1Y —.2.h‘ -I-hr ﬁ? |-rr - - —|t| A“E -I--| a h.‘-r qh I*-I'I-I

nana ‘i‘,".ﬂ“' Ay aenat "‘L'R xS "',‘ -y X5 2 WY INY oAbl 1= bas
b 1 S0 = = B "“\' b "'1"1""1:" "'WE him]'-d ' ﬁ""."\.:' vy wh

e o = S = g b g P

-l
=b Twx 5 :‘L“ mPK . . . . ONDSIT TE YR N3NSW RS 937 nanse
mn ppis oew. RGA,, ed. L. N, 425, Aus dieser ganzen Stelle spricht
der Ton warmer Freundschaft. Der Name 51 soll wahrscheinlich richtig

lauten Svip, das slavische Pavel fiir das deutsche Paul. In der letzten
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Joél aus Oppenheim, dessen Schiller Oser aus
Schlesien ist, der wieder Lehrer Israel Isserleins ist.!)

Isak aus Diiren, Verfasser des 87 " oder 7o
2, lebte auch noch zur Zeit des viel jiingeren Rabbenu
Jerncham.?)

Endlich spricht Vieles dafiir, unter seine Schiiler zu
zihlen: Menachem ben Dawid und Hillel bar A s-

riel, beide aus Wiirzburg, die fastimmer gemeinschaft-

lich ihre Anfragen an R. M, richten, wo sie sich nicht nur
am Schlusse ihres Schreibens seine Schiiler nenne n, son-
dern auch in dessen ganzem Verlaufe sich deutlich als seine
Schiiler zu erkennen geben.3)

Anmerkung sahen wir Chajim b. Machir eine Anfrage aus Béhmen
mitunterzeichnen, so kann dieser an ihn goschickte Briefbote loicht ain
Bihme gewesen sein, den or zu solchen Sendungen verwandte. N, 426
ilas. schreibt er ebenfalls an ihn; mep new (TR 2T (v M) e
1230 Tenw,

Noch wiirmer ist nachfolgende Anrede gehalten. In derselben
Nummer schreibt er spiiter an ih‘n: T'A2T WRY 72 ALK 1 o s
MRInE  Mmpmn TN e 291 Thanpn e 2R D o "u'il'_.‘n
f'S MDY PRDDY 37 PR3 TR W39 MMEES PR 19SS ok Tm
BYR A% Hon O 73 3T 0 % e oX w3 mes oo Sy T
TIYRPRY 9B SN WRIN TPIY TR0 TANR 5P ovm ma 7d pon e
MY owh Ny Ao

Im weiteren Verlaufe desselben: ynamwn px '2'an o3p) M.

1) Isserls in den erwiihnten Zusiitzen zum Juchasin . Tesn = o
BN R M KuPORE Ny 9 TebRr DnAenINg Sxn M pee
JTIT NBN BE Y TN

?) S. sein genanntes Werk und Asulai ,Schem Hagdolim* T und
II 8. vv.

9) 8. z. B, Cr, N. 3 (gehirt eigentlich zu N. 4) und Pr, N,
92 ihre gemeinschaftliche Anfrage : Txn 29 397 1 [J'.'":J‘;W Sva WS nyp
und im Verlanfe derselben in ed. Cremona: *5 napxw % =pies
9 qoe MInn RO nuw swe D At Sy Tmed b am L. Pneh
S1O¥T 9% 2020 (5% v S. auch Cr. N 28 u. 205. An der letztge-
genannten Stelle: &5= == prp == 21 Y0 bezieht sich das P
nur auf R, Menachem, unter dem hier Menachem b. Natronai. der Ver.
wandte R. M.s, gleichfalls aus Wiirzburg, gemeint ist. 8, oben 8. 19-
Menachem b, Dawid war kein Verwandter R. M.s. 8. Cr. 63,
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Ausser diesen unmittelbaren Schiilern kennen wir noch
mehrere zeitgenissische Verfasser hervorragender halachischer
Werke, die die Lehr- und Lebensweise R. M.s aus Selbst-
beobachtung genau kannten, sich dieselben fiir ihr eigenes
Leben und Lehren zur Richtschnur machten und in ihren
Werken schriftlich weiter tradirten, die darum auch nach
ihrem Hauptinhalte als von R. M.s Schule ausgegangene
Schipfungen zu betrachten sind. Auch von ihnen soll im
zweiten Bande die Rede sein.
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Berichtigungen und Ergénzungen.

Zeile lies statt
vorletzte gewidmet werden, um gowidmet und
letzte werden zu kiinnen werden
8 V. 0, entstammte entstamie

das dort im Namen Lewysohns wie-
dergegebene Argument aus der Fr-
zihlungsform 15y spx fand ich seither
schon bei Ahvon Worms in seinem
wBen Nun® 8. hier Seite 94, Anm, 3.

3 v oo sind ausgefallen die Worte: iazn
bemerkt Tsserls®,
Anm. 8 ist noch zu vergleichen =15 =3mp S,

56u, N.107. Der in RGA. ed. Cr, Resp.
144 genannte "?"'7.*:: "" ' =) b e B

diirfte mit diesem Oheim R, M.s iden-

tisch sein, wenn aueh dort das 1=

fahlt.
16 v, o, 24 23
173 1 Sarna Sarna
40w, T, T gn bl o
letzte Deutsehland Russland
11 v.-0; ist nach dem Worte ,,niederlassen® zn

erginzen: ,,aber sclion vor der Steuer-
ausschreibung daselbst ihre Wohnung
gemiethet hatten*,

6 v. u. mit dem mit
3 v. o, Y e
8 v o (dort verdruckt in & =3y the s
X N
Text 5 v, o, 1807 1207
16 v. . hiess hies
V. etudes etudes
-
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