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Kinleitung.

Auf die Frage nach der Zeit der Entstehung und
der schriftlichen Abfassung der einzelnen Biicher und
Hauptbestandtheile der talmudischen Literatur hat die
Wissenschaft bis jetzt keine positive Antwort gegeben.
Die Urtheile und die Anschauungen schwanken, und allen
bisherigen Untersuchungen ist es nicht gelungen, Sicher-
heit und Klarheit zu erlangen. Ist es auch in den letzten
Jabren hiufig geschehen, dass bei 6ffentlichen Gerichts-
verhandlungen iiber die Entstehungszeit dieser Literatur
Daten und Angaben mit einer naiven und geradezu
beneidenswerthen Positivitit vorgebracht worden. als
hitte die Wissenschaft lingst iiber diese Fragen ihr
Urtheil und ihr letztes Wort gesprochen, so ist es blos
zu bedauern, dass die Minner der Jurisprudenz es
regelmiissig unterlassen, in solchen Angelegenheiten die
Fachforscher zu consultiren,

Der Widerstreit der Meinungen iiber diese Fragen
1st nicht von gestern, und selbst christliche Theologen im
17. Jahrhundert haben schon die Haltlosigkeit der noch
heute landliufigen Anschauungen eingesehen und bekimpft.
Ich nenne blos den Wortfiithrer Johann Morinus, Presbyter
im Orden des Oratoriums zu Paris (gest. 28, Februar 1659).
welchem eine grosse Anzahl anderer Theologen bei-
gestimmt haben. Wiihrend die protestantischen Gelehrten
Jacob Trigland, Professor der Theologie in Leyden
(gest. 1705), und Jaques Basnage de Beauval, Prediger
in Rotterdam (gest. 22. Dez. 1723), allerdings jene
Theorien wissenschaftlich vertheidigten, welche in jiidi-
schen Kreisen Nissim ben Jacob in Kairuan (ham-
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mafteach, Vorrede IIT ). Samuel Halevi. der Minister am
.'l!'iilJE‘-i'Jl-.‘if}.'llli‘-*'.'l"!! Hofe zu Malaga, Juda Halevi
(Kusari III, 67), Maimonides in der Vorrede zum Codex.
Abraham ben David im Sefer hakkabala, Menachem Méiri
aus Perpignan (Beth habchira 6a. 8b. 9a) und das
Gros aller spiiteren Talmudisten vertreten haben. Es ist
die landliufige Anschauune. welche Juda Hanassi als
Autor der Mischna nennt (190- -210), sowie Aschi
(375—428 in Sura unter neupersischer Herrschaft.
wihrend der Regierung Jesdigerds I.) und Abina (485
bis H00) als die Autoren des Talmuds. Schon im Mittel-
alter haben einzelne hervorragende Kenner dieser Lite-

ratur diese naive Anschauung, welche weniger eine

traditionelle Autoritit, als eine naive Leichtgliubigkeit ,
tir sich hat, als wissenschaftlich unhaltbar zuriickgewiesen.
Unter Fihrung des beriihmten Talmud- und Bibel- ]
Commentators Raschi haben Mose de Coucy in der
l'linlciﬂmg zu seinem grossen (tesetzbuche Semag und |

viel spiter Moses Chagis (1650) in der Einleitung zum
Mischna-Commentar rundheraus erklirt, dass weder
Juda Hanassi die sechs Biicher der Mischna, noch
auch Aschi und seine Genossen die T ‘actate des baby-
lonischen Talmuds geschrieben haben. Die eigent-
lichen Verfasser dieser Werke wiiren die Saboriier, .
welche einige Jahrhunderte spiiter gelebt haben und
das niedergeschrieben, was man ihnen im Namen Juda
Hanassi’s als Mischna und im Namen der spiiteren
Talmudisten als Gemara miindlich i berliefert hat.
Die Anschauungen sind noch heute nicht Wissen-
schaftlich gekliirt. Trotz der griindlichen Untersuchungen
Luzzatto’s in der Einleitung zu seinem Philoxenos und
Leopold Léw’s in den graphischen Requisiten, Abschnitt IV,
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haben sowohl Zacharias Frankel in seinen Einleitungs-
werken, als auch Lector Weiss in den drei Binden zur
(zeschichte der jiidischen Tradition die Autorschaft Juda
[Hanassi’s und Aschi’s zur Grundlage ihrer geschichtlichen
Auffassung und Darstellung der talmudischen Literatur
genommen. Es ist nun die hichste Zeit, dass die Ver-
treter der entgegengesetzten wissenschaftlichen An-
schauung das Wort ergreifen. FEine wissenschaftliche
Wiirdigung der talmudischen Literatur, eine griindliche
und klare FErfassung auch nur eines einzigen
Textes im Talmud ist als undenkbar ausgeschlossen,
insolange nicht Klarheit dariiber gewonnen wird, ob die
Amoriier ein geschriebenes Gesetzbuch der Mischna vor
sich liegen hatten, oder ob sie lediglich miindlichen Ueber-
lieferungen vertrauen mussten; ob sie einen geschrie-
benen Text oder einen miindlichen Bericht
commentiren,.

Vorauszuschicken ist Folgendes: nach Einer Richtung
herrseht allerdings eine Uebereinstimmung aller Meinungen.
Es hat wihrend einer ausgedehnten Periode ein funda-
mentales Religionsgesetz im Judenthum Geltung gehabt,
welches jede Schriftstellerei, inshesondere die schrift-
liche Vermerkung religionsgesetzlicher Anschauungen und
Lehrmeinungen, streng verboten hat. Religionsschriften
durften nicht geschrieben, nicht verfasst werden. Nur iiber
die Miinner, welche dieses merkwiirdige Gesetz abrogirt
und aufgehoben haben, herrscht ein Zwiespalt der
Parteien und Meinungen. Die Einen nennen Juda
[Tanassi als denjenigen, welcher die unertriiglichen
Fesseln jenes Gesetzes gebrochen hat, wihrend die
Gegner erst den Sabordern das Verdienst dieser er-

losenden That zusprechen,
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Fiir das Judenthum hat diese Frace auch noch
eine hohe praktische Bedeutung. Verhilt es sich that-
sichlich so, wie Raschi, Semag und Moses Chagis es
dargestellt haben, dass die Mischna nicht von Juda
Hanassi, der Talmud nicht von den Amoriern geschrieben
worden, dass vielmehr die Saborier einice Jahrhunderte
spiter die miindlichen Ueberlieferungen der
Lanaiten sowohl als der Amorier in Sch rift
verwandelt haben: wo ist dann die Bii rgschaft
und die Sicherheit. dass jene |\-lu-:-l’in-i'l-i'u|1_-_1'|-|1 ZUVETr-
lissig waren, dass die Mischna in ihren gesetzlichen
Bestimmungen die thatsichlich geschichtlich verbiirgten
Meinungen der Tanaiten und der Talmud die
Lehranschauungen der Amorier wiedergibt?

Ohne Authenticitit ist die geschichtliche Autoritiit
schwer zu erhalten.

Indessen wollen wir diesen Erwiigungen, welche
geeignet sind, die wissenschaftliche ( 'bjectivitit zu triiben,
gianzlich aus dem Wege gehen: uns sollen keinerlei Partei-
motive, sondern ausschliesslich und allein das wissenschaft-
liche Interesse leiten, die Wahrheit zu erforschen.

Die vorliegende Arbeit erscheint als der erste Theil
eines grisseren Werkes: Beitrige zur Einleitung in die
talmudische Literatur. Es mussten die nachfolgenden Unter-
suchungen, schon weil sie zuniichst die Stellung jedes ein-
zelnen Halachawerkes im theologischen Organismus des
alten Judenthums zeichnen. als die grundlegenden dem
gesammten Werke vorangehen. Dass aber die Unter-
suchungen von selber zu einer Darstellung der Entstehungs-
geschichte dieser alten Literaturproducte sich erweitert
haben, wird der Arbeit als Nachtheil wohl nicht an-
gerechnet werden.
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