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»Loriot war der grobte Humorist der Deutschen seit Fontane,
weil er jene Wachheit besab, Menschen in ihrem komischen
Ringen um Anerkennung zu durchschauen, doch war er eben
auch PreuBe genug, die Durchschauten niemals zu verleumden.
S0 hat es Loriot zu einem Komiker gebracht, c ler die Deutschen
zugleich am treffendsten karikierte in ihrer ganzen drogen
SahulmuwtuIu,hlu,n blasierten Bildungshuberei, politischen
Verquastheit und doch von seinen Landsleuten geliebt wurde
wie kein anderer.«

(Dorothee Krings, RP Online 24.08.2011)
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Editorial

Liebe Leserin, lieber Leser,

das Herbstheft erscheint etwas spiter als gewohnt in diesem fiir die Fontane
Gesellschaft und fiir das Fontane-Archiv nicht immer leichten Jahr. Umso
mehr freuen wir uns, dass wir Thnen mit diesem Heft eine hoffentlich auch in
[hren Augen inhaltsreiche und interessante Lektiire prasentieren konnen.

Schon von seinem Umfang dominierend erscheint heuer das Rubrum Un-
verdffentlichtes und wenig Bekanntes mit dem Briefwechsel Theodor Fonta-
nes und Philipp zu Eulenburgs. Die Briefe Fontanes, die mehrfach gedruckt
wurden, sind zuginglich, nicht jedoch diejenigen zu Eulenburgs, weshalb wir
hier den vergleichsweise kleinen Briefwechsel, der in Abschriften iiberliefert
ist, die mit dem Nachlass Friedrich Fontanes ins Fontane-Archiv gekommen
waren, erstmals in einer kritischen Edition vorlegen. Die Edition dieses Brief-
wechsels war seit langem ein Desiderat der Forschung. Nachdem der Beirat
der Fontane Blitter eine lang anhiingige Edition hatte mehrfach ablehnen
miissen, entschloss sich das Fontane-Archiv, die Briefe selbst in den Fontane
Blittern zuginglich zu machen. Dies konnte in Kooperation mit der Universi-
tit Potsdam und dem editionswissenschaftlichen Aufbau-Studiengang des In-
stituts fiir Germanistik der Freien Universitit Berlin geschehen. Den Institu-
tionen sei auch an dieser Stelle fiir ihre groBziigige Unterstiitzung und Koope-
ration gedankt, insbesondere auch den daran beteiligten Studierenden. Bedau-
erlicherweise hatte uns der Herausgeber der im Jahrbuch fiir Brandenburgi-
sche Landesgeschichte 61 (2010) erschienenen, vom Fontane-Archiv nicht
autorisierten Edition nicht iiber sein Vorhaben informiert, so dass es zu der fiir
manchen Leser, manche Leserin irritierenden Situation zweier parallel er-
scheinender Editionen gekommen ist. Immerhin bietet die so entstandene Si-
tuation die Moglichkeit, sich mit der Problematik von Editionen mit schwieri-
ger Textgrundlage auseinander zu setzen. Wir mochten Sie dazu einladen.

Revolutioniir geht es im Rubrum Literaturgeschichtliches, Interpretatio-
nen, Kontexte weiter. Hubertus Fischer lenkt unser Augenmerk auf Fontanes
Dramenfragment Karl Stuart und seinen Entstehungskontext, die Revolution
von 1848, akkompagniert von Charlotte Miiller-Reisener, die uns die kurhes-
sischen Revolutionire, denen Fontane in London begegnete oder hiitte begeg-
nen konnen, in einer profunden Studie vorstellt.

Als ein ganz besonderer Hohepunkt dieses Jahres nicht nur fiir das Fon-
tane-Archiv, sondern fiir alle Fontane-Begeisterten kann das Ereignis des
Doppel-Ankaufs der Briefe an Georg Friedlaender und der Briefe an Fritz
Mauthner durch das Fontane-Archiv angesehen werden. Das Fontane-Archiv
feierte diese epochale Erwerbung im Mirz diesen Jahres in der Villa Quandt.
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Die Festrede bei der feierlichen Priisentation hielt Helmuth Niirnberger, der
seine Freude in einem nicht enden wollenden Reigen ebenso gelehrter wie
witzig-geistreicher Gedanken zum Ausdruck brachte. Wir drucken seine Rede
fiir all diejenigen, die nicht dabei sein konnten, hier ab.

Im November des vergangenen Jahres verstarb in Miinchen Walter Miiller-
Seidel. Sein Fontane-Buch Theodor Fontane. Soziale Romankunst in Deutsch-
land, das 1975 zuerst erschien, gehort zu den epochemachenden Werken der
Fontane-Forschung. Rolf Selbmann hat fiir uns die herausragende Leistung
dieses grofien Germanisten gewiirdigt. Die Fontane-Forschung verliert mit
ithm eine bis zuletzt aufmerksame und kritische Stimme.

DiE HERAUSGEBER
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Theodor Fontane und Philipp zu Eulenburg.
Ein Briefwechsel

Herausgegeben von HANNA DELF VON WOLZOGEN
und FRIEDERIKE ZELKE

Mit der hier vorgelegten ersten kritischen Edition des Briefwechsels zwi-
schen Theodor Fontane und Philipp zu Eulenburg mitsamt der Korrespon-
denz iiber den Briefwechsel soll vor allem eine verlidssliche Textfassung al-
ler bekannten Briefe aus dem Bestand des Theodor-Fontane-Archivs zu-
ginglich gemacht werden. Damit soll auf die in ihrer Eigenart und Gegensei-
tigkeit bislang nicht wahrnehmbare Beziehung der beiden so unterschiedli-
chen Minner hingewiesen und zu weiteren Forschungen angeregt werden.
Dariiber hinaus wollen wir mit dieser Edition auf die komplizierte und kom-
plexe editionswissenschaftliche Fragestellung aufmerksam machen, die sich
aus der Tatsache ergibt, dass auf Abschriften als einzigen zugiinglichen Text-
zeugen zurlickgegriffen werden muss. Die Edition ist aus zwei Hauptsemi-
naren hervorgegangen, die am Seminar fiir Germanistik der Universitiit
Potsdam (Sommersemester 2009) und am Institut fiir deutsche und nieder-
lindische Philologie der Freien Universitiit zu Berlin im Rahmen des editi-
onswissenschaftlichen Aufbau-Studiengangs (Sommersemester 2010) in
Kooperation mit dem Theodor-Fontane-Archiv stattfanden. Die Idee stammt
von Hanna Delf von Wolzogen, die die Seminare auch leitete, das letztge-
nannte zusammen mit Philipp Vanscheidt, der es vorbereitete und organi-
sierte. Die Transkriptionen der Briefe wurden von Alessandra Bartolini,
Laura Basten, Sarah Bianco, Verena Blindow, Josephine Fenger, Kordula
MobBner und Friederike Wein erarbeitet. Friederike Zelke iibernahm die Zu-
sammenfiihrung der Ergebnisse und die textkritische Bearbeitung der Texte,
Hanna Delf von Wolzogen die Sachkommentierung und Koordination. Dem

Institut fiir deutsche und niederldndische Philologie gilt unser besonderer

Dank fiir die groBziigige Forderung der Endredaktion, insbesondere Jorg
Jungmayr, der die Arbeit kollegial begleitete.
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Einleitung

Mit dem Nachlass Theodor Fontanes kam ein mehrere tausend Blatt umfassen-
der Bestand an Abschriften von Briefen von und an Fontane in das Theodor-
Fontane-Archiv. Dieser Bestand stammt aus dem Nachlass Friedrich Fontanes
und wurde nachtriiglich ergénzt. Er ist insofern von besonderem Wert, als in thm
nicht selten die einzigen Textzeugen eines Briefes iiberliefert sind. Die Ab-
schriften entstanden im Zusammenhang der Herausgabe der von der Nachlass-
kommission verantworteten ersten Briefausgaben.'

In diesem Abschriften-Fundus befindet sich auch der Briefwechsel Fonta-
nes mit Philipp zu Eulenburg. Aus dem mit 37 Briefen nicht umfangreichen
Briefkorpus wurden einzelne Briefe Fontanes wiederholt publiziert, nicht je-
doch die Briefe Philipp zu Eulenburgs respektive der iiberlieferte Briefwech-
sel insgesamt.2 Dieser umfasst 23 Briefe von Fontane an Philipp zu Eulenburg
sowie einen Brief an Philipp zu Eulenburg (Vater) (Nr. 30), wobei ein Brief
Fontanes (Nr. 32) lediglich in der Druckfassung der Mdrkischen Zeitung vom
27. November 1934 vorliegt, und 12 Briefe von Philipp zu Eulenburg an Fon-
tane. Aus dem Briefgespriich geht hervor, dass weitere Karten bzw. Briefe
gewechselt worden sein miissen. So fehlt die Karte Eulenburgs, auf die sich
Fontane am 1. Juli 1880 (Nr. 7, Pantoffeln) bezieht, ferner einer der Briefe
Fontanes, den Eulenburg am 3. November 1880 (Nr. 10) anfiihrt. Auch fehlt
der Brief Eulenburgs vom 7. April 1881, den Fontane am 23. April 1881 er-
wihnt, wie iiberhaupt die Briefe oder Nachrichten Eulenburgs aus den Jahren
nach 1881 nicht vorhanden sind, mit Ausnahme des letzten Briefes in der
Reihe (Nr. 36), in dem sich Eulenburg fiir die Uberreichung der Gedichtaus-
gabe bedankt und erneut eine Einladung nach Liebenberg ausspricht. Dass es
einen weiteren Brief Fontanes gegeben haben muss, wird durch Briefe besti-
tigt, die im Kontext der Vorarbeiten zur Ausgabe Freundesbriefe zwischen
dem Verlag von Friedrich Fontane und dem Sohn Philipp zu Eulenburgs,
Friedrich Wend zu Eulenburg in den Jahren 1907 bis 1909 gewechselt worden
sind. Auch diese Briefe, die sich ebenfalls im Theodor-Fontane-Archiv befin-
den, werden hier, zusammen mit einem Brief Friedrich Fontanes an Augusta
zu Eulenburg aus dem Jahre 1922, abgedruckt.

Dem letztgenannten Briefdialog zufolge waren im Nachlass Fontanes 11
Briefe und eine Karte Eulenburgs aufgefunden worden, deren Austausch gegen
die Briefe Fontanes erbeten wurde (Nr. 37). Erst nachdem der Verlag die origi-
nalen Briefe Eulenburgs iibersandt hatte und geklirt worden war, dass weder
Briefe Eulenburgs verdffentlicht noch die originalen Briefe Fontanes einbehal-
ten werden sollten (Nr. 40, 41), wurden dem Verlag 25 in Eulenburgs Archiv
inzwischen aufgefundene Briefe Fontanes iibergeben (Nr. 43, 44). Diese Briefe
wurden bereits zwei Wochen spiter mitsamt einer zwischenzeitlich angefertig-
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ten Abschrift nach Liebenberg zuriickgesandt (Nr. 45, 46). Dass im Zusam-
menhang der von Eulenburg in Aussicht gestellten Anmerkungen von Paul
Schlenther die Anregung zu einem Fontane-Archiv ausgesprochen wurde, soll
nicht verschwiegen werden (Nr. 41). Jedenfalls hat Philipp zu Eulenburg seine
Absicht, Anmerkungen und Notizen an die Briefe Fontanes anzubringen (Nr.
40), verwirklicht. Die Abschriften dieser Briefe tragen Anmerkungen, die
nach Inhalt und Aussageform eindeutig auf Philipp zu Eulenburg zuriickge-
hen. Sie miissen bereits auf dem Original vorgenommen worden sein, da sie
durch den Abschreiber erfasst werden konnten. Dariiber hinaus tragen diese
Abschriften handschriftliche Marginalien und Texteingriffe von diversen
Héanden, wobei die Hand von Otto Pniower eindeutig zu identifizieren ist (vgl.
Editorische Notiz). Die Briefe und Karten Eulenburgs wurden dem Verlag
zufolge ebenfalls kopiert (vgl. die Typoskript-Abschrift). Auch diese Kopien
weisen Texteingriffe von fremder Hand auf, die jedoch nicht identisch ist mit
den Schreiberhiénden der Fontane-Briefabschriften. 10 der 12 iiberlieferten
Abschriften liegen, mit Ausnahme von Nr. 16 und 17, auBerdem in einer hand-
schriftlichen Abschrift vor, tiber deren Entstehen und Herkunft bislang nichts
bekannt ist. In jedem Fall verfiigte der Verlag von Friedrich Fontane im Mirz
1909 iiber Abschriften von simtlichen damals vorhandenen Briefen Fontanes
an Eulenburg et vice versa, wihrend sich simtliche Originale dieses Brief-
wechsels zu diesem Zeitpunkt in Liebenberg befanden.

Gut und Schloss Liebenberg, das iiber ein »in musterhafter Ordnung gehal-
tenes SchloBarchiv« verfiigte,? befand sich indes in den Jahren der Korrespon-
denz von Verlag und Friedrich Wend zu Eulenburg, erst recht im Jahre 1909
im Ausnahmezustand. Die 6ffentliche Diskussion um die Kamarilla um Wil-
helm II. war im Jahre 1906 mit der Zukunft-Kampagne Maximilian Hardens
gegen die sog. Liebenberger Tafelrunde und ihren Kopf Philipp zu Eulenburg
in den immer offener vorgetragenen Homosexualititsvorwurf kulminiert.
Der Kaiser, der erst im Mai 1907 informiert worden war, hatte sich von sei-
nem »besten Freund« schroff distanziert und ein von Reichskanzler von
Biilow unterzeichnetes Ultimatum iiberbringen lassen, das von Eulenburg die
Pensionierung, die Riickgabe des ihm 1906 verlichenen Schwarzen Adler Or-
dens und das Verlassen Deutschlands forderte. Bis auf dies letztere ist Eulen-
burg, der die Homosexualititsvorwiirfe vehement zuriickwies, den Forderun-
gen nachgekommen.’ Die weitere Skandalierung war jedoch seit der Verleum-
dungsklage Kuno von Moltkes gegen Maximilian Harden nicht mehr aufzu-
halten. Der Prozess, der vom 23. bis 29. Oktober 1907 vor dem Schiffenge-
richt Moabit stattfand, wurde von der europiischen Offentlichkeit als sensa-
tioneller Skandalprozess wahrgenommen.® Wegen der massiven Anschuldi-
gungen auch gegen ihn sah sich Philipp zu Eulenburg, der nicht ausgesagt
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hatte, gendtigt, strafrechtlich gegen Harden und seinen Verteidiger Max Bern-
stein vorzugehen.” Wenige Tage bevor der Verlag sich wegen der Briefe erst-
malig an Philipp zu Eulenburg wandte (Nr. 37), begann ein weiterer Skandal-
prozess um Homosexualitiit in der Umgebung des Kaisers.® Angesichts dieser
Situation mag die Bitte Friedrich Wend zu Eulenburgs um eine »gefillige
Neufrist« fiir die Zusendung der Briefe als deutliches Interesse an ihrer Publi-
kation gewertet werden (Nr. 38). Obwohl nach dem zweiten Moltke-Harden-
Prozess, der am 3. Januar 1908 mit dem Freispruch Moltkes und der Verurtei-
lung Hardens endete,’ weitere duBerst aufreibende Monate hinter Philipp zu
Eulenburg und seiner Familie lagen, scheint er sich bereits im Mirz 1908 in-
tensiver mit der Briefpublikation beschiftigt zu haben (Nr. 40). Was sich dann
im folgenden Jahr, wiihrend die Korrespondenz schweigt, ereignete, wird von
Historikern als der den politischen Niedergang des Kaiserreichs einleitende
Skandal mit dem Namen Eulenburgs verbunden,!” der die politische und per-
sonliche Existenz Philipp zu Eulenburgs vernichtete. Aufgrund der Aussagen
im sog. Stidele-Prozess wurde gegen Eulenburg wegen Meineids ermittelt.!!
Liebenberg erlebte eine richterliche Durchsuchung und die Beschlagnahme
von moglichem Beweismaterial. Philipp zu Eulenburg war am 8. Mai 1908
dort selbst verhaftet und, wegen seines Gesundheitszustands, in die Berliner
Charité verbracht worden, um sich am 29. Juni 1908 wegen Meineids im 2.
Moltke-Harden-Prozess vor Gericht zu verantworten. Am 17. Juli stellte das
Gericht seine Verhandlungsunfithigkeit fest. Ende September 1908 wurde der
Haftbefehl gegen eine Kaution von 100.000 RM aufgehoben, so dass Eulen-
burg nach Liebenberg zuriickkehren konnte, jedoch mit der Fortsetzung des
Prozesses bzw. mit weiteren Hausdurchsuchungen rechnen musste.'? In dieser
bedriickenden Situation erreichte ihn im Februar 1909 die nochmalige Bitte
des Verlags Fr. Fontane um die Zusendung der Fontane-Briefe (Nr. 42), wor-
aufhin sich Philipp zu Eulenburg tatsichlich eingehend mit der Problematik
beschiiftigt zu haben scheint, denn sein Sohn iibersandte statt der acht ur-
spriinglich in Aussicht gestellten, 25 Briefe Fontanes und {ibermittelte die aus-
driickliche Bitte seines Vaters, von der Vertffentlichung seiner eigenen Briefe
absehen und die originalen Briefe Fontanes zuriicksenden zu wollen (Nr. 43),
was auch geschehen ist (Nr. 45). Das weitere Schicksal der Originalbriefe ist,
nach allem, was bekannt ist, mit dem Liebenberger Schlossarchiv verbunden,
in dem, wie Friedrich Wend zu Eulenburg mitgeteilt hatte, bereits nach Brie-
fen Fontanes gesucht worden war. C. G. R6hl hat im Zuge der Rekonstruktion
der Uberlieferung der politischen Privatkorrespondenz Philipp zu Eulenburgs
die Liebenberger Situation und Motivlage in den Jahren nach dem Prozess
dargestellt, die zur Sichtung und Neuordnung des gesamten Archivmaterials
durch Augusta zu Eulenburg, zur Abschrift der Korrespondenzen und zur Ein-
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richtung eines Geheimarchivs fiihrte.!? Ob die Korrespondenz mit Fontane,
von der sich Eulenburg anscheinend ungern trennte, in dieses Geheimarchiv
gelangte, das mit den Ridumen Augusta zu Eulenburgs im Hofriegel des
Schlosses 1945 Opfer eines Schlossbrandes wurde,'* oder aber im Schlossar-
chiv verblieb, um durch Wasser und spiitere unsachgemible Lagerung unterzu-
gehen, ist nicht bekannt. Die Originale der fraglichen Briefe blieben bis heute
verschollen.

Die erhaltenen Abschriften zeugen von einer iiber ein Jahrzehnt hin doku-
mentierten freundschaftlichen Beziehung der beiden von ithrem Herkommen
so verschiedenen Miinner. Mit Philipp zu Eulenburg respektive mit dem ge-
samten Hause Eulenburg, deren Mitgliedern er bei seinen Besuchen in Lie-
benberg begegnet war, ereignete sich fiir Fontane eine gelingende Kommuni-
kation mit Mitgliedern des ihn so nachhaltig beschiftigenden preuBischen
Adels. Die Tore Liebenbergs, das die Eulenburgs erst seit 1867 bewohnten, als
Alexandrine zu Eulenburg Erbin des letzten Hertefeld geworden war,'> wur-
den ihm aufgetan, ohne dass er sich ausdriicklich darum bemiiht hatte. Offen-
bar war die Einladung zu einem Besuch in Liebenberg bereits zu einem friihe-
ren Zeitpunkt, vermutlich im Salon der »alten Frau von Quast«, die Eulenburg
in seinen Erinnerungen liebevoll portraitiert,'® ausgesprochen worden. Stoff
zu den Hoppenrade- und Liebenberg-Kapiteln seines Fiinf Schldsser-Projek-
tes sollte ihm reichlich zuteil werden, insbesondere die Liebenberger Aus-
beute wurde durch die Briefe Friedrich Leopolds von Hertefeld unvermutet
bereichert (Nr. 7). Bedauerlicherweise ist das Schlossinventar, das er wihrend
seiner Besuche in Liebenberg anlegen konnte (Nr. 4, 7) und das iiblicherweise
nur auszugsweise in die Druckfassung iibernommen wurde, nicht erhalten,
bekimen wir doch daraus einen Eindruck von den Erinnerungsstiicken, die
Friedrich Albrecht zu Eulenburg, der Onkel Philipp zu Eulenburgs und ehe-
malige preuBische Innenminister, von seiner Expedition nach China, Japan
und Hinterindien mit- und, weil Junggeselle, in Liebenberg untergebracht
hatte.!” Fontane diirfte ihm, wie seinem Neffen August zu Eulenburg, damals
Kammerherr und Oberhofmarschall des Kronprinzen,'® und Botho zu Eulen-
burg, dem damals amtierenden Innenminister, neben anderen Familienmit-
gliedern, bei seinen Besuchen in Liebenberg, ganz sicher aber bei der Taufe
von Eulenburgs Tochter Alexandrine begegnet sein, zu der Fontane eigens
angereist war. Auch Freunde Philipp zu Eulenburgs wird er in Liebenberg ge-
troffen haben, von denen einige spiter der sog. Liebenberger Tafelrunde zuge-
rechnet wurden, Kuno von Moltke wird bereits im ersten Brief erwiihnt. Ob
Mitglieder der Familie Bismarck zugegen waren, liisst sich angesichts der in-
tensiven personlichen Kontakte zwischen Philipp zu Eulenburg und Herbert
von Bismarck nur vermuten.'?
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Immerhin war es Philipp zu Eulenburg, der Sohn, nicht der Vater und damalige
Schlossherr von Liebenberg, der sich zu Fontane, der fast sein Vater hiitte sein
kénnen, hingezogen fiihlte. Ein personliches Motiv lag in den musisch-dichteri-
schen Neigungen des Sohnes, der womdglich in dem Mann, den er »einen unse-
rer ersten Schriftsteller« nennt (Nr. 20), einen kompetenten mentalen und realen
Forderer seiner eigenen schriftstellerischen Intentionen suchte. Philipp zu Eu-
lenburg war im Jahre 1880, als der Briefwechsel anhebt, noch keineswegs ange-
kommen in der ihm vorbezeichneten standesgemiBen Lebensbahn. Die Offi-
zierslaufbahn bei der Leibkompagnie des Regiments Garde du Corps hatte er
aufgegeben, um im nassauischen Weilburg (Lahn), nach kurzzeitiger Begeiste-
rung fiir den deutsch-franzésischen Krieg von 1870, das Abitur nachzuholen.
Doch auch das anschlieBende Jurastudium in Leipzig und an der neu gegriinde-
ten deutschen Universitit in StraBburg folgte, trotz ausgeprigter musischer In-
teressen, dem viterlichen Willen. Der juristischen Laufbahn, von deren Odeer
sich wiihrend seiner Referendarzeit am Kreisgericht Neuruppin — zusammen mit
seiner jungen Frau und Karl von Dornberg auf dem nahegelegenen viiterlichen
Gut Wulkow lebend — iiberzeugt hatte, sollte er in den diplomatischen Dienst
ausweichen. Ende 1877 war der durch seinen Onkel Begiinstigte in den Dienst
des Auswiirtigen Amtes eingetreten, um sich auf den diplomatischen Dienst vor-
zubereiten. Von den Examina ist in den Briefen die Rede (Nr. 10). Obwohl
Philipp zu Eulenburg bereits jetzt in den hochsten Kreisen der Berliner Gesell-
schaft verkehrte, zu Hofbillen geladen war, den Teegesellschaften des Bismarck-
schen Hauses ebenso beiwohnte wie im Salon der Griifin Schleinitz gern gesehen
war,20 bleibt der Wunsch nach einem seinen musisch-schriftstellerischen Nei-
gungen folgenden Leben dominant. So zog das glanzvoll kultivierte Haus des
Malers Gustav Richter und seiner Frau die jungen Eulenburgs in seinen Bann.
Mit Cornelie Richter, der Tochter Giacomo Meyerbeers, konnte er, wie vordem
seine Mutter mit Cosima Wagner, Klavier zu vier Hinden spielen.?! Dass der
Wanderungen-Dichter fiir den neugierig weltoffenen, jungen Diplomaten ein
willkommener Gesprichspartner sein konnte, liegt nahe. Eulenburg, der durch
seine »freie Art sich zu geben« es »wie kein anderer verstand die ganze Gesell-
schaft durch seine launigen Erzihlungen zu unterhalten«?2 und den nicht zuletzt
auch diese Gabe zu einer ganz auBergewdhnlichen politischen Karriere bringen
sollte, war seinerseits nicht minder priidestiniert, das Interesse des Causeurs Fon-
tane zu erregen. Mit unverkennbarem Stolz kokettiert Fontane mit der Witte-
schen Windbeutel-Anerkennung, die ihm seine Liebenberg-Besuche eingebracht
hatten.23 Hier scheint ihm mit dem »verehrten Zirkel in der grossen Halle« und
»den Vertreterinnen aller Nationen, Deutschland, Oestreich, Schweden, Frank-
reich« (Nr. 14), eine fiir mirkische Adelssitze keineswegs selbstverstindliche
Weltldufigkeit begegnet zu sein. Noch im letzten der erhaltenen Briefe gedenkt
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er der in Liebenberg verbrachten »gliicklichsten Wanderungen-Tage« (Nr. 35),
worauf Philipp zu Eulenburg sogleich mit einer erneuten Einladung antwortet.
Aber auch Philipp zu Eulenburg scheint die Gespriche mit dem alten Fontane
durchaus geschitzt zu haben. Noch zu Zeiten, da er sich bereits auf dem politi-
schen Parkett des Auswirtigen Amtes bewegte, sucht er, aus Miinchen kommend,
den Weg in die dritte Etage der Potsdamer StraBe, um dort seine Karte zu hinter-
lassen.?* Auch kurz bevor er nach Paris abreiste, um in der dortigen Botschaft
seinen Dienst anzutreten, war er die Stufen zur Fontaneschen Wohnung hinauf-
gestiegen, um sich zu verabschieden. Gern erfithre man mehr iiber Eulenburgs
Erlebnisse als »under cover«-Offizier in den Tagen der Pariser Commune, von
denen Fontane beeindruckt seiner Tochter berichtet,” und iiber jene »Internax,
deren thematische Ausldufer in den Briefen zu lesen sind. Und so mag fiir die
Themen, die in den Briefen zur Sprache kommen, gesprichsweise der Boden
bereitet worden zu sein. Wie anders wiire die groBe Offenheit zu verstehen, mit
der Fontane sich zur Politik Bismarcks und zu seinem Verhalten gegeniiber den
Eulenburgs duflert (Nr. 26, 28, 29), immerhin einem Mann gegeniiber, der sich
seit Kindesbeinen in der niichsten Niihe des Bismarckschen Hauses bewegte und
mit Herbert von Bismarck befreundet war (Nr. 26).26 Erstaunlich und, angesichts
seiner weiteren Rolle im Zentrum wilhelminischer Machtentfaltung gewisser-
maBen hellsichtig, erscheint Eulenburgs Antwort auf die Fontane bewegende
»Eulenburgfrage« (Nr. 27). Thre kryptische Verbindung mit der »Judenfrage«
(Nr. 26) ldsst Eulenburg, der sich damals im Umfeld des Hauses Wahnfried und
im Salon des Malers Gustav Richter und seiner Frau Cornelie, geb. Meyerbeer
gleichermaBen bewegte und zuzeiten ihrer Begegnung mit Arthur Gobineau be-
freundet war, den er in der Familie seiner schwedischen Ehefrau kennen gelernt
hatte,?” unkommentiert. Dem Kreuzzeitungsleser Fontane, den das Thema »auf-
regte«, war das aufgeheizt antijiidische Klima des Berliner Antisemitismusstreits
der 1880/8 ler Jahre sehr priisent.® Nicht nur im Zusammenhang mit Emil Domi-
niks Streit mit dem »Bdir-Lager« kommt er darauf zu sprechen (Nr. 23).2

Fiir Fontane war die Begegnung mit Philipp zu Eulenburg zweifellos eine
auBergewohnliche Erfahrung, begegnete er doch in ihm nicht dem Typus »alt-
preuBischer Tradition«, den er so oft beschrieben hatte, sondern einem Stan-
desvertreter, der nicht nur selbst dichtete und musizierte, sondern die Kunst-
feindlichkeit des preullischen Adels und nicht zuletzt Bismarcks beklagte.
Fontane erhielt durch ihn (und seine Familie) selten offene Einblicke in das
Milieu einer konservativen Elite, die die Geschicke des noch jungen Deut-
schen Reiches entscheidend mitbestimmte. Die gesellschaftliche Differenz,
die in ihrer Begegnung punktuell aufgehoben sein mochte, verlor er jedoch
nicht aus dem Auge. Das driickt sich in seinem Paris-Brief (Nr. 28) ebenso aus
wie im letzten Brief aus seiner Feder, der mit der Uberreichung des Fiinf
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Schlésser-Bandes auch ihr eigentliches Thema abschliet: »... In Unkenntnis
dariiber, ob ein Gesandter ein fiir allemal eine Excellenz ist oder nicht, halte
ich es doch fiir gerathen, bei der alten Anrede zu bleiben, die den Vorzug hat,
im Wesentlichen das Richtige zu treffen, auch wenn ihr das Vollmass fehlt.
Was Ihnen die Geburt gegeben, ist Gott sei Dank ein Etwas, das auf weitres
Ornament verzichten kann.« (Nr. 35)

Zu dieser Zeit ist Philipp zu Eulenburg bereits der »beste Freund« des jun-
gen Kaisers und wird in den 1890er Jahren in dieser Rolle eine fiir die politi-
sche Entwicklung des Kaiserreichs maBgebliche und problematische Rolle
spielen.?! Philipp zu Eulenburg seinerseits mag enttduscht gewesen sein, dass
Fontane sich zu seinen literarischen Arbeiten so zuriickhaltend verhielt (Nr.
14, 33), sie, die zu ihrer Zeit durchaus ihr Publikum fanden, womdglich nicht
schiitzte. Er ist nur ein einziges Mal noch éffentlich auf Fontane zu sprechen
gekommen, in seinen Erinnerungen, wo er sich von der Schiirfe des Fontane-
schen Urteils iiber Bismarck distanziert, ohne ihre freundschaftliche Bezie-
hung zu erwithnen.?? Dazu mag auch die Schiirfe des Fontaneschen Urteils
iiber ihn selbst in der Briefausgabe von 1910 beigetragen haben, zu der er so-
eben noch Briefe und Anmerkungen beigesteuert hatte.’ Zu dieser Zeit ist
sein Name bereits von jenem Skandal iiberlagert, der als Eulenburg-Skandal
historisch werden sollte. Signifikant fiir diesen so beziehungsreichen Brief-
wechsel, der angesichts der bedeutenden Briefhinterlassenschaften beider
Briefpartner eine Episode bleibt, mag sein, dass sein Epilog wie sein Auftakt
im zeitlichen Koordinatenfeld zweier historischer Ereignisse stattfand, des
Berliner Antisemitismusstreits und des Eulenburg-Skandals, die das politisch-
kulturelle Klima des Kaiserreichs entscheidend verdnderten.

Editorische Notiz

Die Briefblitter der hier dargestellten 47 Abschriften und Briefe sind in der rech-
ten oberen Ecke mit dem Stempel des Theodor-Fontane-Archivs (TFA) gekenn-
zeichnet und mit der jeweiligen Signatur versehen. Alle Kennzeichnungen des
Archivs wurden mit Bleistift auf die Blitter geschrieben. Am linken unteren
Blattrand findet sich die Inventarisierungs- bzw. Accessionsnummer des Ar-
chivs. In der linken oberen Ecke stehen laufende Nummern in chronologischer
Reihenfolge der Briefe, diese sind mit Bleistift gestrichen. Liegt ein Brief auf
mehreren Bliittern vor, sind diese zusiitzlich paginiert, sowohl die Inventarisie-
rungsnummer als auch Stempel und Signatur erscheinen auf jedem Blatt.

Zwei Drittel des Briefwechsels zwischen Theodor Fontane und Philipp zu
Eulenburg stammen von Theodor Fontane. Von diesen 24 Briefen liegen 23
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als Abschriften in Form von Typoskripten vor, ein Brief wurde der Veroffent-
lichung in der Mdirkischen Zeitung vom 27. November 1934, Nr. 277, S. 2,
entnommen. Die Blitter der Briefe Fontanes haben das Format 22 x 33,8 cm.
Uber dem Brieftext steht der Vermerk in deutscher Kurrentschrift: An den
Grafen Philipp zu Eulenburg. Auf der Hiilfte der Briefe wurde dies durch
Streichung und Uberschreibung geéndert in: An Graf Philipp Eulenburg. Auf
den Briefen Nr. 4 und 15 wurde in lateinischen Buchstaben ergéinzt: Graf
Philipp Eulenburg. Der Vermerk und das Briefdatum mit Bleistift geschrieben
erscheinen auf jedem Blatt, auch wenn ein Brief sich iiber mehrere Blitter er-
streckt. Der Ursprung dieses Vermerkes kann nicht nachvollzogen werden.
Die Abschriften weisen den Brieftext und auf den Briefen befindliche Anmer-
kungen zu Eulenburgs auf. Die Bezugsstellen dieser Anmerkungen sind im
Brieftext maschinenschriftlich mit einem + gekennzeichnet, die Anmerkun-
gen selbst unter dem Text wiedergegeben. Dariiber hinausgehende Ergiinzun-
gen, Korrekturen und Eingriffe in die Brieftexte stammen vom Verlag und
zeigen textliche Verinderungen der Briefe fiir die Verdffentlichung an, sie
wurden mit einem Bleistift, teilweise aber auch mit schwarzer Tinte einge-
fliigt; diese Unterscheidung wird im textkritischen Apparat angegeben. Die
Bezugsstellen zu den ergiinzenden Anmerkungen des Verlages sind mit * mit
Bleistift im Text gekennzeichnet, die Anmerkungen sind neben oder unter
dem Brieftext angefiigt.

Es gibt Kennzeichnungen und Bearbeitungsspuren des Verlages auf den
Blittern, die im Zusammenhang mit der Veroffentlichung der Briefe 1910 ste-
hen, diese sind mit Bleistift oder rotem Stift ausgefiihrt. Sie kennzeichnen
beispielsweise Streichungen eines Textteiles oder ganzen Briefes bzw. die
Kiirzung eines Briefes fiir die Druckversion. Die Aufnahme in die Druckver-
sion wird mit einem roten Kreuz im oberen Blattbereich gekennzeichnet, eine
abschligige Entscheidung kennzeichnet eine rote Streichung des Brieftextes
und das Zeichen 6 (Nr. 11, 13, 21 und 30, Brief an den Vater Eulenburgs, auf
diesen wurde zusitzlich mit blavem Stift vermerkt: ungedr.). Die Briefe Nr. 33
und 35 sind mit & (deleatur) mit Bleistift gekennzeichnet, auch ein Vermerk
des Verlages, diese Briefe nicht zu veréffentlichen. Die Eingriffe des Verlages
lassen sich anhand des 2. Bandes der Briefe 1910 nachvollziehen, sie wurden
dort umgesetzt: Teilweise wurden die von Verlagsmitarbeitern stammenden
Anmerkungen iiberarbeitet und erginzt. Im Unterschied zu den hier vorlie-
genden Briefen wurden zusitzlich die Orthographie angepasst, Abkiirzungen
vollstiandig aufgelost und Unterstreichungen gesperrt dargestellt. In einigen
Fillen wurden Unterstreichungen in den Briefen nicht hervorgehoben.

Die 12 Briefe zu Eulenburgs an Fontane liegen in 11 Fillen in zwei Fassun-
gen vor, als typoskriptische und manuelle Abschrift. Die Typoskripte wurden
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auf diinnem Papier (vermutlich Durchschlagspapier) unterschiedlicher GroBe
getippt. Die Type unterscheidet sich von der Type, die fiir die Briefe Fontanes
verwendet wurde, sie ist aufrechter. Diese Abschriften wurden vermutlich
vom Fontane-Verlag initiiert. Am linken oberen Rand der Briefseiten steht in
lateinischer Schrift in schwarzer Tinte: Philipp zu Eulenburg an Th. E, in der
Mitte des oberen Randes die Jahreszahl der Briefentstehung. Die Briefe wur-
den handschriftlich mit schwarzer Tinte erginzt und korrigiert. Die Hand-
schrift unterscheidet sich von denen der Eingriffe in die Briefe Fontanes.
Die Eingriffe wurden vermutlich als Korrekturschritt nach der Abschrift
vorgenommen, entweder durch den Verlag oder von zu Eulenburg selbst.
Letzteres lidsst sich in Frage stellen anhand der Ergéinzung im Brief Nr. 1. Dort
wurde eine Liicke im Text mit dem Namen Kunst gefiillt, der Inhalt des Brie-
fes ldsst eher Quast vermuten, was zu Eulenburg bewusst gewesen wiire. Ver-
einzelt gibt es auch Ergiéinzungen oder Korrekturen, die mit blauem Stift,
eventuell Kopierstift, geschrieben wurden. Das Format der Manuskriptblitter
ist 22 x 33,8 cm; wenn ein Brief kiirzer als eine Seite ist, wurde das jeweilige
Blatt gekiirzt. Die Handschrift ist deutsche Kurrentschrift, nur Eigennamen
sind mit lateinischen Buchstaben wiedergegeben. Anmerkungen oder Korrek-
turen gibt es nicht. Auf 5 Briefen wurde mit blavem Stift in lateinischen Buch-
staben der Name Eulenburg schriig in die linke obere Ecke geschrieben, auf
Brief Nr. 16 gibt es eine Anmerkung mit Bleistift.

Ergiinzend zum Briefwechsel zwischen Fontane und zu Eulenburg werden
auch elf Briefe zwischen dem Verlag Friedrich Fontanes und Friedrich Wend
zu Eulenburg ediert, die im Zusammenhang mit der Veroffentlichung der
Briefe 1910 stehen. Die Typoskripte des Verlages sind Durchschliige, die ver-
mutlich im Verlag verblieben waren und erhalten geblieben sind. Sie haben
die GroBe von 21,4 x 29,7 cm, das Papier ist diinn, sehr weich, hat fransige
Rénder und ist von gelber Farbe, die Type ist aufrecht. Teilweise fehlt die Un-
terschrift.

Die Briefe Friedrich Wend zu Eulenburgs liegen als Manuskripte vor; sie
wurden auf Briefpapier verfasst, das die GroBe 15,1 x 23,2 cm pro Seite hat
und als einmal gefalteter Bogen vorliegt. Die Briefe Nr. 38 und 40 tragen auf
der Vorderseite in der linken oberen Ecke den Stempel: LIEBENBERG
MARK. Darunter befindet sich jeweils ein Stempel mit einem Datum, ver-
mutlich das Eingangsdatum des Briefes beim Verlag. Auf der Seite 3 des Brie-
fes Nr. 38 findet sich eine Anmerkung mit Bleistift, vermutlich in Stenogra-
phie.

Der Brief an Fiirstin Auguste zu Eulenburg liegt als Typoskript auf Durch-
schlagspapier vor. Es hat die Grofe 23,5 x 29,4 cm, der untere Rand des Blat-
tes ist abgeschnitten worden, wodurch ein Teil des Textes verloren ging. Das
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Papier ist von orangefarbenem Ton, die Type aufrecht. Die Briefe des Verla-
ges, Friedrich Wend und Fiirstin Auguste zu Eulenburgs tragen keine Ein-

{
griffsspuren dritter Personen.

Die Briefe werden in dieser Edition als diplomatische Lesetexte priasentiert. Im
Fall der Briefe Fontanes und zu Eulenburgs wird die Abschriftschicht der Typo-
skripte wiedergegeben. In dieser Darstellung wird also der maschinenschriftliche
Text der Briefe abgebildet, wie er sich priisentiert. Die Orthographie und Inter-
punktion sind beibehalten worden. Die handschriftlichen Eingriffe von verschie-
denen Personen werden im textkritischen Apparat beschrieben, es sei denn, eine
Person hat Liicken in der Abschrift ausgefiillt, dies erscheint ergiinzend im Lese-
text. Die Eingriffe in die Briefe Fontanes sind nur im Apparat verzeichnet. Teil-
weise wurden in der Bearbeitung durch den Verlag Zusatzinformationen zum
Briefinhalt auf den Briefen vermerkt, auch diese werden im textkritischen Appa-
rat aufgefiihrt; wenn diese Anmerkungen eindeutig zugeordnet werden konnen,
wird dies angegeben, beispielsweise wird eine Anmerkung von Otto Pniower ge-
kennzeichnet durch: HP (Handschrift Pniower).

Ort, Datum und Abschiedsformel werden rechtsbiindig dargestellt. Die Ab-
schiedsformeln unter den Briefen Fontanes und des Verlages Fontane sind
zentriert. In der vorliegenden Edition sind die Abschiedsformeln aber formali-
siert.

Maschinenschrift und deutsche Kurrentschrift werden mit der Schrifttype
Times New Roman wiedergegeben, handschriftliche Ergdnzungen der Briefe
werden mit Arial dargestellt.

Im textkritischen Apparat werden Eingriffe in ein Typoskript mit dem Sigel
t, fiir ein Typoskript, das nicht vom eigentlichen Schreiber erstellt wurde, dann
mit der Signatur des TFA, der Art des Eingriffs (Eingriff, Anderung, Korrek-
tur, Streichung) und gegebenenfalls mit weiteren Angaben gekennzeichnet.
Zuerst steht das Lemma, wie es im Lesetext auftritt, darauf folgt eine schlie-
Bende eckige Klammer |, dahinter die geiinderte Variante, wie sie sich nach
dem Eingriff darstellt, so dass ein Eintrag im Apparat wie folgt aussieht:
Kappe] Kuppe (t TFA Da 961), Uberschreibung mit schwarzer Tinte.

In Fillen, wo es neben dem Typoskript noch eine handschriftliche Abschrift
gibt, wird auch diese im Apparat behandelt. Textliche Abweichungen vom
Lesetext werden im Apparat vermerkt nach gleichem Schema wie innerhalb
des Typoskriptes, das Sigel setzt sich allerdings aus einem h, fiir Handschrift,
und der Signatur des TFA zusammen. Ein Eintrag im Apparat sieht dann wie
folgt aus: mein Journal,] ein Journal (h TFA Da 968).

Erginzungen der Herausgeber werden in eckigen Klammern angegeben [].
Hervorhebungen im Text (Unterstreichungen) werden kursiviert dargestelit.
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Die meisten Unterstreichungen sind aus der Abschriftsschicht bzw. von
Schreiberhand, sie sind also maschinenschriftlich oder beim (Ab-)Schreiben
auf das Papier gekommen, nicht durch spitere Eingriffe. Diese werden nicht
im Apparat vermerkt. Im Fall der Typoskripte von Philipp zu Eulenburg sind
alle maschinenschriftlichen Unterstreichungen doppelt. Wenn eine Unterstrei-
chung mit Bleistift oder mit schwarzer Tinte erfolgte, also als spiterer Eingriff
zu deuten ist, wird das im Apparat angegeben.

In den Typoskripten werden Worte wie dass oder grofi generell mit -ss-
wiedergegeben, in den entsprechenden Manuskripten aber mit -B-, dies wird
im Apparat nicht aufgefiihrt, stellt aber einen generellen Unterschied dar.

Die handschriftlichen Abschriften der Briefe zu Eulenburgs an Fontane
beginnen, sofern es eine Anrede gibt, immer mit Herr Fontan statt Herr Fon-
tane. Auch dies wird nicht eigens bei jedem Brief angemerkt.

Der textkritische Apparat wird mittels Zeilenzédhler mit dem Text verkniipft.
Wenn es fiir eine Zeile mehrere Anmerkungen gibt, werden diese mit einem
Semikolon voneinander abgesetzt. Der textkritische Apparat findet sich im
Anschluss an den Briefkommentar. Der Kommentar zu den Briefen wird mit-
tels Endnoten dargestellt. Im Kommentar erscheint zu jedem Brief die Num-
mer, der Verfasser und der Adressat, die Textgrundlage, das Datum und Druck-
vermerke auf den Band Briefe 1910 und/oder die Hanser-Fontane-Ausgabe
(HFA). Andere Veroffentlichungen werden nicht beriicksichtigt.

Schlof Liebenberg. Foto: Delf von Wolzogen 2011
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1. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane*
Liebenberg bei Léwenberg, Mark.
27. Mai 1880.

Sehr geehrter Herr Fontane!

Ich habe soeben einen mir von Herrn v. Kunst®S tbersandten Brief an
meinen Freund Dornberg3¢, nach dem von Thnen darin ausgesprochenen
Wunsche, geschickt.

Dérnberg wohnt Berlin, Wilhelmstr. 82 1Tr. — an der Leipzigerstrasse.

Ich bin iiberzeugt, dass Graf Knyphausen (der Bruder von Dirnbergs
Mutter) Sie sehr gern in Lutzburg begriien wird.?’

Das betreffende »Familienbuch« in dem ich iiber die Duell-Angelegen-
heit selbst allerhand Interessantes gelesen habe, bietet fiir ihre Zwecke
sehr reichhaltigen Stoff.3®

Sie finden in Liitzburg einen der interessantesten Herrensitze, die ich
kenne.

Die Reise ist allerdings schwierig, und der langen Postfaht wegen be-
schwerlich. —

Ich habe, geehrter Herr Fontane, mit Freuden die Gelegenheit ergriffen,
um diese Zeilen an Sie zu richten.

Ich verbinde mit denselben, die IThnen eines Abends bei der verehrten
seligen Frau von Kunst® bereits ausgesprochenen Bitte, der sich meine
Eltern® wiirmstens anschlieBen, uns hier in Liebenberg die Freude Ihres
Besuches zu schenken.

Sie erreichen unser Heim von Berlin aus in 1 % Stunde mit der Nord-
bahn, Station Lowenberg und kénnen — was allerdings nicht nach unserem
Wunsch wiire — schon am selben Tage nach Berlin zuriickkehren.

Ich bin stolz darauf Thnen versichern zu kénnen, dass diese »Wande-
rung« Sie in einen der hiibschesten Orte der Mark fiihren wiirde.

Die grosse Reichhaltigkeit an alten interessanten Familienerinnerun-
gen in Bild und Wort wiirde Thnen dazu unzweifelhaft viel Vergniigen ma-
chen.

In der Hoffnung keine Fehlbitte gethan zu haben

zeichne ich mich

als Ihr ergebenster
Philipp Gf. zu Eulenburg
Dr. jur
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2. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg
Berlin d, 29. Mai 80.
Potsd, Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Ergebensten Dank fiir Thre freundlichen Zeilen vom 27., die mir Gewis-
sheit geben, dass mein Brief, auf dem Umwege iiber Radensleben und Lie-
benberg, an Baron Dornberg bez. Graf Knyphausen gelangt sein wird.*? Es
ist nun wohl das Beste, ich warte ruhig ab; nochmaliges direktes Schreiben
an Baron D. wiire wohl schon des Guten zu viel. Es kdnnte sich ja die
Stimmung bei den Betheiligten geiindert und in der Elliot-Frage die Fort-
dauer einer Schweige-Politik beschlossen haben.#’

Mit ganz besondrer Freude hat mich Ihre freundliche Einladung nach
Liebenberg erfiillt und ich erscheine hoffentlich nicht zudringlich, wenn
ich bitte meinen Besuch recht bald machen zu diirfen. Recht bald d. h.
zwischen heut und drei Wochen. Am 16. Juni schliessen die K. Theater,
von welchem Tag’ an ich bestimmt frei bin, ich wiird” es aber — Thre Zu-
stimmung vorausgesetzt — vorziehn, wenn ich mich schon vorher, in einer
Theater-Pause, frei machen und zwei Tage und eine Nacht in Liebenberg
zubringen konnte. Moglich, dass dieser Fall schon in der nichsten Woche
eintritt.

Mit der Bitte mich allerseits empfehlen und meinen ergebensten Dank
tibermitteln zu wollen, hochgeehrter Herr Gratf,

in vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.

Anm. + Baron Karl Dérnberg, der Neffe des Grafen
Knyphausen-Liizburg, mein bester Freund und Studiengenosse. Zuerst Ju-
rist dann Diplomat. Starb jung als Legationsrath in Petersburg 1890. War
hochbegabt.
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3. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane*
Liebenberg 2. Juni 1880.
Von einer Excursion hierher zuriickkehrend, finde ich, hochgeehrter Herr
Fontane, Ihren liebenswiirdigen Brief, der uns Ihr baldiges Kommen ver-
heisst.*
Sie sind uns selbstredend jeden Tag willkommen und wir erwarten ei-
nen niheren Bescheid.
Mit bestem Gruss
Ihr sehr ergebener

Philipp Eulenburg.

4. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg*
Berlin 3. Juni 80.
Potsd. Str. 134 c.
Hochgeehrter Herr Graf.
Ergebensten Dank fiir Ihre freundlichen Zeilen.*’
Ich darf mir nun also den Tag aussuchen. Fiir diese Woche ist es zu spiit, in
der niichsten aber hoff ich mich frei machen zu kénnen. Ich schreibe dann
nur noch, um mich fiir diesen oder jenen Tag bestimmt anzumelden.
In vorziighcher Ergebenheit
Th. Fontane.

5. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg
Berlin 9. Juni 80
Potsd. str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

“s war kein Theater, und ich bin um den Graus gekommen, sich Ordoar-
dos Dolch in Emilias Brust senken zu sehn. Friulein Swoboda ist, in
zwolfter Stunde noch, wegen Contract-Bruchs von Prag aus an ihrem Auf-
treten verhindert worden.*

Mir kam dieser Zwischenfall sehr erwiinscht und nachdem ich 2 Stun-
den lang dem eben aus Paris zuriickgekehrten L. P. (Ludw. Pietsch)3 iiber
die Neuigkeiten des diesjihrigen »Salon« gelauscht hatte’', machte ich
mich an die Arbeit, um gleich alle Liebenbergiana’? aufzuzeichnen. Wirk-
lich zu zeichnen, erst Haus und Innenpark, dann Aussenpark, dann Grund-
riss des alten Hauses, dann den des Anbaus. Ich glaube, dass nichts fehlt
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und alles richtig ist, nur mit der Zimmervertheilung des alten Hauses bin
ich nicht recht in Ordnung gekommen. Es verlohnt sich aber nicht, Sie
damit zu inkommodiren, da wohl einige Details in den Zimmern (Bilder,
Erinnerungsstiicke, Curiositiiten etc) in Betracht kommen, aber nicht die
Lage der Zimmer selbst.

Auch den Erzihlungsstoff selbst habe ich gleich geordnet und glaube,
dass mir unter Heranziehung des Artikels im Wagner’'schen Lexikon®3, wie
unter gleichzeitiger Benutzung von Miilwerstedt und Berghaus®*, nichts
Wesentliches fiir meine Arbeit fehlen wird. Ich hatte, so lang’ ich bei Ihnen
war, den entgegengesetzten Eindruck, als ich aber das in 24 Stunden Er-
lebte und Gesehene durchging, fand ich mich viel besser darin zurecht, als
ich erwartet hatte.

Ich erlaube mir, einen Fragebogen beizuschliessen. Die Beantwortung,
was mir ein Trost ist, wird Thnen wenig Miihe machen. Es ist sehr wahr-
scheinlich, dass ich meine Mussezeit im Harz benutze, den Aufsatz zu
schreiben. Kurz wird er nicht; ich denke 16 bis 20 Seiten. — Mit der Bitte,
Ihrem hochverehrten Elternpaar meinen Dank fiir die verlebten anregen-
den und lehrreichen Stunden wiederholen, zugleich aber dem ganzen
Hause wie auch dem Grafen Moltke mich angelegentlichst empfehlen zu
wollen, hochgeehrter Herr Graf, Thr ganz ergebenster

Th. Fontane.

Anm: + Graf Cuno Moltkes¢ vom Leib-Ciirassier Regiment. Spiiter Fliigel-
adjutant Kaiser Wilhelm II.

6. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane®’

Besten Dank fiir Brief und Sendung. Der Bogen soll ausgefiillt werden. 5
—Ich soll Thnen mittheilen, dass Knyphausens nach Holland reisen, sicher
aber am 24. zuriick sind. Sollte Thnen dies zu spiit sein, finden Sie schon
am 20. die Griifin%°, die Ihnen auch alles Material zur Verfligung stellen
wiirde. Man bittet Sie, Thren Besuch nicht fiir zu kurze Zeit zu berechnen!

Gruss vom ganzen Hause Thr ergebenster
Liebenberg 11. Juni 1880. Philipp Eulenburg.




24

Unverdffentlichtes und wenig Bekanntes

7. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg®’
Berlin 1. Juli 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Pardon, dass ich mich so spit erst fiir [hre freundliche Karte bedanke®!.
Mit den Notizen®? eilt es nicht, ich komme schwerlich vor dem Herbst zu
Behandlung des Stoffes, entwickelt sich’s anders, so erlaub ich mir vom
Harz aus, wohin ich wieder gehe, zu schreiben.®?

Meine Schuhe erinnern mich an die »Pantoffeln des Kasan« oder so
dhnlich, ein Mirchen aus »Tausend und eine Nacht« das ich vor 50 Jahren
auf einer Klippschule aus dem Franzosischen iibersetzen musste und das
mir @ngstlich im Gedichtniss geblieben ist,* weil das Wort enceinte®
darin vorkam, wobel ich immer putenroth wurde.

Die Pantoffeln waren Ungliickspantoffeln und mit meinen Schuhen ist
es nicht viel besser, ich lasse sie immer stehn, weil ich zu Haus und alltags
an Filz-Dreimaster, wahre men of war gewdhnt bin, die freilich ganz an-
ders in die Augen fallen. Ist es nicht zuviel gebeten, so bitt’ ich die Dinger
durch einen Diener einpacken und an mich adressiren zu lassen. Freilich le
jeu ne vant pas la chandelle.%

Nach Liitzburg, so ich nicht die Contre-Ordre erhalten, werd’ ich wohl
zwischen dem 20. u. 24. reisen.’ Ich werde hier wegen einer Arbeit ge-
dringt®®, das ist Ursach der Verzogerung. Einen Abstecher von dort aus
nach Amsterdam hab ich aufgegeben und werde mich mit Norderney be-
gniigen, das eigentlich auch iiberfliissig ist, denn ein solch Ding sieht aus
wie's andre: Heilige Damm = Mecklenburg + Welfenthum; Norderney
muthmasslich: Welfenthum + Mecklenburg.

Ihrem ganzen Hause mich allerseits empfehlend, mit besten Wiinschen fiir
das Bevorstehende, hochgeehrter Herr Graf,

[hr ganz ergebenster

Th. Fontane.

Anm. + Liitzburg bei Norden. Ostfriesland. Schloss des Grafen Knyphau-
sen.
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8. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane®
Liebenberd 8. Juli 1880.

Lieber verehrter Herr Fontane.

Verzeihen sie mir, dass ich erst heute die Pantoffeln an Sie sende.

Es ist mir mittlerweile ein Tochterchen™ geboren, und das hat meine
ohne dies durch langweilige Arbeiten geschwiichten Gedanken vollig zu
Grunde gerichtet! Als ich heute neugestirkt aus den Fluthen der »Lanke«”!
auftauchte fielen mir mit der Wiederkehr eines gewissen geistigen Réder-
werks als erstes jene rotschwarzen Schuhe ein, deren Herrn ich gar so gemn
hier begriissen wiirde!

Ich denke, es hat sich diesen Pantoffeln, die bisher in meiner Niihe stan-
den, so sehr meine Gedankenrichtung mitgetheilt, dass dieselben ihre
Fiisse auf den Weg hierher lenken werden!

Mit herzlichem Gruss von mir und dem ganzen Hause

[hr Thnen aufrichtig ergebener
Philipp Eulenburg.

9. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg?

Anm. Betrifft Hoppenrade.
Berlin 15. Juli 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Pardon, dass ich erst heute fiir Ihre freundlichen Zeilen danke’® und erst
heute meine Gliickwiinsche zu dem frohen Ereigniss ausspreche. Einiger-
massen wird mich der Umstand entschuldigen, dass ich durch Baron Dorn-
berg alles so zu sagen auf frischer That erfahren hatte, wodurch ich des
Schreibe-Stimulus verlustig ging, der in dem Eintreffen einer neuen Nach-
richt liegt.

Hoffentlich geht alles nach Wunsch und Mutter und Kind sind wohl.
Morgen friih zieh ich nun endlich gen Liitzburg. Ich bin sehr gespannt, was
die beriihmte Knyphausen-Chronik? an liter. Schiitzen herausgeben wird.
Die sechs Namen der Comtessen hab ich mir einstudirt und schwank ich
mit meinen Vorweg-Sympathien zwischen Hyma, Hedda und Theda hin
und her.”s Wiir’ ich Graf und 40 Jahre jiinger, wiird’ ich mich aber wahr-
scheinlich doch fiir Hyma entscheiden. Es klingt nach verschiedenen Sei-

ten hin so wundervoll an.
Etwa am 24. denk ich wieder in Berlin zu sein,’® wobei ich drei oder
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vier Tage auf Liitzburg rechne; Rest fiir Bremen, Norderney, Hannover.

Und nun kommt eine Bitte, mit der ich mich gleichzeitig auch an Land-
rath v. Quast wende.”’

Der Gegenstand des celebren Elliot-Knyphausen-Duells war eine Frau
v. Arnstidt auf Hoppenrade,” die etwa anno 80 eine schone junge Frau
war, um die Wende des Jahrhunderts eine ins Kurbrandenburgische trans-
ponirte Messalinen-Existenz fiihrte und vielleicht erst in den 20er oder
30er Jahren dieses Jahrhunderts gestorben ist. Eine 80 jidhrige Frau in
Hoppenrade — wiirde jetzt 86 sein — die »alte Stigemann« hat mir gegen
einen Berrschen Thaler, der mir noch auf der Seele brennt, wahre Wunder-
geschichten von der » Kraute'n-Tochter « erziihlt, wie sie sie ausschliess-
lich nannte (nie Frau v. Arnstidt) und bei der sie mit 12 oder 14 Jahren
kleines Kindermidchen gewesen war.

Der Moment ist nun da, wo in das Kraut und Riibenthum der »Kraut'en-
Tochter« Klarheit gebracht werden muss, denn ich kann das beriihmte Duell
nicht in der Luft schweben lassen. Es muss einen Hintergrund haben. Dieser
Hintergrund i1st Hoppenrade und seine damalige Herrin: Frau v. Arnstédt.

Meine Bitte geht dahin, dass Sie, wenn sich’s macht, ein paar Fragen thun.
In Hoppenrade selbst ist nichts zu erfahren. Herr v. Heyden-Linden™ (wenn
er’s noch besitzt) ist zwar Enkel-Schwiegersohn, ich bezweifle aber, dass er
etwas weiss und wenn doch, so wird er nicht sehr ausgiebig sein. Es existiren
aber noch Personen, die von den Dingen wissen, ich glaube ein Pastor
(Schultz, wenn ich nicht irre) und ein Forster oder Oberforster in der Griine-
berger Forst. Ich muss zu meinem lebhaftesten Bedauern auch noch auf den
dritten Bogen. Reissen alle Striinge, und nun kommt die Hauptsache, so miis-
sen die Kirchenbiicher wenigstens das Geriist der Geschichte geben. Ich
weiss aus vielfacher Erfahrung, dass einem aus diesen trocknen Daten und
Zahlen unter Umstinden eine ganze Geschichte erbliiht. Sind Kirchenbiicher
da — muthmasslich handelt sich’s um Lowenberger, denn Hoppenrade ist
wohl nur Filial — so muss ich draus erfahren kénnen:

I. Welchen Familiennamen Frau v. Arnstidt friiher fiihrte, ob Kraut

oder nicht?

2. Welcher Kraut? Der beriihmte K. lebte glaub ich schon unter Fr. W. I,

3. Wie die Miinner und die Kindern auf einander folgten, wann die

Hochzeiten und Taufen und Begribnisse waren, welche Personen Ge-

vatter standen etc etc.

Hab ich das, so hab ich zwar nicht alles, aber allenfalls genug. Nehm
ich das Gefasle der »alten Stigemann« hinzu, so baut sich schliesslich
doch eine ganze Welt auf. Freilich besser wenn noch andre alte Werkmei-
ster mit thitig sind.
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Ich wiirde mich sehr gliicklich preisen, wenn ich bei meiner Riickkehr
aus Friesland eine Antwort von IThnen vorfiande: »Kommen Sie; die Wiiste
giebt Wasser; das Kirchenbuch sprudelt.«

Ich wiirde dann auch die noch ausstehenden Liebenbergiana mit heim-
nehmen und an eine Doppel-Arbeit gehen konnen.

In vorziiglicher Ergebenheit, unter Dank und Empfehlung an das grifli-
che Haus, hochgeehrter Herr Graf,

[hr
Th. Fontane
Anm. + 1. Juli Geburt meiner Tochter Alexandrine in Liebenberg.
++ Sigfrid von Quast, Landrath des Ruppiner Kreises. Besitzer von Ra-
densl [eben.]
+ jung auf einer Reise in Syrien

10. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane®
Liebenburg, 3. Nov. 1880.

Verehrter Herr Fontane!

Dass ich Ihnen auf Ihren freundlichen, ein in vieler Hinsicht werthvol-
len Brief8!, nicht antwortete, lag als Blei auf meiner Seele, denn Sie wus-
sten nicht was alles mich abhielt zu schreiben. Es waren zuerst die leidigen
Examen-Arbeiten,$2 die ich zu Ende fiihren musste, dann aber Reisen nach
Oberammergau, Innsbruck, Ostpreussen und Paris.

Gestern kehrte ich zuriick und hoffte nun Musse zu finden um so viele
Schulden abzutragen, die mich driickten, da langt ein neuer lieber Brief
von Thnen an, den ich diesmal umgehend beantworte.®?

Doch hat es mit der Antwort im Grunde seine Wege: Wir wollen lieber,
und kénnen besser die Sache besprechen. Meine Eltern tragen mir auf Sie
herzlichst einzuladen.

Sie sind jeden Tag willkommen und ich fiir meinen Theil brauche nicht
zu versichern, wie ich dariiber denke.

Sie fiihlen grad wie ich, dass ich mich zu Thnen hingezogen fiihle und
gliicklich bin, Ihnen die Hand zu driicken!

Wiire es denn wohl moglich dass Sie kiimen? —

[ch will Ihnen dennoch, ohne Riicksicht auf Thren etwaigen Besuch Ei-
niges (iber den Inhalt Thres letzten Briefes sagen.

Erstens einmal, dass, obgleich ich sicher war, als ich Ihnen die Briefe
gab,% von denen Sie sprechen, dass Sie meinen alten Urgrossvater liebge-
winnen wiirden, ich dennoch freudig tiberrascht gewesen bin iiber ihr Ur-
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theil und die Anerkennung die sie ihm zollen. Es ist mir wie ein Verlust
und Schmerz, dass ich ithn nicht mehr persénlich kennen konnte. Das Her-
vorleuchten des Herzens durch alle Originalitit, durch alles was seine Zeit
bewegte, thut mir wohl und es macht mir Freude, die Erbschaft bis in die
Brust meiner heissgeliebten guten Mutter zu verfolgen.

Was nun die Frage der Veroffentlichung einiger seiner scharfen, amii-
santen Bemerkungen anbetrifft, so thut es mir eigentlich leid, dass Sie
diese Frage stellten.

Es sind meinen Eltern allerhand Skrupel aufgestiegen, — besonders den
alten Itzenplitz anbelangend® — die durch das Faktum des Drucks nicht
entstanden wiéren. Ich trete auf Ihre Seite, da mir selbst zuviel dhnliche
Fille bekannt sind und mir fiir ein Charakterbild als erstes Erforderniss
»Unverfrorenheit« nothwendig erscheint. Ich glaube jedenfalls, dass eine
miindliche Besprechung vieles erleichtert. Sie fiihren die einzelnen Stellen
an — und fiihren die Diskussion sieghaft zu Ende.

Sind Sie verhindert zu kommen, so gehe ich niher auf alles schriftlich
ein. Wahrscheinlich fiihren mich Geschifte auch einmal nach Berlin
wann, ist freilich ungewiss.

Alles griisst herzlichst. Ich bin Ihr Ihnen aufrichtig ergebener

Philipp Eulenburg.

11. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburgs®
Berlin 4. Novb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Auf die Gefahr hin als ein wahrer Meister auf dem Gebiete prompter
und unbefangener Einladungsannahme angesehn zu werden, acceptir’ ich
abermals mit vielem Dank und hoffe Sonntag Mittag,®” ich glaube gegen
12, in Loewenberg zu sein. Ich bleibe dann mit Ihrer und Thres verehrten
Hauses Zustimmung, bis Montag Mittag. Abgesehen von der schweben-
den Frage, die vielleicht am besten auf jeden Einzelfall hin entschieden
wird (ich bringe sechs, acht solcher Stellen mit) ist mir iiberhaupt ein
Nach-Exerciren innerhalb des Liebenberger Schloss-Inventariums®®
nothig. Ich werd’ es diesmal erfolgreicher als das vorige Mal kénnen, weil
ich mich mittlerweile literarisch eingelebt und nicht blos die Hertefeld
Wylich-Dankelmanns, sondern auch die Trios Neumann-Tackmann-
Reichmann am Schniirchen habe. Kenn ich doch selbst Jochen Schulz,
den »Ritter Claar« und »Little«, die 5 Junge geworfen hat. Ich werd’ also
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alles mit verstindnissvollerem Auge ansehn, weil ich orientirter bin.*
Mit der Bitte mich Threm verehrten Elternpaar wie der jungen Grifin
empfehlen zu wollen, hochgeehrter Herr Grat,
in vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.

12. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane™
Liebenberg den 5. Nov. 1880.

Mein veehrter Herr Fontane!

Es war mir sehr schmerzlich auf Ihren freundlichen Besuch am Sonntag
verzichten zu miissen.

Mein Vater hatte Jagden angesetzt,! und wir miissen schon Sonntag
Nachmittag nach Walkow?®? fahren um dort am Montag zu jagen.

Abends sind wir zuriick in Liebenberg und Dienstag und Mittwoch frei
— bis zum Donnerstag Nachmittag, dann treffen wiederum Jagdgiste ein
und wir sind fiir Freitag und Sonnabend in Anspruch genommen. Am
Sonntag stehen wir wieder — ebenso wie die darauf folgenden Tage zur
Disposition.

Nun haben Sie unser Programm, das leider von meinem Vater noch
nicht bestimmt war, als ich Thnen schrieb.

Haben sie die Freundlichkeit mir ein Wort zu schreiben, ob wir Sie
Dienstag, Mittwoch oder erst Sonntag erwarten sollen — uns ist jeder der
genannten Tage recht.

Ich freue mich herzlich Sie wieder zu sehen. Ueber den alten Urgross-
vater kann ich Thnen manchen Aufschluss geben.”

Mit bestem Gruss und in der Hoffnung, dass ihr Besuch durch diesen
Zwischenfall keine ernstliche Storung erlitten hat

Ihr treu ergebener
Philipp zu Eulenburg.

13. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg®
Berlin 6. Novb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Gratf.
Eben kommt die Kreuz-Zeitung, deren Erscheinen ich des Wochen-
Repertoires halber abwarten musste. Zu meiner Genugthuung erseh’ ich,
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dass niichste Woche nichts Neues gegeben wird; — ich hab’ also freie Ver-
fligung iber meine Zeit und bitte Dienstag Abend kommen zu diirfen.”
Der Zug, denk ich, wird in Loewenberg halten. Ich vermuthe — gestiitzt auf
ein altes 2 Groschen Coursbuch - 6 Y2 oder 6 %.

Noch an demselben Abend konnen wir beim Thee die fraglichen Stel-
len durchsprechen und hab ich dann den ganzen Mittwoch-Vormittag zum
Inventarisiren in den Zimmern und namentlich auch im Treppenhause.

Wenn ich mir die Pliinderung von 1806 vergegenwirtige,” so wird es
mir, was Sie auch, glaub ich, schon aussprachen, sehr wahrscheinlich, dass
das Meiste von dem was jeizt da ist, als eine spdtere Zufuhr aus den rhei-
nischen, vielleicht auch (Onkel Kalkstein)?” aus den ostpreussischen
Schldssern anzusehen ist.

Besten Dank fiir Telegramm und Brief”; aller Gliickwiinsche fiir die
bevorstehende Jagd aber enthiilt sich wohlweislich, hochgeehrter Herr
Graf,

Ihr aufrichtig ergebenster

Th. Fontane.

Gestern oder vorgestern glaub ich Graf Moltke hier gesehen zu haben;%
vielleicht auch auf dem Wege zur Wulkower Jagd.

14. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg!
Berlin 10. Novb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Gratf.

In dem Hurly-burly %' der Abreise wird in der Angst und Sorge um die
eigne werthe Person immer 'was vergessen, diesmal Thre Novelle bez.
Miirchen.!?2 Es ist mir peinlich auf dieser Unachtsamkeit ertappt zu wer-
den und eil” ich mich durch ein offnes Schuldbekenntniss die Sache nach
Moglichkeit auszugleichen. Darf ich bitten, mir alle 3 Arbeiten, oder viel-
leicht auch eine vierte noch, recht bald schicken zu wollen; ich lese sie
dann gleich und schreibe noch unter dem frischen Eindruck an W. Hertz.!03
Ich wiirde mich sehr freuen, wenn meine Worte zuniichst wenigstens da-
hin wirkten, dass er begierig wird alles selbst zu lesen. Er ist nicht ohne
Ur-theil und dem Zuge, der Ihre Arbeiten charaktersirt, nicht abgeneigt.
Was bei der heutigen allgemeinen Sachlage schon ein Verdienst ist.

Mein Unwohlsein hat mich nicht gehindert, die wenigen Stunden dank-
bar zu geniessen.

Mit der Bitte mich dem verehrten Zirkel in der grossen Halle und da-
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durch eigentlich den Vertreterinnen aller Nationen, Deutschland, Oestreich,
Schweden, Frankreich, empfehlen zu wollen,'™ hochgeehrter Herr Graf,

in vorziiglicher Ergebenheit

Th. Fontane.

15. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg!%®
Berlin 14. Novb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Gratf.

Anbei die beiden Biicher mit ein paar eingeschriebenen Zeilen.!"% In der
Strophe stiinde vielleicht besser » Verschollenes« statt »Sagenhaftes«, oder
wenn Sagenhaftes bleiben soll, so kling’ es zu Beginn der 2. Zeile besser
»In diesen Liedern« oder »In meiner Jugend« (statt: »Zu neuem Leben«
etc.). Aber nun steht es *'mal da, und ist nicht mehr zu é@ndern.

Was Thre Mirchen angeht'%” — wenn ich sie nicht vielleicht schon mor-
gen friih erhalte — so mocht’ ich mir den Vorschlag erlauben, mit Ueber-
sendung derselben bis Neujahr zu warten oder aber mich zum blossen La-
gernlassen bei mir bis zu genanntem Zeitpunkt zu autorisiren. Die Buch-
hiindler sind nidmlich gerade in diesen Weihnachtswochen derartig mit
Aushokerung der bei ihnen erschienenen Biicher beschiiftigt, dass sie fiir
neue Anerbietungen kein rechtes Herz haben. Aber vom 1. Januar ab be-
ginnen neue Interessen.

In vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.

16. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane!®
Liebenberg den 16. Nov. 1880.

Verehrter Herr Fontane!

Den herzlichsten Dank spreche ich Thnen im Namen des ganzen Lie-
benberger Hauses fiir »Grete Minde« aus,'® das nun durch alle Familien-
hiinde wandern wird um schliesslich einen Ehrenplatz in der Bibliothek zu
erhalten. Fiir die Gedichte mit der Widmung,!''? die mir speziell gehoren,
wiederhole ich alles in Dankbarkeit was ich Thnen wohl schon aussprach —
seien Sie versichert, dass mir das Buch ein treuer Freund sein wird!

Ich habe Ihnen fiir Thren ersten freundlichen Brief nach Ihrer Abreise

ebenfalls zu danken.!!!
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Die Sachen, die Sie erst haben wollten, und nun fiir den kiinftigen Ja-
nuar aufsparen, habe ich nicht beisammen. Ich hoffe aber schliesslich
und noch vor dem 1. Januar — dahin zu gelangen, und Ihnen dieselben
nebst meiner jetzigen Arbeit iibermitteln zu konnen.

Ich danke Thnen herzlich, dass Sie sich dieser Dinge so freundschaft-
lich warm annehmen! -

Wir haben hier in Liebenberg gute Jagd gemacht,''2 denn wir schossen
|3 wilde Schweine 1 Hirsch 3 Rehbicke 4 Fiichse 18 Hasen — aber die
Jagdlust hat mir eine neue Erkiltung zugebracht, die mich husten liisst wie
nie zuvor. Hotfentlich haben Sie keine iiblen Folgen von Ihrer frostigen
Fahrt tiber Land verspiirt.

Mit herzlichem Gruss meiner ganzen Familie Ihr treu ergebener
Philipp Eulenburg.

17. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane!!?
Liebenberg den 17. Nov. 1880.

Verehrter Herr Fontane!

[ch bin damit beschiiftigt unter einem Berge von Druckschriften jeder
Art Ordnung zu schaffen.

Dabei geniren mich die simtlichen in guten Pappdeckel gebundenen
Kammer und Herrenhaus-Verhandlungen nebst Staatshaushalt-Etat und
Beilagen vom Jahre 1850 — circa 1865 — ungefihr 70 Binde in Folio - so
sehr, dass ich mir Ihren Rath erbitte.

Fiir eine Privat-bibliothek haben diese Druckschriften keinen - oder
wenigstens nur ganz illusorischen Werth, da Niemand auf den Gedanken
kommt dergleichen — Geschwiitz durchzulesen.

Ich behalte die Verhandlungen von 48 u. 49 des historischen Interesses
wegen zuriick — aber was soll mit den iibrigen 70 — 80 Binden in Folio
geschehen?

Giebt es irgend eine Bibliothek, der man die Sachen schenken kénnte?
—eine Privatbibliothek, einen Gelehrten, den man damit begliicken kénnte?
Finde sich schliesslich gar ein Kiufer dafiir?

Wissen Sie keinen Rath dafiir, bliebe Nichts iibrig, als entweder den
Boden bis auf kiinftige Zeiten damit zu belasten oder ein constitutionelles
Feuer in der Kappe anzurichten. !4

Mit herzlichem Gruss und der Bitte um einen kurzen Ratschlag

lhr Thnen aufrichtig ergebener
Philipp Eulenburg.
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18. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg!s (Abb. S. 62)
Berlin 21. Novb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Eben hab ich an meinen Freund Emil Dominik,''® Redakteur des »Biir«
geschrieben, der alles weiss und natiirlich auch das wissen muss. Eventu-
ell macht er vielleicht eine Anzeige im »Biir«, natiirlich ohne Liebenberg
oder Sie personlich zu nennen. Adressen kinnen ja an mich abgegeben
werden. Als letztes Refugium bleibt die Pappfabrik; achtzig Biinde haben
Papier-Werth.

So wie mir Dominik geantwortet hat, lass ich Weitres horen.

In vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.

Was das Staats-Ministerium gestern (Sonnabend) geleistet hat, ist mir denn
doch zu wenig."'7 Ich liebe die Juden, ziehe sie dem Wendo-Germanischen
eigentlich vor — denn es ist bis dato mit letztrem nicht allzu viel — aber re-
giert will nicht von den Juden sein.

19. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg!'®
Berlin 24. Novb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Grat.

Gestern war der »Bir«-Mann nicht nur bei mir, 'Y sondern schleppte
mich auch noch ins Theater, wo ich, zu meinem kiinstlerischen und mora-
lischen Entsetzen, der 350ten Vorstellung der »Fledermaus« beiwohnte.
Der reine Tingeltangel. O »Deutschland, Deutschland iiber alles.« Sind
wir runter gekommen!

Das Gute von der Sache war das Gespriich iiber die 80 Bénde.'** Domi-
nik lisst sie bitten, einfach alles was da ist aufzuschreiben. Diesen Zettel
geb ich ihm, und er wird danach eine Anzeige in dem »Buchhiindler-Bor-
sen-Blatt«!2! (oder so éhnlich) machen. Seiner Meinung nach werden sich
darauf hin Antiquare melden. Hoffen wir’s. Gelingt es, so hat D. eine
kleine Gegenbitte, die namlich, dass Sie, oder ihr Herr Papa, ihm zwei,
drei Wrangel-Anekdoten aufschreiben, die dann im »Bir« als Nachspiel
veroffentlicht werden konnten. Das eigentliche Stiick, unter dem Titel
»Wrangeliana«, beginnt namlich in der zweiten oder drittfolgenden Num-
mer schon und besteht aus einer grossen Anzahl von den verschiedensten
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Seiten her eingegangenen Anekdoten.'*? Das Paradepferd »Eule, kiisse
weiter« ist natiirlich auch darunter, und wie ich in Erfahrung gebracht
habe, sogar als Gedicht. Ich kann mir nicht denken, dass die Sache durch
Reimerei gewonnen hat. —

Mit meinem ellenlangen Aufsatze »Die Hertefelds«'> hoff" ich in 8 oder
10 Tagen fertig zu sein. Ich hiitt’ es so leicht gehabt, wenn ich den fix und
fertigen Stoff (Convers. Lexikon u. Miilwerstedt) einfach genommen und
wie die Journalisten sagen, Kopf und Schwanz drangesetzt hiitte. Das war
mir nun aber gegen die Reputation, und dadurch ist es eine der miihevollsten
Arbeiten auf dem Gebiete meiner » Wanderungen« geworden. Gliicklicher-
weise, so weit mein eigenes Lern-Interesse mitspricht, auch eine der dank-
barsten. Der dankbarste fiir mich persionlich. Das Miihevolle, ja sogar
Schwierige, lag nimlich darin, dass, mit Ausnahme der Pliinderungsge-
schichte, gar kein Stoff von Allgemein-Interesse vorliegt. Mit dieser Thatsa-
che hatt’ ich mich erst einzuleben und mir immer wieder die Frage zu stellen:
»wie fiihrst du einen Mann vor (Friedrich Leopold), von dem die Welt nichts
weiss und auch nichts wissen kann, denn er hat nicht das Geringste gethan,
was ihn in den Kreis unsrer historischen Minner einreihen kinnte?« Was er
im entscheidenden Momente gethan hat, schmeckt ein klein Bischen nach
Gegentheil von Historie. Und doch steckte gerade hierin wieder ein Reiz,
dhnlich wie in dem Kleist’schen »Friedrich von Hessen-Homburg«, der par-
tout nicht sterben will. Jeder Mensch, der den Muth hat anders zu empfinden
als der grosse Haufe, auch selbst in Muth-Sachen muthig anders zu empfin-
den als die lederne Tapferkeits-Schablone vroschreibt, erweckt mein Inter-
esse. Und doch hoffentlich auch einzelner andrer noch. Enfin, ich entschied
mich zuletzt dahin, alles aufs Idyll, aufs Klein-Leben, auf die Patriarchalitiit
und die Gefiihls- und Geistes-Selbststcindigkeit hin zu schildern, und bin
denn auch diesen Weg gegangen. Ich darf aber sagen, es war schwer, weil ich
mir jedes Steinchen fiir dies Mosaikbild aus den 4 Briefbiinden erst habe su-
chen miissen.

Was hinterher noch kommt: »Liebenberg« ist denk ich verhiltnissmiis-
sig leicht; es wird, halbe Seiten lang, auf Katalogisiren hinauslaufen, Bil-
der, Biicher, Curiosa.

Eben hab ich den Brief noch 'mal durchgelesen, und bin in Sorge als
captatio'?>* genommen werden konnte. Es ist aber wirklich nur Schilde-
rung u. Bekenntniss.

In vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.
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+ Anm. Diese Anekdote beruht auf Wahrheit und hat sich abgespielt wie
sie erzihlt wird. Mein Vater, der langjihrige Adjutant des alten Feldmar-
schalls hat es mir bestitigt. PE.

20. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane!23
Liebenberg den 28. Nov. 80.

Mein hochverehrter Herr Fontane!

Haben Sie den herzlichsten Dank fiir Ihre freundschaftlichen Zeilen!

Ich will Thnen gestehen, dass eben so sehr wie ich erwartete, als ich Th-
nen die Briefe meines Urgrossvaters gab, dass Sie grossen Gefallen daran
finden wiirden ich meinerseits nicht erwartete, dass Sie in diesen Briefen
Material fiir Ihre Zwecke finden wiirden — wenigstens Material, das sich
zur selbststindigen Verwerthung des Stoffes eignen konnte. Das, was Sie
erwithnen: ein Charakter gewinnt nur allgemeines Interesse durch das
wirksame und erfolgreiche Eingreifen in historisch bedeutsame Fakten
war eben der Grund gewesen, wesshalb ich den Stoff der Briefe fiir die
Verwerthung als ungentigend ansah.

Dass Sie aber so lebhaft durch den Zauber der Personlichkeit eines Pri-
vatmannes beriihrt wurden, und es auf sich nehmen, trotz der hinkenden
Grundlage das allgemeine Interesse zu wecken — hat mich einmal an-
genehm bertihrt, weil ich eine Art von Schwirmerei fiir meinen alten
Urgrossvater habe und gern sehe, wenn meine Freunde meine Passionen
theilen — dann aber, weil ich mich iiber Thren Muth freute!

Ich wiisste kaum einen unserer ersten Schriftsteller, — zu denen Sie zu
rechnen, Sie mir nun schon erlauben miissen! — der es auf sich nehmen
wiirde, wie Sie es thun, nur um eines edlen und guten Menschen willen in
die Schranken zu treten, der weder eine tolle Liebesgeschichte noch ver-
schmitzte Intriguen noch irgend etwas gethan hat, das durch seinen haut
gout-Geruch angebracht wiire, dem Geschmacke unseres »gewihlten« Pu-
blikums vorgesetzt zu werden. —

Was die Wrangeliana anbelangt, 26 so werde ich meinen Vater zu veranlas-
sen suchen einige seiner Erlebnisse in kurzen diirren Worten nieder zu schrei-
ben. Der Feder Ihres Herrn Dominik wiirde es {iberlassen sein den schriftstel-
lerischen Schliff daran zu machen. Uebrigens mache ich Herrn Dominick
darauf aufmerksam, dass Niemand geeigneter wire Wrangeliana zu geben als
mein Schwager Graf Kalnein!??, der wihrend 10 Jahren Adjutant bei Wrangel
war, dazu ein riesiges Gedéchtniss hat und ungemein viel Sinn fiir Komik.
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Seine Geschichten, wie z.B. Wrangel mit der Kaiserin Eugenie sind
geradezu klassisch.

Vielleicht wendet sich Herr Dominik an ihn, oder triigt mir auf, mich an
ithn zu wenden. —

Fiir die Besprechung wegen der achtzig Biinde Verhandlungen den be-
sten Dank. 2%

Schon der Gedanke ein Verzeichniss dieser Masse vorzunehmen erregl
ein Schaudern in mir! — doch will ich mich dieser Arbeit unterziehen.

Meine ganze Familie trigt mir Griisse fiir Sie auf.

Haben Sie nicht noch etwas in Liebenberg vergessen? man wiirde dies
mit allseitiger Freude begriissen.

[hr treu ergebener Ph. Eulenburg.

21. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg!'®®

Anm. Wrangel-Anekdote.
Berlin 30. Novb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Unter vielem Dank fiir Ihre freundl. Zeilen vom 28., in aller Eile nur ein
paar Worte.

Es beunruhigt mich geradezu, dass Sie sich in Person mit den 80 Biin-
den befassen wollen und fiircht’ ich fast, mich in meinem letzten Briefe
nicht klar ausgedriickt zu haben. Ich bin der Meinung, dass auch der min-
dest beanlagte Ihrer Diener, dies Verzeichniss machen kann, er muss nur
zdhlen und Titel-lesen kénnen. Es handelt sich um weiter nichts, als um
einen Zettel, auf dem etwa steht:

32 Biinde Landtags-Verhand].

34 Biinde Herrenhaus

14 Biinde Staatshaushalts-Etats.

Dazu blosse Zeitangabe von wann bis wann, und allenfalls noch die Hin-
zufiigung: Pappband, gut erhalten etc.

Es sollte mir leid thun, wenn Sie sich damit personlich auf irgend einem
zugigen Boden oder Flur miihen und schliesslich zu Bryonia oder Aconit
Thre Zuflucht nehmen miissten. !

In dieser Nacht hab ich, im Correkturbogen, den mir Freund Dominik
geschickt hatte, die durch ihn gesammelten Wrangel-Anekdoten gele-
sen.!3! Sie machten sich besser, als ich dachte. Denn die Massen-Anekdote
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wirkt in der Regel furchtbar. Sobald ich einen andern Abzug erhalte,
schick’ ich Thnen denselben, damit sich Ihr Herr Papa nicht nutzlose Miihe
macht und vielleicht das eine oder andre aufschreibt, das schon von andrer
Seite her eingegangen ist.
Unter ergebensten Empfehlungen an Haus Liebenberg,
hochgeehrter Herr Graf,
[hr
Th. Fontane.

+ Anm. Mein Vater war von 1853-1860 Adjutant des Feldmarschall Wran-

gel. P. E.
:

22. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg!¥

Anm. Wrangel-Anekdote.
Berlin 7. Dezb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Freund Dominik, der sich selbst den Titel »Biirenfiihrer« beigelegt hat,
schickt mir eben 2 verfriihte Nummern des Biren (die Welt erhilt diesel-
ben erst am /8.) mit der Bitte beide Nummern an Sie, resp. Graf Kalnein
gelangen zu lassen.!®? Ich unterziehe mich nur der ersten Hiilfte des Auf-
trags und lege die zweite Halfte vertrauensvoll in Thre Héinde. Ein Wunsch,
den Sie dem Herrn Schwager gegeniiber dussern, wird eher Beriicksichti-
gung finden, als wenn ich eine Introducirung versuchen wollte.

Wie sich Haus Eulenburg zu den vorldufig mitgetheilten Wrangelianas
stellen wird, bin ich neugierig zu horen. Die Auswahl ist nicht schlecht
getroffen, auch halt’ ich die Mehrzahl fiir dcht; nur die Kunst des Vortrags
ist unausreichend. Man merkt, dass es ein blosser Schwadronshieb-Schrift-
steller ist, der sich an die sehr schwierige Wiedergabe solcher Dinge ge-
macht hat, Dinge, die je derber sie sich geben, desto delikater behandelt
sein wollen. Von Behandlung des Dialekts und den feinen Gesetzen, die
dabei mitspielen, hat er keine Ahnung.

In der Hoffnung recht bald viel Gutes von Thnen zu horen, hochgeehrter
Herr Graf,

in vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.
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+ Anm. Mein Schwager Graf Kalnein war Nachfolger meines Vaters Adju-
tant bei Wrangel.

23. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg'*

Anm. »Der Biir« u. Liebenberg am Schluss.
Berlin 23. Dezb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Ergebensten Dank fiir Ihre freundlichen Zeilen vom gestrigen Tage.!%
Die Notiz hab ich gleich an Freund Dominik gelangen lassen. Was daraus
wird — vorlidufig aus der blossen Notiz, von aller Wirkung derselben abge-
sehn — miissen wir abwarten.!’¢ Es stimmt ndmlich in dem »Bir«-Lager
nicht alles mehr. Dominik hat mit den Herausgebern'?7 einen grossen, halb
auf Politik und halb auf die Frage Takt oder Nicht-Takt hinauslaufenden
Streit gehabt, in dem ich Partei genommen und mir moglicherweise die
Ungnade meines alten Gonners zugezogen habe. Schon recht. Wenn Ehe-
leute sich zanken, soll man nicht putschen, aber ebenso wenig »vom hohe-
ren Rechtsstandpunkt aus« erhabene Wahrheiten sprechen wollen. Die
Sache hat ein Allgemein-Interesse; deshalb will ich Thnen davon erzihlen.
Sie entsinnen sich der unglaublichen Scenen in unsrer verjudelten Stadt-
verordneten-Versammlung, wo die Herren Lowe, Hermes u, a. m. fiir den
Liqueurfabrikanten Kantorowicz eintraten und die grosse Trommel sittli-
cher Entriistung riihrten.'?® All dieser Unsinn drgerte meinen Dominik und
er schrieb einen heftigen Artikel, in dem er jene Phraseurs geisselte. Die-
sen Artikel wiesen nicht nur die Herausgeber (die Buchhiindler-Firma),
sondern auch die »Patrone« des Bir zuriick. D. klagte mir nun seine Noth
und erwartete, ich wiird’ ihm Recht geben. Aber da war er ganz irr. Ich
schrieb ihm'3: »alles hat seine Consequenz, und wenn ein Social-Demo-
krat in den Spalten eines ihm anvertrauten Partei-Blatts morgen Bourgeoi-
sartikel schreibt, so find ich es nur in der Ordnung, wenn sich die Social-
Demokraten das verbitten. Der »Bir« ist ein Stadt-Blatt, auf seiner 1. Seite
stehen sechs oder sieben Stadtrithe, Stadtvorsteher etc. als Mitarbeiter
und fortschrittlich-liberale Taufpathen verzeichnet, und in eben diesem
Blatte wollen Sie Front machen, gegen die Leute, die nicht blos in der
Stadtverordneten-Versammlung, sondern auch in Ihrem eignen »Bir« das
grosse Wort fiihren?! Das geht nicht.« Hierauf hab’ ich nur eine Karte mit
ein paar Zeilen als Antwort bekommen und alle Correspondenz, die sonst
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sehr lebhaft war, ruht seit iiber 4 Wochen. Ich bin nun neugierig, ob meine
heutigen Zeilen eine bessere Stimmung vorfinden werden.!* Wenn nicht,
denn nicht. Uebrigens ist D. selbst ein Liberaler.

In der Kreuz-Ztng hatt’ ich die kurzen Notizen iiber das Befinden Ihres
Herrn Onkels gelesen, war also nicht iiberrascht aus Liebenberg (in der
Kreuz-Ztng »Lieberose«) nichts zu hren.'#! Ich freue mich auf die Arbei-
ten,'#2 die Sie mir fiir den Januar in Aussicht stellen und freue mich auf
Ihren Besuch in der Weihnachtswoche.!** Diesen Zeilen lege ich wieder
einen Fragezettel bei; die Fragen sind so gestellt, dass Sie sie, glaub ich,
aus dem Stegreif und in wenigen Minuten beantworten konnen. Die Vor-
letzte (5.) ist mir fiir den Augenblick die wichtigste, weil ich den Herte-
feld-Aufsatz, der mit dem Wappenspruch schliessen soll, gern abschicken
mochte. Das Beste daran ist der lange »Essay« (etwa 30 Druckseiten) tiber
Friedrich Leopold.'#

Ihnen allen, in Liebenberg, ein so frohes Fest wiinschend, wie die Fami-
lien-Sorge zuliisst, zugleich mit der Bitte mich allerseits empfehlen zu
wollen, hochgeehrter Herr Graf,

Ihr ganz ergebenster
Th. Fontane.

24. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane'#
Liebenberg d. 25. Dez. 1880.
Verehrter Herr Fontane!
Anbei die gewiinschten Notizen, die ich wohl zu griindlich machte. Sie
mogen davon wiihlen, was Ihnen passt!!4
Ich hoffe Sie in diesen Tagen — spiitestens Anfang Januar zu sehn.'?’
Mitte Januar gehe ich nach Paris. Fiirst Bismarck hat mir nach meinem
schriftlichen Examen den miindlichen Theil derselben erlassen und mich
fiir die dortige Botschaft zum Secretair bestimmt.!**
Es geht im Leben immer anders als man denkt!
Mit bestem Gruss, sehr eilig Ihr
Philipp zu Eulenburg.
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25. Theodor Fontane an Phillip zu Eulenburg'#
Berlin 26. Dezb. 80.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Dass Sie mir, trotz heiligem Christ und Paris — beinah Gegensiitze -
meinen Fragezettel'™Y so schnell beantwortet haben, stimmt mich zu be-
sondrer Dankbarkeit. Die Namhaftmachung des ehemaligen Besitzstandes
erspart mir ein miihevolles Suchen 1m Miilwerstedt und die Notizen iiber
die Graf Sandels’sche Familie vereinigen alle Vorziige: kurz, mannigfal-
tig, interessant. Ich habe nun alles Material zusammen, um auch die 2 Lie-
benberg — Kapitel schreiben zu konnen; — die Hertefeld — Kapitel sind seit
Wochen fertig, erscheinen hoffentlich bald und werden spiiter, im Buch, in
das grosse Kapitel »Liebenberg« eingekapselt werden. Was ich an Bii-
chern und Schriftstiicken von Thnen noch habe, bitt’ ich noch ein paar Wo-
chen behalten zu diirfen. Ende Januar pack’ ich alles sorglich und gut um-
wickelt in eine Kiste und schicke es, mit meinem besten Dank, an [hren
Herrn Papa. Auf beiliegendem Zettel hab’ ich notirt!3!, was ich noch habe;
hoffentlich ist nichts vergessen.

Dominik wird die Annonce an bester Stelle veriffentlichen, ich glaube
im Buchhindler-Borsenblatt oder so dhnlich. 52

Und nun Paris! Ich gratulire von ganzem Herzen. Es muss eine rechte
Weihnachtsfreude gewesen sein. Ein erlassenes Examen, und wenn man
die alexandrinische Bibliothek intus hat, ist immer ein Geschenk in Priori-
tats-Aktien und Paris gleich die Dividende dazu.

Des Zuges in die Fremde, der mich friiher ganz beherrschte, bin ich seit
lange los und ledig, aber an zwei Punkten verlohnt es sich auch fiir mich
noch zu leben: in Paris und Rom. Allerdings geb ich dem letztren den Vor-
zug. In Paris ist alles Zukunft, in Rom alles Vergangenheit. Und in meinen
Jahren giebt man der ruhigen Beschiiftigung mit dieser den Vorzug.

Vielleicht erhalte ich nun Thre Arbeiten erst von Paris aus.!5? Auf den Ver-
leger hin angesehn, wiird’ ich das vorziehn; ich las erst gestern Abend, dass
Byron, dem Verleger Murray gegeniiber, durch seinen Lordstitel sehr unter-
stiitzt worden sei1.'>* Auch wir haben Murrays, und es schadet nichts, wenn
der Graf noch durch einen Gesandtschafts-Secretair unterstiitzt wird. Dop-
pelt hiilt gut. Ich freue mich, Sie vor Threr Abreise noch sehen zu diirfen.

In vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.

+ Anm. Wegen der Giite meiner drei schriftl. Arbeiten wurde mir das
miindliche diplomatische Examen erlassen.!55
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26. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg's¢

Anm. Interessant.
Berlin 25. Febr. 81.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Seit etwa acht Tagen liegt das Biichelchen,'? das ich Thnen hiermit zu
freundlicher Durchsicht iiberweise, vor mir und harrt auf Absendung. Es
schien mir aber die denkbar ungeeignetste Woche Thnen mit einem Idyll zu
kommen,'5¢ als ob Bismarck nie gelebt und nie mit dem Sébel in der Faust
als sabreur unter den Eulenburgs umhergemetzelt hiitte. Von der milderen
Lirm-Affaire's: »der Hochzeit« sprech’ ich gar nicht erst. Mir ist sie
gleichgiiltig, und Threm Gemiithe wird sie keine andre Unruhe geben, als
eine leise Sehnsucht mit dabei zu sein.

Zu meinem Liebenberg resp. Hertefeld-Aufsitzen mache ich weiter
keine Bemerkungen. Von Kleinigkeiten abgesehn, sind es zwei Dinge, die
ich selbst bemiingle: die Pliinderungsgeschichte muss gegen das Ende hin,
trotzdem ich schon gekiirzt habe, noch mehr gekiirzt werden, und die
scharfen Bemerkungen aus den Friedrich Leopoldschen Briefen, weil ich
sie aus einer Epoche mittheile, die mit dem Jahre 6 abschliesst, diirfen
nicht Sitze bringen die sichtbarlich einer spéteren Zeit, der Zeit der Refor-
men, angehren. Wenige Leser werden diesen Fehler bemerkt haben, die-
sen wenigen aber wird er storend gewesen sein.

Auf Fehler im Detail, die sich leicht herauscorrigiren lassen, macht
mich Thre Giite wohl aufmerksam.

Ausser der Judenfrage hat mich seit vielen Jahren nichts so sehr aufge-
regt, als die Eulenburg-Frage.'® Wie gerne spriich” ich mit Thnen dartiber!
Ihr Familiengefiihl wird verletzt sein und ich finde die Form des Vorge-
hens etwas stark, das Vorgehen selbst aber begreif” ich, und zwar aus ver-
schiedenen Griinden, die nicht blos in der Sache liegen. Denn er ist ein
strenger und eifersiichtiger Gott! Aber genug, ich schreibe mich sonst in
die kitzlichsten Fragen hinein.

Darf ich bitten, mich der Frau Grifin empfehlen zu wollen, wenn sie
schon in Paris ist. 10!

In vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.

+ Ich schicke den Brief doch lieber per Post vorauf, anstatt ihn dem Pak-
kete, das vom ausw. Amt abgeht, beizulegen. Das Biichelchen ist also in
Sicht.
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27. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane!%?
Paris d. 6. Mirz 1881.
37. Boulevard Latour Maubourg.

Verehrter Herr Fontane.

Den herzlichsten Dank fiir Thre freundlichen Zeilen und das verspro-
chene Buch, das bis jetzt nicht an mich gelangte.'®* Ich werde Ihnen sei-
nerzeit den Empfang bestiitigen.

Es 1st mir schlecht ergangen in meiner neuen Heimat.'® In den Kum-
mer um das Aufgeben liebgewordener Verhiltnisse mischte sich die Sorge
um die Gesundheit meines geliebten iltesten T6chterchen, der es langsam,
sehr langsam, besser geht. !

Der Zwang in dem fieberhaften Leben der Stadt zu verkehren, die wie-
derliche Unruhe, die Phrase, die Oberflichlichkeit erzeugten in meinem
wunden Herzen Stimmungen, die ich nicht lange hiitte ertragen konnen.

Der absotute Mangel an sympathischen Leuten — an einem Freunde, die
Nothwendigkeit meine geliebte Kunst zu Grabe zu tragen unter dem Druck
krampfhaft beschiftigten Nichtsthuns — das rief so viel Missklang hervor,
wie ich thn selten friiher spiirte. Ich wusste wohl, was mich hier erwartete
— es ist mir jedoch nie gelungen, vor meiner Ernennung zur hiesigen Bot-
schaft einen Freund oder Bekannten davon zu {iberzeugen.

Turgenieff!% ist mir ein angenehmer Umgang, aber er wohnt am andern
Ende der Stadt und sein Verkehr sind Franzosen und Fremdlénder, die un-
ter dem internationalen Frack eine trikolore Unterjacke tragen.

Ich erhielt Ihren Brief, als ich mein Journal, das ich meiner Mutter
schicke, abschloss. Ich hatte ihr eben meine Ansichten iiber den Abgang
meines Vetters B. Eulenburg geschrieben, von dem Sie mir sprechen.!¢”
Ich kann Thnen den Sinn wiederholen. Mit Thnen gebe ich dem grossen
Kanzler recht. Er bleibt in allen Dingen ein gewaltiger Mann und es liegt
selbst in der schroffen Art seines Vorgehens Etwas, das ich anerkennen
muss. Ich gehore nicht zu den kleinen Kliffern, die den grossen Neufund-
linder anbellen. Bei alledem beklage ich meinen, in jeder Hinsicht — an
Herz und Verstand - ausgezeichneten Vetter herzlich. Er wird immer sei-
nem Vaterlande noch Dienste leisten — dess bin ich gewiss. Dariiber, dass
wieder ein Mitglied der » Dynastie Eulenburg« — wie sich einige Zeitungen
zu meinen Aerger auszudriicken belieben, vom Schauplatz abtritt, freue
ich mich innigst.

Wenn ein Haupt einer Familie Lorbeer trigt, so ist es gut. Zeichnen sich
viele aus, entstehen Missverhiiltnisse, die unertriglich sind. Die dummen
und mittelméssigen Mitglieder des Stammes werden eo ipso hochmiithig.

Knaben, denen das Lernen schwer wird, werden bis zur Verzweiflung
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gepeinigt, gute Jungens werden durch die Viiter ehrgeizig und egoistisch
gemacht, Knaben, die einen leisen Hang zum Leichtsinn haben, werden
durch das ewige vorfiihren der erhabenen Beispiele vollstindig demorali-
sirt.

Miidchen werden wiihlerisch und machen unverniinftige Anspriiche an
den Mann; wenn sie Miitter geworden sind, tragen sie die Unruhe und den
Ehrgeiz bis in die Familie des Gemahls: ein Schulze soll plétzlich durch die
Thaten der Miillers zu ausserordentlichen Leistungen angefeuert werden —
kurz, das giebt ein zappeln und haspeln und quélen und rennen bis die Be-
griffe von Vernunft so weit verschoben sind, dass die Viiter einen Sohn als
sverloren« beweinen und tiefsinnig werden, wenn er als Leutnant den Ab-
schied nimmt oder sich als Referendar zur Ruhe setzt oder als unschidliches
Mitglied der Gesellschaft eine Villa oder ein Hiuschen bewohnt.

Unsere Adelsfamilien sollen darauf sehen, dass die S6hne etwas tiichti-
ges lernen, aber dass sie in ruhigen alltéiglichen Geleisen bleiben und sich
Nichts einbilden. »Wir sollen mit einem mittelmiissigen Zustande zufrie-
den sein« sagt Gothe. Dies, wohl mehr innerlich gemeinte Wort, ist dusser-
lich ebenso brauchbar. Was sind denn das fiir Phantome, denen die zap-
pelnde Menschheit nachjagt? Ich will kein Minister werden, das ist ge-
wiss!

Ich will nur ein guter Freund sein und denjenigen Hiilfe und Stiitze, zu
denen mich Gott gestellt hat. Fiir Ministerposten werden sich immer Leute
finden, in deren Natur das Bediirfniss der Friktion mit den Elementen der
nidheren und weiteren Umgebung liegt.

Die Unnatur der kiinstlichen Erzeugung solchen Bediirfnisses miisste
wohl jede Familie erkennen.

Sie soll den Ehrgeiz nicht ndhren — aber auch nicht vertilgen. Die Frei-
heit personlicher Entwicklung muss gewahrt bleiben — da wird das Vater-
land am besten daran sein.

Diese offene Meinungsiusserung wird Thnen meine STellung zu der
Angelegenheit meines Vetters klar gelegt haben — ich weiss, Sie machen
keinen Gebrauch davon.

Ich will Thnen bald einmal die kleinen romantischen Mihrchen-Erzihlun-
gen schicken, von denen ich Thnen in Berlin sprach. %

Dass Sie Lust und Zeit haben wollen, sie zu lesen ist ein freundschaftli-
ches Opfer, fiir das ich Ihnen seAr dankbar sein werde.

Meine Frau griisst Sie bestens. '

Empfehlen Sie mich ihrer Gemahlin.

[hr treu ergebener
Philipp zu Eulenburg.
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28. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg!”?

Anm. Interessant.
Berlin 12. Mirz 81.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

[hre freundlichen Zeilen vom 6. d., die mich aus den verschiedensten
Griinden in meinem Gemiithe beschiftigt haben, hitte ich rascher beant-
wortet, wenn ich nicht krank wiire, so nervenangegriffen, dass mir auch
Briefschreiben einen leisen typhosen Kopfschmerz zuzieht.!”! Es ist aber
nichts Schlimmes, nur immer lang andauernd, was fiir jemand, der von
seiner Feder leben soll, nicht erfreulich ist. Es hat aber auch sein Gutes:
ich liege viel auf dem Sopha und lasse mir Dinge vorlesen, zu deren Kennt-
nissanhme ich in gesunden Tagen nie kommen wiirde.

Wie beklage ich es, dass Ihnen die ersten Wochen und Monate so freu-
delos verlaufen sind! Mit dem Wegfall der angst und Noth um das er-
krankte Tochterchen wird es ja besser werden, aber das Unbehagen iiber
wenig erquickliche Menschen und Zustidnde wird bleiben. Ich mochte da-
bei den ganz allgemeinen Satz aufstellen, dass uns unsre wachsende poli-
tische Bedeutung, unsre Ascendance auf den verschiedensten Gebieten,
allmilig um alle Freudigkeit an Paris und London und iiberhaupt um die
krankhafte Lust am Fremdldndischen bringen wird. Unzweifelhaft ist dies
ein Fortschritt und mit Hamlet zu sprechen devoatly to be wished,!”? aber
nach dem alten Satze, dass nichts in der Welt umsonst ist und dass jeder
Vortheil seinen Nachtheil bringt, werden wir den alt-ehrwiirdigen deut-
schen Reise-Enthusiasmus auf dem Altar unsres immer mehr erstarkenden
National-Bewusstseins opfern miissen. Paris ist fiir uns nicht das mehr,
was es, von Louis XIV. an,'” durch zwei Jahrhunderte fiir uns war, wir
empfinden jetzt, wenn wir dort sind, nur alles das was uns fehlt, und finden
nichts mehr, was wir, als siegreiches Gegengewicht gegen unser Unbeha-
gen, in die Schale werfen konnten. Ich entsinne mich noch deutlich meiner
Londoner Tage vor 25 Jahren.!™ Es war oft unertréglich trist und langwei-
lig, profoundly dull, aber die Sehnsucht nach der Heimath oder wie ich
damals, mich selbst persiflirend, zu sagen pflegte »nach der Semmel«
(denn London hat keine Semmeln) diese Sehnsucht wurde durch ein star-
kes Gefiihl immer wieder balancirt: London war gross, Berlin war klein,
leider auch klein/ich. Ich hatte dies Gefiihl so stark, dass ich mich von al-
len Verstimmungen und Heimweh-Anwandlungen immer rasch wieder
erholte. Aber das sind jetzt tempi passati, durchaus ebenbiirtig sind wir
mittlerweile mit in die Front geriickt, und von ewiger Bewunderung oder
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gar 6dem Anstaunen kann gar keine Rede mehr sein. In erster Reihe ver-
danken wir das freilich unseren Siegen, aber kaum minder einem plotzlich
erwachten kritischen Muth, der ernsthaft an die sogenannten Vorziige her-
antritt und sich die Frage vorlegt: »ja, wo stecken denn hier nun eigentlich
die Vorziige?« Ist Sardou’s Daniel Rochot zu bewundern?'7> Ist Zola allen
dagewesenen Romanciers iiberlegen?!7 Ist Meissonier oder Neuville be-
deutender als Menzel?'77 Ist Victor Hugo ein Redner?!'78 Ist es geschmack-
voll, wenn ein Senats-Prisident die Thatsache, dass Victor Hugo eben
Platz genommen hat, der Versammlung mit den Worten anzeigt: »das Ge-
nie hat sich gesetzt«. Ja freilich: das Genie hat sich gesetzt, und wir kénnen
es sitzen lassen. Alle diese Dinge sind fiir uns entzaubert, und wenn wir
Sehnsucht nach Liebenberg oder der »grossen Lanke« empfinden, ist
nichts da, was uns (wie friiher) die Sehnsucht wegdisputieren konnte. So
miissen wir fiir unsre Grosse bezahlen und fiir die Grosse des Kanzlers, der
uns zu unsrer eignen Grosse recht eigentlich erst verholfen hat. Den Eulen-
burgs ist dabei noch ein Opfer-Plus angesonnen oder da sich jetzt alles um
Steuern dreht, eine Uebersteurung oder doch ein Steuer-Zuschlag aufer-
legt worden. Graf Botho musste fallen!!”® Es ist mir so gewiss, wie 2 mal 2
vier. dass es eine reine Rivalititsfrage gewesen ist. Und weil ich so ansehe,
deshalb stehe ich gegen Ihren Herrn Vetter. Man muss nicht mehr wollen
als man kann. Wer mit einem Riesen anbinden will, muss selber einer sein.
Ohne Kampf, unter Anwendung kleiner Mittel, sind freilich zu allen Zei-
ten Riesen gestiirzt worden; aber was ein Intriguant kann, kann ein Ehren-
mann nicht, eben weil er der ist, der er ist. Ihr Herr Vetter glaubte sich im
Bewusstsein seines Rechts und seiner Loyalitit berechtigt und vielleicht
sogar verpflichtet, in einen Zweikampf mit dem allméchtigen Minister
einzutreten und iibersah dabei die thatsiichlichen Machtverhiiltnisse. Dar-
aus mache ich ihm, bis zu einem gewissen Punkt, einen Vorwurf. Ein Eng-
linder, der in Bezug auf die Erdentstehungs-Theorie gefragt wurde »ob er
es mit Sir Roderick Murchison!8? oder mit Moses halte« antwortete »wenn
ich die Wahl habe zwischen Sir Roderick Murchison und Moses, bin ich
immer fiir Moses.« In entsprechender Alternative wird der Kaiser!®! immer
fiir Bismarck sein. Dies muss jeder wissen. Der Kaiser wiire nicht Kaiser
Wilhelm, wenn er anders wiire. Dies ist der Cardinal-Unterschied zwi-
schen ihm und seinem Bruder Fr. W. IV.,!82 der keine grossen Leute neben
sich ertragen und deshalb auch keine Dankbarkeit fiir die Grossthaten
Andrer in seinem Herzen grossziehen konnte. Der Kanzler ist ein Des-
pot,183 aber er darf es sein, er muss es sein. Wiir er es nicht, wir’ er ein
parlamentarisches Ideal, das sich durch das Diimmste was es giebt, durch
Majoritiiten, bestimmen liesse, so hiitten wir iiberhaupt noch keinen Kanz-
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ler und am wenigsten ein deutsches Reich. Das ist andrerseits freilich rich-
tig, dass neben einem solchen Despoten nur unselbstindige Naturen oder
Kriifte zweiten und dritten Ranges dienen konnen, und dass jeder freie
Mann wohlthut, bei Zeiten seinen Riickzug anzutreten. Der freie Mann
thut dabei, was ihm ziemt, aber der Kanzler thut auch was ihm ziemt,
wenn er sich dadurch in seinem Thun und Lassen nichr beirren lisst. Thr
Herr Vetter hat vielleicht den Fehler gemacht, dass er die Gegnerschaft
erst laut und offenkundig werden liess, statt schon zu gehen, als sie noch
still, aber ihm sicherlich schon erkennbar war.
Mit besten Wiinschen fiir Ihr und der Frau Grifin Wohl, der ich mich zu
empfehlen bitte,
in vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.

Dem Eintreffen Ihrer kl. Erzihlungen seh’ ich mit Spannung entgegen. '8

29. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg!$s

Anm. Interessant.
Potsdam 23. April 81.
Pfarrhaus der Friedenskirche.

Hochgeehrter Herr Graf.

Seit 8 Tagen bin ich hier im Pfarrhaus der Friedenskirche und verlebe
gliickliche Tage.'® Ihren lieben Brief vom 7.!'87 nahm ich mit heriiber, um
ihn gleich zu beantworten, — das Friedenskirchen-Leben war aber, aller
Friedlichkeit unerachtet, wenig still und so wollte sich die recht Stunde
nicht finden lassen. Aber jetzt soll sie da sein.

Ich beklage von Herzen, dass Ihnen die Pariser Tage bisher so wenig
Gliick bedeutet haben. Aber jeder Kocher schiesst sich schliesslich leer
und es werden Thnen wieder friedliche und helle Tage kommen. Auch in
Paris noch. Als wir in unsre jetzige Wohnung'®® einzogen, ging uns alles
verquer. Einer der Handwerker, der meine Frau dariiber in Sorge und fast
in Thriinen sah, sagte zu unsrem Midchen: »Jott, die Madam kann lachen.
Wenn’t so anfingt, wird et immer jut.« Und er hat wenigstens nicht ganz
Unrecht gehabt.

Fiir die Richtigstellung der Blumenstein-Frage!8? bin ich Thnen sehr
dankbar. Ich hatte keine Ahnung davon, dass er zu den Verwandten des
Hauses gehore. Natiirlich wird der Rochefleur-Passus gestrichen.
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Ich habe die letzten Wochen sehr unruhig verbracht,'* fast immer auf
Reisen, weil zu Weihnachten ein 4. Band meiner »Wanderungen« erschei-
nen soll, zu welchem Zweck ich noch allerhand sehen musste. Ich war in
dem fabelhaften Lande »Beeskow-Storkow« und spiiter in Grében und
Siethen, 9! zwei in der Nihe von Trebbin gelegenen Giitern, die — von ihrer
entziickenden Lage ganz abgesehn — dadurch ein Interesse haben, dass die
ostpreuss. Groebens dort herstammen, denen durch drei Jahrhunderte hin
die Schlaberndorffs und zuletzt zwei Scharnhorst’sche Damen, Mutter und
Tochter, im Besitze folgten.

Gegen Bismarck braut sich allmiilig im Volk ein Wetter zusammen.'%2
In der Oberschicht der Gesellschaft ist es bekanntlich lange da. Nicht seine
Massregeln sind es, die ihn geradezu ruiniren, sondern seine Verddchii-
gungen. Er tiuscht sich iiber das Maass seiner Popularitit, sie war einmal
kolossal, aber sie ist es nicht mehr. Es fallen tiglich Hunderte, mitunter
Tausende ab. Vor seinem Genie hat jeder nach wie vor einen ungeheuren
Respekt, auch seine Feinde, ja diese mitunter am meisten. Aber die Hoch-
achtung vor seinem Charakter ist in einem starken Niedergehn. Was ihn
einst so populir machte, war das in Jedem lebende Gefiihl: »ah, ein grosser
Manne, aber von diesem Gefiihl ist nicht mehr viel {ibrig und die Men-
schen sagen (und mit Recht): »er ist ein grosses Genie, aber ein kleiner
Mann.« Dadurch dass er seine mehr und mehr zu Tage tretenden kleinli-
chen Eigenschaften mit einer gewissen Grossartigkeit in Scene setzt, wer-
den die kleinlichen Eigenschaften noch lange nicht gross. Wenn ich einen
um einen Sechser verklage und nicht eher ruhe, als bis ich ihn auf dem
Zuchthause habe, so ist der Apparat zwar sehr gross, aber der Sechser
bleibt ein Sechser und die ganze Geschichte wirkt eigentlich widerlich. In
alten englischen Balladen kommt mit Vorliebe die Wendung vor »O, Percy,
mir sang ein Vogel ins Ohr etc.«.!% Wenn ich doch der Vogel wiire, der der
Lady Percy etwas Warnendes zusingen konnte, damit sie’s an die rechte
Adresse briichte, was der Vogel gesungen.

Mit der Bitte, mich der Frau Grifin empfehlen zu wollen, in vorziigli-
cher Ergebenheit, hochgeehrter Herr Graf,

Th. Fontane.
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30. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg (Vater)'

Anm. An Graf Philipp Eulenburg (Vater)
Berlin 20. Juni 81.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

Gleichzeitig mit diesen Zeilen, hochgeehrter Herr Graf, oder doch nur
wenige Stunden spiiter, werden endlich wieder die Biicher und Briefschaf-
ten in Liebenberg eintreffen,!? die Sie so freundlich waren, mir auf fast
Jahresfrist anzuvertrauen. Ich hétte sie eher mit meinem ergebensten
Danke zuriickgeliefert, wenn ich sie nicht wirklich noch gebraucht hitte.
Meine Intention ging von Anfang an dahin, dem seinen Briefen entlehnten
Lebensbilde Friedrich Leopolds v. H. auf eben dasselbe Material gestiitzt
ein Zeit-Bild folgen zu lassen und mit diesem bin ich erst gestern fertig
geworden. Ich habe mich auf die Epoche von 6 bis 13 beschrinkt und eine
besondre Liebe den in die Jahre 10, 11 und 12 fallenden Finanz, Steuer-
und Zoll-Projekten gewidmet, die, herausgeschilt und zu einem Ganzen
zusammengestellt, nun den Eindruck machen, als lise man Reichstagsver-
handlungen aus den Jahren 1880 und 81. Derselbe Streit, dieselbe Wuth,
dieselben Wirrnisse. »Alles schon dagewesen.«

Ueber kurz oder lang werden diese Ausziige und Zusammenstellungen,
Ihrem Auge, hochgeehrter Herr Graf, vorliegen und der Wunsch wenig-
stens erfiillt mich, dass nichts davon Ihnen Anstoss geben moge.!? Schon
mit solchem Resultate, bin ich nach langer Erfahrung auf diesem Gebiete,
zufrieden.

[hren Herrn Sohn, der mir die Ehre seines Besuches zugedacht hatte, 97
nicht gesehn zu haben, bedauere ich aufs lebhafteste. Darf ich bitten mich
thm und allen Damen des Hauses angelegentlichst empfehlen zu wollen.

In vorziiglicher Ergebenheit, hochgeehrter Herr Graf.
Th. Fontane.

31. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg!'8
Berlin 11. Juli 84.
Potsd. Str. 134c.

Hochgeehrter Graf.

Lassen Sie mich Ihnen mein aufrichtiges Bedauern aussprechen, dass
ich um den mir giitigst zugedachten Besuch gekommen bin.!®” Ich war in
Thale?™ und las an demselben Tage vielleicht, was Julius Lessing iiber Ihr
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von Gustav Richter begonnenes Portrait sagte, Worte, denen ich offen ge-
standen nicht zustimmen konnt,??! Thr eigentlichstes Leben ist in dem
Kopfe nicht, ich vermisse das feine melancholisch angeflogene Licheln.
Hab’ ich Recht oder nicht? Aber darin hab’ ich Recht (ich verstehe mich
auch einigermassen auf biographische Behandlung) dass man Richter
durch Ueberlob und Uebereifer geschadet hat. Dergleichen — gerade wie
bei Menzel — ruft nur den Widerspruch wach. Und nun gar die Kratzfiisse
gegen Hof und Adel: — ich habe mich dariiber geiirgert.

Zwel, dreimal stand ich seit etwa Jahresirist vor einer Reise nach Miin-
chen??? und wiirde nicht verabsdaumt haben mich Thnen und Frau Grifin —
der ich mich zu empfehlen bitte — vorzustellen, aber es zerschlug sich im-
mer wieder. Die weiten Reisen fangen an, mir langweilig zu werden und
ich beginne K. Wusterhausen und dhnliche Nester dem Comer-See vorzu-
ziehn. Starke Zeichen des Alters und der Decadence.

Mit der Bitte, mich dem griflichen Hause in allen seinen Mitgliedern —
die Frau Mama an der Spitze — angelegentlichst empfehlen zu wollen,

in vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane

Anm. Miinchen. Ich befand mich damals als Legationssekretiir bei der
preuss. Gesandtschaft in Miinchen.

Das Portrit Gustav Richters von mir wurde bei der grossen Ausstellung
seiner Werke nach seinem Tode zu den Besten — ja als das Beste — bezeich-
nctllll,'i

32. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg?*
Krummbhiibel, 3. Aug. 84.

Hochgeehrter Herr Graf.

Empfangen Sie meinen ergebensten Dank fiir Thre freundlichen Zeilen
vom 29. v. M.2%5 — Was die Geschichte von Loewenberg, Ort wie Lindchen,
angeht, so bin ich in der angenehmen Lage, gute Auskunft oder doch wenig-
stens eine gute Adresse geben zu konnen. Graf Bredow-Liepe,? ein etwas
wunderlicher Heiliger und in seiner dufieren Erscheinung mehr schlesischer
Leineweber (klein, hisslich, mit rotblonder Perriicke) als mirkischer Edel-
mann, hat eine wie ich glaube ausgezeichnete Geschichte seiner Familie ge-
schrieben2?7, in der denn auch des »Loewenberger Landes« als ehemalig Bre-
dowschen Besitzes ausfiihrlich Erwihnung geschieht. Als ich meinen langen

‘0 Hoppenrade-Aufsatz schrieb,208 wandte ich mich an ihn (oder nein, ich
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wandte mich nicht an ihn, sondern tat nur in 6ffentlichen Blittern, nament-
lich im »Biir«, eine Anfrage) und empfing nun einen langen Brief, worin er
mir die Besitzverhiltnisse des Lindchens mit musterhafter Priizision und
Klarheit auseinandersetzte. Zugleich erbot er sich, mir sein Geschichtswerk*
schicken zu wollen. Ich bat darum,2” erhielt aber keine Antwort. Warum
nicht? Dariiber habe ich nur Vermutungen, mit denen ich Sie nicht behelligen
will. Jedenfalls ist ein Geschichtswerk da, das die Verhiltnisse, die Sie, hoch-
geehrter Herr Graf, kennenlernen wollen, griindlich und ausfiihrlich behan-
delt. Denn Graf Br. ist sehr gescheit und kann unter allen Umstinden helfen.
Aber wird er wollen? Dies ist mir zweifelhaft, denn er ist im Stande, die Eu-
lenburgs als Eindringlinge anzusehn. Landrat v. Quast®'® wiirde hier, glaube
ich, leicht und gliicklich vermitteln konnen. Scheitert aber alles, so bleibt
immer noch faute de mieux mein Hoppenrader Aufsatz iibrig, der die betr.
Sache nach Graf Bredowschen Angaben behandelt. Uebrigens — was Thnen
vielleicht noch unbekannt - hat Pastor Muck?'! in Loewenberg auch diese
Dinge behandelt, ganz vor kurzem erst, was ihn veranlaBte, sich an mich zu
wenden. Ich verwies ihn, wie recht und billig, an Graf Bredow, er zog aber
schlieBlich meinen Aufsatz vor, weil er sich, so nehme ich an, keinem Refus
von Seiten des Grafen aussetzen wollte.
Darf ich bitten, mich der Frau Grifin wie dem ganzen Hause Sandels
angelegentlichst empfehlen zu wollen.
In vorziiglicher Ergebenheit, hochgeehrter Herr Graf
[hr Th. Fontane.

* Nur der dritte, nicht von Graf Bredow-Liepe geschriebene Teil fand sich
im NachlaB vor. »Der Biir«, alte, inzwischen eingegangene Berliner Wo-
chenschrift.

Die griiflich Sandelsche Familie stammt aus Schweden.

33. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg?!?
Berlin 29. Novb. 87.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

[hre Karte?!? habe ich der Expedition der Vossischen sofort zugehen
lassen und hoffe ich, dass Ihnen die 3 Exemplare schon morgen, spiitestens
aber iibermorgen (Donnerstag) zu Héinden kommen.2'* Mit der Bitte mich
dem Liebenberger Hause gehorsamst empfehlen zu wollen,

in vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.
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34. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg?'s

Leider, hochgeehrter Herr Graf, bin ich es nicht.?'¢ Ich weiss nur aus
eigner Erfahrung, dass sich die Magdeb. Ztg durch manierlich amtirende
Kritiker auszeichnet. Ich freue mich, dass sich Ihr Stiick so lange halt;
schon das allein ist ein Erfolg, das Meiste geht nach der 3. Auffiihrung in
den Orkus. Nichste Woche werden wir hier Heyse's »Weisheit des Sa-
lomo« haben.?!”

In vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.
Berlin
30. Januar 88.

35. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg?'®
Berlin 30. Januar 90.
Potsd. Str. 134 c.

Hochgeehrter Herr Graf.

In Unkenntnis dariiber, ob ein Gesandter?!? ein fiir allemal eine Excel-
lenz ist oder nicht, halte ich es doch fiir gerathen, bei der alten Anrede zu
bleiben, die den Vorzug hat, im Wesentlichen das Richtige zu treffen, auch
wenn ihr das Vollmass fehlt. Was Thnen die Geburt gegeben, ist Gott sei
Dank ein Etwas, das auf weitres Ornament verzichten kann.

Ich hiitte lingst von mir horen lassen sollen, schon als mein »Fiinf
Schlosser«-Buch?2? mit dem Liebenberg-Kapitel erschien, und auch jetzt
wieder, wo die »Gedichte« schon monatelang da sind,??! ist die heutige
respektvolle Ueberreichung derselben, ein verspiiteter Akt. Aber man
kommt ja aus den Verstossen und Irthiimern nicht heraus und das Alter
macht es nur schlimmer.

Zu meinen gliicklichsten »Wanderungs«tagen in Mark Brandenburg
gehoren die in Liebenberg verbrachten und in dankbarer Erinnerung daran,
empfehle ich mich Thnen und Frau Gemahlin, wie der Grifin,??? Threr Frau
Mutter,22? desgleichen den Schwiegereltern,??# gleichviel ob sie zur Zeit
auf deutschem oder schwedischen Boden weilen mogen.

In vorziiglicher Ergebenheit
Th. Fontane.
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36. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane?*
Oldenburg 3. Febr. 1890.22

Welche grosse Freude, geehrter und lieber Herr Fontane, haben Sie mir
durch die Uebersendung Ihrer Gedichte gemacht! Sie werden, wenn sie die
Familie griindlich genossen haben wird, der Liebenberger Bibliothek ein-
verleibt werden, wo bereits Thre 5 Schldsser ihren Platz fanden.??’

Wie wiirde es mich freuen, Ihnen wieder einmal zu begegnen! /ch will
bei meinem niichsten Aufenthalt in Berlin den Versuch machen Sie zu tref-
fen. Leider erheben bei solchem Aufenthalt gar zu viele dienstliche und
private Menschen Anspruch auf mich und ich kehre wie ein gerupfter Vo-
gel miide und abgehetzt aus dem grossem Ameisenhaufen heim.?2%

Am schonsten wire es, wenn Sie im Friihling einmal fiir einige Tage
nach Liebenberg kimen. Sie glauben nicht, wie schon es dort ist, wenn der
Flieder bliiht! Ich denke wohl im Mai dort zu sein.

Mit herzlichstem Gruss von meiner Frau (die Schwiegereltern sind in
Stockholm, wo in diesem Jahr mein Schwiegervater seinen 80ten Geburts-
tag feiert)??” bin ich

[hr Thnen aufrichtig ergebener
dankbarer
Philipp Eulenburg.

Meine gute Mutter?30 ist bei ihren Schwestern in Weimar. Sie triigt das
grosse Leid um meinen seligen Vater mit der Einfachheit und Frommig-
keit, die sie zu meinem grdssten, herrlichsten Vorbild gemacht haben.

37. Verlag Fontane und Co. an Philipp zu Eulenburg?!
9. November 907.

Sr. Durchlaucht Fiirst Philipp zu Eulenburg auf

LIEBENBERG.

Ew. Durchlaucht

gestatten wir uns Nebenstehendes zu unterbreiten:

Die Herren Dir. Dr. Schlenther und Prof. Dr. Pniower?*? geben einen Band
Briefe Th. Fontane’s an seine Freunde, Kollegen usw. heraus und mochten
dieselben iiber ein moglichst vollstandiges Material verfiigen. In dem Nach-
lass des verstorbenen Dichters befinden sich nun 11 Briefe und eine Karte
von Ew. Durchlaucht und nehmen wir uns die Freiheit, die Anregung zu ge-
ben, den gegenseitigen Briefwechsel vielleicht auszutauschen.
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Wenn Ew. Durchlaucht damit einverstanden sind, wiirden wir die Origi-
nalbriefe sofort einsenden und um geneigte Riickgabe der Th. F'schen
Briefe ganz ergebenst bitten.

In dem vorliegenden Fall handelt es sich um eine ganz aparte Publika-
tion, bei der die Herausgeber und unser Verlag die Aufnahme der Briefe
Th. F's an Ew. Durchlaucht nur ungern missen wiirden.

Einem giitigen Bescheide mit verbindlichstem Dank im voraus entge-
gensehend, sind wir

mit ausgezeichneter Hochachtung
Ew. Durchlaucht sehr ergebene
Fontane & Co

38. Friedrich Wend zu Eulenburg?® an den Verlag Fontane und Co.>*
Liebenberg Mark Den 16. Nov. 1907.

Der Verlagsbuchhandlung F. Fontane u. Cpn. erlaube ich mir auf Ihren
Brief vom 9. Nov. an meinen Vater Fiirst Eulenburg folgendes zu antworten.

Mein Vater ist gegenwiirtig so schwer leidend,? dal} es ihm nicht mog-
lich ist, momentan die gewiinschten Briefe herauszusuchen. Er ist jedoch
nicht abgeneigt Threm Wunsche nachzukommen, sobald es ihm sein Ge-
sundheitszustand erlaubt.

Diirfte ich um eine gefillige Neufrist bitten, ob die Angelegenheit sehr eilt
oder bis wann die Einsendung der gewiinschten Briefe eventuell noch Zeit
hitte

Achtungsvoll ergeben lhr
FwGrfzuEulenburgHertefeld

39. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg?

28. Februar 1908.
Hochgeboren
Herrn Graf zu Eulenburg-Hertefeld,

LIEBENBERG / Mark / .

Ew. Hochgeboren

hatten die grosse Giite, uns unterm 16. November v. J. mizuteilen, dass
Ew. Hochgeboren Vater, Durchlaucht Fiirst zu Eulenburg, eventuell nicht
abgeneigt wiiren, die in seinem Besitz befindlichen, von' dem verstorbenen




54

Unverdffentlichtes und wenig Bekanntes

Schriftsteller Theodor Fontane herriihrenden Briefe zwecks Mitverdffent-
lichung in einem von Dir. Dr. Paul Schlenther und Prof. Dr. Pniower her-
auszugebenden Sammelband/ » Briefe Theodor Fontanes an seine Freunde,
Kollegen und Verleger« / zur Verfiigung zu stellen.

Wir nehmen uns heute die Freiheit, die Angelegen noch einmal zu be-
rithren und daran die grosse Bitte zu kniipf[en] uns, wenn irgend moglich,
diese Schriftstiicke vielleicht im Laufe dieses Friihjahrs libermitteln zu
lassen. Denn das Erscheinen des in Rede stehenden, ganz eigenartigen
Werkes ist spiitestens fiir den Herbst dieses Jahres beabsichtigt.

Wir diirfen wohl noch einmal wiederholen, dass wir namens der Erben
des verstorbenen Dichters und mit grossem Vergniigen bereit sind, die von
Seiner Durchlaucht Threm Herrn Vater an Herrn Theodor Fontane gerich-
teten Briefe zu verabfolgen.

Fiir einen gelegentlichen Bescheid sagen wir IThnen im voraus unseren
allerverbindlichsten Dank und zeichnen

mit grosster Hochachtung
Ew. Hochgeboren sehr ergebene

40. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co.2

Liebenberg Mark Den 2. Mirz 1908.

An die Verlagsbuchhandlung F. Fontane u. Cpn.

Euer Hochwohlgeboren teile ich im Auftrage meines noch kranken Va-
ters ergebenst mit, dall die Nachsuche nach den gewiinschten Briefen Er-
folg hatte. Und zwar sind 8 Briefe — darunter einige ungewdhnlich interes-
sante — gefunden.

Da mein Vater fiir den Abdruk dieser Briefe unbedingt einige Notizen
geben will, muB er die Briefe einsehen, welche Veranlassung zu den Ant-
worten Thres seligen Vaters gaben. Derselbe bittet daher um Zusendung
seiner in Thren Hinden befindlichen Briefe. Daraus wird sich auch erge-
ben, ob etwa noch mehr Briefe hier vorhanden sein konnen, nach welchen
wir sofort suchen wiirden, denn die in groBen Zwischenriumen geschrie-
benen Briefe lassen die Annahme offen, daB einige fehlen. Die von mei-
nem Vater geschriebenen Briefe wiirden uns Anhalt geben, wo wir in der
unendlichen Fiille von angesammelten Material etwa zu suchen hétten.2%

Mein Vater bittet auch um Mitteilung, ob die Absicht besteht, die ganze
Korrespondenz zu vertffentlichen, oder nur die Briefe Thres seligen Va-
ters? Respektive ob einige, als Anmerkung gebrachte Notizen als Erkli-
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rung geniigen wiirden?

SchlieBlich bittet mein Vater um Auskunft, ob Sie den Wunsch haben,
die Briefe Thres seligen Vaters nach Abdruk im Original zu behalten? (Er
scheint sich ungern davon trennen zu wollen.)

Mit vorziiglichster Hochachtung
Euer Hochwohlgeboren

ganz ergebenster
FWGrfzuEulenburgHertefeld.

41. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg?®

4. Miirz 1908.
Hochgeboren
Herrn E. W. Graf zu Eulenburg-Hertefeld,
LIEBENBERG, Mark.

Ew. Hochgeboren
sagen wir unseren besten Dank fiir die freundliche ausfiihrliche Zuschrift
vom 2. d. M. Gleichzeitig haben wir die Ehre, Ew. Hochgeboren die Origi-
nalbriefe von Durchlaucht dem Fiirsten Threm Herrn Vater an Herrn
Theodor Fontane zu iibermittel[n.] Von den Originalen haben wir fiir alle
Fiille hier Abschrift genommen, so dass wir Sie bitten konnen, die Briefe
dort zu behalten.

Die beiden Herausgeber sehen davon ab, die ganze Korrespondenz zu
verdffentlichen, sondern es sollen aus dem ungewohnlich reichen Vorrat
Th. Fontane’scher Briefe nur solche ausgewiihlt werden, die auf ein allge-
meines Interesse Anspruch erheben diirfen. Das umfangreiche Material
wird deshalb derart gesichtet und vor allen Dingen gekiirzt werden miis-
sen, dass moglichst nur ein oder hchsten zwei Biéinde gefiillt werden.

Auf Anregung des sehr praktischen Herrn Direktor Schlenther geht da-
mit allerdings auch die Idee Hand in Hand, die nicht zur Verwendung ge-
langende Korrespondenz, also sowohl die an den verstorbenen Dichter
gerichteten Briefe, als auch die von ihm herriihrenden, die bei dem geplan-
ten Briefband nicht benutzt werden, zu sammeln und einem sogen. Fon-
tane-Archiv einzuverleiben. Letzteres soll zusammen mit den Manuskrip-
ten des Dichters und vielen Andenken an ihn usw. in dem neuen Bau des
M:irkischen Museums in Berlin Aufnahme finden, bezw. in dem seitens
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der Witwe dem Museum bereits vermachten grossen Schreibtisch des
Schriftstellers untergebracht werden. Die Erben werden sich nur ausbe-
dingen, dass eine Vervielfiltigung des ungedruckten Materials auf eine
Reihe von Jahren verhindert wird, resp. dass sdmtliche Wiinsche derjeni-
gen Personlichkeiten, mit denen der Dichter in Korrespondenz und Ver-
bindung gestanden hat, in jeder Beziehung beriicksichtigt werden.

Die von Durchlaucht Ihrem Herrn Vater in Aussicht genommenen An-
merkungen zu den betreffenden Briefen werden deshalb von den Heraus-
gebern des Bandes jedenfalls dankbarst begriisst werden, aber solche Er-
kldrungen wiirden auch fiir spiiter ohne Frage von grossem Wert sein.

Endlich erlauben wir uns noch zu bemerken, dass wir die Th. F'schen
Briefe bei uns nur kopieren lassen, um diese Abschriften dann in einzelnen
Konvoluten den Herausgebern zu iibermitteln, die Originale der Briefe
stellen wir stets eingeschrieben den Besitzern mit unserem allerbesten
Dank wieder zu.

In der Hoffnung, dass wir Ew. Hochgeboren die gestellten Fragen zu
voller Zufriedenheit beantwortet haben, verbleiben wir

mit ausgezeichneter Hochachtung
Ew. Hochgeboren sehr ergebene
Fontane & Co

42. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg?®
2. Februar 1909,
Hochgeboren
Herrn F. W. Graf zu Eulenburg-Hertefeld,
LIEBENBERG (Mark).

Ew. Hochgeboren

wollen giitigst verzeihen, wenn wir noch einmal den Austausch der
Briefe von Durchlaucht dem Fiirsten Threm Herrn Vater mit dem verstor-
benen Schriftsteller Theodor Fontane hiermit anregen méchten. — Nach-
dem es uns soeben gelungen ist, auch die Th. Storm’schen Briefe fiir ge-
dachten Zweck zu erlangen, werden fast alle geistig bedeutenden Person-
lichkeiten, mit denen der miirkische Dichter in Korrespondenz gestanden
hatte, in dieser Brief-Publikation vertreten sein und ihr einen ganz hervor-
ragenden literar- und kulturhistorischen Wert voraussichtlich fiir ewige
Zeiten sichern.

Herr Prof. Dr. Pniower, als der eine der beiden Herausgeber, hat die
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Sichtungsarbeiten des iiberaus reichen Materials in Kiirze beendet, woran
sich dann unmittelbar die nochmalige Priifung des so bereits quasi mund-
gerecht gemachten Stoffes durch Herrn Hofrat Schlenther, den Haupt-Her-
ausgeber des Werkes, anschliessen soll. — Spitestens im Sommer diirfte
mit der Drucklegung begonnen werden, damit das eigenartige Werk noch
im Herbst d. J. erscheinen kann.

Aus diesem Grund bitten wir Ew. Hochgeboren, die nochmalige Beli-
stigung geneigtest entschuldigen und eine méglichst baldige Erledigung
der Angelegenheit in wohlwollende Beriicksichtigung ziehen zu wollen.

Mit ausgezeichneter Hochachtung
Ew. Hochgeboren
sehr ergebene

43. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co.*!

Liebenberg den 21.11.09
Euer Hochwohlgeboren,
beehre ich mich, im Auftrage meines noch schwer leidenden Vaters in
der Anlage die Originalbriefe Th. Fontanes (25 Stiick) zu senden.
Mein Vater spricht Ihnen folgende Bitten aus:

l. DaB von seinen Briefen an Fontane nichts publizirt werde.
2 DaB von den in dem Werk abgedrukten Briefen des Dichters an

meinen Vater, ihm ein kleiner Separatabdruk (in der Form gleichgiiltig)

zugestellt werde, den er gern den »fiinf Schlosser« fiir die hiesige Biblio-
thek zufiigen mochte.

3.) DaB ihm die Originale der hier iibersendeten 25 Briefe giitigst wie-
der zugestellt werden.

Mit ausgezeichneter Hochachtung

Im Auftrage

FWGrfEulenburgHertefeld

Nachschrift.

Unter den s.Z. Herrn Th. Fontane von hier iibergegebenen Biichern und Brie-
fen befand sich auch ein Band des Wagnerschen Konversation-Lexicon (der
Band. welcher den Buchstaben H (Artikel Hertefeld) behandelte).*? Dieser
Band fehlt noch heute in dem Werke und kann es moglich sein, dali er verse-
hentlich nicht zuriickgegeben wurde. Mein Vater befand sich damals im Aus-
land und konnte die Sache nicht ordnen.?*3 Vielleicht haben die Erben die
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Giite in der nachgelassenen Bibliothek des Dichters nachzusehen, ob sich
etwa dieser Band noch dort befindet. In den Briefen des Dichters wird auf
den Artikel im Wagners Lexikon Bezug genommen. -

44. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg?#
24, Februar 1909.
Hochgeboren
Herrn F. W. Graf zu Eulenburg-Hertefeld,
LIEBENBERG (Mark).

Ew. Hochgeboren

bestidtigen wir mit verbindlichstem Dank den Empfang der freundli-
chen Einschreib-Sendung nebst gefilliger Zuschrift vom 21. d. M.

Wir werden die Briefe sofort kopieren lassen und zwar mit einem Durch-
schlags-Exemplar, damit dasselbe bei Riicksendung der Originale gleich
Durchlaucht dem Fiirsten Ihrem Herrn Vater vorgelegt werden kann.

Sehr gern sind wir bereit, spiter die betreffenden Aushidngebogen des
Werkes, die einzelne dieser Briefe enthalten diirften, in einem oder mehre-
ren Abziigen ebenso wie ein Beleg-Exemplar des ganzen Werkes zu iiber-
senden. Allerdings héngt es ja nicht von uns, dem Verlage, ab, wie viele
und welche Briefe dem Bande beigegeben werden sollen, da die Herren
Herausgeber sich derartige Details ausdriicklich vorbehalten haben.

Der betreffende Band von Meyer’s Konversations-Lexikon245 hat sich
leider nicht in der Bibliothek des verstorbenen Dichters vorgefunden. Un-
ser Herr Friedrich E.24, der diese Bibliothek genau kannte, kann sich auch
beim besten Willen nicht darauf besinnen, einen einzelnen Band dieses
Lexikons gesehen zu haben. Herr Dr. Th. E. bediente sich nur des Brock-
haus-Lexikons, und ist dieses Hand-Exemplar noch vorhanden. Wir wer-
den aber gern bei den beiden andern Erben Th. F's in dieser Angelegenheit
noch einmal nachforschen, ob vielleicht zufilligerweise sich bei ihnen der
fragliche Band befinden sollte.

Indem wir Ew. Hochgeboren nochmals fiir giitige Uebersendung der
interessanten Briefe auch namens der Herren Herausgeber sehr danken,
verbleiben wir

mit ausgezeichneter Hochachtung
sehr ergebenst
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45. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg?’
9. Miirz 1909.
Hochgeboren
Herrn F. W. Graf zu Eulenburg-Hertefeld,
LIEBENBERG (Mark)

Ew. Hochgeboren

beehren wir uns beifolgend eingeschrieben die uns giitigst zur Ab-
schriftnahme iiberlassenen Briefe Theodor Fontane’s an Sr. Durchlaucht,
dem Fiirsten Threm Herrn Vater sehr ergebenst zu retournieren. Wir wer-
den uns erlauben, das Material, welches doch umfangreicher ist, als wir
annahmen, nunmehr den Herausgebern zuzustellen.

In unserem vorigen Ergebenen vergassen wir noch ausdriicklic[h] zu
bestiitigen, dass dem Wunsche Sr. Durchlaucht gemiiss seine an Th. Fon-
tane gerichteten Briefe in keiner Weise Verwendung finden diirfen.

Das zugesagte Duplikat unserer Abschriften beehren wir uns gleichfalls
mitzusenden.

Mit nochmaligem bestem Dank sowohl im Namen der Herausgeber als
auch der Familie des verstorbenen Dichters und unserer Firma verbleiben wir

Ew Hochgeboren
sehr ergebene
F. Fontane & Co

46. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und
Co.248(Abb. S. 63
Liebenberg Mark.
Den 17. Mirz 1909

Euer Hochwohlgeboren,

sage ich fiir die Riicksendung der Originalbriefe und Uberpriifung eines
Abdrukes meinen verbindlichsten Dank.

Zu Threm Schreiben vom 24. Febr. mochte ich noch bemerken, dal es
sich weder um Meyers noch um Brokhaus Konversations-Lexikon han-
delt. 24 sondern um Wagners K. L., welches allein den langen Artikel iiber
sHertefeld« enthielt, den Th. Fontane bei seinem Artikel »Liebenberg«
benutzt hat. Sehr grof Oktav. Dunkelgriin gebunden mit goldenen Buch-
staben am Riicken.

Mit vorziiglichster Hochachtung
Ganz ergebenst
FWGrfzuEulenburgHertefeld




60)

Unveroffentlichtes und wenig Bekanntes

47. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg2s
8. Mirz 1909,
Hochgeboren
Herrn F. W. Graf zu Eulenburg-Hertefeld,
LIEBENBERG (Mark)

Ew. Hochgeboren

geschitzte Zuschrift vom 17. d. M. mit bestem Dank bestiitigend, wer-
den wir nochmals nach dem betreffenden Band von Wagners Konversati-
ons-Lexikon recherchieren, obgleich unserem Herrn F. ein Band dieses
Werkes in der Bibliothek seines Vaters niemals aufgefallen ist. Da wir jetzt
gerade sowohl unsere Bureauridume als auch die Privatwohnung unseres
Herrn F. nach Dahlem, Rheinbaben-Allee 19 verlegt haben, miisste sich
der betreffende Band bei dem allgemeinen Aufriumen — wenn vorhanden

— sicher wieder anfinden.
Mit ausgezeichneter Hochachtung
Ew. Hochgeboren
sehr ergebene
F. Fontane & Co

48. Friedrich Fontane an Augusta zu Eulenburg?s!
Neuruppin 24. Juni 1922.
(Fontanestr. 1)
[hrer Durchlaucht
Fiirstin Aug. zu Eulenburg Hertefeld
Liebenberg (Mark)

[hre Durchlaucht

wollen giitigst verzeihen, dass ich erst jetzt den liebenswiirdigen Brief
vom 4. April d. J.?52 mit dem Ausdruck meines verbindlichsten und erge-
bensten Dankes beantworte. In der Zwischenzeit hatte ich immer noch
gehofft, unter den reichen Schiitzen, die der literarische Nachlass meines
Vaters — dessen Frau Fiirstin in so iiberaus liebenswiirdiger Weise noch
gedenken - birgt, auch weiteres Material zur >Hertefeld/Geschichte< zu
finden.>>? Besonders fahnde ich nach Briefen, die m.W. nur in der Sonn-
tagsbeilage der Vossischen Zeitung abgedruckt wurden, dagegen in den »5
Schléssern«< nicht Aufnahme gefunden haben.
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Ich bin iiberzeugt, dass es mir gelingen wird, dieses Material auch noch
in den zahlreichen Konvoluten zu entdecken, aber diese Arbeit erfordert
viel Zeit. Zumal der heutige iiberaus listige Behordenkram, Eingaben, ge-
schiiftliche Tarifverhandlungen u.s.w. das tigliche Arbeitspensum unge-
mein belasten.

Denn der Gedanke eines Buches mit der >Hertefeld/Eulenburg’schen
Familiengeschichte<%* wiire mir personlich sehr sympathisch, wenn gleich
ich zugeben muss, dass fiir ein derartiges wertvolles, kulturhistorisches
Werk die Aufnahmefihigkeit bei einem grosseren Publikum nur geringe
Chancen bietet. Wenigstens momentan noch! — Immerhin eine solche Pu-
blikation [xxx] Vorarbeiten. Sollten meine Bemiihungen nach dem sicher
noch vorhandenen Material Erfolg haben, dann werde ich nicht versau-
men, Durchlaucht von dem Ergebnis zu berichten.

Es erscheint ja nicht ausgeschlossen, dass plotzlich am politischen eine
Himmel eine Metamorphose einsetzt, die auch den Literaturgeschmack
wiederum iindert, ihn beeinflusst. Verdffentlichungen, wie die jiingst edier-
ten »Kronprinzen/Erinnerungen<?55 und die in Aussicht stehende Rechtfer-
tigungsschrift des ungliicklichen Kaisers? zichen weite Kreise und erzeu-
gen nicht allein Pro und Contra — Kritik, sondern regen allgemein den
Wunsch an, von kompetenter Seite moglichst Authentisches zu horen.
Keine neuen Schattierungen iiber den ungliickseligen Krieg und seine Ur-
sachen. wie sie sattsam in dickleibigen Biinden der Generile und Heerfiih-
rer geschildert wurden. Diese Aera ist vorbei. Man will hinter die Kulissen
gucken, aus dem Leben des oft verkannten Monarchen Ziige gewinnen,
die seinen Charakter in das richtige Licht riicken, die von ihm beobachtete
Regierungsform historisch verstindlich machen.

Das kann nur aus Aufzeichnungen von Minnern belegt werden, die sei-
ner niichsten Umgebung, angehorten. Miinner, die ihn personlich und seine
Tugenden schiitzten, aber auch seine Fehler erkannten.

Vielleicht priifen Durchlaucht die von seligem Herrn Gemahl hinterlas-
senen Papiere gelegentlich unter diesem Gesichtspunkt und sollten Frau
Fiirstin dann geneigt sein, wegen einer Herausgabe des Materials in Ver-
handlungen eintreten zu wollen, so darf ich wohl die Bitte wiederholen,
mich bei einer solchen Arbeit hinzuziehen zu wollen.

Mit der Versicherung vollkommenster Hochachtung
und aufrichtiger Verehrung
verbleibe ich Durchlaucht ergebenster
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Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg.
Berlin, 21. Nov. 1880. Brief-Nr. 18
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Liebenberg, 17. Miirz 1909. Brief-Nr. 46
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Anmerkungen

| Theodor Fontane: Briefe an seine Familie. 2 Bde. Berlin: Fontane 1905 und
ders.: Briefe. Zweite Sammlung. Hg. von Otto Pniower und Paul Schlenther. 2
Bde. Berlin: Fontane 1910, (Bd. 2 im Folgenden: Briefe 1910, S.).

2 Hier werden nur die Abdrucke in der Ausgabe Briefe 1910 und in der HFA, IV
nachgewiesen. Vgl. die Einzelnachweise zu den Briefen.

S Vgl. zur Geschichte des Nachlasses John C. G. Réhl in: Philipp Eulenburgs po-
litische Korrespondenz. Hg. von dems. 3 Bde. Boppard: Boldt 1976-1983
(Deutsche Geschichtsquellen des 19. und 20. Jahrhunderts 52), Bd. 1: 1866—
1891 (1976), Bd. 2: 1892-1895 (1979), Bd. 3: 1895-1921 (1983), Bd. 1, S.
53ff. (Zitat, S. 58) mit ausfiihrlichen Angaben zu nichtverdffentlichten Quellen.
Im Folgenden: Rohl, Korrespondenz 1-3.

4 Obwohl nur vergleichsweise wenige Urteile nach dem Homosexualitéitsparagra-
phen 175 ausgesprochen wurden, konnte schon der Verdacht die gesellschaftli-
che Existenz vernichten. Vgl. Rohl, Korrespondenz 1 und zuletzt das Kapitel
»Fiirst Eulenburgs Ende. Die Angriffe auf die Liebenberger >Kamarilla<«« in
John C. G. Rohl: Wilhelm II. Der Weg in den Abgrund 1900-1941. Miinchen:
Beck 2008, S. 588ff. Unter der umfangreichen Literatur sei hier nur auf neuere
Publikationen hingewiesen: Martin Kohlrausch: Der Monarch im Skandal. Die
Logik der Massenmedien und die Transformation der wilhelminischen Monar-
chie. Berlin: Akademie 2005 und Norman Domeier: Der Eulenbure-Skandal.
Eine politische Kulturgeschichte des Kaiserreichs. Frankfurt a. M.: Campus
2010. Zur Forschungslage insgesamt Lothar Machtan: Politische Moral und
moralische Politik. (Sammelrezension von Domeier, Peter Winzen: Das Ende
der Kaiserherrlichkeit, Wolfgang Wippermann: Skandal im Jagdschloss Grune-
wald): http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=32074.

5 Vgl. die Darstellung bei Réhl, Wilhelm II., a.a.0. (wie Anm. 4), S. 606f.

6 Vgl. dazu R6hl, ebd., S. 607f., Kohlrausch, ebd., S. 186ff. und Domeier, ebd., S.
2051F.

7 Vgl. Rohl, ebd., S. 618ff.

8  Der Schriftsteller Adolf Brand, Vorkdmpfer fiir die Abschaffung des Homosexu-
ellen-Paragraphen 175, hatte in einer Flugschrift behauptet, der Reichskanzler
Bernhard von Biilow u.a. hohe Regierungsbeamte seien homosexuell. Der Pro-
zess gegen ihn fand am 6. November 1907 vor dem Landgericht Berlin statt.
Vgl. Rohl ebd., S. 614ff.

9 Der Freispruch Moltkes beruhte nicht zuletzt auf der Aussage Philipp zu Eulen-
burgs. Vgl. Rohl, ebd., S. 618.

10 Vgl. Anm. 4.

11 Der Prozess gegen den Miinchner Journalisten Anton Stiidele war von Maximi-
lian Harden fingiert worden, um auBerhalb PreuBens ein Forum fiir seine gegen
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Eulenburg aussagenden Zeugen zu haben. Aufgrund der Aussagen in diesem
Prozess, der am 21. April 1908 in Miinchen stattfand, musste gegen Eulenburg
wegen Meineids ermittelt werden. Vgl. Rohl, Wilhelm 11., a.a.O. (wie Anm. 4),
S. 619f.

Im Mai 1909 fiihrten Reisepline Eulenburgs zur Erhohung der Kaution auf
500.000 RM und zur Fortsetzung des Prozesses, der jedoch bereits am 17. Juli
1909 wegen Eulenburgs schlechtem Gesundheitszustand abermals abgebrochen
und nicht wieder aufgenommen wurde. Philipp zu Eulenburg kehrte nach Lie-
benberg zuriick, wo er bis zu seinem Tode am 17. September 1921 sehr zuriick-
gezogen lebte. Vgl. Rohl, ebd., S. 620ff.

Vgl. Rohl, Kerrespondenz 1, a.a.0. (wie Anm. 3) , S. 56ff. Eulenburg schwankte
zwischen dem Bediirfnis, potentielles Beweismaterial zu verbrennen und das
Archivmaterial zu seiner Verteidigung zu nutzen.

Zur Geschichte des Schlosses vgl. Andrea Geffers, Jorn Lehmann: Schloss und
Gut Liebenberg in Geschichte und Gegenwart. Hg. vom Kuratorium der DKB
Stiftung fiir gesellschaftliches Engagement. Liebenberg 2006, S. 37.

Vgl. die Darstellung bei Reinhold Conrad Muschler: Philipp zu Eulenburg. Sein
Leben und seine Zeit. Leipzig: Grunow 1930, S. 53 und Fiinf Schlosser. Altes
und Neues aus Mark Brandenburg. Hg. von Gotthard Erler, Rudolf Mingau u.
Mitarb. von Therese Erler. GBA, Wanderungen 5, S. 307ff. (im Folgenden:
Fiinf Schlosser. GBA., S.)

Vegl. Aus 50 Jahren. Erinnerungen, Tagebiicher und Briefe aus dem Nachlass
des Fiirsten Philipp zu Eulenburg-Hertefeld. Hg. von Johannes Haller. Berlin:
Paetel 1923, hier S. 45ff. Ders.: Aus dem Leben des Fiirsten Philipp zu Eulen-
burg. Berlin: Paetel 1924. Vgl. zum Quellenwert dieser Publikation, die wie die
Muschlers im Auftrage der Familie entstand, Rohl, Korrespondenz 1, a.a.O.
(wie Anm. 3), S. 53ft.

Friedrich Albrecht zu Eulenburg (1815-1881), bis 1878 preuBischer Innenmini-
ster, hatte 1859-1862 als Kgl. Gesandter eine preuBische Expedition nach
China, Japan und Hinterindien zum Zwecke des Abschlusses von Handels- und
Schifffahrtsvertriigen geleitet. Vgl. Masako Hiyama: Friedrich Albrecht zu Eu-
lenburg. In: Briickenbauer. Pioniere des deutsch-japanischen Kulturaustauches.
Judicium. Berlin 2005 und Ost-Asien. 1860-1862 in Briefen des Grafen Fritz zu
Eulenburg. Hg. von Philipp zu Eulenburg-Hertefeld. Berlin: Mittler 1900.
August Graf zu Eulenburg (1838-1921) nahm seit 1883 auch die Funktion des
Zeremonienmeisters wahr, war seit 1890 Oberhofmarschall des Kaisers und von
1907-1913 Minister des Kgl. Hauses. Nach 1918 fungierte er als Generalbe-
vollmichtigter des Hauses Hohenzollern.

Vgl. das Kapitel »Meine Freundschaft mit dem Hause Bismarck« in: Eulenburg,
Aus 50 Jahren, a.a.O. (wie Anm. 16), hier S. 45ff.
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Vgl. Eulenburg: Aus 50 Jahren, a.a.0. (wie Anm. 16), S. 59f. Marie Grifin von
Schleinitz, geb. von Buch (1842-1912) fiihrte einen der glanzvollsten (vom
Hause Bismarck mit feindseligem Argwohn betrachteten) Salons der Kaiserzeit,
in dem Personlichkeiten des Hochadels, der Diplomatie und aus Kunst und Kul-
tur verkehrten. Eng mit dem Hause Wagner befreundet war sie die eifrigste Ver-
fechterin der Wagnerschen Musik und des Festspielgedankens. Vgl. Petra Wil-
helmy: Der Berliner Salon im 19. Jahrhundert (1780-1814). Berlin: de Gruyter
1989, S. 274-281.

Vgl. Eulenburg: Aus 50 Jahren, a.a.0. (wie Anm. 16), S. 60.

Vgl. Heinrich Prinz von Schinburg-Waldenburg: Erinnerungen aus kaiserlicher
Zeit. Leipzig: Kohler 1929 (2), S. 148, der ihn wiederholt bei kaiserlichen Jagd-
gesellschaften erlebt hatte.

Vgl. seinen Brief an Martha Fontane vom 25.6.1880: HFA 1V, 3, S. 871f.

Vgl. Fontane an Emilie Fontane vom 13.6.1884: HFA 1V, 3, S. 326f.

Vgl. Fontane iiber den Besuch Eulenburgs am 14. Januar 1881 im Brief vom
16.1.1881 an Martha Fontane: HFA IV, 3, S. 1171f.

Zur Zeit ihrer Korrespondenz ereignete sich auch jene Liebestragtdie zwischen
Herbert von Bismarck und der Fiirstin Elisabeth von Carolath-Beuthen, in der
Philipp zu Eulenburg vermittelte. Die Fiirstin hatte sich scheiden lassen, um
Herbert von Bismarck zu heiraten. Sein Vater setzte der Ehe mit einer katholi-
schen, geschiedenen Frau jedoch massiven Widerstand entgegen, so dass der
Sohn sich fiigte. Vgl. Eulenburg: Aus 50 Jahren, a.a.O. (wie Anm. 16), S. 81ff,
auch: Deutsche Rundschau. 49. Jg. (Mirz 1923), Heft 6.

Vgl. Muschler, a.a.0. (wie Anm. 15), S. 91, 101, 138 und Philipp zu Eulenburg:
Eine Erinnerung an Graf Arthur Gobineau. Stutigart: Frommann 1906 (auch:
Bayreuther Blditter 1886).

Vgl. das Nachwort von Walter Boehlich zu: Der Berliner Antisemitismusstreit. Hg.
von dems. Frankfurt a.M.: Insel 1988 und Karsten Krieger (Bearb.): Der »Berliner
Antisemitismusstreit« 1879—1881. Eine Kontroverse um die Zugehdorigkeit der
deutschen Juden zur Nation. Kommentierte Quellenedition. 2 Tle. Miinchen 2003.
Zu Fontane u. a. Michael Fleischer: »Kommen Sie, Cohn.« Fontane und die Juden-

frage. Berlin 1998, S. 78ff.

Vgl. auch seinen Brief an Mathilde von Rohr vom 1.12.1880: HFA 1V, 3, S.
1331T.
»Einen echten Typus altpreuBischer Tradition« nennt Eulenburg seinen Vater, ge-

gen dessen Lebensauffassung, »entweder Offizier oder Beamter« zu sein, er seine

kiinstlerischen Interessen zeitlebens verteidigen musste. Vgl. Eulenburg: Aus 50
Jahren, a.a.0. (wie Anm. 16), S. 50. Vgl. dazu auch seine Briefe an die Mutter, die
in der Zeit der Korrespondenz mit Fontane voll des Haders mit seinem beruflichen
Schicksal sind: R6hl, Korrespondenz 1, a.a.0. (wie Anm. 3), S. 128f.
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Zur historischen Diskussion vgl. Anm. 4.

Vgl. Eulenburg: Aus 50 Jahren, a.a.O. (wie Anm. 16), S. 44 und das Kapitel Um
Bismarck in: das., S. 42ff. Eulenburg bezieht sich hier explizit auf Fontanes Au-
Berungen iiber Bismarck, die er nach der Ausgabe Briefe 1910, a.a.O. (wie
Anm. 1) zitiert.

Vgl. Fontane an Detlev von Liliencron am 26.4.1889: »Philipp Eulenburg ist
ein liebenswiirdiger Mann! ein liebenswiirdiges Talent. Der Kaiser hat neulich
von ihm gesagt: »ich liebe ithn sehr, denn er ist ein Mann des Friedens«, ein
Wort, das einen groBien und schénen Eindruck auf mich gemacht hat, noch mehr
um des Kaisers als um Eulenburgs willen. Ja, er ist ein Mann des Friedens und
das Gemeine kann vor und neben ihm nicht bestehen. Aber als Dichter ist er ein
blutiger Dilettant. Gott sei Dank ist er auch noch Gesandter und Besitzer des
schinen Liebenberg mit 14000 Morgen und einer reichen Schwedin als Frau.«
HFA IV, 3, S. 684f. und Briefe 1910, a.a.O. (wie Anm. 1), Bd. 2, S. 188.

1 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 27.5.1880 - (t TFA Ca 975;
h TFA Da 954)

Herrn v. Kunst: Vgl. Brief 2 und 9. Hier ist die Rede vom Umweg des Briefes
tiber Radensleben und Liebenberg. Der damalige Besitzer von Radensleben war
Siegfried von Quast (1842—-1887), Landrat des Kreises Ruppin. Mit ihm war
sowohl Fontane als auch Eulenburg bekannt.

Freund Dirnberg: Vgl. die Anm. von Eulenburg unter Brief 2. Mit Karl von
Dérnberg (1851-1891) war Eulenburg seit seiner Studienzeit in StraBburg be-
freundet. Im Winter 1874 hatten sich die beiden gemeinsam im Elsass auf das
Referendarexamen vorbereitet. Zusammen mit Dornberg und Alfred von Biilow
trat Eulenburg 1876 den Referendardienst am Neuruppiner Gericht an. Dorn-
berg starb als Legationsrat in St. Petersburg am 15. Februar 1891 an Diphterie.
Vgl. Muschler, a.a.0. (wie Anm. 15), S. 87f., 99, 263.

Graf Knyphausen: Vgl. Griflicher Taschenkalender. Gothaisches Genealogi-
sches Taschenbuch der griiflichen Héiuser 1881. Gotha: Perthes 1881, S. 457:
»Edzard Friedrich Graf zu Inn- und Knyphausen, Edler Herr zu Liitzburg [dem
heutigen Liitetsburg] und Bergum (14.12.1827-16.1.1908), Majoratsherr der
Herrschaft Liitzburg (7120 Morgen), des adligen Gutes Visquard, des Rittergu-
tes Herrenbehr (788 Morgen) in Landdrostei Aurich und der Burg Knyphausen,
k. hannov. Kammerherr, erbl. Mitglied des PreuB. Herrenhauses und ostfries.-
stiind, Landschaftsrath, verh. mit Luise, geb. Freiin von Krassow (31.10.1843).«
betreffende »Familienbuch«: Fontane war auf der Suche nach Material fiir das
Hoppenrade-Kapitel zu Fiinf Schldsser. Vgl. Brief 35. Besonders interessierte
ihn die Geschichte der Luise Charlotte Henriette von Arnstedt (gen. die

Krautentochter). Um sie rankt sich eine Duell-Geschichte, die sich zwischen ih-

rem ersten und zweiten Ehemann, dem englischen Gesandten Hugh Elliot und
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dem Baron George von Knyphausen ereignet hatte. Vgl. zu der iiber zehn Jahre
sich hinziehenden Entstehungsgeschichte die Herausgeber in: Fiinf Schldsser.
GBA, S. 561ff. und Brief 9.

seligen Frau von Kunst: Lesefehler. Gemeint ist vermutlich Charlotte Luise von
Quast, geb. von Rohr (1786-1879), die GroBmutter von Siegfried von Quast,
die am 16. April 1879 in Berlin hochbetagt verstarb. Eulenburg war mit ihr seit
seiner Titigkeit am Landgericht Neuruppin (1875-1877), wiihrend der er auf
dem Radensleben benachbarten Gut Wulkow lebte, bekannt. Vgl. Eulenburg:
Aus 50 Jahren, a.a.O. (wie Anm. 16), S. 73ff.

meine Eltern: Vgl. Griflicher Taschenkalender. 1881, a.a.0. (wie Anm. 4), S.
273: »Oberstleutnant Philipp Konrad Graf zu Eulenburg (24.4.1820-5.3.1889),
Besitzer der Rittergiiter Wulkow und Giihlen (5449 Morgen) im Kreise Ruppin,
Rechtsritter des Johanniterordens, k. preuB. Kammerherr, Mitgl. des Herrenhau-
ses auf Lebenszeit, Oberst-Lieutenant a.D. und Stiftshauptmann von Zehdenick,
verheiratet mit Alexandrine Amalie Luise (20.6.1824-11.4.1902), Tochter des
Friedrich Adam Jaroslaw von Rothkirch und Panthen, Herrn auf Massel, k.
PreuB. Rittmeister a. D. und dessen 1. Gemahlin Luise Griifin von Danckelmann
(10.10.1801-23.5.1831), Erbfrau der FideicommiBgiiter Liebenberg und Hisen
(17.155 Morgen) i. d. Provinz Brandenburg, sowie des Hauses Hertefeld und
des Hauses Kolck (2.082 Morgen) im Cleve'schen.«

2 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 29.5.1880 - (t TFA Da 366)
— Briefe 1910, S. 7f.

mein Brief: Vgl. Brief 1.

Elliot-Frage: Zur Duell-Angelegenheit vgl. Brief 1 und 9.

3 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 2.6.1880 - (t TFA Ca 976: h
TFA Da 955)

liebenswiirdigen Brief: Vgl. Brief 2.

4 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 3.6.1880 - (t TFA CA 977)

freundlichen Zeilen: Vgl. Brief 3.

5 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 9.6.1880 - (t TFA Da 368) -
Briefe 1910, S. 10f., HFA, 1V, 3, 86f. (81)

Ordoardos Dolch: Vgl. Gotthold Ephraim Lessing: Emilia Galotti. Biirgerliches
Trauerspiel, uraufgefiihrtam 13.3.1772 im Herzoglichen Opernhaus Braunschweig.
Vgl. die fiir das Kgl. Schauspielhaus angekiindigte 149. Auffiihrung mit »Frau
Swoboda vom K. Landestheater in Prag« als Gast in der Rolle der Griifin Orsina:
Kel. Privilegierte Berlinische (Vossische) Zeitung. Nr. 156 (6. Juni 1880), 3. Bei-
lage, S. 2. Offensichtlich wollte Fontane diese Vorstellung, die fiir Sonntag, den 6.
Juni angekiindigt war, sehen und ist aus diesem Grunde am Sonntag nach Berlin
zuriickgekehrt. Folglich wiire er bereits am Freitag, den 4.6.1880 nach Liebenberg

gereist.
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L. P. (Ludw. Pietsch): Der Maler und Schriftsteller Ludwig Pietsch (1824-1911),
Kollege von Fontane bei der Vossischen Zeitung.

Neuigkeiten des diesjihrigen »Salon<: Vgl. den Bericht von L. P. [Ludwig
Pietsch]: Der Pariser Salon von 1880. 1, 11. In: Kgl Privilegierte Berlinische
(Vossische) Zeitung. Nr. 151 (1. Juni 1880) und Nr. 156 (6. Juni 1880), 1. Bei-
lage, S. 2f.

Liebenbergiana: Gemeint ist das Inventar des Liebenberger Schlosses, das Fon-
tane im 6. Kapitel von Liebenberg beschreibt. Vgl. Brief 26 und Fiinf Schlosser.
GBA. S. 314ff.

Artikels im Wagner'schen Lexikon: Vgl. den Artikel Hertefeld in: Staats- und
Gesellschafts-Lexikon. Hg. von Hermann Wagener. 23 Bde., Suppl. Berlin: Hei-
nicke 1859-1868. Bd. 9, §. 355-357.

Miilverstedt und Berghaus: Vgl. George Adalbert von Miilverstedt: Diplomata-
rium Heburgense. Urkunden-Sammlung zur Geschichte und Genealogie der
Grafen zu Eulenburg. 2 Bde. Magdeburg: Baensch 1877-1879 und Heinrich
Carl Berghaus: Landbuch der Mark Brandenburg und des Markgraftums Nie-
derlausitz in der Mitte des 19. Jahrhunderts oder geographisch-historisch-stati-
stische Beschreibung der Provinz Brandenburg. 3 Bde. Brandenburg: A. Miiller
1854—1856.

Mussezeit im Harz: Fontane wird sich vom 4. August bis zum 15. September
1880 in Wernigerode (Harz) aufhalten. Vgl. Roland Berbig: Theodor Fontane
Chronik. 5 Bde. Berlin: de Gruyter 2010. Bd. 3, S. 2273-2282 (im Folgenden:
Fontane Chronik, S.).

Graf Cuno Moltke: Kuno Augustus Friedrich Karl Detlev Graf von Moltke
(13.12.1847-18.3.1923), damals K. PreuB. Premier-Lieutenant im Leib-Cuiras-
sierregiment Nr. 1, command. als Inspektionsoffizier und Reitlehrer an der
Kriegsschule zu Neisse. Vgl. Gridflicher Taschenkalender. 1881, a.a.0. (wie
Anm. 4), S. 600.

6 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane (Karte) - 12.6.1880 — (t TFA
Ca 978; h TFA Da 956)

Brief und Sendung: Vgl. Brief 5.

die Griifin: Grifin Luise von Knyphausen. Vgl. Brief 1.

7 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 1.7.1880 - (t TFA Da 369) -
Briefe 1910, S. 11f.

freundliche Karte: Vgl. Brief 6.

den Notizen: Der Fragebogen. Vgl. Brief 5.

vom Harz aus: Vgl. Brief 5.

»Pantoffeln des Kasan«: Fontane erwihnt die Geschichte auch in: Meine Kin-
derjahre. Vgl. HFA 111, 4, S. 165. Vgl. in Denis D. Cardonnne: Mélange de lit-
térature orientale. 2 Bde. Paris: Hérissant 1770. Die Ruppiner Klippschule be-
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suchte Fontane im Sommer 1826. Vermutlich bezieht sich die Erinnerung auf
die Zeit in Swinemiinde. Vgl. Fontane Chronik, S. 10.

enceinte: (franz.) schwanger.

le jeu ne vaut pas la chandelle: Le jeu n’en vaut pas la chandelle. (franz.) Es
lohnt die Miihe nicht.

Nach Liitzburg: Vgl. Brief 9. Fontane wird seine Reise iiber Bremen, Emden
und Norden nach Liitetsburg am 16. Juli 1880 antreten, um dortselbst am 20.
Juli 1880 einzutreffen. Am 24. Juli wird er von hier mit Werner Graf von der
Schulenburg-Beetzendorf nach Norderney weiterreisen. Zum Reiseverlauf vgl.
Fontane Chronik, S. 2268ff.

wegen einer Arbeit gedriingt: Fontane war mit den Korrekturen von Ellernklipp
fiir Westermanns Monatshefte beschiiftigt. Vgl. seinen Brief an Gustav Karpeles
vom 3. Juni 1880: HFA 1V, 3, S. 82.

8 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 8.7.1880 - (t TFA Ca 979; h
TFA Da 957)

ein Tochterchen: Alexandrine Griifin zu Eulenburg (1880-1960), die am 1. Juli
1880 in Liebenberg geboren worden war. Fontane reiste zu ihrer Taufe am
Sonntag, den 1. August 1880 nach Liebenberg, wo er u.a. auch Friedrich Al-
brecht zu Eulenburg und Botho zu Eulenburg, dem ehemaligen und dem derzei-
tigen Innenminister, begegnet ist. Vgl. Theodor Fontane: Tagebiicher 1866-
1882, 1884—1898. GBA. Hg. von Gotthard Erler in Zus. mit Therese Erler. Ber-
lin 1994, S. 73f. (im Folgenden: Tagebiicher. GBA, S.) und Fontane Chronik,
8.2273.

Fluthen der »Lanke«: Der GroBe Lanke-See, in der Nihe von Schloss und Ge-
meinde Liebenberg.

9 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 15.7.1880 - (t TFA Da 370)
— Briefe 1910, S. 12fF.

freundlichen Zeilen: Vgl. Brief 8.

Knyphausen-Chronik: Vgl. Brief 1. Uber die reiche Ausbeute duert sich Fon-
tane gegeniiber Emilie Fontane am 21. und 24.7.1880. Vgl. Emile u. Theodor
Fontane: Der Ehebriefwechsel. Hg. v. Gotthard Erler u. Mitarbeit v. Therese Er-
ler GBA, Bd 3, 221ff.

Hyma, Hedda und Theda: Gemeint sind die Tochter der Familie Knyphausen:
Hyma Luise Clementine (4.6.1863 zu Liitzburg), Hedda Auguste Elma (26.5.1865
zu Liitzburg), Theda Georgine Jeannette (2.6.1866 zu Liitzburg), Elma Marie
Luise (14.10.1869 zu Hannover), Adda Hyma Marie (18.9.1871 in Liitzburg), Luise
Anna Wilhelmine (6.7.1874 zu Liitzburg), Dodo Carl (27.10.1876 zu Liitzburg),
Elsa Clementine Hyma (22.9.1878 das.) und Geva Caroline Adelheid (16.2.1880 zu
Hannover). Vgl. Gréflicher Taschenkalender. 1881, a.a.O. (wie Anm. 37), S. 457f.
am 24. denk ich: Vgl. Brief 7. Fontane wird am 27. Juli 1880 abends in Berlin
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eintreffen. Vgl. Fontane Chronik, S. 2271.

Landrath von Quast: Siegfried von Quast. Vgl. Brief 1.

Frau v. Amstidt: Vgl. Brief 1. Trotz des »wunderschinen Stoffes« den Fontane
im Knyphausenschen Familienarchiv gefunden hatte, sucht er weiter nach ver-
lisslichen Quellen. Durch Emil Dominik lisst er eine detaillierte Suchanzeige
drucken. Vgl. Der Bir. 6. Jg. Nr. 36 (4. September 1880), woraufhin sich uv.a.
Graf Bredow-Liepe meldet. Vgl. Brief 31 und Fiinf Schiosser. GBA, S. S67fF.
Herr v. Heyden-Linden: Vgl. das Hoppenrade-Kapitel in: Fiinf Schlosser. GBA,
S. 213. Hier nennt Fontane den Kammerherrn und Erbmundschenk von Vor-
pommern Hellmuth von Heyden-Linden als denjenigen, der Hoppenrade am
15.10.1860 erworben hat.

10 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 3.11.1880 — (t TFA Ca 983;
h TFA Da 958)

werthvollen Brief: Nicht iiberliefert.

leidigen Examen-Arbeiten: Eulenburg bereitete sich zu dieser Zeit auf seine diplo-
matischen Examina vor. Vgl. Brief 24 und Muschler, a.0.0. (wie Anm. 15), S. 118f.
ein neuer lieber Brief: Nicht iiberliefert.

die Briefe: Vgl. die Briefe von Friedrich Leopold Frhr. von Hertefelds (1741-1816)
an seine Tochter Alexandrine Griifin von Danckelmann (1774-1850), geb. Freiin
von Hertefeld, die Fontane zur Lektiire iiberlassen worden waren. Fontane zitiert
daraus ausfiihrlich in: Die Hertefelds. I-V. Erschienen in: Vossische Zeitung. Ber-
lin. Sonntagsbeilage zu Nr. 1 (1.1.1881); Nr. 13 (9.1.1881), Nr. 25 (16.1.1 881), Nr.
37 (23.1.1881) und Nr. 49 (30.1.1881). Aufgenommen in das Liebenberg-Kapitel
in: Fiinf Schlosser. GBA, S. 246ff. Eine Auswahl veroffentlichte er unter dem Titel:
Vom 14. Oktober 1806 bis 18. Oktober 1813. In: Kgl. Privilegierte Berlinisches
(Vossische) Zeitung. Nr. 38—44 (18.9.1881-30.10.1881), Sonntagsbeilage; auch
Fiinf Schlésser. GBA, S. 42111.

den alten Itzenplitz: Peter Alexander Graf von Itzenplitz ( 1769-1834) auf Kuners-
dorf. von 1794 bis 1804 Landrat des havellindischen Kreises. Sein Name wird im
Kapitel Liebenberg nur mit Initialen genann. In: Fiinf Schlosser. GBA, S. 2571.

11 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 4.11.1880 — (t TFA Ca 984)
Sonntag Mittag: Das wiire der 7. November 1880.

Schloss-Inventariums: Vgl. Brief 4.

Hertefeld-...-Reichmann: Anspielung auf die Eulenburgsche Verwandtschaft und
die Menagerie des Friedrich Leopold Frhr. von Hertefeldschen Hauses. Vgl. das
Liebenberg-Kapitel: Fiinf Schlosser. GBA, S. 2511t

12 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 5.11.1880 — (t TFA Ca 985;
h TFA Da 959)

Jagden angesetzt: Die alljihrlichen Hubertusjagden, die um den 2. November

herum stattfanden.
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Walkow: Recte Wulkow. Vgl. Brief 1. Wiihrend seiner Referendarszeit am
Kreisgericht Neuruppin hatte Eulenburg hier mit seiner jungen Frau und Dorn-
berg gelebt. Vgl. Muschler, a.a.O. (wie Anm. 15), S. 99f.

alten Urgrossvater: Friedrich Leopold Frhr. von Hertefeld. Vgl. Brief 10.

13 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 6.11.1880 — (t TFA Ca 986)
Dienstag Abend: Der 9. November 1880.

Pliinderung von 1806: Vgl. »Die Pliinderung Liebenbergs am 26., 27. und 28.
Oktober 1806« im Liebenberg-Kapitel: Fiinf Schiosser. GBA, S. 259ff,

(Onkel Kalkstein): Gemeint ist vermutlich Moritz von Kalckstein (1903-1885).
Hauptmann und Adjutant des Prinzen Friedrich Karl von PreuBen, dem er bei
dessen Gesellschaften im Herbst 1881 begegnen sollte und der ihm bei seinen
Recherchen zum Dreilinden-Kapitel von Fiinf Schidsser behilflich ist. Vgl. Ta-
gebiicher. GBA, S. 138ff., weitere Hinweise in Fontane Chronik. S. 2400ff.
Telegramm und Brief: Vgl. Brief 12, Telegramm nicht iiberliefert.

Graf Moltke: Kuno Graf von Moltke. Vgl. die Briefe 5 und Brief 12.

14 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 10.11.1880 - (t TFA Da
377) - Briefe 1910, S. 23, HFA, IV, 3, S. 110 (104)

Hurly-burly: (engl.) Trubel.

Ihre Novelle bez. Mirchen: Zu Eulenburgs damaligen literarischen und musika-
lischen Arbeiten vgl. Muschler, a.a.O. (wie Anm. 15), S. 118f., der aus seinem
Tagebuch zitiert: »In drei Tagen habe ich keinen Strich an meiner Finanzarbeit
gemacht, aber ich habe das Marchen vom ,schénen Miigdelein* gedichtet, |...]«,
das aufgenommen wurde in ders.: Waldmdrchen. Dichtung fiir Recitation und
Gesang. Berlin: Bote & Bock 1880. Fontane erhielt vermutlich auch Unge-
drucktes, das in spitere Publikationen aufgenommen wurde. Vgl. ders.: Rosen-
lieder. Berlin: Bote & Bock [ca. 1888]; Erich und Erika und andere Erzihlun-
gen fiir Kinder im Alter von 9—14. Mit div. Ill. Miinchen: Braun & Schneider
[1893]; Abenderziihlungen, Miirchen und Tréiume. Stuttgart: Deutsche Verlags-
anstalt 1894; Skaldengesiinge. Dichtungen. Braunschweig: Westermann 1892;
Drei Mdrchen von Philipp zu Eulenburg-Hertefeld, 11l. von Hermann Kaulbach.
Miinchen: Hanfstaegl s.a. [1898], Biicher, die damals z.T. in hohen Auflagen er-
schienen.

W. Hertz: Wilhelm Hertz (1822-1901), Verleger v.a. der Wanderungen durch
die Mark Brandenburg. Ein Brief Fontanes an Hertz in dieser Angelegenheit ist
nicht bekannt.

Zirkel in der grossen Halle: Gemeint ist die groBe Halle von Schloss Lieben-
berg, in der sich auch die umfangreiche Bibliothek befand. Fontane beschreibt
die Halle im Liebenberg-Kapitel: »Hier sitzen die Damen am Schreib- und Mal-
tisch, hier wird gelesen und musiziert, geplaudert und Billard gespielt, oft alles
zu gleicher Zeit, und ebendadurch allem jener warme Ton gegeben, ohne den es
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eine wahre Wohnlichkeit nicht gibt.« Vgl. Fiinf Schlosser. GBA, S. 315.

15 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 14.11.1880 - (t TFA Ca
987)

die beiden Biicher: Vgl. Brief 14.

Ihre Miirchen: Vgl. Brief 14. Muschler, a.a.0. (wie Anm. 15), S. 119 spricht
von zwei Schulheften, die in dieser Zeit vollgeschrieben worden sind.

16 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 16.11.1880 - (t TFA Ca
988, h TFA Da 960)

»Grete Minde«: Die Erzihlung Grete Minde war soeben im Verlag von Wilhelm
Hertz (Bessersche Buchhandlung) erschienen.

die Gedichte: Vgl. Fontane: Gedichte. 2. verm. Aufl. Berlin: Hertz 1975.

Brief nach Ihrer Abreise: Vgl. Brief 14.

gute Jagd: Vgl. Brief 12.

17 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 17.11.1880 - (t TFA Da
961)

Kappe: Ein Waldstiick norddstlich des Schlossparks von Liebenberg, auch
»Kappenholzchen« genannt. Das Tor hinter dem zweiten Parkteich, auf dem
einst zwei Figuren in Gestalt von Knappen thronten, wird auch »Tor zur Kappe«
genannt, der dortige Hiigel am Ende des Parks »Kappenhiigel«. In diesem
Waldstiick, wo sich friiher eine markante Wegkreuzung, ein so genannter Jagd-
stern, befand, lieB Philipp zu Eulenburg gern Gedenksteine aufstellen. Auskunft
von Andrea Geffers, Liebenberg.

18 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 21.11.1880 - (t TFA Da
378) — Briefe 1910, S. 24, HFA, 1V, 3, S. 112 (107) (gekiirzt)

Freund Emil Dominik: Friedrich Wilhelm Emil Dominik (27.4.1844-16.1.1896),
Journalist und spiiterer Verleger Fontanes. Er war zu dieser Zeit Herausgeber
und Redakteur der Zeitschrift Der Biir.

Was das Staats-Ministerium gestern: Das PreuBische Abgeordnetenhaus ver-
handelte am 20. November 1880 iiber die von Albert Hiinel (Fortschrittspartei)
zusammen mit Rudolf Virchow, Heinrich Rickert u.a. eingebrachte Interpella-
tion, in welcher die Regierung gefragt wurde, ob sie beabsichtige, Anderungen
an der rechtlichen Stellung der Juden vorzunehmen. Man wollte damit eine of-
fene Stellungnahme der Regierung gegen den Antisemitismus erreichen und der
Petition der Antisemiten Bernhard Forster und Max Liebermann von Sonnen-
berg zuvorkommen, welche den Ausschluss von Juden von Staatsimtern, Lehr-

dmtern und vom Richterdienst und eine massive Beschriinkung der Einwande-
rung von Juden forderte. Der Reichskanzler hatte sich durch die »giinzlich un-
berechtigte fortschrittliche AnmaBung« nicht notigen lassen wollen und durch
den Grafen Otto zu Stolberg-Wernigerode erkliren lassen, dass die Preubische
Regierung die Rechtssituation der Juden nicht zu dndern gedenke. Die Debatte
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steht im Kontext des Berliner Antisemitismusstreits, der durch Heinrich von
Treitschkes Artikel Unsere Aussichten. In: Preufische Jahrbiicher (November
1979) ausgelost worden war. Vgl. dazu Walter Boehlich (Hg.): Der Berliner An-
tisemitismusstreit, a.a.0. (wie Anm. 28) und Karsten Krieger: Der »Berliner An-
tisemitismusstreit« 18791881, a.a.0. (wie Anm. 28).

19 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 24.11.1880 - (t TFA Da
379) — Briefe 1910, S. 24fT.

der »Biir«-Mann: Emil Dominik. Vgl. Brief 18.

die 80 Bdinde: Vgl. Brief 17.

»Buchhdéndler-Birsen-Blatt«: Das Bérsenblatt fiir den deutschen Buchhandel.
Leipzig, erschien seit 1834,

Wrangel-Anekdoten: Vgl. Brief 22. Seit der Generation der GroBeltern Philipp
zu Eulenburgs bestanden enge freundschaftliche Beziehungen zwischen den Fa-
milien Wrangel und Eulenburg. Eulenburgs Vater Philipp Konrad Graf zu Eu-
lenburg war von 1853-1860 personlicher Adjutant des Feldmarschalls von
Wrangel, nahm an den Kriegen gegen Diinemark und Osterreich teil und reiste
mit dem Feldmarschall nach Schweden. Vgl. das Kapitel iiber den »alten Wran-
gel« in Eulenburg: Aus 50 Jahren, a.a.0. (wie Anm. 16), S. 13ff. und Fontane
im Liebenberg-Kapitel. In: Fiinf Schlosser. GBA, S. 310f.

»Die Hertefelds«: Zu den Aufsiitzen Die Hertefelds. 1-V und Liebenberg vgl.
die Briefe 10 und 26.

captatio: captatio benevolentiae (lat.) Haschen nach Wohlwollen.

20 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 28.11.1880 ~ (t TFA Ca
989, h TFA Da 963)

die Wrangeliana: Vgl. Brief 19.

Schwager Graf Kalnein: Karl Leopold Natango Graf von Kalnein (20.11.1839-
1915). Fkherr auf Kilgis, K. Pr. Kammerherr und Rittmeister a. D., Mitglied des
PreuB. Herrenhauses, RRr des Johanniterordens. Er war mit Ada Griifin zu Eu-
lenburg (21.9.1848-27.3.1893), einer Schwester von Philipp zu Eulenburg ver-
heiratet. 1860 wurde er als Nachfolger von Eulenburgs Vater personlicher Adju-
tant des Feldmarschalls von Wrangel. Vgl. Griflicher Taschen-Kalender, a.a.0.
(wie Anm. 37), S. 419.

achizig Biinde: Vgl. die Briefe 17, 18, 19.

21 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 30.11.1880 - (t TFA Ca 990)
zu Bryonia oder Aconit: Homéopatische Hausmittel zur Behandlung von Infek-

ten und Gliederschmerzen.

Wrangel-Anekdoten: Vgl. Brief 19 und 20.

22 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 7.12.1880 - (t TFA Da 380)
- Briefe 1910, S. 26f.

2 verfriihte Nummern: Vgl. Papa Wrangel. Anekdoten aus seinem Leben. Nach
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Mittheilungen aus unserem Leserkreise zusammengestellt von Emil Dominik.
In: Der Bdir. 7. Jg. Nr. 12 (18. Dezember 1880), S. 141-145, Nr. 18 (29. Januar
1881), S. 218-221, keine Fortsetzung bis Nr. 52 (Ende des Jg.s). Vgl. Brief
S. 98 (37, 29), die Angabe nicht nachzuweisen.

23 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 23.12.1880 - (t TFA Da
381) — Briefe 1910, S. 27ff., HFA, 1V, 3, S. 116f. (110)

Zeilen vom gestrigen Tage: Nicht tiberliefert.

Die Notiz: Der Text fiir die Anzeige. Vgl. Brief 21.

den Herausgebern: Als Herausgeber des im Verlag der Briider Paetel erschei-
nenden Bér werden genannt Ernst Friedel (Stadtrat und Direktor des Mirki-
schen Provinzialmuseums) und Emil Dominik. Im Beirat saBen: L. Alfien, F.
Brunold, Prof. Dr. Georg Biichmann, Prof. Dr. P. Cassel, Stadtarchivar Fidicin,
Th. Fontane, Ludovika Hesekiel, Dr. G. Horn, Dr. Hermann Kletke, Ferd.
Meyer, Dr. Ferd. Pflug, Dr. H. Prohle, R. Schillmann, Dir. Wilhelm Schartz in
Posen, Archidiaconus Schwebel in Ciistrin, Stadtrat Adolf Streckful und Hein-
rich Wagener in Potsdam. Zur Zeitschrift Der Bdr vgl. Roland Berbig u. Mitarb.
von Bettina Hartz: Fontane im literarischen Leben. Zeitungen und Zeitschriften,
Verlage und Vereine. Berlin: de Gruyter 2000, S. 321ff.

Scenen in unsrer verjudelten Stadtverordnetenversammlung: Vgl. die Berliner
Stadtverordnetenversammlung vom 11. November 1880. Der Stadtverordnete
Dr. Hermes hatte hier eine Anfrage zu einer von den Gymnasiallehrern Bern-
hard Forster und Carl Jungfer am 8. November 1880 in der Berliner Pferdebahn
gezielt provozierten Pobelei gegen jiidische Fahrgiste eingebracht, die zu einem
titlichen Streit mit Edmund Kantorowicz (Liqueurfabrik Hartwig Kantorowicz,
Nachfolger Josef Lowenthal) gefiihrt hatte. Hermes forderte mit Unterstiitzung
der liberalen Fraktion eine ausdriickliche Distanzierung von derartigen Pébe-
leien und von der Stockerschen Judenhetze insgesamt sowie die Einleitung von
DisziplinarmaBnahmen gegen die Lehrer. Nach einer heftigen Debatte wurde
ein diesbeziiglicher Beschluss gefasst und in der folgenden Sitzung am 18. No-
vember bestitigt. Vgl. die Berichterstattung in: Kgl. Privilegierte Berliner (Vos-
sische) Zeitung. Nr. 315 (12. November 1880), 2. Beilage, S. 2 und die Neue
Preuflische (Kreuz-)Zeitung. Nr. 267 (13. November 1880), S. 1, die den Be-
richt des Berliner Borsen-Couriers kommentiert abdruckt. Der Fall wurde vor
dem Hintergrund der laufenden Antisemitenpetition und des Antisemitismus-
streits zur breit diskutierten offentlichen Affire und zum Gegenstand des Preu-
Bischen Abgeordnetenhauses. Vgl. Privilegierte Berliner (Vossische) Zeitung.
Nr. 316 (13. November 1880), Abendausgabe, S. 2. Im weiteren Verlauf zeigten
Forster und Jungfer Kantorowicz wegen Korperverletzung an, worauf dieser
mit einer Duellforderung reagierte, die jene mit dem Argument, er sei als Jude
nicht satisfaktionsfihig, ablehnten. Das Gericht sprach Kantorowicz erstinstanz-
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lich schuldig, in der Berufungsinstanz wurde die Strafe auf eine Geldstrafe von
100 RM reduziert. Carl Jungfer und Bernhard Forster wurden aus dem Schul-
dienst entlassen. Forster (1843-1889), verheiratet mit Elisabeth Forster-Nietz
sche, griindete 1881 zusammen mit Max Liebermann von Sonnenberg den anti-
semitischen Deutschen Volksverein. Zum Fall Kantorowicz vgl. Barnet Hart-
ston: Sensationalizing the Jewish Question. Anti-Semitic Trials and the Press in
the Early German Empire. Leiden 2005 (Studies in Central European History
39) und Simplicius Simplicissimus (d.i. Friedrich F. Hempel): Der Fall Kanto-
rowicz als Symptom unserer Zustinde. Eine Neujahrsbetrachtung auf Grund
harmloser Quellenstudien. Berlin: Ruppel 1881. Online: www.slub-dresden.de/
sammlungen/digitale-sammlungen).

Ich schrieb ihm: Nicht iiberliefert.

bessere Stimmung: Dominik blieb nicht lange nachtragend. Vgl. seinen Neu-
Jahrsbesuch bei Fontane: Tagebiicher. GBA., S. 77.

In der Kreuzzeitung: Vgl. die Notiz in: Neue Preufische (Kreuz-) Zeitung. Nr.
292 (12. Dezember 1880), S. 2: »Der Staatsminister a. D. Graf Friedrich zu Eu-
lenburg ist, wie schon mitgetheilt, bedenklich erkrankt. [...] Die Krankheit hat
nun einen acuten, in den letzten Tagen gefahrdrohenden Charakter angenom-
men. Graf Eulenburg, zu dessen Pflege sein einziger Bruder nebst Familie aus
Lieberose herbeigeeilt ist, wird von dem Geh. Obermedizinal-Rath Dr. v. Lan-
genbeck und dem Geh. Sanititsrathe Dr. MeBstahl behandelt und von den bei-
den Aerzten tiglich mehrere Male besucht.« Friedrich Albrecht zu Eulenburg
(geb. 29.6.1815), Bruder von Eulenburgs Vater, war am 30. Mirz 1878 vom
Amt des Innenministers zuriickgetreten, das er seit dem 8. Dezember 1862 inne
hatte. Er war an der Durchsetzung der von ihm initiierten Verwaltungsreformge-
setzgebung gescheitert, die auf heftigen Widerstand von liberaler Seite in den
Gsthichen Gebieten und von katholischer Seite im Westen stieB und durch Bis-
marcks kompromisslose Haltung verschiirft worden war. Zu seiner Ostasien-Ex-
pedition vgl. Anm. 17. Er verstarb am 2. Juni 1881 in seiner Schoneberger Woh-
nung. Zu Philipp zu Eulenburgs enger Beziehung zu seinem Onkel vgl. ders..
Aus 50 Jahren, a.a.0. (wie Anm. 16), S. 45.

die Arbeiten: Vgl. die Briefe 14 und 16.

Ihren Besuch: Eulenburg besuchte Fontane am Abend des 14. Januar 1881. Vel
Tagebiicher. GBA, S. 82.

lange »Essay«: Vgl. Brief 26.

24 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 25.12.1880 — (t TFA Ca 991
h TFA Da 965)

gewiinschten Notizen: Vgl. Brief 23, nicht iiberliefert.

zu sehn: Vgl. Brief 23.

nach Paris: Eulenburg hatte seine diplomatischen Examina bestanden und durch
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Herbert von Bismarck um die Befreiung von den miindlichen Priifungen bitten
lassen, die ihm gewihrt wurde. Am 1. Januar 1881 erfolgte seine Ernennung
zum 3. Sekretir der deutschen Botschaft in Paris. Wegen der schweren Erkran-
kung seines Onkels Friedrich zu Eulenburg trat er den Dienst erst am 20. Januar
1881 an. Vgl. die Briefe Eulenburgs an Herbert von Bismarck vom 8. August
1880 und vom 17. Dezember 1880 in: R6hl, Korrespondenz 1, a.a.0. (wie Anm.
3), S. 117ff. und 119f. und Muschler, a.a.O. (wie Anm. 15), S. 119.

25 Theodor Fontane an Phillip zu Eulenburg — 26.12.1880 — (t TFA Da 382)
— Briefe 1910, S. 29f.

meinen Fragezettel: Vgl. Brief 23 und 24. Die Notizen beziehen sich auf die
Familie der Griifin zu Eulenburg, resp. ihre Eltern Samuel August Graf von
Sandels (1810-1892), schwedischer General, Gouverneur von Stockholm,
Oberhofmarschall und Hedvig Henriette Emilia Auguste, geb. Freiin von Ters-
meden (geb. 1829). Vgl. Fontanes Schilderung im Liebenberg-Kapitel: Fiinf
Schlosser. GBA., S. 319f. und Muschler, a.a.O. (wie Anm. 15), S. 113f.
beiliegendem Zettel: Nicht iiberliefert.

Buchhéindler-Bérsenblatt: Vgl. Brief 19. Im Bérsenblatt des deutschen Buch-
handels nicht nachweisbar.

Ihre Arbeiten: Vgl. die Briefe 14 und 16.

las erst gestern Abend: Vgl. Carl Bleibtreu: Der Traum. Aus dem Leben des Dich-
terlords. Berlin: Schleiermacher 1880, Kapitel XV., S. 352ff., Zitat S. 353: »Der
Autor ist ein Mann von Familie und Rang.< // »Was Sie sagen! Das giebt gewisser-
maBen der Sache ein Relief. Unstreitig bemerk’ es jetzt deutlich athmet dies Pro-
duct eine vornehme Gesinnung. Der Name des erlauchten Verfassers««. Vgl. Fonta-
nes Besprechung in: Kgl. Privilegierte Berlinische (Vossische) Zeitung Nr. 13 (9.
Januar 1881), Morgenausgabe. 1. Beilage.

Examen erlassen: Vgl. Brief 24.

26 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 25.2.1881~ (t TFA Da 386)
~ Briefe 1910, S. 31f., HFA, 1V, 3, S. 119 (114)

das Biichelchen: Vgl. die bereits erschienenen Aufsitze: Die Hertefelds. 1 V.
Erschienen in: Vossische Zeitung. Berlin. Sonntagsbeilage zu Nr. 1 (1.1.1881),
Nr. 13 (9.1.1881). Nr. 25 (16.1.1881), Nr. 37 (23.1.1881) und Nr. 49 (30.1.1881)
und Liebenberg. In: Kgl. Privilegierte Berlinische (Vossische) Zeitung. SB Nr. 6
(6. Februar 1881). SB Nr. 7 (13. Februar 1881). Fontane hatte die Ausschnitte
sduberlich auf Papier geklebt, beschriftet, binden lassen und »dazu das Titelblatt
eigenhiindig geschrieben«. Vgl. die Anm. in: Briefe. 1910, S. 31 und Tagebii-
cher. GBA, S. 92, Eintrag vom 17. Februar 1881: »Das Liebenberg-Exemplar

fiir Graf Eulenburg in Paris zurecht gemacht.«
ungeeignetste Woche: Anspielung auf den Riicktritt von Botho Wendt Graf zu
Eulenburg (1831-1912) als PreuBischer Innenminister. Fontane hatte die Vor-
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ginge um den Riicktritt Botho von Eulenburgs aufmerksam verfolgt. Vgl. Tage
biicher. GBA, S. 92 (19.2.1881): »Gelesen: Bismarck gegen Graf Eulenburg
Neues Entsetzen in allen Bliittern.« und S. 93 (21.2.1881): »Fortdauernde Erre-
gung liber Bismarcks Vorgehen gegen Graf Eulenburg.« Vgl. die Berichterstat-
tung in der Neuen Preufiischen (Kreuz-) Zeitung. Nr. 46 (24.2.1881). S. 2- Das
Entlassungs-Gesuch des Grafen Eulenburg. Der Minister war zuriickgetreten,
nachdem eine von ihm mit der U nierstitzung Bismarcks im Landtag einge-
brachte Anderung des Gesetzes zur Verwaltungsreform, von demselben als Mi-
nisterprasident abgelehnt wurde. Obwohl Bismarck im Herrenhaus personlich
Meinungsverschiedenheiten dementierte, blieb der Eindruck der offenen Kon-
frontation. Eulenburg blieb bei seinem Riicktritt, nicht zuletzt wohl auch wegen
bestehender »starker Verstimmungene. Vgl. die Berichterstattung in der Neuen
Preupischen (Kreuz-)Zeitung, die auch eine Wiirdigung des Innenministers
bringt. Vgl. Nr. 54 (4. Mirz 1881), 1. Beilage, S.1 und Otto Pflanze: Der
Reichskanzler (Bismarck and the Development dt.). Miinchen: Beck 1998, S.
297f. Noch in seinen Erinnerungen nennt Bismarck Botho zu Eulenburg im
Kontext von »politischen Verschwirungsversuchen« i la Harry von Amim. Vgl.
zu Bismarcks \-l:r'wl‘m-'{'}rung.\;mg\! u.a. Lothar Gall: Bismarck. Der weifie Revo
lutiondr. Frankfurt a.M.: Propylien 1980, S. 568.

milderen Lirm-Affaire: Die Hochzeit des Kronprinzen Wilhelm von PreuBen mit
Prinzessin Augusta Victoria zu Schleswig-Holstein am 27. Februar 1881 Vgl. zu
den Vermihlungs-Feierlichkeiten in: Neue Preuflische (Kreuz-) Zeitung. Nr. 45 (22.
Februar 1881), S. 1 und Fontanes Schilderung des Einzugstags des jungen Braut-
paares in Berlin am 26. Februar 1881 in: Tagebiicher. GBA. S. 94

die Eulenburg-Frage: Fontane spielt hier auch auf den Riicktritt des vorhergehen
den Innenministers Friedrich Albrecht zu Eulenburg am 30. Mirz 1878 an. Vgl.
auch Brief 23. Nach dem Scheitern der Zusammenarbeit mit den Nationalliberalen
und Bismarcks neuem innenpolitischen Kurs gab es ein Minister-Revirement. U.
musste Fritz zu Eulenburg seinen Abschied nehmen, nachdem er wegen des hct'li-
gen Widerstands gegen seine Verwaltungsreformgesetzgebung fiir Bismarck un-
tragbar geworden war. Vgl. Handbuch der Preufischen Geschichte. Bd. 2. Hg. von
Otto Biisch, Wolfgang Neugebauer. Historische Kommission zu Berlin. Berlin: de
Gruyter 1992, S. 95. Enge familiiire Beziehungen zwischen den Familien Eulen-
burg und Bismarck bestanden durch Friedrich Albrecht zu Eulenburg, der seit den
friihen 1860er Jahren im PreuBischen Innenministerium unter Bismarck titig war.
Wiihrend seiner Zeit als Innenminister fungierte die Mutter Philipp zu Eulenburgs
als Hausdame fiir den unverheirateten Onkel. Eulenburg und seine Geschwister

wuchsen zusammen mit den Bismarckschen Kindern auf. Marie von Bismarck war
mit Eulenburgs Vetter Wend zu Eulenburg verlobt, als dieser 1875 unerwartet ver-
starb. Vgl. Anm. 32. (Einleitung).
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Frau Grdfin: Augusta Ulrica Constantia, geb. Freiin von Sandels (12.5.1853-
1941), verh. am 20.11.1875 zu Stockholm.

27 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 6.3.1881 — (t TFA Ca 992;
h TFA Da 968)

versprochene Buch: Das Biichelchen. Vgl. Brief 26.

neuen Heimat: Ahnliche Klagen iiber die Pariser Situation in Briefen an die
Mutter. Vgl. z.B. den Brief vom 9. Februar 1881: Rohl, Korrespondenz 1, a.a.0.
(wie Anm. 3), S. 121.

iltesten Tochterchen: Astrid Griifin zu Eulenburg (geb. 25. Mirz 1879) war
kurz nach dem Eintreffen der Familie in Paris am 11. Februar 1881 schwer er-
krankt. Vgl. den Brief an die Mutter vom 21. Februar 1881. Sie verstarb am 23.
Miirz 1881an einer Zuckerkrankheit. Vgl. Muschler, a.a.O. (wie Anm. 15), S.
121f. Eulenburg reiste am 25. Miirz 1881 mit dem Leichnam nach Liebenberg.
Vgl. Réhl, Korrespondenz 1, a.a.O. (wie Anm. 3), S. 1221.

Turgenieff: Iwan Turgenev (1818-1883) lebte zu dieser Zeit in Bougival bei Pa-
ris. Nach Muschler schiitzte Eulenburg den Dichter und besuchte ihn hiufig.
Vgl. Muschler, a.a.0. (wie Anm. 15), S. 118,

Abgang meines Vetters: Riicktritt Botho zu Eulenburgs als Innenminister. Vgl.
Brief 26.

Mcihrchen-Erzihlungen: Vgl. die Briefe 14 und 16. Man hatte vermutlich beim
Abschiedsbesuch von Philipp zu Eulenburg bei Fontane am Abend des 14. Ja-
nuar 1881 dariiber gesprochen. Vgl. Tagebiicher. GBA, S. 82.

Meine Frau: Augusta zu Eulenburg. Vgl. Brief 26.

28 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 12.3.1881- (t TFA Da 388)
— Briefe 1910, S. 34ff., HFA, IV, 3, S. 123ff. (116) — Bemerkung: Der Brief
ist in Tagebiicher. GBA (13.3.1881), S. 100 vermerkt.

krank wiéire: Fontane hatte vom 8. Miirz 1881 an das Bett gehiitet, um am 11.
Mirz wieder ein wenig zu arbeiten. Vgl. Tagebiicher. GBA, S. 99,

mit Hamlet: Vgl. Shakespeare: Hamlet. Prince of Denmark. 3. Aufzug, 1.
Szene, 9. Zeile: »Devoutly to be wished.«

von Louis X1V. an: Louis XIV. (1638=1715), Konig von Frankreich und Na-
varra, der Sonnenkonig.

meiner Londoner Tage: Gemeint ist Fontanes dritter England-Aufenthalt in
London vom 10. September 1855 — 17. Januar 1859. Er war in dieser Zeit

als deutsch-englischer Korrespondent im Auftrage der PreuBlischen Regierung

titig.

Sardou's Daniel Rochot: Vgl. Victorien Sardou: Daniel Rochat. Komadie in 5
Akten. Uraufgefiihrt in Paris, Comédie Frangaise am 16. Februar 1880.

Zola: Emile Zola, dessen literarisches Schaffen, insbesondere dessen Roman-Zy-

klus Rougon-Macquart Fontane friih und aufmerksam wahrnimmt. Vgl. zu seiner
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Zola-Lektiire Hugo Aust in: Fontane-Handbuch. Hg. von Christian Grawe und
Helmuth Niirnberger. Tiibingen: Kroner 2000, S. 3671f.

Meissonier oder Neuville: Emest Meissonier (1815-1891), damals einer der be
kanntesten franzosischen Maler, und der Schlachtenmaler Alphonse Neuville
(31.5.1836-20.5.1885). Beide entwickelten nach dem verlorenen Krieg von
I871 einen betont patriotischen Stil. Adolph Menzel (8.12.1815-9.2.1905).
Victor Hugo ein Redner: Victor Hugo (1801-18835), der nach dem Sturz von Na
poléon IIL. nach Paris zuriickgekehrt war, hatte seit 1876 einen Sitz im Senat der 3.
Republik. Vgl. Fontanes Tagebucheintrag vom 7. Mirz 1881: Tagebiicher. GBA, S.
99: »In der Kreuz-Ztng. fand ich den eingeklebten Moltkeschen Brief und Victor
Hugo’s Ansprache an die Pariser, — der nationale Unterschied kann nicht schoner
gezeigt werden.« Berichtet wurde iiber Hugos Rede bei den éffentlichen Feierlich-
keiten zu seinem 80. Geburtstag, einer Lobrede auf Paris als Hauptstadt des heuti
gen Europa. Laut Bericht brach Hugo bei der Nennung Berlins in Triinen aus, was
durch lautstarke Ovationen beantwortet wurde. Vgl. Neue Preufische (Kreuz-)Zei-
tung. Nr. 57 (8. Miirz 1881), 1. Beilage, S. 2. Bei dem Moltkeschen Brief handelt es
sich um ein Antwortschreiben des Feldmarschalls Helmuth Graf von Moltke an
Herrn Goubareff in Beaulieu. Moltke widerspricht darin Goubareffs in einem Me-
morandum geduBerter Ansicht, dass Krieg ein Verbrechen sei, mit Argumenten der
Staatsriison und der Verteidigung nationaler Interessen. Vgl. ebd., S. 1.

Graf Botho: Botho zu Eulenburg. Vgl. die Briefe 26 und 27.

Sir Roderick Murchison: Roderick Impey Murchison (1792-1871), schottischer
Paldontologe und fiihrender Geologe seiner Zeit. Fontane hatte die Anekdote be-
reits in einer unechten Korrespondenz erziihlt. Vgl. Die sieben Professoren: In: Neu
Preuflische (Kreuz-) Zeitung. Nr. 85 (12, April 1861). Zitiert nach Heide Streiter-
Buscher (Hg.): Theodor Fontane: Unechte Korrespondenzen. 1860-1865. Bd. 1.1.
Berlin, New York 1996, S. 123.

Der Kaiser: Kaiser Wilhelm . (1797-1888).

Fr. W. IV.: Friedrich Wilhelm IV. Kénig von PreuBen (1795-1861).

Der Kanzler: Fiirst Otto von Bismarck (1815-1898), Ministerpriisident von
PreuBen und Reichskanzler des Deutschen Reiches.

kl. Erzihlungen: Vgl. Brief 27.

29 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 23.4.1881- (t TFA Da 396)
~ Briefe 1910, S. 41ff., HFA IV, 3, S. 130ff. (125)

im Pfarrhaus der Friedenskirche: Fontane hielt sich seit dem 18. April 1881 bei
Pastor Karl Windel, dem Hofprediger an der Friedenskirche in Potsdam auf.
Vgl. Tagebiicher. GBA, S. 109ff.

Brief vom 7.4.: Nicht iiberliefert.

unsre jerzige Wohnung: Potsdamer Str. 134¢. Vgl. die Schilderung im Brief an
Mathilde von Rohr vom 31. Oktober 1872: HFA, 1V/2, S. 415.
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Blumenstein-Frage: Wilhelm Johann von Blumenstein, eigtl. Rochefleur
(1768—1835), preuBischer Hauptmann, General. Vgl. die Anekdote iiber ihn, die
Fontane als Anmerkung zu einer Anmerkung mitteilt in: Liebenberg. In: Fiinf
Schlosser. GBA, S. 269f.

letzten Wochen sehr unruhig: Fontane unternahm zwischen dem 7. und 9. April
I881 eine Reise nach Fiirstenwalde, dem groBen Scharmiitzel-See, Bad Saarow,
Pieskow, GroB-Rietz, Grisben und Siethen. Vgl. Tagebiicher. GBA, S. 107 und
Fontane Chronik, S. 2345f.

fabelhaften Lande: Vgl. das Kapitel Graben und Siethen in: Spreeland. Wande-
rungen durch die Mark Brandenburge. GBA, Wanderungen 4, S. 3471f.

Gegen Bismarck: Anspielung auf die heftigen Kontroversen um das Unfallver-
sicherungsgesetz, dass von Bismarck als erste seiner sozialpolitischen Vorlagen
am 15. Januar 1881 dem Bundesrat zugeleitet worden war und Anfang April im
Reichstag behandelt wurde. Bismarck wurde hier mit einem breiten Misstrauen
gegen seinen neuen innenpolitischen Kurs konfrontiert. Allgemein wurde eine
weitere Entmachtung der Parteien und eine Befestigung der »Kanzlerdiktatur«
befiirchtet. Vgl. hierzu u.a. Lothar Gall: Bismarck. der weifle Revolutioniir,
a.a.0. (wie Anm. 126), S. 606ff., der auch Fontanes AuBerung zitiert, S. 607.
»(, Percy, ...: Vgl. Thomas Percy: Reliques of Ancient English Poetry. 3 Bde.
Leipzig: Tauchnitz 1866, Bd. 1, S. 288, wo sich die Wendung »I heare a bird
sing in mine ear« findet. Fontane benutzt hier seine eigene Ubersetzung in: Der
Aufstand in Northumberland. 1. Percy und die Nortons in: ders.: Gedichte.
GBA, Bd. 1, S. 289 (Anm. S. 614).

30 Theodor Fontane an Philipp Konrad zu Eulenburg (Vater) — 20.6.1881
- (t TFA Da 402)

Biicher und Briefschaften: Vgl. Brief 10.

Ausziige und Zusammenstellungen: Vgl. Theodor Fontane: Vom [14. Oktober
1806 bis 18. Oktober 1813. Sieben Jahre Welt- und Landesgeschichte vom
Standpunkt eines mérkischen Herrensitzes aus. 1-1V. In: Kgl. Privilegierte Ber-
linische (Vossische) Zeitung. Sonntagsbeilage Nr. 38 (18. September 1881) bis
Nr. 44 (30. Oktober 1881). Auch: Fiinf Schlésser. GBA, S. 421ff.

Besuches: Philipp zu Eulenburg wiederholte seinen Besuch am 21. Juni 1881.
Vel. Tagebiicher. GBA, S. 127.

31 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 11.7.1884 — (t TFA Da 479)
- Briefe 1910, S. 92f., HFA, 1V, 3, S. 339 (306)

zugedachten Besuch: Vgl. Fontane an Emilie vom 13.6.1884: HFA 1V, 3, S.
326f.

in Thale: Fontane hielt sich vom 9.-28. Juni 1884 in Thale auf. Vgl. Fontane

Chronik, S. 2653.
was Julius Lessing: Vgl. das Portrait von Gustav Richter (1823-1884), vgl. die
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Anm. von Eulenburg, die besagt, dass das Bild als das Beste der Ausstellung
bezeichnet wurde. Lessings AuBerung nicht nachweisbar. Das Ehepaar Eulen-
burg verkehrte im Salon von Gustav Richter und seiner Frau Cornelie, geb.
Meyerbeer. Mit ihr und der Familie von Giacomo Meyerbeer war Eulenburg
iiber die musikalischen Interessen seiner Mutter seit Kindheitstagen verbunden.
Vgl. Muschler, a.a.0. (wie Anm. 15), S. 30, 108f. Fontane hatte die viel beach-
tete Gustav-Richter-Retrospektive, die anliisslich seines Todes am 3. April 1884
von der Nationalgalerie vom 19. Mai — 30. Juni 1884 veranstaltet wurde, am 6.
Juni 1884 gesehen. Vgl. Tagebiicher. GBA, S. 216 sowie das Urteil von Emilie
Fontane im Brief 12.6.1884 und seine Antwort vom 13.6.1884: Ehebriefwech-
sel, a.a.0. (wie Anm. 74), Bd. 3, S. 393ff.

einer Reise nach Miinchen: Eulenburg war seit dem 1. Juli 1881 als Legations-
sekretiir an der preuBischen Gesandtschaft in Miinchen téitig und lebte mit seiner
Familie in Miinchen und Starnberg. Vgl. Muschler, a.a.0. (wie Anm. 15),
S. 128ff, a.0.0. (wie Anm. 74), Bd. 3, S. 393ff.

Portriit Gustav Richters: Unvollendetes Gemiilde, abgebildet in Rohl, Korre-
spondenz 1, a.a.0. (wie Anm. 3).

32 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 3.8.1884 — Druck: Miirki-
sche Zeitung 27. November 1934, Nr. 277, S. 2

Zeilen vom 29. v. M: Brief nicht iiberliefert.

Graf Bredow-Liepe: Friedrich Ludwig Wilhelm von Bredow-Liepe (1819-1886),
der Fontane auf seine Anzeige hin am 6. Januar 1881 einen »interessanten Brief
iiber Hoppenrade, Loewenberg und die Krauts« geschrieben hatte und mit dem er
seitdem korrespondierte. Vgl. Tagebiicher. GBA, S. 80 und Fontane Chronik,
S. 2306ff.

Geschichte seiner Familie: Vgl. ders.: Geschichte des Geschlechts von Bredow.
2 Bde. in 3 Tlen. Halle 1872-1890 [Teil 3 von George Adalbert von Miilver-
stedt].

Hoppenrade-Aufsatz: Vgl. Hoppenrade. Ein Kapitel aus der Prinz Heinrich-Zeit.
In: Kel. Privilegierte Berlinische (Vossische) Zeitung. Sonntagsbeilage. Nr. 20 (14.
Mai 1882) bis Nr. 26 (25. Juni 1882) und Emil von Arnstedt. Féihnrich im Leibregi-
ment,; enthauptet am 25. April 1837. Ein Kapitel aus der Stagnationszeit. In: ebd.
Hauptblatt. Nr. 149 (31. Mérz 1883) bis Nr. 153 (3. April 1883).

Ich bat darum: Vgl. seine Briefe vom 9.-und 29. Januar 1881 und Tagebiicher.
GBA, S. 81 und 87.

Landrat v. Quast: Siegfried von Quast. Vgl. die Brief 1 und 9. Zu ihrer Korrespon-
denz und Besuche seinerseits bei Fontane vgl. Tagebiicher. GBA, S. 87, 154, 210,
Pastor Muck: Karl Friedrich Ludwig Muck (1847-1925), seit 1882 Pfarrer in
Lowenberg. Er hatte sich aufgrund der Anzeige im Bdr wegen des Hoppenrade-

Aufsatzes an Fontane gewandt. Vgl. v.a. Tagebiicher. GBA, S. 185.
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33 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 29.11.1887 - (t TFA Da 516)
Ihre Karte: Nicht iiberliefert.

die 3 Exemplare: Vgl. Fontanes Besprechung von Ivar Svenson [d.i. Philipp zu
Eulenburg]: Der Seestern. Drama in 3 Aufziigen. Leipzig s. a. in: Kgl. Privile-
cierte Berlinische (Vossische) Zeitung. Nr. 551 (25. November 1887), Morgen-
ausgabe. Das Stiick war am 25. November 1887 im Kgl. Schauspielhaus urauf-
gefiihrt worden. Vgl. Muschler, a.a.0. (wie Anm. 15), S. 176 und Tagebiicher.
GBA, S. 241: »merkwiirdige Dilettantenleistung«.

34 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 30.1.1888 — (t TFA Da 519)
bin ich es nicht: Offensichtlich vermutete Philipp zu Eulenburg in Fontane den
Autor einer Besprechung seines Stiickes Der Seestern. Vgl. Brief 33. In der
Magdeburger Zeitung von 1.12.1887-30.3.1888 nicht nachweisbar.

Heyse's »Weisheit des Salomo«: Vgl. Paul Heyse: Die Weisheit des Salomo.
Berlin: Bloch [21886]. Fontane sah das Stiick am Sonnabend, den 18. Februar
1888 im Kgl. Schauspielhaus. Vgl. Tagebiicher. GBA, S. 241 und seine Bespre-
chung in: Kgl. Privilegierte Berlinische (Vossische) Zeitung. Nr. 88 (21. Februar
1 888), auch: HFA 3, 2, S. 760ft.

35 Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 30.1.1890 - (t TFA Da 588)
— Briefe 1910, S. 245f., HFA, IV, 4, S.21f. (21)

ein Gesandter: Philipp zu Eulenburg war am 31. Oktober 1888 von Wilhelm II.
zum Gesandten an den Hoéfen Oldenburg, Braunschweig und Lippe ernannt
worden, mit dem Ziel, ihm dieses Amt in Miinchen zu iibertragen. Vgl. Musch-
ler, a.a.0. (wie Anm. 15), S. 200 und Eulenburg, Aus 50 Jahren, a.a.0. (wie
Anm. 16), S. 1971f.

» Fiinf Schlésser«-Buch: Vgl. Theodor Fontane: Fiinf Schldsser. Altes und Neues
aus der Mark Brandenburg. Berlin: Hertz 1890. Das Buch war Mitte Oktober
| 889 ausgeliefert worden.

die »Gedichte«: Vgl. Theodor Fontane: Gedichte. 3. verm. Aufl. Berlin: Hertz
1889,

der Griifin: Augusta zu Eulenburg. Vgl. Brief 26.

Ihrer Frau Mutter: Alexandrine zu Eulenburg. Vgl. Brief 1.

den Schwiegereltern: Graf und Griifin Sandels. Vgl. Brief 25.

36 Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 3.2.1890 — (t TFA Ca 1125;
h TFA Ca 1125)

3. Febr:: Eulenburg war am 7. Miirz 1890 zum Gesandten in Stuttgart ernannt
worden und hatte Oldenburg am 7. Mai 1890 in Richtung Liebenberg verlassen.
Am 29. Mai 1890 trat er seinen Dienst in Stuttgart an. Danach keine Briefe aus
Oldenburg iiberliefert. Vgl. Muschler, a.a.0. (wie Anm. 15), S. 248 und Réhl,
Korrespondenz 1, a.a.0. (wie Anm. 3), S. 535f.

thre 5 Schldsser: Vgl. Brief 35.
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wie ein gerupfter Vogel: Vgl. zu den Belastungen, die Eulenburg als Gesandter in
Oldenburg bei gleichzeitiger Verpflichtung im Berliner Auswiirtigen Amt und als
engster Vertrauter des jungen Kaisers zu gewiirtigen hatte, die bald zu gesundheitli-
chen Beeintriichtigungen fiihrten: Muschler, a.a.0. (wie Anm. 15), S. 230ff. Nicht
zuletzt war er durch die Ereignisse infolge der Demission Bismarcks am 19. Mirz
1890 belastet. Vgl. Eulenburg, Aus 50 Jahren, a.a.0. (wie Anm. 16). S. 233ff.

die Schwiegereltern: Graf und Griifin Sandels.Vgl. Brief 25.

Meine gute Mutter: Alexandrine zu Eulenburg. Philipp Konrad zu Eulenburg
war am 5. Mirz 1889 in Berlin verstorben. Vgl. Brief 1 und Muschler. a.a.0.
(wie Anm. 15), S. 222.

37. Verlag Fontane und Co an Philipp zu Eulenburg - 9.11.1907 - (T TFA
W 503.1)

Die Herren: Dr. Paul Schlenther (1854-1916), damals Direktor des Wiener
Burgtheaters, und Prof. Dr. Otto Pniower (1859-1932) als Herausgeber der
Briefe.

Friedrich Wend zu Eulenburg: Friedrich Wend Graf zu Eulenburg (1881-1963),
der dlteste Sohn von Philipp zu Eulenburg.

38. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co -
16.11.1907 — (H TFA W 503.2)

schwer leidend: Seit 1900 wird immer wieder von erheblichen gesundheitlichen
Probleme von Eulenburg berichtet, die u.a. zu seinem Riickzug aus dem Amt
des preuBischen Botschafters in Wien fiihrten. Am 11. November 1902 war er
»zur Disposition« gestellt und weilte seither in Liebenberg. Vgl. Muschler,
a.a.0. (wie Anm. 15), S. 541ff.

39. Verlag Fontane und Co an Friedrich Wend zu Eulenburg - 28.2.1908 -
(T TFA W 503.3)

40. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co - 2.3.1908
- (H TFA W 503.4)

unendlichen Fiille: Zu Eulenburgs umfangreicher Korrespondenz vgl. John C.
G. Rohl, der darauf hinweist, dass Eulenburg jedes Zettelchen aufbewahrte und
seit 1887 einen Privatsekretir zur Bewiltigung seiner Korrespondenz benétigte.
Die Korrespondenz befand sich seinerzeit noch im Schlossarchiv von Lieben-
berg. Vgl. Einleitung.

41. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co - 4.3.1908
- (HTFA W 503.4)

42. Verlag Fontane und Co an Friedrich Wilhelm zu Eulenburg - 2.2.1909
- (T TFA 504.1)

43. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co -
21.2.1909 - (H TFA W 504.2)

Band des Wagnerschen Konversation — Lexicon: Vgl. Brief 5.
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im Ausland: Philipp zu Eulenburg befand sich seinerzeit in Paris. Vgl. Brief 23.
44. Verlag Fontane und Co an Friedrich Wend zu Eulenburg - 24.2.1909 -
(T TFA W 504.3)

Mever’s Konversations-Lexikon: Vgl. Brief 43.

Herr Friedrich F.: Friedrich Fontane.

45. Verlag Fontane und Co an Friedrich Wend zu Eulenburg - 9.3.1909 -
(T TFA W 504.4)

46. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co. -
17.3.1909 - (H TFA W 504.5)

um Meyers noch um Brokhaus Konversations: Vgl. die Briefe 43 und 44.

47. Verlag Fontane und Co an Friedrich Wend zu Eulenburg - 18.3.1909 -
(T TFA W 504.6)

48. Friedrich Fontane an Augusta zu Eulenburg - 24.6.1922 - (T TFA
W-219.2)

Brief vom 4. April d. J.: Nicht iiberliefert.

Material zur >Hertefeld/Geschichte<: Ein Buch dieses Themas ist im Verlag von
Friedrich Fontane nicht erschienen.

eines Buches: Nicht im Verlag von Friedrich Fontane erschienen.

edierten >Kronprinzen/Erinnerungen<: Vgl. Erinnerungen des Kronprinzen Wil-
helm. Aus den Aufzeichnungen, Dokumenten, Tagebiichern und Gesprdichen.
Hg. von Karl Rosner. Stuttgart: Cotta 1922.

Rechtfertigungsschrift des ungliicklichen Kaisers: Vgl. Wilhelm von Preufien
(1859—1941, vormals: Wilhelm II.): Ereignisse und Gestalten aus den Jahren
1878-1918. Leipzig, Berlin: Koehler 1922.

ritische Anmerkungen
umerische Verweis nennt | Seitenzahl, Zeile].

ilipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 27. Miirz 1880
27.]1 27 (h TFA Da 954).
Hinter dem Namen Kunst ist ein mit Bleistift geschriebenes Fragezeichen
sichtbar, Name wurde handschriftlich mit schwarzer Tinte nachgetragen.
Dérnberg,] Dornberg (h TFA Da 954).
Wunsche,] Wunsch (h TFA Da 954).
I'Tr.] I li. (h TFA Da 954);. Leipzigerstrasse] Leipzigerstr. (h TFA Da 954).
Knyphausen] Kepphausen (h TFA Da 954).

). gern] gean (t TFA Ca 975), Korrektur mit schwarzer Tinte; Litzburg] Salz-
burg (h TFA Da 954); wird] wiird (h TFA Da 054).
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, 11:  »Familienbuch«] Familienbuch (h TFA Da 954).

, 11f.: Duell-Angelegenheit] Duels-Angelegenheit (t TFA Ca 975), Korrektur mit
schwarzer Tinte; Duell-Angelegenheit] Duel[x]-Angelegenheit (h TFA Da
954).
selbst] selbst (h TFA Da 954), Unterstreichung mit schwarzer Tinte.
Liitzburg] Salzburg (h TFA Da 954); Herrensitze,| Herrensitze (h TFA Da
954).
schwierig,] schwierig (h TFA Da 954); Postfaht] Postfahrt (h TFA Da 954),
in t TFA 975 ist wegen Platzmangels r und t iibereinander geschrieben; kein
Gedankenstrich und kein Absatz in h TFA Da 954.
Freuden] Freude (h TFA Da 954).
mit] mich (t TFA Ca 975), mit schwarzer Tinte korrigiert; denselben] der-
selben (h TFA Da 954); die] due (t TFA Ca 975) mit schwarzer Tinte korri-

giert.

20,20f.: verehrten seligen Frau von Kunst] verehrten Frau von ? (h TFA Da 954).

20, 22:  wirmstens] mit (h TFA Da 954).
20, 25:  nicht] nicht (h TFA Da 954).
20, 26: selben] selbigen (h TFA Da 954).
20, 27f.: »Wanderung«] Wanderung (h TFA Da 954).
20,29f.: an alten interessanten Familienerinnerungen| der alten Familienerinnerungen
(h TFA Da 954).
Gf. zu] Gr. zu (h TFA Da 954).

2. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 29. Mai 1880

21, 7: Uber Dérnberg ist mit Bleistift ein *, maschinenschriftlich ein +, verweisen
auf die Anmerkung unter der Abschiedsformel.

ab; nochmaliges] ab. Nochmaliges (t TFA Da 366), Eingriff mit Bleistift.
Elliot-Frage] Elliotfrage (t TFA Da 366), Eingriff mit Bleistift, Markierung
dariiber: ** verweist auf Anmerkung am linken Rand des Briefes: Vgl. das
[xxx] Kpl. Hoppenrade in den Fiinf Schléssern (Berlin 1889) S. 15 [durch
Lochung entfernt] und-S—fx}. denBrieffxxx}5-6—und-v—13—Juh unten S.
#. (Br-v—15—Fulk) (HP).

Schweige-Politik] Schweigepolitik (t TFA Da 366), Eingriff mit Bleistift.
erfiillt] erfiillt, (t TFA Da 366), Komma mit Bleistift.

bitte] bitte, (t TFA Da 366), Komma mit Bleistift.

K. Theater] Koniglichen Theater (t TFA Da 366), Eingriff mit Bleistift.
Theater-Pause] Theaterpause (t TFA Da 366), Eingriff mit Bleistift.

Anm:] Anm.* (t. TFA Da 366) Eingriff mit Bleistift, die Anmerkung ist
durch einen maschinenschriftlichen Strich vom Brieftext getrennt.
Liizburg] Verschreibung in t TFA Da 366; mein] metn Eulenburgs (t TFA

| I R 5 T 5 I 5 T ]




Fontane und zu Eulenburg = DELF vON WOLZOGEN, ZELKE 87

Da 366), Anderung mit Bleistift, unter der Anmerkung stand noch: des-Gra-
fenEulen:

War hochbegabt.] War-hochbegabt: (t. TFA Da 366), Streichung mit Blei-
stift.

3. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 2. Juni 1880

. 10:

Liebenberg 2. Juni 1880.] ? 2 Juni 1880 (h TFA Da 955).

einer] meiner (t TFA Ca 976 und h TFA Da 955), Streichung mit schwarzer
Tinte; ich,] ich (h TFA Da 955).

bestem] besten (h TFA 955).

Philipp] Ph. (h TFA Da 955).

4. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg an — 3. Juni 1880
5. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg an - 9. Juni 1880

22. 30

22.31f:
22, 33:

doddy =

22.55:

22.36:
23 I
23,7

23. 8

Neben der Anrede wurde mit Bleistift vermerkt und gestrichen: S. Fiinf
Schitsser (HP).

Ordoardos] Odoardos (t TFA Da 368), Eingriff mit Bleistift.
Contract-Bruchs] Contractbruchs (t TFA Da 368), Eingriff mit Bleistift.
erwiinscht] erwiinscht, (t TFA Da 368), Komma mit Bleistift; 2] zwei (t
TFA Da 368), Eingriff mit Bleistift.

(Ludw. Pietsch)] (budw-Pietsch) (t TFA Da 368), Streichung mit Bleistift.
ist, nur] ist. Nur (t TFA Da 368), Eingriff mit Bleistift.

Wagner schen] Wagnerschen (t TFA Da 368), Eingriff mit Bleistift.
Miilwerstedt] Miilverstedt + (t TFA Da 368) Eingriffe mit Bleistift; iber
Berghaus Bleistiftanmerkung: Handbuch ete. (Streichung mit Bleistift) und
*) verweist auf die Anmerkung am linken Textrand, dort mit schwarzer
Tinte geschrieben: G.A. v. Miilverstedt, Die iltere Verfassung der Land-
stinde der [Mark] Brandenburg (Berlin 1858) und Heinrich Berghaus,
Landbuch der Mark Brandenburg. Drei Biinde (Brandenburg 1854-1856)
(HP).

Eindruck, als] Eindruck. Als (t TFA Da 368), Eingriff mit Bleistift; 24]
vierundzwanzig (t TFA Da368), Eingriff mit Bleistift.

16 bis 20] sechszehn bis zwanzig (t TFA Da 368), Eingriff mit Bleistift.
Grafen Moltke dariiber mit Bleistift eingezeichnete ** beziehen sich auf

die Anmerkung unter der Abschiedsformel.

Anm. + Graf Cuno ... Wilhelm I1.] **Graf Kuno ... Wilhelms II. (t TFA Da
368), Eingriffe mit Bleistift; unter der Anmerkung: + Fitet-festzusteten
Streichung mit Bleistift, bezieht sich auf das mit Bleistift gestrichene +

iiber Miilwerstedt.
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6. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 11. Juni 1880
23

., 29:

30:

Uber dem Typoskript (t TFA Ca 978) steht mit schwarzer Tinte: Karte vom
12. 6. 80] 11. Juni 1880 (h TFA Da 956).

Sendung. Der | Sendung, der (h TFA Da 956); werden. =] werden. (h TFA
Da 956).

Knyphausens] ? (h TFA Da 956); Holland] Rollend (h TFA DA 956).

24.] 24ten (h TFA Da 956); dies] dses (t TFA Ca 978), maschinenschriftli-
che Korrektur; schon] Ihre (h TFA Da 956).

20.] 20%n (h TFA Da 956); alles] altes (h TFA Da 956).

berechnen!] bestimmen! (h TFA Da 956).

Gruss vom ganzen Hause| Mit besten GruB vom ganzem Haus (h TFA Da
956), ergebenster] ergebener (h TFA Da 956).

Eulenburg.] Eulenburg (h TFA Da 956).

7. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 1. Juli 1880

24,

24, 7:

24,
24,
24,
24,

24,
24,

6

-

. 10:

12:

, 14:

15:
16:
19:
20:

71§ 75

24:

nicht, ich] nicht. Ich (t TFA Da 369), Eingriff mit Bleistift.

Stoffes, entwickelt] Stoffes. Entwickelt (t TFA Da 369), Eingriff mit Blei-
stift.

50] fiinfzig (t TFA Da 369), Eingriff mit Bleistift.

Gedichtniss] Gedichstniss (t TFA Da 369), maschinenschriftliche Korrek-
tur.

Ungliickspantoffeln] Ungliickspantoffeln, (t TFA Da 369), Komma mit
Bleistift.

besser, ich] besser. Ich (t TFA Da 369), Eingriff mit Bleistift.
Filz-Dreimaster] Filzdreimaster (t TFA Da 369), Eingriff mit Bleistift.
vant] vaut (t TFA Da 369), Eingriff mit Bleistift.

Uber Liitzburg +, iiberschrieben mit *, das auf die Anmerkung unter der
Abschiedsformel verweist.

gedriingt, das] gedriingt. Das (t TFA Da 369), Eingriff mit Bleistifi.

ist, denn] ist. Denn (t TFA Da 369), Eingriff mit Bleistift.

8. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 8. Juli 1880

235,

=~
A L

th |
- .

]
s

s I

Lo

tun

Liebenberd 8. Juli 1880.] 8. Juli 1880 (h TFA Da 957), Verschreibung des Or-
tes in t TFA Ca 979; 1880.] 1881. (t TFA Ca 979), Korrektur mit schwarzer
Tinte.

Fontane.] fontan! (h TFA Da 957).

dass| das (h TFA Da 957).

mittlerweile] mitteler Weile (h TFA Da 957); Téchterchen] Tochterchen (h
TFA Da 957); geboren,] geboren (h TFA Da 957).

villig zu Grunde gerichtet!] vollig zu Grund gerichtet. (h TFA Da 957).
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Fluthen der »Lanke« auftauchte] Fluten der Lanke auf tauchte (h TFA Da
957).

als erstes] (fehlt in h TFA Da 957); jene] jenn (t TFA Ca 979), Korrektur
mit schwarzer Tinte: rotschwarzen] rothschwarzen (h TFA Da 957); ein]
ean (t TFA Ca 979) maschinenschriftliche Korrektur.

wiirde] mochte (h TFA Da 957).

Nihe] Stube (h TFA Da 957).

werden!] werden. (h TFA Da 957).

von mir und] vonmiund aus vonmirnd (t TFACa 979), maschinenschriftlicher
Fehler. Korrektur mit schwarzer Tinte; dem] den (h TFA da 957).

Eulenburg.] Eulenburg (h TFA Da 957).

9. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 15. Juli 1880

235, 26:

25. 29-

[
=y
v

g s

26,7

26.8:
26, 10:
26, 11:

26, 12:

26.13:

26, 14f;

Pardon,] Komma mit schwarzer Tinte.

zu] uu (t TFA Da 370), Korrektur maschinenschriftlich.

Schreibe-Stimulus] Schreibestimulus (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift.
Nach woh! * Verweis auf die erste Anmerkung nach der Abschiedstormel.
Nach Liitzburg * mit Bleistift, Verweis auf die Anmerkung am linken Blatt-
rand: Vgl. Familienbriefe Ges. Werke 11, 6 5. 300.

liter.] literarischen (t TFA Da 370), mit Bleistift ergénzt.

schwank ich] ich schwank (t TFA Da 370), Streichung und Anderung mit
Bleistift.

Vorweg-Sympathien] Vorwegsympathien (t TFA Da 370), Eingriff mit Blei-
stift.

40] vierzig (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift.

Uber wende +. mit Bleistift iiberschrieben, bezieht sich auf die zweite An-
merkung nach der Abschiedformel.

Arnstiidr) Aendtidt Aenstidt (t TFA Da 370), Streichung und Uberschrei-
bung maschinenschriftlich.

Messalinen-Existenz] Messalinenexistenz (t TFA Da 370), Eingriff mit
Bleistift: 20er oder 30er] zwanziger oder dreiBiger (t TFA Da 370), Eingriff
mit Bleistift.

80] achtzig (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift.

Uber Berrschen? mit Bleistift.

»Kraute'n Tochter«] »Krautentochter« (t TFA Da 370), Eingriff mit Blei-
stift.

12 oder 14] zwolf oder vierzehn (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift.
Kindermiidchen] Kibdermddchen (t TFA Da 370), Korrektur maschinen-

schriftlich.

»Kraut'en Tochter«] »Krautentochter« (t TFA Da 370), Bleistifteingrift
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muss, denn| muss. Denn (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift.
Enkel-Schwiegersohn, ich] Enkelschwiegersohn. Ich (t TFA Da 370) Ein-
griff mit Bleistift.

weiss] weiss, (t TFA Da 370), Komma mit Bleistift.

wissen, ich] wissen. Ich (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift:

Schultz,] Komma mit Bleistift,

Ich muss zu meinem lebhaftesten Bedauern auch noch auf den dritten Bo-
gen.] (t TFA Da 370), Streichung mit Bleistift.

einem] einem at (t TFA Da 370), gestrichen mit schwarzer Tinte.

K.] Kraut (t TFA Da 370), Erginzung mit Bleistift: lebte] lebte, ; ich] ich, (t
TFA Da 370) Kommata mit Bleistift: Fr. W. 1] Friedrich Wilhelm I (t TFA
Da 370), Ergiéinzung mit Bleistift, vor der Zeile mit Bleistift: Streichung mit
Bleistift.

folgten, wann] folgten? Wann (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift.

Nehm] Nohm (t TFA Da 370), Anderung maschinenschriftlich.

sich schliesslich] sichschliesslich (t TFA Da 370). Trennung mit schwarzer
l'nte.

besser] besser, (t TFA Da 370). Komma mit Bleistift.

Doppel-Arbeit] Doppelarbeit (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift.

meiner Tochter Alexandrine] meiner-Fochter der Griifin Alexandrine Eulen-
burg (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift.

von Quast] v. Quast (t TFA Da 370), Eingriff mit Bleistift: Erginzung der
Anmerkung Radenl ... mit schwarzer Tinte.

Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 3. November 1880

18:

(]
Ln

27, 26f.:

[. 28:

Ort und Datum fehlen in h TFA Da 958. Die Verschreibung des Ortes in t
TFA Ca 983.

antwortete] beantwortete (h TFA Da 958); Blei auf meiner Seele] Stein auf

meiner Seele (h TFA Da 958).

alles] Alles (h TFA Da 958); die leidigen Examen-Arbeiten] die Examen-
Arbeiten (h TFA Da 958).

dann] denn (t TFA Ca 983), Korrektur maschinenschriftlich: aber Reisen|
die Reisen (h TFA Da 958).

Musse] eventuell Musser (t TFA Da 958), -r nur kaum zu erkennen: finden]
finden, (h TFA Da 958).

driickten] driicken (h TFA Da 958 und t TFA Ca 983), Anderung mit
schwarzer Tinte; da langt ein neuer lieber Brief von Thnen an| der ein treuer
licber Brief von Thnen war (h TFA Da 958).

Grunde] Grueng (t TFA Ca 983), Korrektur maschinenschriftlich; lieber,]
lieber (h TFA Da 958), Komma mit schwarzer Tinte.
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herzlichst] herzlich (h TFA 958).

Tag] Tage (t TFA Ca 983), Streichung maschinenschriftlich; fiir meinen
Theil brauche] fiimeine Theilbrauche (t TFA Ca 983), Buchstabenergin-
zung maschinenschriftlich, Worttrennung mit schwarzer Tinte.

versichern,] versichern (h TFA 938).

fiihlen] fmhlen (t TFA Ca 983), Korrektur maschinenschriftlich; grad] zwar
(h TFA Da 958); ich,] ich, dariiber (t TFA Ca 983), Streichung maschinen-
schriftlich; dass] das (h TFA Da 958).

bin,] bin (h TFA Da 958).

dass] das (h TFA 958).

dennoch,] dennoch (h TFA Da 958).

Einiges] einiges (h TFA Da 958); Inhalt] Inhllt (t TFA Ca 983), Korrektur
maschinenschriftlich.

einmal] erinnert, (h TFA Da 958).

von] in (h TFA Da 958).

freudig iiberrascht] freudig. Uberrascht (t TFA Ca 983), Korrektur mit
schwarzer Tinte; Ihr Urtheil] Thre Weisheit (h TFA Da 958), Unterstrei-
chung mit schwarzer Tinte.

die Anerkennung] Anerkennung (h TFA Da 958); ihm] Ihnen (h TFA Da
958): zollen] Zollen (t TFA Ca 983), Korrektur maschinenschriftlich.
Schmerz,] Komma mit schwarzer Tinte ; ihn] Thn (h TFA Da 958); persdn-
lich] perséhnlich (h TFA Da 958).

durch alle Originalitit] auf alte Orginalitit (h TFA Da 958); alles] Alles (h
I'FA Da 958);

mir] min (t TFA Ca 983), Korrektur maschinenschriftlich; Freude,] Freude
(h TFA Da 938).

heissgeliebten guten Mutter] heissgeliebten Mutter (t TFA Ca 983), Ergin-
zung mit schwarzer Tinte {iber der Zeile.

Veriffentlichung] Veroffentlichung (h TFA Da 958); scharfen] Schriften (h
TFA Da 958).

Frage] frage (h TFA Da 958).

allerhand Skrupel aufgestiegen,] einige Mingel aufgestiegen (h TFA Da
958).

[tzenplitz anbelangend -] Itzenblitz anbelangend (h TFA Da 958); das] des
(t TFA Ca 983), Korrektur mit schwarzer Tinte; Drucks] Drukes (h TFA Da
958).

wiiren] wire (h TFA Da 958); zuviel ihnliche Fille] zu viel dhnliche Teile
(h TFA Da 958).

erstes Erforderniss »Unverfrorenheit«] letzes HinderniBl (h TFA Da 958),

Liicke nach Hindernif3.
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13.
30,

jedenfalls] jendenlalls (t TFA Ca 983), Korrektur mit schwarzer Tinte.

vieles] Vieles (h TFA Da 958); einzelnen] einzeln (h TFA Da 958).
Diskussion] Biskretion (t TFA Ca 983), Streichung und Anderung mit
schwarzer Tinte; fiihren ... sieghaft] Freilassung (h TFA Da 958).

Berlin — wann, ist freilich] Berlin, — wann freilich (h TFA Da 958).

griisst| griiiist (t TFA Ca 983), Korrektur maschinenschriftlich: herzlichst]
herzlich (h TFA Da 958); ergebener] ergeben (h TFA Da 958).

Eulenburg.] Eulenburg (h TFA Da 958).

Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 4. November 1880

Loewenberg] iiber die Buchstaben oew mit Bleistift in lateinischer Schrift:
ieb?; am Wortende ein x als Verweis auf eine unten stehende Anmerkung: x
vielleicht doch Léwenberg als Bahnstation zu Liebenberg (siehe den niichsten
Brief), Anmerkung mit Bleistift, Kurrentschrift und lateinischer Schrift: ver-
ehrten] verhehrten (t TFA Ca 984), Streichung maschinenschriftlich.

Wylich] Vylich (t TFA Ca 984), Uberschreibung mit schwarzer Tinte. Bin-
destrich davor gestrichen; Trios] Trias (t TFA Ca 984). Anderung maschi-

nenschriftlich.

Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 5. November 1880

10
11:

12:

. 14:

15:
16:
17:

. 19:
, 20:

L 233

26f.:

, 28:

i 3 [

Liebenberg den 5 Nov. 1880] ? den 5 Nov. 1880. (h TFA Da 959).

veehrter] verehrter (h TFA Da 959), Verschreibung in t TFA Ca 985.

am Sonntag] vom Sontag (h TFA Da 959).

Jagden] ? (h TFA Da 959); miissen schon Sonntag] muBten schon Sontag (h
TFA Da 959).

Walkow] Waltnow (h TFA Da 959); am Montag] Montag (h TFA Da 959).
Liebenberg] ? (h TFA Da 959),

ein] eine (t TFA Ca 985), Streichung maschinenschriftlich: ein] ein, (h TFA
Da 959).

Tage zur] Tage zu (h TFA Da 959).

Disposition] Dispotion (t TFA Ca 985), Ergéinzung mit schwarzer Tinte.
die] due (t TFA Ca 985), Korrektur mit schwarzer Tinte: mir ein] mir ein
ein (t TFA Ca 985), Streichung maschinenschriftlich,

Ueber] Uber (h TFA Da 959): Urgrossvater] ? 7 (h TFA Da 959).

bestem Gruss] besten Gru3 (h TFA Da 959): der] deh (t TFA Ca 985), Kor-
rektur mit schwarzer Tinte; Hoffnung,] Hoffnung (h TFA Da 959).

Philipp zu Eulenburg.] Ph. Eulenburg (h TFA Da 959).

Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 6. November 1880
wohlweislich] wohlseislich (t TFA Ca 986), Korrektur maschinenschriftlich.

14:
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14. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 10. November 1880

30,27:  Hurly-burly] hurly-curly (t TFA Da 377), H mit Bleistift, b mit schwarzer
Tinte.

30, 29f.: peinlich] peinoich (t TFA Da 377), Korrektur maschinenschriftlich; pein-
lich] peinlich, (t TFA Da 377), Komma mit Bleistift; werden] werden, (t
TFA Da 377), Komma mit Bleistift; und] und so (t TFA Da 377), Ergin-
zung mit Bleistift iiber die Zeile geschrieben.

30,31: 3] drei (t TFA Da 377), Eingriff mit Bleistift.

30,32: wollen; ich] wollen. Ich (t TFA Da 377), Eingriff mit Bleistift.

30, 35:  wird] wird, (t TFA Da 377), Komma mit Bleistift.

15. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 14. November 1880

31,17: — wenn] — ( wenn (t TFA Ca 987), Streichung der Klammer mit schwarzer
Tinte.

31,21: gerade] gerede (t TFA Ca 987), Uberschreibung mit schwarzer Tinte.

16. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 16. November 1880

31,31: Liebenberg den] den (h TFA Da 960): zwischen Datum und Anrede mit

Bleistift: Die Originale sind an die Grifin E zuriickgegeben worden; leider

ohne daB die Abschriften damit verglichen wurden.

, 33f.: Liebenberger] Wetenberger (h TFA Da 960).
,34:  Hauses] Hauses aus (t TFA Ca 988), Streichung maschinenschriftlich; »Grete

Minde«] »Grete Mund« (h TFA Da 960); speziell] speziel (h TFA Da 960).

,37: alles] Alles (h TFA Da 960), wohl schon] erst frither (h TFA Da 960); aus-

sprach] aussprach. (h TFA Da 960).

, 38:  seien] Seien (t TFA Ca 988), Anderung mit schwarzer Tinte.

32, If:  Sachen,] Sachen (h TFA Da 960); den kiinftigen Januar] die kiinftigen Da-
men (h TFA Da 960).

32,2f: - und noch vor dem 1.] uns noch vor den 1 (h TFA Da 960); gelangen, ]
gelangen (h TFA Da 960); und Thnen] um Ihnen (t TFA Ca 988), Anderung
mit schwarzer Tinte: und Thnen diesselben] Thnen denselben (h TFA Da
960).

32,5:  herzlich,] herzlich (h TFA Da 960).

32, 6: annehmen] nehmen (h TFA Da 960).

32,7:  Liebenberg] Witenberg (h TFA Da 960).

32,8:  Schweine | Hirsch 3 Rehbocke 4 Fiichse] Schweine, 1 Hirsch, 3 Rehbocke,
4 Fiichse (h TFA Da 960).

32, 10f.: iiblen Folgen von] alten folgen (h TFA Da 960); frostigen] Ergiinzung mit

schwarzer Tinte. ? mit Bleistift; frostigen Fahrt] heftigen fahrt (h TFA Da
960).
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32,12:  Mit herzlichem Gruss meiner ganzen Familie Thr treu ergebener] Thr treu
ergebener (h TFA Da 960).
32,13:  Eulenburg.] Eulenburg (h TFA Da 960).

17. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 17. November 1880

32,23: Staatshaushalt] Stattshaushalt (T TFA Da 961), Korrektur mit schwarzer
Tinte.
von 48] vom 48 (t TFA Da 961), Korrektur mit schwarzer Tinte.
Bénden] en am Blattrand {ibereinander geschrieben (t TFA Da 961).
schliesslich] schliesslich ein (t TFA Da 961), Streichung maschinenschrift-
lich.
Nichts] nichts (t TFA Da 961), Uberschreibung mit schwarzer Tinte.
Kappe] Kuppe (t TFA Da 961), Uberschreibung mit schwarzer Tinte, ? mit
Bleistift.
Ratschlag] Nachschlag (t TFA Da 961), Uberschreibung mit schwarzer
Tinte.

, 39:  lhr] Ihr a (T TFA Da 961), Streichung maschinenschriftlich.

18. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 21. November 1880

33,5ff.: Eben ... horen.] Mit Bleistift gestrichen, das Postskriptum vor die Ab-
schiedsformel gezogen.

33.9: haben] haben-ketnen (t TFA Da 378). Streichung maschinenschriftlich.

33, 15: Staats-Ministerium] Staatsministerium (t TFA Da 378). Eingriff mit Blei-
stift; hat,] hat,*) (t TFA Da 378), *) mit Bleistift, verweist auf die unter dem
Brieftext stehende Anmerkung, mit schwarzer Tinte: *) Am 20. November
hatte die Fortschrittspartei im Abgeordnetenhaus die Regierung hinsichtlich
der von Berlin ausgehenden Agitation gegen die Juden interpelliert [Streich-
nung: Aufdiexxxxxxxxx [drei Worte unleserlich gcmachll tetzte-inrdie-
nbcr*dtn—&nﬁw&cmmn—drﬁm—cm Bﬂcrhgm dtr—t'taﬂtrr vtrh-mtmﬂ-c
mifigen-Gleichberechtigung-der-jiidischen-Staatsbiirger-zielen,] und dabei
noch gefragt, wie sie sich zu der allgemein verbreiteten Petition verhalte, in
der unter anderm verlangt wurde, daB die Juden von allen obrigkeitlichen
Amtern (autotoritativen) Stellungen ausgeschlossen werden. Graf Stolberg
antwortete im Namen der Regierung, daB8 die erwiihnte Petition nicht an die
Staatsregierung gelangt sei und daB sie daher noch nicht in der Lage wire,

thren Inhalt in amtliche Erwiéigung zu ziehen. Im iibrigen erklirte er, daB
die bestehende Gesetzgebung die Gleichberechtigung aller religidser Be-
kenntnisse in jeglicher staatsbiirgerlicher Beziehung ausspricht und daB die
Regierung nicht beabsichtige, eine Anderung dieses Rechtszustandes ein-
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treten zu lassen.; denn] dann (t TFA Da 378), Eingriff mit Bleistift; ziehe]
zeehe (t TFA Da 378), Anderung maschinenschriftlich.

19. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 24. November 1880

33, 26:

b
N =N
]

34, 16:
34, 17;
34, 18:
34, 19:
34, 22:
34, 23:
34, 24f .

34, 27:
34, 28:

34, 30:
34, 32:
34, 33:
34, 35:

Mann] Dariiber: *), verweist auf die Anmerkung mit Bleistift am linken
Rand des Blattes iiber der Anrede: *) Emil Dominik, Redacteur des »Bér«.
(t TEA Da 379).

runter] "runter (t TFA Da 379), Apostroph maschinenschriftlich gestrichen.
Das Gute ... gewonnen hat.] Abschnitt mit Bleistift gestrichen; Biinde.]
dariiber mit Bleistift am rechten Rand: von Eulenburg Pappfabrik (t TFA
Da 379).

+ iiber weiter, verweist auf die Anmerkung am Ende der Seite, hier nach
der Abschiedsformel.

*) Hertefelds verweist auf die Anmerkung mit Bleistift am Ende der Seite:
*) Vgl. Fiinf Schlgsser. (Berlin1889) S. Altes und Neues auf Mark Bran-
denburg. (Berlin 1889) S. 2691T; 8 oder 10] acht oder zehn (t TFA Da 379),
Eingriff mit Bleistift.

Convers. Lexikon u. Miilwerstedt] Conversationes Lexikon und Miilver-
stedt (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistift.

und wie] und, wie (t TFA 379), Komma mit Bleistift.

Lern-Interesse] Lerninteresse (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistifi.
Allgemein-Interesse] Allgemeininteresse (t TFA Da 379), Eingriff mit Blei-
stift.

ich] ich x (t TFA Da 379), Streichung mit schwarzer Tinte.

»wie] »woe (t TFA Da 379), Anderung maschinenschriftlich.

kann, denn) kann? Denn (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistift.

konnte?«] konnte.« (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistift.

Kleist’schen] Kleistschen (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistift.

hat] hat, (t TFA Da 397), Komma mit Bleistift.

Muth-Sachen] Muthsachen (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistift; empfinden]
empfinden, (t TFA Da 397), Komma mit Bleistift: empfinden als] empfinden,
als (t TFA 379). mit Bleistift: Tapferkeits-Schablone vroschreibt] Tapferkeits-
schablone vorschreibt (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistift.

Klein-Leben] Kleinleben (t TFA Da 379), Anderung mit Bleistift.
Geistes-Selbststindigkeit] Geistesselbststéndigkeit (t TFA Da 379), Eingriff
mit Bleistift.

4] vier (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistift.

wlLiebenberg«] »Liebenberg«, (t TFA Da 379), Streichung mit Bleistift.
leicht; es] leicht. Es (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistift.

[Leerzeile]] Linie, mit Bleistift gestrichen.
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Sorge| Sorge daB es (t TFA Da 379), Einfligung mit Bleistift, Ergéinzung
am unteren Rand.

u.] und (t TFA Da 379), Eingriff mit Bleistift.

tAnm. ... PE.] mit Bleistift gestrichen. Darunter Anmerkung mit Bleistift:
Wie—th—+—m-Capttet-Licbenberg-in-den—Finf-Schiéssermerzithit S-2, mit
Bleistift gestrichen.

Adjutant] Atjutatnt (t TFA Da 379), Korrektur maschinenschriftlich.

. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 28. November 1880
, O
o 3

Liebenberg] Witenberg (h TFA Da 963).

freundschaftlichen] freundlichen (t TFA Ca 989), Anderung mit schwarzer
Tinte.

dass eben] daB3 (h TFA Da 963).

nichr] nicht (h TFA Da 963), Unterstreichung mit schwarzer Tinte: Briefen]
Versen (h TFA Da 963).

selbststéndigen] selbstindigen (h TFA Da 963), Unterstreichung mit
schwarzer Tinte.

gewinnt nur| gemeint um (h TFA Da 963); durch] auf (h TFA Da 963).
erfolgreiche] erfolgreihe (h TFA Da 963); historisch bedeutsame Fakten]
historische bedeuthene Punkte (h TFA Da 963).

war eben)] war (h TFA Da 963).

lebhaft] besteht (h TFA Da 963); Personlichkeit] (t TFA Ca 989), it am
Blattrand iibereinander getippt.

wurden, ] wurde (h TFA Da 963).

das allgemeine Interesse] des allgemeinen Interesses (t TFA Ca 989), Kor-
rektur und Streichung maschinenschriftlich; das allgemeine Interesse] des
allgemeinen Interesse (h TFA Da 963).

Art von] Art (h TFA Da 963).

theilen-] theilen, (h TFA Da 963); lhren] ihren (h TFA Da 963): freute!]
freute. (h TFA Da 963).

nun schon] die Ehre (h TFA Da 963); miissen!] miiBen (h TFA Da 963).
wiirde] muBl (h TFA Da 963); willen] Willen (h TFA Da 963).

treten] betten (h TFA Da 963); eine tolle Liebesgeschichte] ein Zoll Liebes-
gedichte (h TFA Da 963); verschmitzte Intriguen] (t TFA Ca 989), Ande-
rungen mit schwarzer Tinte.

durch seinen] auch seine (h TFA Da 963); haut] hout (t TFA Ca 989), Ande-
rung mit blauem Bundstift; gout-] gout (h TFA Da 963).

(}cschmewkc] Geschmake (h TFA Da 963), ke iibereinander geschrieben (t
TFA Ca 989); »gewiihlten«] gewahlten (h TFA Da 963).

Was] Was in (t TFA Ca 989), Streichung maschinenschriftlich; Wrange-
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liana] Wrangeliale (t TFA Ca 989), Anderung mit schwarzer Tinte; Wrange-
liana] Wangeleien (h TFA Da 963).

in kurzen diirren Worten nieder zu schreiben. Der] — kurz deren Worten nie-
derzuschreiben, der (h TFA Da 963); Dominik] Dominick (t TFA Ca 989),
Anderung mit blauem Bundstift; Dominik] Dminick (h TFA Da 963).

den schriftstellerischen Schliftf] einen schriftstellerischen Schiul3 (h TFA Da
963); Uebrigens] Ubrigens (h TFA Da 963.

Dominick] Dominih (h TFA Da 963).

Niemand] niemand (t TFA Ca 989 und h TFA Da 963), Anderung mit
schwarzer Tinte,; Wrangeliana] Wrangeliane (t TFA Ca 989), Anderung mit
schwarzer Tinte; Wrangeliana] Wrengliant (h TFA Da 963); Kalnein] Kal-
mei, ? x (t TFA Ca 989), Anderung mit schwarzer Tinte, Fragezeichen mit
Bleistift, Kreuzchen mit blauem Bundstift, verweist auf die Anmerkung am
unteren Seiterand, mit blauem Bundstift: x vielleicht Kalmorgen (ldBt sich
wohl feststellen); Kalnein] Scalmen (h TFA Da 963).

Adjutant] Adjudant (t TFA Ca 989), Anderung mit blauem Bundstift; dazu]
und dazu (h TFA Da 963).

riesiges] reisiges (t TFA Ca 989), Anderung mit schwarzer Tinte; Gedicht-
niss] Gedachtnif3 (h TFA Da 963),; Komik] Bronik (h TFA Da 963).

z.B. | zum L. (h TFA Da 963).

Dominik] Dominick (t TFA Ca 989), Anderung mit blauem Bundstift; Do-
minik] Davmink (h TFA Da 963); trigt] Trigt (t TFA Ca 989), Anderung
mit schwarzer Tinte; auf,] auf (h TFA Da 963).

ihn] Ihn (h TFA Da 963); wenden. —] wenden. (h TFA Da 963).

achtzig Biinde] achtzig Lundt (h TFA Da 963).

Schon] Thm (h TFA Da 963); Masse vorzunehmen] Werke (h TFA Da 963);
vorzunehmen] anzunehmen (t TFA Ca 989), .&micrung mit schwarzer Tinte.
ein Schaudern in mir!] mir Schaudern! (h TFA Da 963); Arbeit] Antwort (h
TFA Da 963).

Sie] sie (t TFA Ca 989), Anderung mit schwarzer Tinte.

Liebenberg vergessen? man] ? vergeBen? Man (h TFA Da 963).
Eulenburg.] Eulenbug (h TFA Da 963).

l. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 30. November 1880

Papa] + iiber Papa, verweist auf die Anmerkung nach der Abschiedsformel
(t TFA Ca 990).
P.E.] daneben mit Bleistift: Eule, xx Kiisse weiter

<2. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 7. Dezember 1880
Freund Dominik] links daneben mit Bleistift: Vgl. Berliner Wochenschrift
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»Der Bir«. (t TFA Da 380).

2] zwei (t TFA Da 380), Eingriff mit Bleistift.

Bitte] Bitte, (t TFA Da 380) Komma mit Bleistift; + iiber Kalnein, verweist
auf die Anmerkung nach der Abschiedsformel.

Wie sich Haus] links daneben mit Bleistift: Ernst Friedel und Emil Domi-
nik Jahrg. 6 (1880) S. 143 ff.;Wrangelianas] Wrangelianis (t TFA Da 380),
Korrektur mit Bleistift.

getroffen, auch] getroffen. Auch (t TFA Da 380), Eingriff mit Bleistift;
dcht] echt (t TFA Da 380), Eingriff mit Bleistift.
Schwadronshieb-Schriftsteller] Schwadronshiebschriftsteller (t TFA Da
380), Eingriff mit Bleistift.

schwierige Wiedergabe] schwierihe Woedergabe (t TFA Da 380) Anderun-
gen maschinenschriftlich

Mein] Mein Eulenburg (t TFA Da 380), Eingriff mit Bleistift; Nachfolger
meines Vaters als] nach dem alten Grafen Eulenburg (t TFA Da 380), Strei-
chung mit Bleistift (t TFA Da 380).

. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 23. Dezember 1880
38,

Herausgebern] Dariiber x) mit Bleistift, verweist auf die Anmerkung mit
Bleistift am linken Rand: x) Verleger Gebriider [PJétel und Friedel u. Ferd.
Meyer ? Stadtrat Ernst Friedel.

Nicht-Takt] Nichttakt (t TFA Da 381), Eingriff mit Bleistift.

Ungnade] Ungande (t TFA Da 381), Korrektur mit schwarzer Tinte.
Allgemein-Interesse] Allgemeininteresse (t TFA Da 381), Eingriff mit Blei-
stift.

verjudelten Stadtverordneten-Versammlung] Stadtverordnetenversammlung
(t TFA Da 381), Anderung und Streichung mit Bleistift.

Entriistung riihrten.] * mit Bleistift, verweist auf die Anmerkung mit Blei-
stift am linken Rand: Sitzung vom +4. 11. November 1880. Der »Bir«
brachte [da]riiber [erste Buchstaben durch Lochung unlesbar] im Briefka-
sten der Nummer vom 27. November eine kurze Notiz, in der die Vorgénge
als »nicht schén« bezeichnet wurden.; Dominik] Dominik, (t TFA Da 381),
Komma mit Bleistift.

Social-Demokrat] Socialdemokrat (t TFA Da 381), Eingriff mit Bleistift.
Partei-Blatts] Parteiblatt (t TFA Da 381), Eingriff mit Bleistifi; Bourgeois-
artikel] Bourgeois-Artikel (t TFA Da 381), Eingriff mit Bleistift.
Social-Demokraten] Socialdemokraten (t TFA Da 381). Eingriff mit Blei-
stift.

Stadt-Blatt] Stadrblatt (t TFA Da 381), Eingriff mit Bleistift; 1.] ersten (1
TFA Da 381), Eingriff mit Bleistift.
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Stadtverordneten-Versammlung] Stadtverordnetenversammlung (t TFA Da
381), Eingriff mit Bleistift.

bekommen und | bekommen, und (t TFA Da 381), Einfiigung mit Bleistifi.
4] vier (t TFA Da 381), Eingriff mit Bleistift; neugierig] neugrierig (t TFA
Da 381); ob] ib (t TFA Da 381), Korrekturen maschinenschriftlich.
Kreuz-Ztng] Kreuzzeitung (t TFA Da 381), Anderung mit Bleistift.
Kreuz-Ztng] Kreuzzeitung (t TFA Da 381), Anderung mit Bleistift; Ich
freue mich ... Friedrich Leopold.] Mit Bleistift gestrichen.

Familien-Sorge] Familiensorge (t TFA Da 381), Eingriff mit Bleistift.

. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 25. Dezember 1880
'14.

Liebenberg d. 25.] den 25. (h TFA Da 965).

wiihlen] erzéihlen (t TFA Ca 991), Anderung mit schwarzer Tinte.

diesen] duesen (t TFA Ca 991), Anderung mit schwarzer Tinte; Tagen—] Ta-
gen, (h TFA Da 965); sehn] sehen (h TFA Da 965).

Bismarck] Bismark (h TFA Da 965); meinem schriftlichen] meinen Schrift-
lichen (h TFA Da 965).

derselben] desselben (h TFA Da 965).

zum Secretair] als Secbetar (h TFA-Da 965).

bestem Gruss] besten Grull (h TFA Da 965).

zu Eulenburg.] zu Eulenburg (h TFA Da 965).

- Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 26. Dezember 1880
, HL.;
, 8:

, 22

Die Namhaftmachung ... von ganzem Herzen] Mit Bleistift gestrichen.
Miilwerstedt] Miilverstedt (t TFA Da 382), Eingriff mit Bleistift.
erlassenes) + dariiber, verweist auf die maschinenschriftliche Anmerkung
neben der Abschiedsformel, hier darunter dargestellt. Links neben diesem
Abschnitt mit Bleistift: [Re]izend!, mit Bleistift gestrichen.
Prioritiits-Aktien] Priorititsaktien, (t TFA Da 382), Eingriff mit Bleistift.
Gesandtschafis-Secretair] Gesandtschaftssecretair (t TFA Da 382), Eingriff
mit Bleistift.

Anm.] Anm: (t TFA Da 382), Streichung mit Bleistift; meiner] seiner (1
TFA Da 382); schriftl.] schriftlichen (t TFA Da 382); mir] thm dem Grafen;
(t TFA Da 382), Anderungen und Streichung mit Bleistift.

erlassen.] erginzt mit schwarzer Tinte.

» Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 25. Februar 1881
S

Anm. Interessant.] Anm. Interessant. Kretschmar (t TFA Da 386), mit Blei-

stift.
Biichelchen] + dariiber, verweist auf die Bleistiftanmerkung am linken
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41, 8: Absendung.] Dariiber maschinenschriftliches +, verweist auf die Anmer-
kung unterhalb der Abschiedsformel, diese wurde mit Bleistift gestrichen.

41, 9: Woche] Woche, (t TFA Da 386), Komma mit Bleistift.

41, 10: Bismarck] Dariiber mit Bleistift ++), verweist auf die Bleistiftanmerkung
am linken Blattrand: ++) s. Anm. 2.

41, 11:  umhergemetzelt] umhergemetztelt (t TFA Da 386), Korrektur maschinen-
schriftlich.

41,12: Lirm-Affaire] Lirmaffaire (t TFA Da 386), Eingriff mit Bleistift; »der
Hochzeit«] Dariiber mit Bleistift +++), verweist auf die Bleistiftanmerkung
am linken Blattrand: +) s. Anm. 3.

41,14:  Sehnsucht] Sehnsucht, (t TFA Da 386), Komma mit Bleistift.

41, 15ff.: Zu meinem Liebenberg ... wohl aufmerksam.] Diese Abschnitte wurden mit
Bleistift gestrichen; Liebenberg] Liebenberg — (t TFA Da 386) Streichung
maschinenschriftlich.

41,27: als die Eulenburg-Frage] wie die Eulenburgfrage (t TFA Da 386), Eingriff
mit Bleistift.

41, 28: sein] sein, (t TFA Da 386), Komma mit Bleistift.

41,29: stark, das] stark. Das (t TFA Da 386), Eingriff mit Bleistift.

27. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane — 6. Miirz 1881

42, 2: d. 6.] den 6. (h TFA Da 968).

42, 6f.: seinerzeit] Seiner Zeit (h TFA Da 968).

42, 8: schlecht] Schlecht (t TFA Ca 992), Anderung mit schwarzer Tinte.

42, 9: Aufgeben] aufgeben (t TFA Ca 992), Anderung mit schwarzer Tinte; das
Aufgeben liebgewordener] die Aufgabe liebgewortener (h TFA Da 968).

42, 11: sehr langsam,] sehr langsam (h TFA Da 968).

42, 12f: fieberhaften] fielverhaBten (h TFA Da 968); wiederliche] hinderliche (t TFA

Ca 992) Anderung mit schwarzer Tinte; wiederliche] witerliche (h TFA Da
968).

42,15: absotute] absolute (h TFA Da 968), Verschreibung in t TFA Ca 992; sympa-
thischen] sympatischen (h TFA Da 968).

42,16: Nothwendigkeit] Notwendigkeit (h TFA Da 968); Druck] Druk (h TFA Da
968).

42, 17: Missklang] MiB-Klang (h TFA Da 968).

42,18:  wohl,] wohl (h TFA Da 968); hier] heir (t TFA Ca 992), Anderung mit
schwarzer Tinte.

42,19: nie] nicht (h TFA Da 968); gelungen,] gelungen (h TFA Da 968); vor mei-

Blattrand: +) s. Anm. 1.

ner Ernennung] in meiner Erinnerung (h TFA Da 968); zur] der (t TFA Ca

992), Anderung mit schwarzer Tinte.
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42, 19f.: Botschaft] Ortschaft (h TFA Da 968).
42,21: ist] in (h TFA Da 968); andern] anderen (h TFA Da 968).
2,22: Stadt] Stadt, (h TFA Da 968); Franzosen und Fremdlénder,] {franzosen und
fremdlénder} (h TFA Da 968).
! 42,23: tnkolore] dickwolne (h TFA Da 968).
42,24: mein Journal,] ein Journal (h TFA Da 968).
42,26: geschrieben,] geschrieben. (h TFA Da 968); dem] den (h TFA Da 968).
42, 28: Mann] Mann, (h TFA Da 968).
42,29: schroffen] Schroffen (t TFA Ca 992) Anderung maschinenschriftlich; sei-
' nes] seises (t TFA Ca 992) Korrektur mit schwarzer Tinte; Vorgehens Et-

was] Vergehens etwas (h TFA Da 968).

42, 30: Kliffern,] Klaffen (h TFA Da 968).

42,31: alledem] alle dem (h TFA Da 968); meinen,] meine (h TFA Da 968); keine
Unterstreichung in h TFA Da 963.

42, 32f.: ausgezeichneten Vetter] ausgezeichnete Mutter (h TFA Da 968); seinem Va-

terlande noch] noch seinem Vaterlande (h TFA Da 968).

42,33:  dess] dass (t TFA Ca 992), Anderung mit schwarzer Tinte; dess] dafl (h TFA
Da 968).

42,3 »Dynastie] 7 (h TFA Da 968).

42,3 Aerger] Arger (h TFA Da 968).

42,37:  ein] ein (h TFA Da 968).

42,38:  viele] viele (h TFA Da 968).; entstehen] so entstehen (h TFA Da 968).

42,39:  eo ipso] Eingefiigt am linken Rand, mit schwarzer Tinte.

42,40: denen] wenn (h TFA Da 968).

43, 1: und] ( (h TFA Da 968).

3 % Hang] Gang (t TFA Ca 992), Korrektur mit schwarzer Tinte.

43,3f:  vorfiihren] verfiihren (t TFA Ca 992), Korrektur mit schwarzer Tlnte; vorfiih-
ren] versiiBen (h TFA Da 968); demoralisirt] amoralisirt (h TFA Da 968).

43,6:  sind,] sind (h TFA Da 968).

3,9:  quilen] xuilen(tTFA Ca 992) Korrektur mit schwarzer Tinte.
43, 10: von] an (h TFA Da 968); verschoben] enthoben (h TFA Da 968).
43,11:  wverloren«] verloren (h TFA Da 968); er] eh (t TFA ca 992) Korrektur mit

i

N

schwarzer Tinte.

43,12:  setzt] setzt, (h TFA Da 968).

43,13:  Gesellschaft] menschlichen Gesellschaft (h TFA Da 968).

43, 14f.: tiichtiges] tiichtiches (h TFA Da 968).

43,15:  dass] das (h TFA Da 968); Geleisen] Gleisen (h TFA Da 968).

43,16:  Nichts] nichts (h TFA Da 968 und t TFA Ca 992) Anderung mit schwarzer
Tinte; sollen] sollten (h TFA Da 968): einem] eanem (t TFA Ca 992) Kor-
rektur maschinenschriftlich; Zustande] Zustand (t TFA Ca 992 und h TFA
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. 36:

, 40:

Da 968) Anderung mit schwarzer Tinte.

sein«] seine (t TFA Ca 992), Streichung maschinenschriftlich; Wort,] Werk
(h TFA Da 968).

ebenso] eben so (h TFA Da 968); denn das] das (h TFA Da 968).

sein] sein, (h TFA Da 968); Hiilfe und Stiitze] helfe und niitze (t TFA Ca
992), Anderung mit schwarzer Tinte; Hiilfe und Stiitze] helfen und Stiitzen
(h TFA Da 968),

Fiir Ministerposten] Zu MinistergréBen (h TFA Da 968); immer] mehrere
(h TFA Da 968).

Friktion] Ficktion (h TFA Da 968).

solchen Bediirfnisses miisste wohl] Bediirfnisses miiite erste (h TFA Da
D6E).

nihren -] ndhren, (h TFA Da 968).

bleiben — da wird das Vaterland am besten daran sein.] bleiben da wir dem
Vaterland am besten dienen kamen. (h TFA Da 968).

Meinungsdusserung] Meinungs-AuBerung (h TFA Da 968); STellung] Ver-
schreibung in t TFA Ca 992; STellung zu der Angelegenheit] Stellung zu
der Begebenheit (h TFA Da 968).

Vetters] Retters (h TFA Da 968).

die kleinen romantischen] einen kleinen venetischen (h TFA Da 968);
Mihrchen-Erzdhlungen] Mii? —Erzahlungen (h TFA Da 968), Verschrei-
bung in t TFA Ca 992.

Dass] das (h TFA Da 968); lesen] lesen, (h TFA Da 968).

sehr] In der Handschrift keine Unterstreichung.

Philipp zu Eulenburg.] Ph. Eulenburg (h TFA Da 968).

Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 12. Miirz 1881

o
G 3

44 23:
44, 24.
44, 25:
44 26;

44, 27;

Interessant.] Darunter mit Bleistift: Sehr!
nichts] nichts Schill (t TFA Da 388). Streichung maschinenschriftlich.

angst] Angst (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift.
Paris] Gestr. * mit Bleistift verweist auf die Anmerkung am unteren Blattrand:

rderdeutschenBotschaft-inPa=

und] und,; sprechen] sprechen, (t TFA Da 388), Kommata mit Bleistift.

ist] ist, (t TFA Da 388), Komma mit Bleistif.

alt-ehrwiirdigen] altehrwiirdigen (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift.
Reise-Enthusiasmus] Reiseenthusiasmus (t TFA Da 388), Eingriff mit Blei-
stift.

National-Bewusstseins] Nationalbewusstseins (t TFA Da 388), Eingriff mit




Fontane und zu Eulenburg » DELF voN WOLZOGEN, ZELKE 103

Bleistift.

war, wir] war. Wir (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift.

das was] das, was (t TFA Da 388), Komma mit Bleistift.

25] finfundzwanzig (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift.

oder] oder, (t TFA Da 388), Komma mit Bleistift.
Heimweh-Anwandlungen] Heimwehanwandlungen (t TFA Da 388), Ein-
griff mit Bleistift.

passati, durchaus] passati. Durchaus (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift.
Sardou’s Daniel Rochot] Sardous Daniel Rochat (t TFA Da 388), Eingriff
mit Bleistift.

Senats-Priisident] Senatsprisident (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift.
Opfer-Plus] Opferplus (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift; oder] oder, (t
TFA Da 388), Komma mit Bleistift.

Steuer-Zuschlag) Steuerzuschlag (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift.
Botho] Lothar (t TFA Da 388), Korrektur mit schwarzer Tinte.

wollen] wollen, (t TFA Da 388), Komma mit Bleistift.

Intriguant] Intrigant (t TFA Da 388), Streichung mit Bleistift.

einzutreten] einzutreten, (t TFA Da 388), Komma mit Bleistift.
Erdentstehungs-Theorie] Erdentstehungstheorie (t TFA Da 388), Eingriff
mit Bleistift.

immer] immee (t TFA Da 388), Korrektur maschinenschriftlich.
Cardinal-Unterschied] Cardinalunterschied (t TFA Da 388), Eingriff mit Blei-
stift.

Fr. W.] Friedrich Wilhelm (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift.

Diimmste] Diimmste, (t TFA Da 388), Komma mit Bleistift.

auch] auch, (t TFA Da 388), Komma mit Bleistift; sich] sich ddd (t TFA Da
388), Streichung maschinenschriftlich.

kl.] kleinen (t TFA Da 388), Eingriff mit Bleistift. Bleistiftmarkierung: Ver-
schiebung vor die Abschiedsformel.

. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 23. April 1881
.

L

Anm. Interessant.] mit Bleistift gestrichen.

8] acht (t TFA Da 396), Eingriff mit Bleistift.

beantworten, — das] beantworten. Das (t TFA Da 396) Eingriff mit Bleistift;
Friedenskirchen-Leben] Friedenskichenleben (t TFA Da 396), Eingriff mit
Bleistift.

still] still, (t TFA Da 396); recht] rechte (t TFA Da 396), Komma und Ande-
rung mit Bleistift.

leer] leer, (t TFA Da 396), Komma mit Bleistift.

Fiir die Richtigstellung ... gestrichen.] Abschnitt mit Bleistift gestrichen.
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47, 2: 4.] vierter (t TFA Da 396), Eingriff mit Bleistift.
ostpreuss. | ostpreussischen (t TFA Da 396), Eingriff mit Bleistift.
Scharnhorst’sche] Scharnhorstsche (t TFA Da 396), Eingriff mit Bleistift.
Popularitit, sie] Popularitit. Sie (t TFA Da 396) Eingriff mit Bleistift.
Genie] davor Absatzzeichen, mit schwarzer Tinte.
Mann«, aber] Mann«. Aber (t TFA Da 396), Eingriff mit Bleistift; iibrig]
iibrig, (t TFA Da 396), Komma mit Bleistift.
verklage] evrklage (t TFA Da 396), Korrektur mit schwarzer Tinte.
der] der P (t TFA Da 396), Streichung maschinenschriftlich.
Lady Percy] Lady Perey Percy (t TFA Da 396), Streichung mit schwarzer
Tinte.

30. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg (Vater) - 20. Juni 1884
. 16:  Finanz] Finanz- (t TFA Da 402), Bindestrich maschinenschriftlich gestri-
chen.
48, 18f.: Reichstagsverhandlungen] Reichtstagsverhandlungen (t TFA Da 402), Kor-
rektur maschinenschriftlich.
48,19: Derselbe] Derseobe (t TFA Da 402), Korrektur mit schwarzer Tinte.

31. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 11. Juli 1884

49, 3: nicht, ich] nicht. Ich (t TFA Da 479), Eingriff mit Bleistift.

49 §: Adel; —] Adel: (t TFA Da 479), Eingriff mit Bleistift.

49, 9: Zwei, dreimal] Zwei - dreimal (t TFA Da 479), Eingriff mit Bleistift.

49, 13: K. Wusterhausen] Konigswusterhausen (t TFA Da 479), Eingriff mit Blei-
stift; Comer-See] Comersee (t TFA Da 479), Eingriff mit Bleistift.

49, 15: Hause] Hause mit (t TFA Da 479), Streichung maschinenschriftlich.

49, 20ff.: Anm. ... bezeichnet.] Mit Bleistift gestrichen.

32. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg — 3. August 1884
50,7 Geschichtswerk*] verweist auf die Anmerkung unter der Abschiedsformel,
vermutlich von der Zeitungsredaktion.

33. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 29. November 1887
. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 30. Januar 1888
4 Graf] Graf (t TFA Da 519), Unterstreichung mit Bleistift.

35. Theodor Fontane an Philipp zu Eulenburg - 30. Januar 1890

51, 18:  Neben dem Datum: Unleserliche Anmerkung, gestrichen.

51,24: gegeben] gebeben (t TFA Da 588), Korrektur maschinenschriftlich.
51,29: verspiteter] verspiiterer (t TFA Da 588), Korrektur maschinenschriftlich.
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51, 38:
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schwedischen] schwedischem (t TFA Da 588), Anderung mit Bleistift.
Unter der Abschiedsformel mit Bleistift: [xx] die-Eutenburgbriefe?, Strei-

chung mit Bleistift.

36. Philipp zu Eulenburg an Theodor Fontane - 3. Februar 1890
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Febr.] Sept. (t TFA Ca 1125), Febr.] gestrichen, Anderung mit Bleistift; 3.
Febr.] 3 Sept (h TFA Ca 1125).

Uebersendung] Ubersendung (h TFA Ca 1125).

es] ich (h TFA Ca 1125 und t TFA Ca 1125), Streichung und Anderung mit
schwarzer Tinte; freuen,] freuen (h TFA Ca 1125); Ich] Unterstreichung mit
schwarzer Tinte, nicht in der Handschrift.

meinem] meinen (h TFA Ca 1125).

bei solchem] sich bei solchen (h TFA Ca 1125); dienstliche und private]
niitzliche und geniale (h TFA Ca 1125).

gerupfier] gerupft er (t TFA Ca 1125), verbunden mit schwarzer Tinte.
miide und abgehetzt] Nicht in der Handschrift; grossem] gsossem (1 TFA
Ca 1125), Anderung mit schwarzer Tinte, dem grossem] den grofien (h TFA
Ca 1125).

im] zum (h TFA Ca 1125).

nicht,] nicht (h TFA Ca 1125).

bliiht!] bliiht. (h TFA Ca 1125).

herzlichstem] herzlichen (h TFA Ca 1125); die Schwiegereltern sind ] so-
wie Schwiegereltern ? (h TFA Ca 1125).

aufrichtig] ausrichtig (h TFA Ca 1125).

dankbarer Philipp Eulenburg.] Ph. Eulenburg (h TFA Ca 1125).

Mutter] iiber der Zeile eingefiigt.

Einfachheit und Frommigkeit] Einfachheit Traurigkeit (h TFA Ca 1125),
wenden am Blattende unter der Zeile, vermutlich als Hinweis.

sie zu] sie mir zu (h TFA Ca 1125); grossten, herrlichsten] grofiten seelig-
sten (h TFA Ca 1125).

. Verlag Fontane und Co. an Philipp zu Eulenburg - 9. November 1907

907] Verschreibung in T TFA W 503.1.
In dem] In dem (T TFA W 503.1), Worttrennung mit Bleistift.

38. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co. - 16. November
1907
53, 16:

Liebenberg Mark] In der linken oberen Ecke gedruckt.
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39. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg - 28. November
1908
53, 38: mizuteilen] Verschreibung in T TFA W 503.3.

. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co. — 2. Miirz1908
22:  Liebenberg Mark] In der linken oberen Ecke gedruckt.

y

,40:  ob einige] ob einige, ob-eimige, (H TFA W 503.4).

41. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg - 4. Miirz 1908

42. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg - 2. Februar 1909
43. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co. - 21. Februar
1909

44. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg - 24. Februar 1909
58, 9: Hochgeboren] Am linken oberen Rand maschinenschriftlich: Fr.

45. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg - 9. Miirz 1909
39.8: Hochgeboren] Am linken oberen Rand maschinenschriftlich: Fr..
59,20  Hochgeboren] Hochwohlgeboren (T TFA W 504.4), Streichung mit schwar-

zer Tinte.

46. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co. - 17. Miirz
1909
59, 32f.: handelt] nachtréiglich vom Schreiber iiber der Zeile eingefiigt.

47. Verlag Fontane und Co. an Friedrich Wend zu Eulenburg - 18, Miirz 1909
48. Friedrich Wend zu Eulenburg an den Verlag Fontane und Co. - 24. Juni
1922

61, 5: belasten] belsten (T TFA 219.2), a maschinenschriftlich iibertippt.

61, 11:  [xxx]] Textverlust von mehr als einer Zeile am unteren Blattrand.

61, 16:  beeinflusst] beinllust (T TFA 219.2), Korrektur maschinenschriftlich.
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Englische und preuBlische Revolution — Theodor
Fontanes Karl Stuart und »Ein Blatt aus der Welt-
geschichte« im politischen Kontext 1848/49

HUBERTUS FISCHER

Das im Revolutionsjahr 1848/49 entstandene Dramenfragment Kar! Stuart hat
bisher nur geringes Interesse in der Forschung gefunden.! AuBer in Helmut Niirn-
bergers Darstellung Der frithe Fontane, die das Fragment vor allem als biogra-
phische Quelle vor dem Hintergrund des Revolutionsgeschehens liest, erfihrt
Karl Stuart eine eingehendere Beriicksichtigung lediglich in einem ilteren Auf-
satz, der die darin ausgesprochene Haltung gegeniiber England in den Mittel-
punkt der Betrachtung riickt.? Als rares Beispiel eines Fontaneschen Versuchs in
der dramatischen Dichtkunst verdiente der im 1. Akt, der 2. Szene und Teilen des
2. Aktes ausgefiihrte Entwurf eine sowohl editorische wie gattungsanalytische
Aufarbeitung. Ein Vergleich mit der sechs bis sieben Jahre friiher entstandenen
Hamlet-Ubersetzung kénnte iiberdies zu neuen Erkenntnissen in dramen- und
verstechnischer Hinsicht fiihren.? Das alles kann und soll hier nicht geleistet wer-
den.* Stattdessen soll es um einen kleinen Archivfund gehen, der einen interes-
santen Kontext zu Fontanes Fragment bildet. Um diesen Fund einordnen zu kon-
nen, miissen jedoch die zeitgeschichtlichen Beziige freigelegt werden.

Unabhiingig von der Frage, ob der »Stoff schon lange in Fontane [umging].
die unmittelbare Anregung fiir das geplante Drama ergab sich aus der politi-
schen Situation 1848. Plan und Ausfiihrung zeigen deutlich, wie unbefangen
Fontane historische Stoffe aktualisierte«.5 Am 17. November 1848, eine Wo-
che nach dem preuBischen Staatsstreich, schrieb er an Bernhard von Lepel:
»Es ist schlimm!« Aber er schrieb auch, und das liBt den direkten Zusammen-
hang zwischen Politik und Dramenprojekt erkennen:

»Ich will die englische Revoloution [sic] dramatisch behandeln: bewe-
gende Ideen, Leben, Handlung, Charaktere und die Seele der Tragodie — die
Schuld - ist da, aber der Stoff ist so reichhaltig, das eine so sehr die Folge ir-
gend eines andren Vorhergegangenen, daf3 ich nicht recht weiB, wo ich meine
Springstange zum kecken Wagnil einsetzen soll.«®
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Seine Ausfiihrungen zum Verhalten der historischen Akteure lesen sich wie
Kommentare zum Verhalten der Akteure seiner Gegenwart, Karl Stuart wird
zu einer Art Doppelgiinger Friedrich Wilhelms IV.7; zumindest deckt sich die
Charakteristik des englischen Konigs weitgehend mit dem, was damals die

Opposition dem preuBischen Konig vorwarf:

»Nicht das Schaffott Straffords baute dem Konig sein eignes, sondern sein
Hochmuth. sein Nichtverstehn alles dessen, was die Zeit forderte, sein Eigen-
sinn mit Schwiiche gepaart, seine Doppelziingigkeit, seine Volksverriitherel,
sein licherliches Hiniiberschielen nach den angemaaBten u. dann eingebiifiten
Prerogativen der Krone.«®

Und wenn es etwas spiter heiBt: »Schon unter den Tudors [...] begann die
Krone in dhnlicher Weise zu operiren, wie die Hohenzollern z. B. in der Per-
son des groBen Kurfiirsten. Die Prerogative sollten auf Kosten der Volksfrei-
heit wachsen«?, dann ist damit zugleich der groBere politisch-dynastische Zu-

sammenhang zwischen Vergangenheit und Gegenwart, zwischen England und
PreuBen-Brandenburg hergestellt.

Selbst die Unterscheidung zwischen »Privatmann« und »Konig« folgt je-
nem Muster. das auch das Urteil iiber Friedrich Wilhelm IV. prigte.

»Er [Karl Stuart, H. F.] wiire als Privatmann liebenswiirdiger gewesen als
sein Vater; als Konig blieb er noch hinter thm zuriick. Der Hang nach Kron-
Prerogativen, der alte Glaube an Unfehlbarkeit und Gottesgnadenschaft, die
ganze Unverschimtheit eines absoluten Herrschers besall er in demselben
MaBe wie sein Vater, aber obschon minder despotisch, obschon edler und
muthiger als dieser, fehlte ihm doch die Kraft und kluge Beharrlichkeit dessel-
ben, die ihm 20 Jahre lang den Thron un: ingefochten gelassen hatte. «iv

Am eindriicklichsten ist freilich die Ubereinstimmung in jenem Urteil, das
sich direkt auf die Haltung Friedrich Wilhelms IV. in den Auseinandersetzun-

gen iiber die Frage der Volksrechte und der Verfassung beziehen laBt:

»Karl war gutmiithig; er wollte nicht nur leben. sondern auch leben lass
er hatte n:ghl«. dagegen, dafl es dem Volk guter ginge, er wollte sogar was letur
thun. Aber sein Grundsatz war: manches fiir das Volk, nichts durch das Volk.
Er wollte ihm geben, und sie sollten’s nicht schlecht haben, aber von LM
von Bestehn auf wohlerworbenen Rechten durfte keine Rede sein.«!

Im weiteren stellt Fontane dem Freund die moglichen Ahluniulungen vor
und kommt dann mit den Stichworten zu einzelnen Akten, wie »Steuerverwel-
gerung des Parlaments«, »Treubruch«, »Biirgerkrieg« und »Landesverrath«,
wiederum nah an seine Gegenwart und den moglichen Ausgang des preuBi-
schen Revolutionsdramas heran. Diese Engfiihrung von Vergangenheit und
Gegenwart gemahnt an Karl Marx’ priagnante und nach wie vor erhellende
Siitze:
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»Die Menschen machen ihre eigene Geschichte, aber sie machen sie nicht aus
freien Stiicken. Nicht unter selbstgewiihlten, sondern unter unmittelbar vorge-
fundenen, gegebenen und iiberlieferten Umstiinden. Die Tradition aller toten
Geschlechter lastet wie ein Alp auf dem Gehirne der Lebenden. «!2

Das hat Folgen fiir diejenigen, die vom revolutioniiren Elan erfaBt werden
und die sich selbst und ihre Zeit unter diesen neuen Umstiinden begreifen wol-
len. Bei einem Dichter fiihrt der Weg zuniichst iiber die Literatur, in diesem
Fall iiber eine dramatische Komposition, die der Bewegtheit der Zeit besser
gerecht wird als eine Erziihlung oder ein Roman. Der Politiker nutzt das Me-
dium der Rede, ob in der Volksversammlung oder im Parlament, um seine
»Gotzenbilder aus der Zeit der ersten franzisischen Revolution«'? hervorzu-
holen; der bildende Kiinstler greift zur Zeichnung oder Graphik, vielleicht
auch einmal zur rasch hingeworfenen Skizze, um den revolutioniren Augen-
blick in das heroische Licht vergangener Epochen zu riicken. Hier wie dort ist
es oft dieser historische Riickgriff, durch den sich die Beteiligten iiber ihre
Ziele verstiindigen und den Mut zur Tat gewinnen wollen:

»Und wenn sie eben damit beschiiftigt scheinen, sich und die Dinge umzu-
wilzen, noch nicht Dagewesenes zu schaffen, gerade in solchen Epochen re-
volutiondrer Krise beschwdéren sie dngstlich die Geister der Vergangenheit zu
threm Dienst herauf, entlehnen ihnen Namen, Schlachtparole, Kostiim, um in
dieser altehrwiirdigen Verkleidung und mit dieser erborgten Sprache die neue
Weltgeschichtsszene aufzufiihren.« !4

Eine solche »weltgeschichtliche Totenbeschwérung«!s stellt auch Karl Stuart
dar. DaB das mit der » Totenbeschwirung« bereits bei der Glorious Revolution
nicht ganz anders war, bemerkt Marx im AnschluB an Beispiele aus der Franzési-
schen Revolution, die sich bekanntlich als rémische Republik drapierte:

»So hatten auf einer andern Entwicklungsstufe, ein Jahrhundert friiher,
Cromwell und das englische Volk dem Alten Testament Sprache, Leidenschaft
und Illusionen fiir ihre biirgerliche Revolution entlehnt. Als das wirkliche Ziel
erreicht, als die biirgerliche Umgestaltung der englischen Gesellschaft voll-
bracht war, verdringte Locke den Habakuk. «!6

Fiir diesen biblischen Ton, das alttestamentliche Kostiim der Epoche, hatte
Fontane jedoch wenig Sinn, wie das Fragment und die brieflichen Kommen-
tare belegen. Es hiitte auch nicht zum Charakter der Berliner Miirzrevolution
gepalt.

Fiir Marx gab es indes einen grundsdtzlichen Unterschied zwischen den
alten und neuen Revolutionen: » 18481851 ging nur das Gespenst der alten
Revolution um [...]. Die soziale Revolution des neunzehnten Jahrhunderts
kann ihre Poesie nicht aus der Vergangenheit schopfen, sondern nur aus der
Zukunft.«'7 Fiir Fontane mochte es jedoch fiir einen Moment verlockend sein.
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die sich abzeichnende Farce der Revolution noch einmal auf die Hohe der ge-
schichtlichen Tragtdie zu heben. Dieser Ansporn hatte sich freilich in dem
Augenblick erschopft, als der Elan des Miirz in Apathie und Witzelei erstarb
und die alten Miichte neue Realitiiten schufen. Der Umschlagpunkt zeigt sich
in jenem kleinen Fund, der eingangs angekiindigt wurde und jetzt vorzustellen
ist. Dazu noch eine Vorbemerkung, die wir Niirnbergers Darstellung entneh-
men:

»Im tibrigen stehen Fontane die angenommenen Ubereinstimmungen zwi-
schen der gegenwiirtigen Situation in Preufien und der englischen Revolution
so deutlich vor Augen, daB er es nicht fiir notig hilt, ausfiihrlich dariiber zu
schreiben.«!®

Damit stand Fontane nicht allein. Anfang Dezember 1848, in direktem zeit-
lichen Zusammenhang mit Fontanes Arbeit an dem Dramenfragment, konnte
man in der satirischen Zeitschrift Berliner Gromaul »Ein Blatt aus der Welt-
geschichte« lesen:

»Die englische Revolutions-Geschichte unter Carl 1. bis zum

Jahre 1649 zerfillt in 9 Haupttheile:

[) Conflikt der Kirche mit dem Volke.

2) Weigerung des Parlaments der Krone die verlangten

Gelder zu bewilligen.

3) Auflésung des Parlaments.

4) Steuerverweigerung des Parlaments.

5) Oxforder Gegenparlament der Krone.

Darauf folgte:

6) Die bewaffnete Erhebung der Unzufriedenen — und die
Truppenwerbungen des Parlaments.

7) Die Schlacht bei Naseby.

8) Die Erhebung Cromwell’s.

9) Heute iiber 2 Monate wurde vor 200 Jahren, am 30.
Januar 1649, der Konig Karl von England, wegen
Hochverraths am Volke, 6ffentlich hingerichtet.«'”

Die Nemesis der Gegenwart kiindigt sich im letzten Akt an, deutlich markiert
mit dem sHeute iiber 2 Monate [...]«. Das »Blatt aus der Weltgeschichte«
stand, wie gesagt, im Berliner Grofimaul, einem Kurzlebigen Organ jener
Witzpresse, die mit dem Kladderadatsch, dem Berliner Krakehler und dem
Berliner Charivari die Dinge von der humoristisch-satirischen Seite nahm.
Die Ubertragung der Stuart-Tragodie auf die Gegenwartssituation und die
néchste Zukunft war damit von vornherein unter Satirevorbehalt gestellt —
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sehr wahrscheinlich sogar, daB vor dem Hintergrund der »9 Haupttheile« der
Glorious Revolution dem Leser die sich abzeichnende Farce der Revolution in
PreuBen recht eigentlich zu BewuBtsein kam. Die PreuBische Nationalver-
sammlung hatte nimlich am 10. November 1848 die politische Phrase vom
»passiven Widerstand«? in die Welt gesetzt, ohne ihm in irgendeiner Weise
konkrete Formen zu geben, und sich damit nicht nur in den Augen der Demo-
kraten licherlich gemacht. »Von jetzt ab wurde sie aus den verschiedensten
Lokalen verjagt: — die Geschichte erziihlt von keiner kléiglicheren Stellung der
Volksvertreter. «?!

Fontane bediente sich hingegen noch Ende Januar 1850, als bereits Fakten
der Revision und Reaktion geschaffen waren, der »Totenbeschwiérung«, um
die »Leidenschaft auf der Hohe der groBen geschichtlichen Tragédie zu hal-
ten«.?? Er schrieb als Berliner Korrespondent in einem Artikel fiir die radikal-
demokratische Dresdner Zeitung wiederum mit Blick auf England und die
Versuche, das Kénigtum zu stabilisieren:

»Es erheischt keine Sehergabe, um den Spruch zu tun; die besten Freunde
des Konigs sind seine groften Feinde und die des Kénigtumes iiberhaupt. Die
Leute, die da glauben, durch Pairie und Sternkammer den Thron befestigt zu
haben, mégen in die Biicher der Geschichte blicken; an der >hohen Kommis-
sion< und der Sternkammer Jacobs I. ging sein Nachfolger, der beklagens-
werte Karl zu Grunde. «??

Im weiteren Verlauf scheute Fontane vor der direkten Parallelisierung nicht
zuriick und spitzte den Vergleichspunkt auf das vermeintlich Gemeinsame
beider Revolutionen zu:

»Man bange vor diesen Ausnahmegerichten, man gebe den gliihenden
Wunsch auf, die Waldecks, Jacobys und Temmes zu den Pryennes, Burtons
und Bastwicks unserer Partei zu machen. Gleichwohl, wie verschieden in sich
das Puritanertum des siebzehnten Jahrhunderts von der Demokratie unserer
Tage sein mag, die tiefen Wurzeln im Herzen des Volkes, den HaB gegen ihre
Unterdriicker, und die Uberzeugungskraft, die Mirtyrer und Helden macht,
haben sie beide gemein. Die letzten Tage haben keine gute Saat gestreut; wer
mag sagen, als was sie aufgeht!«24

Dall Fontane im Sommer 1849 ernsthaft beabsichtigt hatte, sich in die
»Eindde«? des Dorfes Falkenberg bei Bad Freienwalde zuriickzuziehen, um
dort das Revolutionsdrama fortzuschreiben, ist fiir den Nachlebenden nicht
ohne Komik, da die Inkommensurabilitiit von Tragidienstoff und Dorfidylle
— »pickende Hiihner um uns her und Sommerfiden in der Luft«2 — mit Hiin-
den zu greifen ist und dies dem Drama wahrscheinlich nicht gut bekommen
wiire. SchlieBlich nahm Fontane aus dem »fragmentarischen K. Stuart«?7 den
I. Akt fiir den Abdruck in den Band Gedichte auf, der 1851 bei Reimarus in
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Abb. 1 Carolus Ius. Magnae Britanniae Rex &c. / Charles Ist. King of Great
Britain &c. Nach einem Gemiilde von Anthonis van Dyck (1599-1641)
gezeichnet und gestochen von Robert Strange im Jahre 1770. Kupferstich
56,6 x 38,0 cm. Privatslg.
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Berlin herauskam. Von der »Tunnel«-Lesung dieses Aktes am 21. Oktober
1849 hat sich keine Abschrift erhalten. Uber den genauen Anteil Lepels am
Karl Stuart-Fragment konnte erst eine Neuedition Gewillheit bringen.*®

Klar scheint zu sein, daBl dem zeitgebundenen Drama »die Verdnderungen
in der politischen Wirklichkeit und in Fontanes Gedanken lingst die Grund-
lage fiir einen Abschluf} im urspriinglichen Sinne entzogen hatten«.?” Anfang
1852 verliert sich die Dramenspur — aber »Karl Stuart« lebte weiter, beim
Dichter, Journalisten und Reiseschriftsteller. Insofern kénnte es sich lohnen,
nicht nur den eingangs angesprochenen Fragen des Fragments, sondern auch
dem Wandel der Gestalt in Fontanes Werk nachzugehen — und sei1 es, um die
Physiognomie dieses Stuarts niither zu studieren: » [...] und wer einmal in die
feinen Ziige Karl Stuarts geblickt, der 1st sicher, dall thm die Traube von Bor
deaux iiber die von Oporto ging«.*? [Abb. 1]

Anmerkungen

I Abdruck in: GBA Gedichte. Bd. 3. Hrsg. von JOACHIM KRUEGER und ANITA

Gorz. 2., durchgesehene und erweiterte Aufl., Berlin 1995, S. 407-431, Kom-

mentar S. 571-578.

HELMUTH NURNBERGER: Der frithe Fontane. Poesie, Politik, Geschichte 1840

bis 1860, Ungekiirzte, in den Anmerkungen durchgesehene, neu eingerichtete

Ausgabe. Frankfurt/M — Berlin — Wien 1971, S. 139-147; vgl. pERrs.: Fontanes

Welt. Berlin 1997, S. 122-123. — WiLLIAM A. PAckER: Karl Stuart: A neglected

phase in the development of Theodor Fontane's attitude toward England. In:

Papers of the Michigan Academy of science, arts and letters. Ann Arbor, Mich.

Vol. 38 (1953), S. 467-474. — Vgl. noch: KARL-HEINZ HABERSETZER: Dichter

und Kénig. Fragmente einer politischen Asthetik in den Carolus Stuardus-Dra

men bei Andreas Gryphius, Theodor Fontane und Marieluise Fleisser. In:

RICHARD BRINKMANN u.a. (Hrsg.): Theatrum Europaeum. Festschrift fiir Elida

Maria Szarota. Miinchen 1982, S. 291-310.

3 Abdruck in: GBA Gedichte, Bd. 3, wie Anm. 1, S. 283-395. — Vgl. HuGo AusT:
Fontanes Poetik. In: Fontane-Handbuch. Hrsg. von CHRISTIAN GRAWE und
HeLMuTH NURNBERGER. Tiibingen 2000, S. 413-465, hier S. 425, 436-437,
458-461.

4 Auf der Friihjahrstagung der Theodor Fontane Gesellschaft Junges Fontane-
Forum Il vom 14.-17. April 2010 im School of Oriental and African Studies,
University of London, beschiiftigte sich Michael J. White (St. Andrews) sehr
anregend mit Fontanes Hamlet-Ubersetzung; eine baldige Publikation des Ta-

ra

gungsbandes ist zu erwarten.
5 NURNBERGER, Der frithe Fontane, wie Anm. 2, S. 141-142.
6  Theodor Fontane an Bernhard von Lepel, Bethanien, 17. November 1848. In:
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Fontanes Begegnung mit den kurhessischen Re-
volutiondren in London

CHARLOTTE MULLER-REISENER

»Ein Fremder sein heift verdichtig sein«, so fasste Fontane im Jahr 1852 in
dem Reisefeuilleton Der Fremde in London' die Erfahrungen zusammen, auf
die sich ein Auslinder in der Mitte des Jahrhunderts einstellen musste, wenn
er unbekannt und mittellos in der Metropole FuB fassen wollte. Diese erniich-
ternde Einsicht unterschied sich fundamental von den Eindriicken, die Fon-
tane als Tourist in Begleitung seines Freundes Scherz acht Jahre zuvor von
London mit nach Hause genommen hatte. Das UbermaB an erfahrener Freund-
lichkeit hatte ihn 1844 geradezu misstrauisch gemacht, doch der Strom von
Fliichtlingen vom europiiischen Kontinent, der in den dazwischen liegenden
Revolutionsjahren 1848/49 an die rettende englische Kiiste geschwemmt wor-
den war, hatte das Klima veriindert. Als Exilland bot Britannien den Vorteil,
das Heimatland in zwei Tagen erreichen zu konnen, falls sich ein neuer Aus-
bruch der Revolution abzeichnete. Der Hauptgrund fiir die Bevorzugung Eng-
lands war in dem Fehlen jeglicher Regulierung des Fliichtlingsstroms zu se-
hen, jedermann konnte nach England frei einreisen. Das Asylrecht war kein
Privileg, sondern absolutes Recht. »Every civilised people on the face of the
earth must be fully aware that this country is the asylum of nations, and that it
will defend the asylum to the last ounce of its treasure, and the last drop of its
blood.«2 Der damalige AuBenminister Lord Palmerston nutzte die Fliichtlings-
situation im Lande als politische Munition zur Abgrenzung gegen jene Lin-
der, in denen schon ein Funke Unzufriedenheit geniige, um ein Pulvermagazin
zur Explosion zu bringen, wiihrend in einem freien und gut regierten Land
Proklamationen von ungliicklichen Fliichtlingen keinen Schaden anrichten
konnten.? In den Winkeln, Kneipen und Wirtshdusern des Leicester Square

und seiner Seitengassen »haust eine armselige fremdlindische Bevolkerung,
die merkwiirdige Hiite triigt, wie niemand sie trigt, und Haare, wo si€ nicht
nétig sind, eine ungliickliche, jammervolle, in die Enge getriebene Bevilke-
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rung, vor der alle michtigen Monarchen Europas zittern, auBer der englischen
Konigin.«* Doch die Kehrseite des Fehlens von Asylgesetzen war die bittere
Tatsache, dass jeder Fliichtling auf sich selbst gestellt war und in seiner Exi-
stenz abhingig von seinem Wert auf dem Markt. Auf viele der Fliichtlinge
wirkte das demoralisierend, es lihmte ihren revolutiondren Elan, zumal in
England ihre Ideen auf keine Resonanz in der Masse der Bevolkerung stieBen.
England durchlebte gerade eine Periode des wirtschaftlichen und gesellschaft-
lichen Aufbliihens dank des freien Handels und der Aufhebung der Schutz-
z6lle. Davon profitierten vor allem die Handel treibenden und Giiter produzie-
renden Mittelschichten, wiithrend die Arbeiter zuniichst auf grausame Weise
Opfer der raschen Industrialisierung geworden waren. Noch 1842 war Fried-
rich Engels bei einem Besuch in der Baumwollspinnerei in Manchester, in der
sein Vater Teilhaber war, auf Slums mit unvorstellbar zusammengepferchten
Arbeitern in feuchten und schmutzigen Hiitten gestoBlen. »Nach eigner An-
schauung und authentischen Quellen« schreibt er in seinem grundlegenden, in
wenigen Monaten entstandenen Werk Die Lage der sozialen Klassen in Eng-
land iiber die groBen Stidte:

»Uberall barbarische Gleichgiiltigkeit, egoistische Hiirte auf der einen und
namenloses Elend auf der anderen Seite, iiberall sozialer Krieg, das Haus je-
des einzelnen im Belagerungszustand, iiberall gegenseitige Pliinderung [...]
und das alles so unverschidmt, dass man vor den Konsequenzen unseres gesell-
schaftlichen Zustandes erschrickt und sich wundert, dass das ganze tolle Trei-
ben noch zusammenhiilt. «

In den Augen der Verfechter kommunistischer und sozialistischer Ideen auf
dem Kontinent schien in England die Losung der »sozialen Frage« auf die er-
hoffte revolutioniire Losung zuzusteuern. Auch den jungen Apothekergehilfen
Fontane in Leipzig hatten im Vormirz die sozialen Zustinde in England nicht
kalt gelassen. Er hatte sich 1841/42 im Umkreis der oppositionellen Studen-
tenszene und des von Robert Blum gefiihrten Literatenvereins von dem Bazil-
lus anstecken lassen, wie Herwegh und Freiligrath mit politischer Lyrik gegen
die MiBstinde der Zeit zu Felde zu ziehen. Im Vorwort zu den von ithm iiber-
setzten Gedichten des Arbeiterdichters John Prince aus Manchester prangerte
der 23jiihrige Fontane die englischen Verhiiltnisse leidenschaftlich an:

»Was frommt gesetzliche Sicherstellung personlicher Freiheit [dem Arbei-
ter], was frommt Unantastbarkeit des Individuums«, wenn er verhungert und
sechs FuB unter der Erde eingekerkert 1st. -

»Hier verwettet der reiche Lord eine halbe Million auf die Uniibertrefflich-
keit seines Renners [...], und wenige Schritte von ihm entfernt schmachten
Hunderte, die der 100ste Teil einer im Ubermut verwetteten Summe allesamt
begliicken konnte [...] System auf System ward erdacht, das Schneidende sol-
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cher Kontraste zu mildern [...] Umsonst! Jeder Versuch scheiterte, hauptsich-
lich an der Habsucht, am unheilbaren Egoismus der Groflen.«®

Jetzt, zehn Jahre spiiter, waren in England die érgsten Mistinde nicht
durch eine Revolution, sondern auf dem Wege von Reformen, durch die
Schutzzoll-, Arbeits- und Sozialgesetzgebung des Parlaments beseitigt. Es
waren vor allem christliche Gesinnung oder vorausschauender Reformwille
einiger politischer Fiihrer aus der Upper Class, die den parlamentarischen
Kreuzzug fiir das Verbot von Frauen- und Kinderarbeit in den Bergwerken
und fiir Herabsetzung der Arbeitszeit auf 10 Stunden fiihrten, die mit der Ein-
fiithrung von Fabrikinspektoren eine staatliche Aufsicht durchsetzten oder auf
eigene Kosten Unterrichtsanstalten fiir Arbeiter einrichteten. Die Neigung der
Arbeiter zu revolutioniren Erhebungen hatte mit der Verbesserung ihrer Le-
bensverhiiltnisse abgenommen, doch karikierte das Satireblatt Punch noch in
dem hier beleuchteten Jahr 1852 das soziale Problem als schlafenden Lowen,
der jederzeit wieder zum Sprung ansetzen kann.” Die Mittelklassen dagegen
begniigten sich nach einer Wahlrechtsreform mit der begrenzten Teilhabe an
der politischen und dem unbegrenzten Zugang zur wirtschaftlichen Macht.
Diese relativ entspannte innenpolitische Situation erklirt die Indifferenz der
einheimischen Bevélkerung gegeniiber den revolutiondren Zielen der politi-
schen Exilanten, die nicht nur ihre eigenen Fiirstenhiuser abschaffen wollten,
sondern auch Verstaatlichung der Produktion und Giitergemeinschaft im Blick
hatten. Weit entfernt von diesen Zielen sahen sich die meisten Fliichtlinge in
einen harten Existenzkampf geworfen, wenn sie iiberleben wollten. Es war
kein Wunder. dass nach amtlichen Schitzungen nicht viel mehr als tausend
deutsche Fliichtlinge in England blieben.® dass Tausende weiterzogen und ihr
Heil in den USA suchten. Die Lebensumstiinde des aus der preuBischen Rhein-
provinz stammenden Karl Marx, der mit seiner Familie in den Jahren von
1850-56 unter groBter finanzieller Bedriingnis in beengten Wohnverhiltnissen
in Soho lebte, mégen als Beispiel dienen:

»In keiner der Stuben ein sauberes oder anstindiges Mobelstiick, alles ist
zerbrochen, zerschlissen, zerfetzt, fingerdicker Staub klebt darauf [...] Tassen
mit zerkerbten Rindern, schmutzige Loffel, Messer, Gabeln, Lampen, ein
Tintenfass, Bierseidel, Pfeifen, Asche — alles in wiistem Durcheinander auf
demselben Tisch [...] Sich hinzusetzen ist nicht ungefihrlich. Hier steht ein
Stuhl nur auf drei Beinen, dort ein anderer, der heil zu sein scheint, auf dem
aber die Kinder Kochen spielen ...«” ;

Der junge Familienvater Theodor Fontane war 1852 jedoch nl(?hl als
Fliichtling nach London gekommen, er kam ganz im Gegenteil als Bgdlenste-
ter eines wichtigen preuBischen Regierungsorgans, der Centralstelle fiir Pref-
angelegenheiten. Dieser Name war Programm, denn Ministerprisident Otto
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von Manteuffel hatte gleich nach seinem Regierungsantritt im Dezember 1850
diese Abteilung zur Lenkung der konservativen Presseorgane und zur Uber-
wachung und Beeinflussung der nicht-konservativen Presse neu eingerichtet
und sie direkt seiner Zustindigkeit unterstellt. Manteuffel hatte wie kein zwei-
ter auf Regierungsebene erkannt, dass sich die 6ffentliche politische Meinung
nach Jahrzehnten der Unterdriickung im Zuge der Revolution zu einem politi-
schen Faktor entwickelt hatte, den die Regierung nicht mehr ausschalten, son-
dern in das eigene Handeln einbeziehen musste. Das galt nicht nur fiir die
Durchsetzung der reaktionidren Regierungspolitik gegeniiber den oppositio-
nellen Kriiften in PreuBen, sondern bei Regierungsantritt Manteuffels auch im
Machtkampf zwischen Osterreich und PreuBen, den Preufen mit der Preis-
gabe der kleindeutschen nationalen Losung im Vertrag von Olmiitz ( 28./29.
November 1850) gerade verloren hatte. Der erkiimpfte freie politische Journa-
lismus war liberal-konstitutionell oder demokratisch-republikanisch und
groBdeutsch, eine engagierte konservative regierungstreue Presse — neben der
erzkonservativen Kreuzzeitung der Junker — musste von der Manteuffel-Re-
gierung dagegen erst ermutigt und gestiitzt werden.

Mit der Aufgabe, die preuBische und auBerpreuBische deutsche Presse zu
kontrollieren und im Sinne der Manteuffelschen reaktioniren Regierungspoli-
tik auf sie einzuwirken, war der Direktor der »Centralstelle«, Ryno Quehl,
betraut worden.'? Er lieferte dem Ministerprisidenten tiglich die vom Mitar-
beiterstab von 12 Personen erstellten Berichte iiber mehr als 100 Zeitungen.
die als Grundlage fiir Verbote, Verwarnungen oder andere flexibel gehand-
habte ZensurmaBnahmen und Einflussnahmen dienten. Zu den Mitarbeitern
gehorte als Lektor und Korrespondent seit dem 1. November 1851 auch
Theodor Fontane, nachdem noch im April 1851 eine Kabinettsordre des Ko-
nigs, die sich fiir seine Einstellung verwendete, von Manteuffel und dem In-
nenminister u.a. wegen Fontanes politischer Unzuverlissigkeit negativ be-
schieden worden war.!' Doch offenbar hatte Manteuffel den »Litteraten« Fon-
tane als Verfasser patriotischer PreuBenlieder entdeckt und ihn fiir seine
Zwecke verwendbar gefunden: Am 24. Dezember 1851 dankte der General
der Kavallerie Wrangel,'? der Erfiillungsgehilfe der Konterrevolution im No-
vember 1848, dem Ministerprisidenten auch im Namen seiner Soldaten fiir
die ihm iibersandten 500 Exemplare des Werkes Preufien=Buch, in dem Fon-
tane mit den beiden Feldherrnliedern Der alte Dessauer und Feldmarschall
Derfling vertreten war.'? So diente Fontane nicht nur als Journalist, sondern
auch als Poet dem verachteten Regime, zumal er unmittelbar bei Dienstantritt
mit der Abfassung eines Huldigungsgedichts fiir den »Staatsretter« Manteuf-
fel beauftragt worden war.'* Der Vorgesetzte Fontanes empfing regelmiBig
Anweisungen von Manteuffel, mit welcher Tendenz die politischen Tagesfra-
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gen fiir die offizielle Regierungspresse, wozu die PreufSische(Adler)Zeitung
gehorte, und fiir die konservativen und kleineren Blitter aufbereitet werden
sollten. Letzteres geschah in den sog. Korrespondenzen, Pressemitteilungen
iiber alle moglichen Gebiete des dffentlichen Lebens oder Klarstellungen von
kursierenden Meinungen, die die einzelnen Mitarbeiter der »Centralstelle« fiir
konservative oder auch oppositionelle Provinzblitter zur Verdeutlichung und
Durchsetzung der Regierungspolitik schrieben. Sie durften dabei die Tendenz
nicht allzu deutlich werden lassen und mussten den Redaktionen gegeniiber
den Anschein wahren, es seien Privatkorrespondenten am Werk. » Korrespon-
denzenschmadderei«'S nannte Fontane diese Titigkeit. Wir kennen eine Reihe
seiner Korrespondenzen im Danziger Dampfboot aus den Jahren 1851 und
1852.6 sie stellen meist unter der Uberschrift »Politische Rundschau« Mab-
nahmen der Regierung vor und verteidigen diese gelegentlich in gewundenen
Siitzen. Wie er innerlich zu dem unwirksamen diplomatischen Vorsto83 der
gereizten reaktioniren Regierungen stand, iiber den er im Januar 1852 im
Danziger Dampfboot zu berichten hatte, lisst der Wortlaut nicht erkennen:

»England schien, in den letzten Jahren der Palmerston’schen Verwaltung,
fiir politische Fliichtlinge das werden zu wollen, was ihnen die Schweiz lange
Zeit hindurch gewesen war: Asyl, Sammelplatz und Vorort der Propaganda.
Die GroBmiichte Russland, Osterreich und Preuen — nachdem sie lange ei-
nem Treiben zugesehen hatten, das auBer seiner politischen Gefihrlichkeit
viel des personlich Verletzenden in sich barg, — waren schlieBlich dahin tiber-
eingekommen, eine betreffende Note (Eliichtlings-Note) an das auswirtige
Amt Threr britischen Majestiit einzureichen und Abstellung dieser Missbriu-
che in energischer Weise zu fordern. Es versteht sich von selbst, dass bei
freundlichster Gesinnung gegen die englische Krone und ihre Rathgeber [...]
die Umstimmung oder Beseitigung Lord Palmerstons der einzige Zweck die-
ser Note war...«!’

Sechs Wochen spiiter wird Fontane selbst auf dem Weg nach London sein
und sich persénlich ein Bild machen kénnen von der politischen Gefihrlich-
keit der dortigen Fliichtlingsszene.

[n den von revolutioniiren Ereignissen bewegten Monaten hatte sich auch
Fontane im freien Meinungsjournalismus versucht und war 1848 mit politisch
kithnen, eine deutsche Republik fordernden Aufsitzen in dem Sprachrohr der
Radikaldemokraten, der inzwischen verbotenen Berliner Zeitungshalle, her-
vorgetreten. Im darauffolgenden Jahr debiitierte er mit einer Reihe von Kriti-
schen, zwischen Hoffnung und Resignation schwankenden Beitrigen zur
preuBischen Innen- und AuBenpolitik als freier Berliner Korrespondent in der
radikalen Dresdner Zeitung.'® Er sah sich als einen »Menschen mit Urteil und
Meinung«, dem der Sinn in Wirklichkeit nicht danach stand, an dem »Man-
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teuffelschen Hexenbrei mitzukochen« (an Friedrich Witte, 1.5.51.) Dennoch
hatte er sich um die vielgeschmiihte subalterne Beschiiftigung in der Central-
stelle bemiiht, weil sie 30 Taler Gehalt im Monat und dariiber hinaus zusiitz-
lich Honorare von den Redaktionen fiir die Korrespondenzen einbrachte, ein
esichertes Einkommen, das er fiir seine inzwischen dreikopfige Familie drin-
end brauchte. »Was die Zukunft bringen mag [...], ob die Losung hinfort
heiBen moge, Reform oder Revolution — der Gedanke der Freiheit einmal in
die Welt geschleudert, ist nicht mehr auszurotten. [...] Ob rasch oder langsam,
wir schreiten fort ...«,!% so hatte er sich 1849 selbst beschwichtigt, doch war in
seiner biirgerliche Existenz nach den scheinbar Aufbruch verheiBenden Miirz-
tagen an ein Fortschreiten nicht zu denken. Was ihm vollstindig fehlte, waren
berufliche Sicherheit, etwa durch den Besitz einer »Giftbude«, und die damit
verbundene Unabhiingigkeit fiir die freie Entfaltung seiner kiinstlerischen
Neigungen, des »Strebens nach Unsterblichkeit.« Er eignete sich nach eige-
nem Bekunden nicht zum »literarischen Geschiftsmann« auf einem Markt,
wo Literatur zur Handelsware zu werden drohte. Angesichts des Fehlens jeder
Zukunftsperspektive war in Fontane ein geheimer Plan gereift: »Meine ganze
Seele ist erfiillt von einer projektierten Reise nach Edinburgh. So wie‘s jetzt
mit mir steht, kann's natiirlich nicht weiter gehen; mein Leben ist ja eigentlich
nur ein Fristen« (an Lepel, 29.8.51.) Bereits nach nur vier Monaten frustrie-
render Tatigkeit in der »CentralpreBsstelle« erwirkte er die Genehmigung zu-
néchst fiir zwei Monate, dann fiir das ganze Sommerhalbjahr, nach London zu
gehen und von dort aus Korrespondenzen fiir die Preuflische( Adler)Zeitung
als Gegenleistung fiir sein in Berlin an Emilie gezahltes Gehalt zu liefern. Das
notwendige Reisegeld brachte der Vater auf, »Tunnel«-Briider trugen auf Le-
pels Driingen 100 Taler dazu bei, die Ehefrau, bereits erneut in anderen Um-
standen, fiigte sich in ihr Schicksal. Im April 1852 bricht Fontane auf, in Eng-
land sein »Gliick« zu machen, wie es immer wieder in den Reisebriefen heift.
Fontane méchte die berufliche und politische Misere, die er als persénliches
Versagen erlebt, méglichst fiir immer hinter sich lassen. In diesen Tagen, am
28. Miirz, notierte der kritische Beobachter Varnhagen von Ense in seinem
Tagebuch: »In allen Gebieten gilt nicht mehr Geist und Talent [...], sondern
der niedrige Eifer, die geheuchelte Gesinnung, die Frommelei, die Schmieg-
samkeit [...| Untergeordnete, knechtische Talente sind die einzig willkomme-
nen...«* Welche Zukunft sollte in PreuBen in diesem driickenden Klima auf
Fontane warten, dessen wahre Talente sich nur in freier Atmosphiire entfalten
konnten?

Als Fontane sein Gesuch schreibt, meldet am 17. Februar 1852 die
Preuflische(Adler)Zeitung aus Kassel, aus der Haupt- und Residenzstadt des
Kurfiirstentums Hessen, dass der des Hochverrats und der Majestiitsbeleidi-

[
[ =
¥
=
[ =




Fontanes Begegnung « MULLER-REISENER 123

gungen angeklagte Dr. Gottlieb Kellner aus dem Untersuchungsgefingnis Ka-
stell in Kassel entwichen seli.

»Er scheint sich an einem Seil iiber eine Zwischenmauer herabgelassen zu
haben, um an die Fulda zu kommen. Ein Soldat, Namens Zinn, der von 10 bis
12 im Kastell auf Posten stand, soll mit ihm durchgegangen sein.. .«

Nach einem Halt in Briissel, wo man seine Auslieferung verweigerte,
konnte Kellner mit Frau und Kind iiber England nach New York entkommen.
Der fliichtige kurfiirstliche Leibgardist und Fluchthelfer, der die insgeheim
bejubelte und von langer Hand geplante Befreiung aus dem Gefingnis ermog-
licht hatte,2! wird einige Wochen spiiter in London seine Fiile unter denselben
Wirtshaustisch stecken wie der nach ihm eintreffende Fontane.

Dr. Gottlieb Kellner hatte zusammen mit dem Rechtskandidaten Heinrich
Heise seit 1848 in Kassel die von Subskribenten finanzierte, gefiirchtete oppo-
sitionelle radikal-demokratische Zeitung Die Hornisse 2* herausgegeben, die
in gleicher Weise Liberale wie Reaktionire angriff und sich zu einem Kampf-
blatt des von Kellner und Heise gefiihrten demokratisch-sozialen Vereins®?
entwickelt hatte. Kellner, ein mitreiBender Volksredner, der die Hinrichtung
Robert Blums in Wien zu einer aufriihrerischen Brandrede in Kassel nutzte,
war nicht nur zum Lieblingsfeind des héssischen Kurfiirsten avanciert, er ver-
korperte als Prisident der vereinigten Demokraten von Hessen, Nassau und
Waldeck auch ein gefiirchtetes Feindbild Manteuffels. Die radikaldemokrati-
schen Gruppierungen ganz Deutschlands hatten Berlin zum Zentrum ihrer
Aktivitiiten erkoren, hier saB der Zentralausschuss, von Berlin aus sollte die
gesamtdeutsche Revolution verwirklicht werden. Bereits im Oktober 1848
hatten sie dort auf ihrem zweiten Demokratenkongress, zu dem auch Heinrich
Heise abgeordnet war, mit der Sammlung ihrer Krifte aus 140 Stidten und
260 Vereinen begonnen und »die soziale demokratische Repubik« gefordert.?
Die in Anlehnung an ein Manifest der kommunistischen Partei Deutschlands®
formulierten Grundsiitze der radikalen Minderheit und die Forderung an die
preuBische Regierung, in Wien zugunsten der Revolutionire zu intervenieren,
I6sten in Berlin die bereits geplante Gegenrevolution mit der Ausrufung des
Belagerungszustands aus. Hubertus Fischer vermutet Fontane im Umfeld der
Abgeordneten dieses Kongresses.?

Die Ereignisse in dem damaligen Kurhessen wurden in der Bcrliner.Presse
und von der Regierung auch deshalb so aufmerksam verfolgt, weil sich das
hessische Staatsgebiet wie ein Keil bedrohlich zwischen das bis zur Werra
reichende Konigreich PreuBen und das preuBische Westfalen mit der Rhein-
provinz schob. Die Verbindung war durch die Garantie der Durchmarschrechte
fiir zwei sogenannte EtappenstraBen nach Koblenz und Koln g{:sichcr{'. konnte
aber durch revolutioniire Ereignisse jederzeit bedroht werden. Die sprichwort-
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lichen »hessischen Verhiiltnisse« standen in den Nachbarstaaten in keinem
guten Ruf. Der Landgraf Friedrich II. von Hessen-Kassel hatte durch den
»Soldatenhandel« mit England auf anriichige Weise einen bedeutenden Haus-
schatz erworben. »Welch'* reichen Glanz wirft diese Fiirstenkrone! Das ist von
Albion der Fiirstensold....«, dichtete Gottlieb Kellner.2” Andererseits hatte sich
unter dem Druck sozialer Unruhen unter der Landbevilkerung der durch Fa-
milienzwist und Miitressenwirtschaft geschwichte Kurfiirst Wilhelm I1. schon
im Jahre 1831 eine Verfassung abringen lassen, die — auch in den Augen von
Karl Marx - fiir die damals liberalste in ganz Europa galt mit garantierten
Grundrechten, Trennung von Justiz und Verwaltung und einem Einkammersy-
stem, das jedoch wegen andauernder Querelen mit der autoritiren Regierung
ein Schattendasein fiihrte.>® Bei dem 1847 inthronisierten, ebenso ungeliebten
und charakterschwachen Nachfolger Friedrich Wilhelm 1., einem Cousin des
preuBischen Konigs, setzten die Hessen unter Fiihrung der fortschrittlichen
Stadt Hanau Anfang Miirz 1848 in Kassel noch weiter gehende Forderungen
fiir ganz Kurhessen durch. An der Spitze der Hanauer Sturmdeputation und als
Mitunterzeichner unter dem Ultimatum fand sich der Hanauer Turnerfiihrer
August Schiirttner,”” dem Fontane ebenfalls in London begegnen wird. Mit
der Bewilligung von Presse-, Vereins - und Versammlungsfreiheit, Mitwir-
kung der Volksvertretung bei der Besetzung des hichsten Gerichtshofes und
Zustimmung bei der Ernennung der Minister hatten sich die Kurhessen be-
tréichtliche Zugestiindnisse ihres Regenten erkidmpft.

Diese Errungenschaften aus dem Musterkatalog der Demokratie bargen enor-
mes Konfliktpotential, das zur Auswirkung kam, als der Kurfiirst dem im Februar
1850 eingesetzten, als reaktioniir verschrienen Minister Ludwig Hassenpflug
den Auftrag erteilte, die liberale Verfassung wieder abzuschiitteln. Die preuBi-
sche Regierung hatte sich in der Gegenrevolution mit Hilfe von Militiir, Polizei,
Verwaltung und politischen Zugestindnissen gegeniiber dem gemiiBigten Biir-
gertum unter dem Ministerium Brandenburg/Manteuffel lingst wieder behaup-
ten konnen, doch das selbstbewusste Biirgertum der weitgehend lindlich geprig-
ten Bevdlkerung des wirtschaftlich und sozial riickstindigen Kurfiirstentums
Hessen trotzte dieser Fiirstenwillkiir. Im Stindehaus in Kassel beherrschten nach
einer Wahlrechtsreform die liberalen und demokratischen Volksvertreter die
Szene, als Hassenpflug unter Missachtung der Verfassung die unbefristete Steu-
erforterhebung ohne Vorlage eines ordnungsgemiiBen Etats bewilligt haben
wollte und damit nicht durchkam. Die Hornisse titelte am 1. September 1850:
»Die Steuern sind verweigert!« Der Verfassungskonflikt eskalierte.30 Das konsti-
tutionelle System sollte Hassenpflug eine doppelte Niederlage bereiten: Nach
der parlamentarischen Steuerverweigerung erlebte er die Renitenz der auf die
Verfassung vereidigten Beamtenschaft und der Gerichte bis hin zu den Oberge-
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richten, diese verweigerten die Vollziehung der angeordneten Steuern als verfas-
sungswidrig, wie es der fiinfkopfige, u.a. mit Kellner besetzte »permanente stin-
dische Ausschuss« gefordert hatte. Anstatt abzutreten, sah die Regierung Has-
senpflug in der Ausrufung des Kriegszustandes fiir Kurhessen die Ultima ratio.
Aber selbst bei deren Durchsetzung stie Hassenpflug erneut auf passiven Wi-
derstand: Die Offiziere verweigerten fast geschlossen unter Berufung auf den
geleisteten Verfassungseid den Gehorsam und reichten ein Abschiedsgesuch ein;
das war ein »einmaliger Vorgang«, wie in allen Geschichtsbiichern steht. Man-
teuffel nannte ihn vor der preuBischen Kammer »eine gefihrliche Beamtenrevo-
lution in Schlafrock und Pantoffeln«.3! Die Hornisse lieB — alles auf eine Karte
setzend — Vier Offene Briefe an den Kurfiirsten drucken, die in den Sitzen gipfel-
ten: »Konigliche Hoheit! Die Tage der Fiirsten sind voriiber, auf ewig, [...] denn
die Menschheit duldet keine Fiirsten mehr.« 32 Der Kurfiirst und die Minister
verlieBen fluchtartig das unregierbare Land und suchten Hilfe. Preuien kam
hierfiir kaum in Frage. Kurhessen hatte PreuBen gerade die kalte Schulter gezeigt
und war aus dem Dreikonigsbund von Sachsen, Hannover und Preufen, der sich
zu einer preuBisch gefiihrten »Union« deutscher Staaten unter Ausschluss Oster-
reichs erweitern sollte, wieder ausgetreten. Der von Preulen dringend erwiinschte
Beitritt Kurhessens hiitte die territoriale Zerschneidung PreuBens abgemildert,
hiitte aber gleichzeitig fiir Deutschland und Hessen Zukunftsperspektiven eroff-
net, die von der Hornisse wiitend bekimpft wurden: Die kleindeutsche Union
wiirde die Zerstorung des deutschen Traums von der Einheit bedeuten und das
Ende der hessischen Selbstindigkeit. Die Schlagzeile der beriilhmt gewordenen
Nr. 91 der Hornisse vom 31. Juli 1849 nimmt diese Zukunft vorweg: »Konig-
reich PreuBen — Provinz Kurhessen, Provinzialhauptstadt Cassel, [...] Mit Gott
fiir Konig und PreuBenland! Es ist vollbracht! Kurhessen»>gute Nacht<!« Die Ver-
suche PreuBens, auf den Triimmern des gescheiterten gesamtdeutschen Parla-
ments einen Fiirstenbund unter preuBischer Fiihrung zu zimmern, wurden auch
von Fontane mit Misstrauen betrachtet. Mit welcher Lockspeise auch immer
PreuBen auf Fang gehen mag, hatte er in der Dresdner Zeitung geschrieben, »es
lockt keinen Vogel ins Garn, [...] nur der echte und ehrliche Gesang des Vogels
'Freiheit« iibt heutzutage noch eine Macht.«*

Als sich der kurhessische Hof und seine Regierung an den Gegenspieler Preu-
Bens, an Osterreich als Priisidialmacht des wiederbelebten deutschen Bundestags
in Frankfurt wendete, geriet PreuBen in eine tiefe auBenpolitische Krise. Erfreut
liber die Mglichkeit, seine Fiithrungsrolle im Bund demonstrieren zu konnen,
schickte Osterreich bayrische Armeekorps und ein osterreichisches Jagerbatail-
lon als Exekutionstruppen auf den Weg nach Kurhessen, um die Regierungsge-
walt des geflohenen Kurfiirsten durchzusetzen. Der kleine Ort Bro.nnzell bei
Fulda, den die Exekutionstruppen auf dem Marsch nach Kassel passieren mus-
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sten, sollte traurige Beriihmtheit erlangen, weil hier die PreuBen um Haaresbreite
in einen wenig aussichtsreichen Bruderkrieg mit den Osterreichern und Bayern
geraten wiren. Friedrich Wilhelm IV. hatte, zwischen den Scharfmachern und
Warnern in seiner Umgebung hin und her schwankend, sich nur halbherzig ent-
schlossen, sich der »Invasion« entgegenzustellen, offiziell zum Schutz Kurhes-
sens und seiner eigenen Etappenstraen, von den Kabinetten in Berlin und Wien
jedoch verstanden als Kampf um die Vorherrschaft im kiinftigen Deutschland.
Im Tunnel machte man sich Mut mit der Lesung eines PreuBenlieds mit dem Titel
Drauf und Dran, dessen forcierte Kriegsbegeisterung aber nach dem Zeugnis des
Protokollanten Lafontaine nicht recht ziinden wollte.> Fontane selbst hielt Preu-
Bens Eingreifen fiir unvermeidlich, ob fiir die Verteidigung der Freiheit des kur-
hessischen Volkes oder zur Rettung der preuBischen Ehre, bleibt auch bei ihm
fraglich: »Der Krieg ist vor der Tiir. Tausende glauben immer noch nicht daran,
ich aber — wenn Osterreich nicht nachgibt — bezweifle es nicht Linger [...] Sobald
der Krieg wirklich und ernstlich da ist, melde ich mich auch wieder — das steht
fest« (an Friedrich Witte, 13.11.50). Doch musste Manteuffel als Vertreter des
Ministerprisidenten Graf Brandenburg, den mitten in der Krise der Tod ereilt
hatte, dem militédrischen Druck eines Ultimatums Osterreichs nachgeben und in
den letzten Novembertagen in der sog. Punktation von Olmiitz auf der ganzen
Linie klein beigeben, d.h. auf die Unionspline verzichten, den Bundestag unter
dsterreichischer Fiihrung anerkennen und die Exekutionstruppen nach Kassel
marschieren lassen. Der mit der Vollstreckung beauftragte Bundeskommissar,
der osterreichische Graf von Leiningen, hatte schon im Anmarsch auf Kassel
verkiindet, dass er die Redakteure der Hornisse vor die Kanonen binden und tot-
schieBen lassen wiirde. Die Vossische in Berlin verfolgte minutiés das Drama der
Kapitulation, die Aufgabe des Widerstands der Gerichte, Behérden und der Biir-
gerwehr vor der anriickenden Gewalt, die sich vor allem in driickenden, bis zu 40
Mann umfassenden Zwangseinquartierungen von »Strafbayern« duBerte, ehe die
zuriickgekehrte Regierung mit der gerichtlichen Verfolgung einsetzen konnte.
»Der Kampf ist zu Ende. Wir bleiben geriistet, jeden Augenblick die Fahne zu
erheben, die wir jetzt gezwungen senkene, setzten Heise und Kellner auf die Ti-
telseite der letzten, bereits auBerhalb von Kassel gedruckten Ausgabe der Hor-
nisse vom 21. Dezember 1850, ehe sie aus Hessen fliichteten.

Fontane kannte als Zeitungsmann die politische Misere in Hessen genau, er
ahnte aber nicht, dass er in dem jungen Landwirt Eduard Blomeyer aus Kur-
hessen, den er bei der Uberfahrt nach England auf dem »Steamer« kennen-
lernte,* einen Gesinnungsfreund der beiden Redakteure vor sich hatte. Eduard
Blomeyer, 5 Jahre jiinger als Fontane, hatte im Friihjahr 1852 gerade die
Nachfolge seines verstorbenen Vaters als Piichter der kurhessischen Domiine
Frankenhausen bei Kassel angetreten. Es ist nicht unwahrscheinlich, dass er
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wie andere »im Geruche der Demokratie stehende Gutsbesitzer« in der Um-
gebung von Kassel polizeilich durchsucht worden war, denn er gehorte in den
Umkreis der Fluchthelfer. Die mit ihm eng verwandten Familien, die Gutsbe-
sitzer Blomeyer in Wormeln, die Schonfirberei Seelig in Kassel und der Le-
derfabrikant Walther in Hanau, waren als Drahtzieher an der Rettung der bei-
den Demokratenfiihrer beteiligt gewesen. Zwischen Eduard Blomeyers Vetter
Wilhelm Seelig, dem iltesten Spross des Schonfirbermeisters Seelig in der
Fuldagasse in Kassel, und Gottlieb Kellner bestanden seit der Gymnasialzeit
in Kassel freundschaftliche Beziehungen. Beide hatten in Marburg und Hei-
delberg studiert und waren zur gleichen Zeit als Privatdozenten im Fach
Staatswissenschaften an der renommierten Gottinger Universitit im hanno-
verschen Ausland untergekommen.?” Kellner wurde allerdings 1848 die Venia
legendi entzogen, weil er seit dem Sommersemester 48 nicht mehr gelesen
hatte, »hervorragendes Mitglied des demokratischen Vereins zu Cassel, auch
Abgeordneter [...] zum dem demokratischen Congrel3 zu Frankfurt« war und
»demnach politisches Treiben dem wissenschaftlichen Streben« vorzuzichen
schien.38 Kellner agitierte im Hessischen aul Volksversammlungen und hatte
1848 in Kassel die obengenannte demokratisch-soziale Partei gegriindet. Sei-
nem Kollegen Wilhelm Seelig wurde zwar auch die Verbindung mit der demo-
kratischen Partei angelastet, doch sei er kein »besonders titiges Werkzeug«
gewesen.3? Seelig war in Hass und Verachtung des angestammten Fiirstenhau-
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ses aufgewachsen und griff als » Lehrer der Staatswissenschaften« 1848 in den
einsetzenden Parteienkampf in seiner Heimatstadt Kassel mit einer Flug-
schrift* ein, indem er allgemein zur Parteienbildung aufrief und den demo-
kratisch-sozialen Verein Gottlieb Kellners gegen Angriffe verteidigte.

Diese politisch-freundschaftlichen Beziechungen zwischen Kellner und Seelig
und die enge Verbindung der Familien Seelig und Blomeyer mégen fiir das Enga-
gement zugunsten der politischen Fliichtlinge ausschlaggebend gewesen sein.
Das im nahen preuBischen Westfalen gelegene, von der Verwandtschafi
geschiitzte Klostergut Wormeln des Onkels Karl Blomeyer bot den Fliichtigen
Unterschlupf. Seine Tochter Bertha sicherte mit List und Tatkraft das Versteck in
der weitldufigen Klosteranlage. Ihre Cousine, Eduards Schwester Emilie, dreifa-
che junge Mutter und begeisterte Demokratin aus Hanau, wo sie mit dem Leder-
fabrikanten und Hauptmann der Biirgerwehr Friedrich Walther verheiratet war.*
kam, als Verwandte Kellners getarnt, mit einem Fluchtplan der Partei1.*> Wihrend
Heise auf eigene Faust nach London entkommen konnte, wurde Kellner nach
Monaten in Wormeln aufgespiirt und von Manteuffel an Hassenpflug ausgelie-
fert. Dem Kurfiirsten war jedoch der volle Triumph tiber die Festnahme Kellners
nicht vergonnt, weil Kellner — wie bereits erwihnt — einen Tag, bevor er durch
das Oberkriegstribunal zu 35 Jahren Festung verurteilt wurde, die Flucht aus der
Untersuchungshaft in Kassel zur Eisenbahnverbindung Paderborn-Koln-
Briissel gelang. Die giinstige Lage des Kastells am Ufer der Fulda, schrig gegen-
iiber der politisch gleichgesinnten Uniform-Fiirberei Seelig, wird bei der
Flussiiberquerung Kellners eine Rolle gespielt haben. Zwei Monate nach dieser
Aufsehen erregenden Befreiung Kellners war der junge Landwirt Eduard Blo-
meyer trotz der anstehenden Friihjahrsbestellung nach London aufgebrochen.
Die Metropole hatte im Jahr zuvor mit der Weltausstellung (Mai bis Oktober
I851) allein aus den deutschen Staaten 12 000 Besucher angelockt. Die preubi-
sche Regierung sah sich bei der Vorstellung, dass bei dieser Gelegenheit die or-
ganisierten Fliichtlinge Kontakte mit der internationalen Opposition aufnehmen
konnten, in Alarmbereitschaft versetzt. Nur um den Besuchern das Gefiihl von
Sicherheit zu vermitteln, hatte die englische Regierung, die diese Besorgnis nicht
teilte, einigen Polizeikriften vom Kontinent erlaubt, auf dem Gelinde zu pa-
trouillieren. Diese Gelegenheit hatten die Spezialisten im siebenkopfigen preubi-
schen Team dazu genutzt, insgeheim die deutschen Fliichtlinge auszuspionieren
und belastendes Material fiir einen politischen Prozess zu beschaffen.*? In dem
1854 erschienenen Handbuch Die Communisten=Verschwérungen des 19. Jahr-
hunderts, herausgegeben von dem preuBischen Polizeidirektor Stieber, der die
Aktion in London geleitet hatte, fand man z.T. detaillierte Angaben iiber die deut-
schen Fliichtlinge und deren Aktivititen. August Schirttner aus Hanau wird auf-
gefiihrt als ehemaliger Fiihrer der Hanauer Turnerwehr im badischen Aufstand
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1849 und als derzeitiger Betreiber einer Wirtschaft »Zum Deutschen Haus« in
der Nihe von Leicester-Square in der Long-Acre-Str. 27.

»Diese Wirtschaft bildet den Sammelplatz aller politischen Fliichtlinge.
Namentlich Kinkel [...] und Schurz haben dort gewohnt.[...] Schiirttner selbst
1st auch ein eifriges Mitglied der Umsturzpartei und gehort namentlich zur
communistischen Partei derselben. «#

Ausgerechnet in diese von preubBischen Polizeiagenten beschattete »Fliicht-
lingskneipe«, wie sie Fontane in seinem Tagebuch nennt, folgte er Eduard
Blomeyer bei ihrer Ankunft in London. Dort machte er die Bekanntschaft des
Wirts August Schiirttner, den Fontane einen »Freund« Blomeyers nennt, und
der Gesinnungsgenossen Friedrich Zinn, Fluchthelfer aus dem Kastell, und
Heinrich Heise von der Hornisse.*> Er erfubr von Blomeyer im Detail deren
Fluchtgeschichten. »Fix und fertige Kapitel fiir einen Réduberroman« nennt sie
Fontane im Brief an die Mutter (29.4.1852) und ist entsetzt, als Vertreter der
preuBischen Regierungspresse in die »Hohle des Lowen« geraten zu sein. Das
»German coffee-house Long Acre 27« war das Hauptquartier des kommuni-
stischen »Sonderbunds«, der von Marx als politisch unreifes »Arbeiterpack«
betrachteten deutschen Fliichtlinge in den »barracks«, die unter der Fiihrung
des ehemaligen adligen preuBischen Offiziers August Willich von der gewalt-
samen Befreiung ihres Vaterlandes und der Einfiihrung des Kommunismus
triumten. Hinter dieser abfiilligen Bemerkung von Marx verbarg sich der 1850
vollzogene Bruch zwischen den Anhingern von Marx und Engels auf der ei-
nen Seite, »Partei Marx« genannt, die eine Revolution in naher Zukunft fiir
ausgeschlossen hielten, auf die Revolution in Permanenz setzten und ihre Auf-
gabe in der Entwicklung des proletarischen Klassenbewusstseins sahen, und
den Anhiingern des missionarischen Hauptwortfiihrers und populirsten Kom-
munisten unter den deutschen Fliichtlingen August Willich auf der anderen
Seite. 4 Aus verstindlichen Griinden begleitete Fontane das an den Vater ab-
gesandte Reisetagebuch mit der dringenden Bitte (Brief v. 1.7.1852), die Auf-
zeichnungen mit dem Bericht iiber Long Acre 27 an keinen aus der Hand zu
geben. Bei Schiirttner hatten sich auch der prominenteste preulische Fliicht-
ling aus dem Zuchthaus Spandau Gottfried Kinkel zusammen mit seinem Be-
freier Carl Schurz mit August Willich und dessen Mitstreiter Schapper gctroi"—
fen, um zum Argcr von Marx einen kommunistisch-republikanischen, frakti-
onsiibergreifenden »Emigrationsclub« zu griinden, der bei den Deutschen in
den USA eine Revolutionsanleihe zur Finanzierung der in unmittelbarer Zu-
kunft bevorstehenden Revolution eintreiben sollte. Kurz vor Fontanes An-
kunft in London war Kinkel aus den USA zuriickgekehrt, in Amerika hcrzligh
empfangen, aber finanziell und politisch gescheitert. Fir viele begann »die
lange Nacht des Exils.«
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Schlagartig iibertrug sich die hier im »Offizierskorps« des Hauptquartiers
herrschende Stimmung auf Fontane. Das Tagebuch enthilt deutliche Anzei-
chen einer Desillusionierung durch die unvermutete Begegnung mit den
fliichtigen Radikaldemokraten aus Kurhessen und dem Kommandeur Willich
aus den »barracks« in der trostlosen Herberge. AuBerlich um Abstand von den
Fliichtlingen bemiiht, blieb Fontane innerlich geschockt, erstarrt, »sehr
missgestimmit«, er hatte seiner eigenen Vergangenheit ins Gesicht geblicki
und begann zu ahnen, wie triigerisch auch fiir ithn die Hoftnung auf das Gliick
in dem gelobten Land sein konnte. Nichts gliickte ihm, »eine Woche ziemlich
miserablen Daseins« notierte er im Tagebuch (28.4.-3.5.). An Lepel schrieb er
von »niederdriickenden Erfahrungen« und der »Fliichtlingsfurcht« oder |[...]
»Mode, die es verbietet, mit irgendwelchem Fliichtling umzugehn, und der
einfache Schluss, dass jeder Fremde doch mindestens ein Fliichtling sein
konne, trigt nicht wenig dazu bei, das Leben hier noch ungemiithlicher zu
machen, als es ohnehin schon ist« (an Lepel, 10.-15.5.1852). Die Erfahrung,
oft »wie ein bettelnder Schuhputzer« statt »wie ein Gentleman« behandelt zu
werden, hing natiirlich auch damit zusammen, dass er sich hinsichtlich seiner
finanziellen Ausstattung und seiner Sprachkenntnisse kaum von einem Fliicht-
ling unterschied. Um die Fliichtlingsherberge hinter sich lassen zu konnen,
wiihlte er das erstbeste, zu teure Quartier; sein Verkehr beschriinkte sich auf
Deutsche oder germanophile Englinder wie Vater und Tochter Wight, die sich
nach Deutschland zuriicksehnten; er trieb einsame Sprachstudien mit Hilfe
der Times und glaubte sich mitunter auf heimatlichem Boden, weil die Zahl
der Deutschen so enorm groB sei. Kostbare Tage vergingen, »nichts erlebt.
Pline gemacht«, »ganz die alte Leier«, so oder so dhnlich lauten die Eintra-
gungen. »...ich sitze hier und warte auf Gliick! Mein Leben ist im hiéchsten
MaBe monoton, wenig ergiebig an sprachlicher und wissenschaftlicher Aus-
beute«, klagte er (an Emilie, 13.5.1852). Klartext redete er in dem ausfiihrli-
chen Bericht an Friedrich Eggers, der ihn an seinen Schwager Robert Pries
empfohlen hatte: »Von meinen Hoffnungen hat sich bis jetzt, um die Wahrheit
zu sagen, blitzwenig erfiillt« (an Eggers, 2.6.1852). Der Befreier Kellners, das
»Biirschchen« Zinn, hatte sich dagegen in kurzer Zeit schon recht gut eta-
bliert, wie Fontane im Tagebuch vermerkt. Zinn verdiente bereits in seinem
erlernten Beruf als Schriftsetzer gutes Geld und erwarb sich spiter Verdienste
mit der Griindung des Bundes Deutscher Minner zu Bildungszwecken und
zur Pflege deutscher Geselligkeit, mitten im proletarischen Osten Londons.*’
Nach zwei Monaten fasste Fontane auf dem heiBumkdmpften Terrain des
»Teachertums« schlieBlich FuB, als er durch Vermittlung des preuBischen Ge-
sandten Bunsen, von dessen Unterstiitzung er sich mehr erhofft hatte,*® einem
Backfisch seine erste Deutschstunde erteilen durfte. Dieser Schritt gab ihm
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endlich den Mut, den Reisebericht an seinen skeptischen Vater abzuschicken.
In dem Heer von Deutschlehrern konkurrierte er mit prominenten Fliichtlin-
gen wie Johanna Kinkel, Carl Schurz, Malwida von Meysenbug. Er annon-
cierte 1n der Times » A LITERARY GENTLEMAN, (a Prussian and no refu-
gee)... «, seinen privilegierten Status unterstreichend.®® Doch lassen viele
ratlose Briefe an Emilie erkennen, auf welch unsicheren Fiilen eine Zukunft
der Fontanes in England gestanden hiitte: »Meldet sich aber Niemand in die-
sen 8 Tagen, oder Einer oder zwei, so dass an »leben davon« gar nicht zu den-
ken ist, — was dann?« (an Emilie, 15 .8.1852).50 Da fiir die Anstellung in einer
Schule wenig Aussicht bestand, der deutsche Hauslehrer in London kein An-
sehen genoss, sich auch dem Journalisten kaum eine Chance bot, weil in Lon-
don zu dieser Zeit keine deutsche Zeitung existierte,’! und an den Kauf einer
Apotheke nicht zu denken war, kehrte er nach sechs Monaten von der ergeb-
nislosen Gliickssuche auf seinen Arbeitsplatz in der Presseabteilung der Man-
teuffel-Regierung zuriick. Aus der hinter ihm liegenden unerwartet bitteren
Lektion, die dem bis dahin noch zwischen Anpassung und Widerstand
Schwankenden die Augen gedffnet hatte fiir die neuen Realitiiten des Lebens,
wie sie auch die Fliichtlinge erfahren mussten, hatte er einen festen Vorsatz
mitgenommen: Er wollte nicht linger den Triumen von einer freien und
selbstbestimmten Schriftstellerexistenz nachhingen, sondern das in London
Erfahrene und Gelernte fiir den Broterwerb in der Heimat nutzen, wo immer
es sich, ohne dabei die Ehre aufs Spiel setzen zu miissen, bot.>2

Dieser Ausweg war den kurhessischen Revolutionéren aus Long Acre 27 ver-
schlossen. August Schiirttner®, der die Hanauer Turnerwehr 1849 als ihr Kom-
mandant in den badischen Aufstand gefiihrt hatte, war im sog. Turnerprozess da-
fiir des versuchten Hochverrats fiir schuldig befunden und mit 8 Jahren Haft be-
straft worden, vornehmlich, weil er nicht vor dem kurhessischen Gericht erschie-
nen war, Atteste aus London, wonach Schiirttner schwer krank sei, fiihrten 1860
zwar zur Niederschlagung des Prozesses, doch war er bereits 1859 42jihrig ge-
miitskrank gestorben. Heinrich Heise war wie Kellner in Hessen in Abwesenheit
zu Festungshaft verurteilt worden und wurde steckbrieflich gesucht. Dr. Gottlieb
Kellner, der in New York das Arbeiterblatt Reform gegriindet hatte und dall't'fr
Unterstiitzung brauchte, wurde von dem brotlosen Heise von Liverpool aus mit
Korrespondenzen versorgt. Doch reichten dessen Kenntnisse in Nationalokono-
mie fiir ein Arbeiterblatt nicht aus. Diese Liicke nutzte Marx und versuchte tiber
seine Hinterminner in New York die Zeitung Kellners zu unterwandern und auf
einen kommunistischen Kurs zu bringen. Er wollte Kellners guten Ruf in den
USA ausbeuten, obwohl ihn dieser »klugscheussende Philister aus Hessen« an-
Widerte, »der sich die Air gibt, von jeher das Proletariat auf materialistischer
Grundlage vertreten zu haben.«5* Marx und Engels standen den beiden Demo-
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kraten in dem ideologischen Krieg der rivalisierenden kommunistischen Grup-
pen mit Misstrauen und Vorsicht gegeniiber, weil diese eine eindeutige Partei-

nahme vermissen lieBen. Von Engels zum Broterwerb gedriingt, hatte der Asylant
Heise als Deutschlehrer schlieBlich etwas mehr Erfolg als der Presseagent Fon-
tane. Anders als Fontane konnte er in seiner Annonce, wenn auch ein wenig
wahrheitswidrig, auf einen objektiven Bildungsgrad hinweisen, »Mr. Henry
Heise, who finished his studies at the university of Goettingen, Hanover...«,*
und bot Vierteljahrskurse mit detaillierten Honorarangaben an, auBerhalb von
London, in aufstrebenden Industriestidten zwischen Liverpool und Manchester.
Er fand in einer unwirtlichen schottischen Hafenstadt zwischen Aberdeen und
Dundee ein Unterkommen als Schullehrer, bis ihn die Schwindsucht zwang, das
German Hospital in London aufzusuchen. Die letzten drei Jahre seines Lebens
verbrachte er »hiistelnd« und krank zwischen Liverpool, wo er unterrichtete, und
dem bekannten Seebad Southport an der Irischen See, wo er sich zu erholen
suchte. Heise starb 39jihrig 1860 im Exil, nur noch sehr lose in einem Netzwerk
mit » Achtundvierzigern« verbunden.’® Gottlieb Kellner hatte dagegen als Re-
dakteur des angesehenen Philadelphia Demokrat und als herausragender, auf
vielen Gebieten titiger Forderer des Deutschtums in Amerika seine Lebensauf-
gabe gefunden.5” Ob Heise es mit seinen Prinzipien hitte vereinbaren konnen,
nach der Amnestie 1867 in das inzwischen preuBisch regierte Kassel zuriickzu-
kehren wie sein Gesinnungsgenosse Friedrich Zinn, bleibt eine offene Frage.

Eduard Blomeyer, der »zahme Demokrat« aus Kurhessen, wie thn Fontane
im Brief an die Mutter nennt, vollendete sein Leben als angesehener preubi-
scher Amtsrat und Doménenpichter (Abb. 1) und nationalliberaler Kreisdepu-
tierter in Hornburg, Kreis Halberstadt.”® Seine von der Tochter bezeugte Liebe
zur Geschichte und sein Studium von Macauley, Autor der damals beriihmten
Geschichte Englands, lassen ahnen, welche Beriihrungspunkte es zwischen
Fontane und Blomeyer in London gegeben haben mag.5® Doch Fontanes Rei-
sefeuilleton Long Acre 27 %, das erst nach seiner Reise in Berlin entstanden
war, hiitte bei seinem Erscheinen 1854 in Ein Sommer in London den mogh-
chen Leser Blomeyer befremdet, wenn nicht sogar abgestoBien.

Bei voller Namensnennung hitte Blomeyer seine politischen Freunde in
diesem brandaktuellen Feuilleton wiedergefunden, in dem Fontane aus grofier
innerer Distanz seine Begegnung mit den kurhessischen Fliichtlingen und ih-
ren Kombattanten, mit den »kiinftigen Priisidenten der einen und unteilbaren
Republik«, literarisch verarbeitet. Der Brisanz dieses Zusammentreffens in
der »vielgefiirchteten Fliichtlingswirtschaft« begegnet er mit den Mitteln der
Ironie und des Spotts in der Beschreibung der verschiedenen Akteure. Ohne
Anzeichen des ihm zur Verfiigung stehenden menschenfreundlichen Humors
qualifiziert er die Exilanten und ihre Herberge ab, immer darauf bedacht, sein¢
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eigene Rolle in dieser Begegnung ins richtige Licht zu riicken. Einen Monat
vor dem X_memm.nlrdicn hdl[l.‘ Fontane noch im Danziger Dampfboot aus
sicherer Entfernung die Vermutung geduBert, dass die Volksstimmung in Hes-
sen-Kassel ein weiteres Regiment Hassenpflugs gar nicht zulassen werde.! In
der direkten, unerwarteten Konfrontation mit den Gegnern Hassenpflugs legt
er — der Tendenz des Textes folgend — eine entgegengesetzte Haltung an den
Tag, indem er sich geringschiitzig iiber die umstiirzlerischen Ansichten der
Fliichtlinge #uBert und sich entschieden davon distanziert. Schérttner nennt er
einen Revolutioniir aus Zufall, wihrend er Heises ganzen Lebenszweck von
Natur aus im Zerstoren sieht und die Heldentat des Befreiers Zinn dessen per-
sonlicher Ruhmsucht zuschreibt. Fontane schmilert damit ihre politischen
Verdienste im verlorenen Kampf um Deutschlands Freiheit und Einheit und
stellt sie als lidcherliche, bemitleidenswerte, ja »verkommene« Uberbleibsel
der revolutiondren Ereignisse dar.

Indem sich Fontane im Anschluss an diese kritische Beleuchtung der Sze-
nerie direkt an die deutschen Regierungen wendet und sie auffordert, abzulas-
sen von ihrer »kindischen Furcht« vor diesem »hohlen Gespenst« der Fliicht-
linge, diesem »Abhub, zieht er einen Schlussstrich unter seine eigene, bis in
den Vormiirz zuriickreichende rote Vergangenheit und stellt sich damit de-
monstrativ auf die Seite der Herrschenden, in deren Dienst er inzwischen — fiir

lange Zeit — zuriickgekehrt ist. Durch die Konfrontation mit den gescheiterten
Revolutioniiren ist ihm bewusst geworden, in welche Sackgasse, in welchen
Ruin ihn sein republikanisches Engagement hitte fiihren konnen und wo er
seinen Platz in Zukunft zu suchen hat. Was der groBe Historiker und Zeitge-
nosse Fontanes Jacob Burckhardt in seinen Vorlesungen (1859-81) zur Ge-
schichte des Revolutionszeitalterso? feststellte, diirfte auch fiir Foniane gelten:
Die Menschen fiihlten sich als Teil der Woge, welche die Revolutionen in Be-

12

wegung gesetzt hatten, allein schon durch ihre allgemeine Gliickserwartur
und ihr fortdauerndes Freiheitsverlangen. Dem Sog dieser Woge mit ihren re-
volutioniren Ideen und Erwartungen zu entkommen, war nz thezu unmoglich.
Dennoch versucht Fontane hier mit diesem Text an ein sicheres Ufer zu gelan-
gen, sich von den scheinbar im Ungewissen verebbenden revolutionéren Stro-
mungen endgiiltig abzusetzen. Dieses subjektive Be kenntnis zur Abkehr von
der verlorenen Sache kleidet der Journalist Fontane gekonnt in das gefillige
Gewand eines Feuilletons, mit dem er seine Leser unl:,rhdlan méchte, auf
Kosten der Reputation seiner gescheiterten Landsleute, die in ihrem Freiheits-

kampf weiter gegangen waren als er selbst.
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Roland Berbig: Theodor Fontane Chronik. 5 Bde. De Gruyter: Berlin 2010.

999 €.
Theodor Fontane nobilitiert — Die groBe

Theodor Fontane Chronik

Theodor Fontane (1819-1898) hiitte es
sich zu Lebzeiten in seinen kiihnsten
Triumen nicht vorstellen kénnen, dass
das Interesse an seinem Leben und litera-
rischem Werk bis heute nicht nur unge-
brochen anhiilt, sondern in Breite und
Tiefe wiichst. Viele seiner Romane, Er-
zihlungen, Gedichte sowie die Wande-
rungen durch die Mark Brandenburg sind
Longseller geworden. Die Zahl der wis-
senschaftlichen Studien zu seinem Werk
im In- und Ausland ist bereits Legion.
Fontane ist im 20. Jahrhundert mit groBen
Werkausgaben und Briefeditionen gewiir-
digt worden. Seit 1994 wird die GroBe
Brandenburger Ausgabe, herausgegeben
von Gotthard Erler, vom Aufbau-Verlag
veranstaltet. Die Editionen seiner Briefe
bzw. die Briefwechsel mit Freunden und
Familienangehorigen, aber auch die Edi-
tionen seiner autobiographischen Schrif-
ten und Tagebiicher und die kaum noch
zdhlbaren biographischen Arbeiten iiber
Fontane, belegen die Neugierde auf sein
Leben, seine Familie und sein Umfeld.
Das alles erweckt bei Literaturwissen-
schaftlern und Lesern das Bediirfnis nach
Ubersicht und Orientierung. Diese bieten
im Regelfall Lexika, Bibliographien und
Chroniken, so auch bei Fontane: Im Jahr
2000 erschien das Fontane Handbuch von
Christian Grawe und Helmut Niirnberger,
2007 das Fontane-Lexikon von Helmut
Niirnberger und Dietmar Storch. Bereits

2006 kam bei de Gruyter die dreibiindige
Theodor
Fontane Bibliographie. Werk und For

2747 Seiten umfassende

schung von Wolfgang Rasch, heraus. Der
erreichte Kenntnisstand iiber Leben, Werk
und Wirkung, familiiires und berufliches
Umfeld macht es moglich und in den Au
gen von Fontaneforschern auch erforder
lich, dessen herausgehobene literarische
Stellung auch in Form einer neuen Chro
nik zu dokumentieren.

Dieser Aufgabe hat sich Roland Ber
big, Professor fiir Literaturwissenschaft
an der Humboldt-Universitiit Berlin, re-
nommierter Fontane-Forscher und Stell
vertretender Vorsitzender der Theodor
Fontane Gesellschaft, gestellt. Nach iiber
zehnjihriger Arbeit liegt nun eine opu-
lente, fiinfbiindige, 3.660 Seiten umfas-
sende Theodor Fontane Chronik vor, die
2010 bei de Gruyter verlegt wurde. Dabei
stiitzte er sich nicht nur auf alle vertffent-
lichten Quellen zu Fontane. sondern auch
auf alle bisher unveriffentlichten Materi-
alien, soweit sie eruierbar und zugiinglich
waren. Allein schon durch die ungeheure
Materialmenge, die gesichtet und fiir die
Drucklegung aufbereitet wurde, unter-
scheidet sich Berbigs Publikation von frii-
heren Fontane-Chroniken - die letzte und
bis dahin umfassendste, die 315 Seiten
ziihlende Fontane-Chronik von Christian
Grawe, erschien 1998 bei Reclam. Nimmt
man die Anzahl der Biinde einer Chronik
als Wertungskriterium fiir den Rang eines
Schriftstellers, so steht vor der fiinfbiindi-

gen Theodor Fontane Chronik von Ro-




land Berbig nur noch die achtbiindige
Goethes Leben von Tag zu Tag. Eine doku-
mentarische Chronik von Robert Stei-
ger und Angelika Reimann (Miinchen
1992-1996). Sie unterscheidet sich auch
konzeptionell und in der Darstellung von
anderen Chroniken herausragender
Schriftsteller und kann so durchaus als
maBstabsetzend fiir die Literaturwissen-
schaft gelten.

Was bietet die Theodor Fontane Chro-
nik’? Der Chronist Berbig definiert sich als
Finder. Er will weder was erfinden noch
deuten. Sein Reich stehe einzig »unter
dem Dirigat des Faktischen, durch Quel-
en Belegbaren«. Seine Fontane-Chronik
1st demzufolge eine Sammlung von Fak-
ten. Dabei ist das Grundprinzip: Wo es
eruierbar war, sind die Fakten Tagen zu-
geordnet. Die aufgefiihrten Fakten sind
wiederum alle mit Quellen belegt. Der
entscheidende Ordnungsbegriff der
Theodor Fontane Chronik und damit
Hauptsuchbegriff, ist der Kalendertag.
Das Kalendarium der Chronik beginnt mit
dem 24, Miirz 1819, Mittwoch (Hochzeit
von Fontanes Eltern) und endet mit dem
21. Februar 1902, Freitag (Trauergottes-
dienst fiir Emilie Fontane).

Die Konzeption und ihre Realisierung
spiegeln sich adiiquat in der iibersichtli-
chen Systematik und Ordnung in der Dar-
stellung der eruierten Fakten wider. So
werden die »gefundenen« und dokumen-
tierten Fakten nach Rubriken in einheitli-
cher Reihenfolge vorgestellt und jeder
Fakt mit soviel Aussagen erliutert, wie
fiir die inhaltliche Klarheit erforderlich ist
Sowie mit einer oder mehreren Quellen
belegt. Es beginnt jeden Tag mit Unter-
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nehmungen Fontanes, Begegnungen und
Ereignissen einschlieBlich der Aufzih-
lung der damit verbundenen Personen; es
folgt die Aufzihlung der Lektiire, mit der
sich Fontane befasst hat; dann seine
schriftstellerischen und journalistischen
Arbeiten, an denen er zu diesem Zeitpunkt
arbeitete; die Publikationen Fontanes;
Veriffentlichungen iiber Fontane; Briefe
von Fontane und Aufzihlung darin ent-
haltener Absichten und Fakten sowie
Briefe an Fontane. Die Rubriken sind
durch ein Kurzzeichen gekennzeichnet.
Im Umkehrschluss bedeutete dies: Konnte
nach dieser Vorgabe kein einziger Fakt fiir
einen Kalendertag eruiert und nachgewie-
sen werden, ist dieser Tag in der Chronik
nicht aufgefiihrt. Dies gilt analog fiir die
Rubriken. Nach dem gleichen Ordnungs-
prinzip folgen den Jahreszahlen bzw. den
Monatsnamen Fakten, die sich einem
konkreten Tag oder Monat nicht eindeutig
zuordnen lassen oder von vornherein
langfristige Ereignisse festhalten. Wiih-
rend die lebende Kolumne mit der Angabe
von Monat und Jahr das Aufsuchen der
Kalendertage erleichtert. schlieBt jede
Seite mit FuBnoten ab, die zu jedem auf-
gefiihrten Fakt auf dieser Seite minde-
stens einen Quellenbeleg liefern. Als ein
Vorzug erweist sich, dass bei Vorhanden-
sein mehrerer Quellen zu einem Fakt,
diese benannt werden. Etwas iiberfliissig

erscheint es dem Rezensenten dort, wo

eine Quelle ihren Aussagewert lediglich

darauf stiitzt, dass ein anderer Autor die
erste Quelle ebenfalls benutzt hat. Was
sich beim Zugriff auf den Kalendertag oft
leider nicht auf einen Blick erschliebt, ist
der jeweilige Wohn- bzw. Au fenthaltsort
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Theodor Fontanes, Beim Ersteren muss
man zum Jahresbeginn zuriickbliittern,
bei Letzterem vor- oder zuriickblittern.
Doch unabhiingig davon, jeder, ob Wis-
senschaftler oder »Laie«, erhiilt auf diese
Art und Weise einen einmaligen Naviga-
tor zu Leben und Werk Fontanes, ein wah-
res Findbuch zu den Quellen. Fiir den
Nutzer, der nicht alle Werkausgaben und
Editionen im Kopf hat, wiirde ein Lese-
zeichen fiir jeden Band, das das in den
FuBnoten genutzte Siglen- und Abkiir-
zungsverzeichnis auflost, die Navigation
erleichtern.

Augentfillig, gleichwohl in der Sache
begriindet, ist, dass Briefe und die Fon-
tane-Tagebiicher die meisten Fundstiicke
der Chronik liefern. Bedenkt man hierbei,
dass viele Tagebiicher Fontanes verloren
gegangen sind, wiirde deren Auftauchen
und die Entdeckung bisher unbekannter
Briefe die Theodor Fontane Chronik um
mehrere Biinde erweitern und zugleich
helfen, noch vorhandene weiBe Flecken
zu fiirben, die beim systematischen Durch-
forsten der Chronik ins Auge fallen.

Den zweiten Zugriff auf die Theodor

Fontane Chronik bildet das Personenregi-
ster. Hier finden sich alle Personen (und
deren Werke, sofern sie erwiihnt wurden),
die in Verbindung zu Fontane standen und
in der Chronik genannt werden. Wo eru-
ierbar, wurden von jeder Person Geburts-
und Todesjahr und eine knappe biographi-
sche Information aufgefiihrt. Erstmalig
kann damit iiber einen groBen Personen-
kreis dessen Beziehung zu Fontane zeit-
lich und inhaltlich sowohl iiber den Tag,
die Woche usw. als auch iiber das alphabe-
tische Register mit seinen Verweisen, die

zu den Quellen fiihren, nachvollzogen
werden. Hier kommen die Vertreter vieler
Interessensgebiete auf ihre Kosten.

Den dritten Zugriff bildet das Ortsregi
ster. Hier sind alle Orte erfasst, die Fon-
tane besucht bzw. in denen er gelebt und
gearbeitet hat und die in der Chronik be
legt sind. Fiir die Wanderfreunde, die in
den Spuren Fontanes die Mark Branden-
burg erkunden wollen, eréffnen sich da
mit neue Anregungen und Orientierungs
hilfen, wie auch denen, die mit Fontane
Europa erkunden wollen. Beide Register
bilden eine bedeutende Ergiinzung zu den
Orts- und Personenregistern der bisher er
schienen Editionen der Werke Fontanes,
seiner Briefe und Tagebiicher. - Dass
diese Einzelregister zu Gesamtregistern
zusammengefabt werden, kénnte eine
nichste Herausforderung an die Literatur
wissenschaft sein.

Leider fehlen zwei weitere Register,
die zwar geplant, aber offensichtlich noch
nicht zum Abgabetermin des Manuskrip-
tes der Chronik fertiggestellt werden
konnten: Ein Werkregister und das Regi-
ster der Periodika. (Diese sollen noch bei
der Humboldt-Universitit unter Leitung
von Roland Berbig erarbeitet und ins In
ternet gestellt werden.). Dies ist insofern

bedauerlich, als damit vorerst ein ent-

scheidender Zugriff zum Werk Theodor
Fontanes mit Hilfe der Chronik, ndmlich
die Verfolgung der Entwicklungsphasen

seiner Werke, ihrer Publikations- und
Wirkungsgeschichte versperrt ist. Hier
bleiben dem Interessenten die literatur-
wissenschaftlichen Studien.

Die Typographie der aufwiindig herge-
stellten Theodor Fontane Chronik trig!




entscheidend dazu bei, schnell und treffsi-
cher die Ereignisse und Fakten — so wel-
che zu vermelden sind - zu finden. Der
Nachschlagecharakter der Chronik als
Dokumentation von Fakten ist damit un-
terstrichen. Das unterscheidet diese Chro-
nik grundsiitzlich von den Chroniken zum
Leben und Werk von Goethe, von Brecht
und anderen literarischen GréBen, die
man durchaus als chronologisch-biogra-
phische Lesebiicher charakterisieren
kann, die gewissermaBen die Fakten
durch Auswahl, Beschreibung und Wer-
tung bekriinzen und damit aber auch »les-

barer« machen. Zum Gliick verfiel Berbig

ein wenig dieser Verfiihrung und fiigte der

besseren Lesbarkeit halber »Original-
lone« aus den belegten Lebensdokumen-
ten in Form von Zitaten von Fontane und
einiger Zeitgenossen bei.

Allerdings, warum diese und nicht an-
dere Originaltone ausgewiihlt wurden, ist
nicht immer nachvollziehbar. Hin und
wieder kann man sich nicht des Eindrucks
erwehren, dass die »Originaltone« ein we-
nig die Ereignis- und Faktendiirre an be-
simmten Tagen und Wochen kaschieren.

Gleichwohl kann uns das nicht abhal-
ten, diese Theodor Fontane Chronik je-

dem an Fontane Interessierten zum Ge-

brauch zu empfehlen. Sie ist nicht nur die

mit weitem Abstand umfassendste und
zugleich detaillierteste Dokumentation zu
Leben und Werk Fontanes, sondern auch
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ein aus zigtausenden Steinen zusammen-
gesetztes Berlinhistorisches Mosaik des
19. Jahrhunderts. Fiir Literaturwissen-
schaftler und Fontaneforscher wird Ber-
bigs Chronik zukiinftig ein unverzichtba-
res Arbeitsinstrument werden. Aber auch
Fontaneliebhaber ohne wissenschaftliche
Ambitionen sollten es in ihre Handbiblio-
thek aufnehmen oder es in Bibliotheken
nutzen.

Allerdings werden diesem Rat nicht
allzu viele folgen kénnen. Der entschie-
dene Mangel der Ausgabe ist der Preis.
Sicher, Typographie, Einband, Druck,
Bindung und Papier sind von hoher Qua-
litdt und haben durchaus ihren Preis. Und
dass der renommierte Verlag Walter de
Gruyter das Werk in sein Programm auf-
genommen hat, steht der Chronik eben-
falls gut zu Gesicht. Doch 599 Euro sind
ein hoher Betrag. Dies wird nicht nur fiir
viele Fontane-Freunde eine Hiirde sein,
sondern hier werden auch die meisten Bi-
bliotheken passen. Der Verbreitung eines
Werkes, das eigentlich allen Interessierten
zugiinglich sein sollte, wird dies Grenzen
setzen. Da bleibt nur zu hoffen, dass eine
bezahlbare Taschenbuchausgabe folgt.
Die kann dann gleich um neue Fakten und
die ausstehenden Register bereichert wer-
den. denn wie die vorliegende Theodor-
Fontane-Chronik ahnen ldsst, ist hier
noch ein weites Feld zu bearbeiten.

1 HANS-JURGEN MENDE
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Kerstin Mendler: Fontane und das exotisch Fremde. Fremdheitsmotivik im
Werk Theodor Fontanes. Marburg: Tectum 2010. 98 S. 19,90 €.

Fontane und das exotisch Fremde — das
Thema der Arbeit ist gut gewihit. Obwohl
zahlreiche Beitrige zur Fremdheitsthe-
matik im Werk Fontanes vorliegen, dar-
unter ein von Konrad Ehlich herausgege-
bener Sammelband, mangelt es bislang an
einem brauchbaren Gesamtiiberblick. Ei-
nen solchen setzt sich die vorliegende Un-
tersuchung zum Ziel; anhand ausgewiihl-
ter Werke sollen verschiedene Variationen
der Fremdheitsmotivik im Werk Fontanes
»moglichst tief greifend« (S. 7) behandelt
werden. Dass die theoretischen Voraus-
setzungen und die Auswahl von sechs Ro-
manen diesem Anspruch enge Grenzen
setzen, sei vorausschickend vermerkt.
Als Einstieg bietet das Buch eine iiu-
Berst knappe Vorstellung von Alteritiits-
konzepten, zugespitzt auf das Verhiltnis
von ldentitéit und Alteritiit bzw. Ein- und
Ausgrenzung. Die theoretische Grundlage
bildet die Phinomenologie des Fremden
von Bernhard Waldenfels, allerdings in
einer sehr schmalen Textauswahl. Uber-
haupt diirfte es nur schwer méglich sein,
relevante Alteritidtskonzepte auf lediglich
etwas mehr als drei Seiten zu behandeln.
Fast zwangsliufig ergeben sich daraus
Verkiirzungen und Vereinfachungen, die

sich, wie noch zu zeigen sein wird, auf

den weiteren Gang der Argumentation
auswirken.

Anhand von Effi Briest und Schach
von Wuthenow riicken zuniichst »Begeg-
nungen mit dem Fremden in der Heimat«
in den Mittelpunkt. Charaktere aus frem-
den Lindern, fremdartige und exotische

Objekte sowie der beriihmte Chinesen-
spuk gelten mit Blick auf Effi Briest als
» Triger und Katalysator eines Ehebruchs«
(S. 15), withrend sich in Schach von
Wuthenow das Interesse auf die von der
Gesellschaft als fremdartig wahrgenom
mene Physiognomie Victoires konzen-
triert, die ihren Liebhaber Schach letztlich
in den Freitod fiihrt. Unter der Uberschrift
»Exotisches als Utopie und Fluchtpunki«
folgt eine Betrachtung der Figuren, »die
sich das Fremde bewusst herbeiwiin
schen« (S. 49). Das gilt fiir Lehnert Menz
in Quirt, fiir den Amerika aber auch nicht
- abgesehen von seiner Freundschaft mit
L"Hermite - »die erhoffte Exotik und Of-
fenheit« (S. 61) bedeutet. Wenn sich die
neue Welt als Abbild heimischer Verhiill
nisse entpuppt, gehort dazu auch, dass die
Beschreibungen der amerikanischen
Landschaft wie Spiegelbilder des schlesi-
schen Riesengebirges anmuten. Eine ganz
andere Fremdheitserfahrung bietet die
Auseinandersetzung mit L'Adultera, dic
unter der Zitatiiberschrift »Man wandell
nicht ungestraft unter Palmen« den Ehe-
bruch Melanie van der Straatens als
»Flucht in das Fremde« (S. 88) analysiert.
Zwar scheint ihr Ausbruch zuniichst zu
gelingen, doch muss die Protagonistin
nach ihrer Hochzeit mit Rubehn, u.a.
durch den Verlust ihrer Kinder aus erster
Ehe, »einen Preis fiir ihre Begegnung mit
dem Fremden bezahlen« (S. 76). Wic

schon im vorangehenden Fall vermittel!

auch diese Lesart des Romans den Ein-
druck, dass solche Abweichungen von el-




nem einmal eingeschlagenen Lebensweg
niemals wirklich gliickhaft sein kénnen.
Utopische Fluchtkonzepte sollen schlieB-
lich Die Poggenpuhls und Stine reprisen-
tieren, wobei die Unrealisierbarkeit des
Utopischen unausgesprochen vorausge-
setzt wird. Sowohl fiir Leo von Poggen-
puhl als auch fiir Waldemar Graf von
Haldern sei das Fremde »keine Alter-
native, sondern eine utopische Illusion«
(S. 88).

Insgesamt stéren neben formalen und
handwerklichen Fehlern — zu nennen wii-
ren nur der Verzicht auf die Benutzung
der groBen Fontane-Werkausgaben und
die Benjamin-Rezeption aus zweiter Hand

vor allem zahlreiche, z.T. mit morali-
schem Unterton priisentierte Pauschali-
sierungen. So erfihrt man beispielsweise,
dass in den behandelten Romanen »die
Beriihrung mit dem Fremden fiir viele
Charaktere ein schlechtes Ende nimmt
und keine der Figuren in der Begegnung
mit dem Fremden ihre vollkommene Er-
fiillung findet.« (S. 88) In solchen homo-
genisierenden Betrachtungsweisen wird
aber auch das Grundproblem der Untersu-
chung deutlich, die starre Gegeniiberstel-
lung von Fremdem und Eigenem. Eine
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etwas intensivere Durchdringung der Al-
teritatsforschung und der Schriften von
Waldenfels hitte eigentlich nicht an der
Erkenntnis vorbeifiihren diirfen, dass
Fremdheit eine relationale GroBe ist. Das
Fremde an sich gibt es iiberhaupt nicht.
Fremdes ist immer ein konstitutiver Be-
standteil des Eigenen und liisst sich von
diesem nicht abtrennen. So ist auch Iden-
tititsbildung gar nicht denkbar ohne die
Begegnung mit dem Anderen. Im Hin-
blick auf das Werk Fontanes haben solche
Einsichten eine besondere Relevanz, da
sich hier zwischen Vertrautem, Fremdar-
tigem und Fremdwerdendem, zwischen
Nahem und Fernem oft charakteristische
Interferenzen einstellen. Dass die Fon-
tane-Lektiire die Leser zudem mit der ei-
genen Wahrnehmung dieser Zusammen-
hinge konfrontiert, verleiht dem Thema
einen zusitzlichen Reiz. Es ist bedauer-
lich, dass entsprechende Erkenntnismog-
lichkeiten nicht wahrgenommen, stellen-
weise sogar sehr konventionellen Ein-
schitzungen geopfert wurden. Eine ad-
dquate Gesamtbetrachtung zur Fremd-
heitsthematik im Werk Fontanes steht also
immer noch aus.

J MICHAEL EWERT

Franz Theodor Kugler. Deutscher Kunsthistoriker und Berliner Dichter.
Hrsg. von Michel Espagne, Bénédicte Savoy, Céline Trautmann-Waller.
Berlin: Akademie Verlag 2010. 59,80 €.

Vielen Fontane-Lesern wird der »alte
Kugler« mit dem »Sokrateskopf« — wie er
In Von Zwanzig bis Dreifiig erscheint -
Wohl vor allem als jener preuBische Kul-
trpolitiker und Kunsthistoriker bekannt

sein, der das Talent des Schriftstellers
Fontane friih erkannte, forderte und in
dessen Haus der Dichter nach eigener
Aussage einige seiner schonsten Stunden
verbrachte. Neben seiner Mitgliedschaft
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im Tunnel iiber der Spree (Name Lessing)
und im Riitli hat Kugler zudem das mit
Fontane herausgegebene belletristische
Jahrbuch Argo einen festen Platz in der
Fontane-Forschung gesichert. Gleich-
wohl stellt jenes Projekt mit Fontane
ebenso wie die Forderung von anderen
Literaten wie Paul Heyse oder Emanuel
Geibel lediglich einen ~ freilich wichtigen
— Aspekt im Leben und Wirken des 1808
in Stettin geborenen und 1858 in Berlin
gestorbenen Franz Kuglers dar. Dem
weitaus breiteren Spektrum des Kugler-
schen Schaffens widmet sich nun der von
Michel Espagne, Bénédicte Savoy und
Céline Trautmann-Waller herausgege-
bene Tagungsband Franz Theodor Kugler.
Deutscher Kunsthistoriker und Berliner
Dichter. Die schon von Friedrich Eggers
in einer zeitgenossischen Lebensskizze
betonte Vielfalt von Werk und Talent
Kuglers, der nicht nur als Verfasser eines
Handbuches der Kunstgeschichte, son-
dern unter anderem auch als zeichneri-
scher Urheber eines populiren Hegel-
Portriits (vgl. Dillys Beitrag zu Kuglers
Zeichenkunst) und Dichter des Volkslie-
des An der Saale hellem Strande hervor-
trat, spiegelt sich bereits in der fachlichen
Heterogenitit der Beteiligten wider.
Kunsthistoriker, Historiker und Literatur-
wissenschaftler wie Heinrich Dilly, Ad-
rian von Buttlar, Leonore Koschnik oder
Roland Berbig kommen zu Wort und set-
zen sich mit Kuglers Titigkeit im Kultus-
ministerium, mit dessen kunsthistorischen
Studien, Ilustrationspraxis, Kiinstlerfor-
derung, journalistischen Arbeiten oder
Kuglers Lyrikproduktion auseinander.
Dadurch bietet sich dem Leser ein span-

nendes und facettenreiches Lektiireerleb-
nis, das unweigerlich das gingige Bild
Kuglers um neue Aspekte erweitert und
zuweilen revidiert. Fontane war an einer
Stereotypisierung Kuglers als scheuem
Geheimrat, dem immer »etwas altfrinki-
sches Goethisches« anhaftete nicht ganz
unschuldig. Wenngleich er wiederholt aut
die »liebevolle und edle« Art Kuglers ver
wies, so haben doch seine Aussagen dar-
tiber, dass Kugler im Tunnel umstritten
und der »Gegenstand eines halb verdriet
lichen Respektes« gewesen sei, ja dass
der hier Beschriebene »seinen Kunsthi
storikerruhm gern« fiir einen »groben
Dichterfolg« (Fontane, Von Zwanzig bis
Dreifiig) hingegeben hiitte, eine einseitige
Rezeption des ohnehin weitgehend ver
gessenen Kuglers gefordert. Besteht das
Recht des Dichters Fontane darin, seinen
persinlichen Eindruck wiederzugeben, so
hat es sich der Band zur Pflicht gemacht,
genau hinzuschauen, zu entdecken und zu
priifen. Dieser Anspruch duBert sich in der
Heranziehung zahlreicher unveroffent-
lichter Quellen aus den in Miinchen und
Berlin befindlichen Nachlissen Kuglers,
deren Auswertung innovative Zugiinge U
einem differenzierten Bild des Wissen-
schaftlers und Menschen Kugler er6ffnet.
So zeigt etwa Birbel Holtz in ihrem Bei-
trag zu Kuglers Amtspraxis den Kunstre-
ferenten als Einzelkidmpfer, der nie richtig
»in der Dienstatmosphire des Ministeri-
ums« (S. 24) ankam und gern als »Beob-
achter im Abseits« (S. 25) blieb. Holtz'
Ausfiihrungen sind nur ein Beispiel dafir.
wie sich vermeintliche Nebenschauplitz

als wichtige Schliissel zum Verstindnis

Kuglers wie auch der damals noch jungen




Disziplinen der Kunst- und Kulturge-
schichte entpuppen. Mit fortschreitender
Lektiire kristallisiert sich eine fiir Kuglers
Werk charakteristische Verbindung von
Beruf und Berufung, von Theorie und
Praxis heraus. Fortschrittliche und »de-
mokratisch-biirgerliche« (von Buttlar,
5. 121) Auffassungen von Kunst- und
Kulturpolitik (S. 121), wie sie Kugler
ctwa in seinen Arbeiten fiir das von Eg-
gers redigierte Deutsche Kunstblatt (vgl.
den Beitrag von C. Trautmann-Waller)
oder in der Schrift Uber die Kunst als Ge-
genstand der Staatsverwaltung lieferte,
versuchte er in seiner Funktion als preufi-
scher Kunstreferent mal mehr und mal
weniger erfolgreich in die Praxis der
Kunstverwaltung umzusetzen.

Einen Modernititsdiskurs in Kuglers
Wirken férdern auch Beitriige wie die
Relektiire von Kuglers Schinkel durch Ad-
rian von Buttlar zutage, der zurecht die
»zukunftsweisende Komponente« (S.
L14) der in der » Tradition der Vitenschrei-
bung« (S. 106) stehenden Studie betont.

Uberhaupt bestechen die sich mit Kuglers

architekturtheoretischen Arbeiten ausein-
andersetzenden Beitriige von Karge, R6B-
ler, Espagne, Locher und von Buttlar
durch eine konzentrierte, die »erkenntnis-
stiftende Funktion« (RoBler, S.129) von
Kuglers Arbeiten fokussierende Darstel-
lung. Das mag einerseits daran liegen,
dass sich die Beitriiger hier in Kuglers ur-
cigenstem Metier - Kugler war nicht zu-
letzt Absolvent der Bauakademie — bewe-
S€N. Andererseits dokumentiert gerade die
-"\llhciI]LlﬂllL‘l'hL‘Uung mit Schriften wie der
gémeinsam mit Ranke verfassten Studie
2ur Schlosskirche von Quedlinburg, der
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Pommerschen Landesgeschichte oder der
Zusammenarbeit mit Jacob Burckhardt
eine fiir Kugler typische Verbindung aus
»Kunstbetrachtung und historischer Me-
thode« (Espagne, S. 155) und offenbart
zugleich seinen bedeutenden — bislang nur
unzureichend gewiirdigten — Anteil an der
Entwicklung der Kulturgeschichte der
I 840er Jahre (vgl. Espagne, S. 158).

Neben der Pommerschen Landesge-
schichte, die Kugler als Teil der »Cultur-
geschichte des Vaterlandes« (Zitat Kugler
S. 157) verstanden wissen wollte, prisen-
tiert auch die von Andrea Meyer analy-
sierte Beschiftigung Kuglers mit der Hi-
storienmalerei sowie die von Hubertus
Kohle thematisierte Geschichte Fried-
richs des Grofien die Einheit von Kunst
und Nation als elementaren Bestandteil
des Kuglerschen Wirkens. Spiirbar ist die-
ser Ansatz insbesondere in Kuglers bahn-
brechendem Handbuch der Kunstee-
schichte, in dem der Verfasser — darin we-
niger parteiisch als sein der franzdsischen
Kunst grundsiitzlich negativ gegeniiber-
stehender Kollege Karl Schnaase (vgl.
Locher, S. 77) — den Versuch unternahm,
den »Anteil der Nationen an der Gesamt-
entwicklung der Kultur von den Anfiingen
bis zur Gegenwart historisch-genetisch«
(ebd.) zu bestimmen.

Anders als Schnaase, der in seinen spi-
ten Jahren die »Konzentration auf empiri-
sche Spezialstudien« (Karge, S. 101) mit-
vollzog, war und blieb Kugler zeitlebens
universell gestimmt. Kuglers Traum von
der »wissenschaftliche Synthese aller
Kiinste« (ebd.) kommt entgegen, dass der
Band das (Forschungs-)Feld am Schluss
den Literaturwissenschaftlern iiberlisst.
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In den Beitriigen von Rainer Hillenbrand,
Anike Rossig und Roland Berbig riicken
schlieBlich die Verkniipfung von Poesie
und Politik bei Kugler sowie dessen Ver-
einsleben und die Literaturforderung des
Maklertalents Kugler in den Blick, ohne
dabei den bereits herausgearbeiteten An-
satz aus den Augen zu verlieren: Kugler
stand demnach sowohl bei der Forderung
von bildenden Kiinstlern als auch von Li-
teraten ein »organisches Gesamigebilde,
in dem jede Kunstrichtung mit den ande-
ren korrespondierte, wenn nicht harmo-
nierte« (Berbig, S. 235) vor Augen. Neben
Heyse, der Kuglers Tochter Margarethe
heiratete, lag Kugler die Forderung Fonta-
nes am Herzen. Wie Berbig herausarbei-
tet, erkannte Kugler in Fontane vor allem
eine »neue Epoche der vaterlindischen
Kunst« (Zitat Kugler, S. 243) und sah in
ihm die »Inkarnation dessen, was er selbst
[...] in seinen kunstpolitischen Schriften
seit Mitte der vierziger Jahre verfochten
hatte: eine Kunst, die das Volk nicht ver-
fehlt, sondern erreicht, sanft gelenkt und
begiinstigt durch einen Staat, der sich sei-
ner ganzen Verantwortung bewusst ist.«
(S. 243).

In seiner ausfiihrlichen Beschiiftigung
mit der Person Franz Kuglers liefert der

Band einen wichtigen Beitrag fiir das Ver
stiindnis der Kunstwissenschaft, der Kul-
turgeschichte sowie der Berliner Kultur-
politik und Salonkultur in der Mitte des
19, Jahrhunderts. Dem Umstand, dass sich
die Beteiligten dabei hoch konzentriert
und fachlich versiert wie auch bescheiden
geben, entspricht das schlichte Erschel
nungsbild des Buches, dessen Einband
ynur«ein handschriftlicher Brief mit einer
beeindruckenden Portriitskizze Kuglers
ziert und in dem sich ausschlieBlich
Schwarz-WeiB-Abbildungen finden. Ge-
rade spektakuliire und ihrer Kolorierung
faszinierende Gemiilde wie Horace Ver-
nets Prise de la Smala d’Abd-el-Kadar
par le duc d’Aumale d Taguin oder Carl
Blechens Bau der Teufelsbriicke hiitte
man sich freilich farblich und vor allem
groBer abgebildet gewiinscht. Dem positi-
ven Lektiireeindruck des Buches, das zu-
recht keine opulente Bilderschau anstrebt,
tut das allerdings keinen Abbruch. Im Ge-
genteil: diese konsequente Ablehnung
jeglicher Opulenz, die sich hier in der
Konzentration auf das Wesentliche éubBert.
hat am Ende auch etwas von Franz Kug-

ler.

J JANA KITTELMANN

Joseph Roth: »Ich zeichne das Gesicht der Zeit«. Essays — Reportagen —
Feuilletons. Hrsg. und kommentiert von Helmuth Niirnberger. Gottingen:
Wallstein 2010. 544 S. 39,90 €.

Der dsterreichische Romancier Joseph
Roth (1894-1939) verfasste in seinem
kurzen Leben neben 14 Romanen und ei-
ner Handvoll Erzidhlungen mehr als 1300

Feuilletons, Reportagen und Essays als
Journalist. Ahnlich wie fiir Fontane war
Roths Journalistik Brotarbeit, die dem an-
gehenden Romanschriftsteller den Weg




zum literarischen Erfolg zuweilen ver-
sperrte, aber doch kiinstlerisch auch for-
dernd war. Es war fiir beide eine Art Ar-
beit, die ihr ganzes Leben hindurch nie
ganz ein Ende gefunden hat. In Roths
Glanzzeit als einer der Starfeuilletonisten
der Weimarer Republik hat er sich in der
Berliner Presse viel stirker profiliert als
seinerzeit Fontane, der nach der Publika-
tion seiner vielseitigen Londoner Korre-
spondenzen in den 1850er Jahren vor al-
lem fiir seine Theaterkritiken in den
1870er und 80er in der Vossischen Zeitung
bekannt war.

Diese Sammlung umfasst zum ersten
Mal in einem Band repriisentative Texte,
die die ganze chronologische Bandbreite
von Roths journalistischem Werk ausma-
chen. Von den friithsten Anfingen 1916
bis zum Todesjahr 1939 sind bis auf 1917,
1933 und 1936 alle Jahre vertreten. 1933
erlebte Roth einen scharfen Einschnitt in
seinem Arbeits- wie Privatleben, als
er knapp vor Hitlers Machtiibernahme
Berlin verlieB, um ins Exil zu gehen. Fiir
den Herausgeber war es bestimmt keine
leichte Aufgabe, eine Auswahl aus der
quantitativen Fiille und dem qualitativen
Reichtum zusammenzustellen. Dabei hat
Helmuth Niirnberger Texte nicht nur unter
den schon wiederabgedruckten Reporta-
gen in den ersten drei Béinden der Werk-
dusgabe (1989-1991, hrsg. Hackert/We-

stermann) samt Ergiinzungsband Unter

dem Biilowbogen (1994, hrsg. Siegel) ge-
funden, sondern er hat auch noch weitere,
unter anderem Wiener Operette (1918),
Zum ersten Mal seit dem Erstdruck in

lingst eingegangenen Zeitschriften mit

tinbezogen. Die Auswahl vermeidet mit
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wenigen Ausnahmen Uberlappungen mit
Matenal, das in den letzten Jahren in einer
Reihe von Einzelpublikationen erschie-
nen ist. Die besagten Feuilleton-Samm-
lungen haben meist einen geographischen
Rahmen. Es handelt sich dabei zum Bei-
spiel um Berlin, Wien, das Ruhrgebiet
oder Frankreich. Zum schon wiederholt
Abgedruckten gehidren Juden auf Wan-
derschaft und neun Reiseberichte aus
Siidfrankreich. Klassische Feuilletons
wie Seine K. und K Apostolische Majestiit
(zu Altosterreich) und Der Merseburger
Zauberspruch (zur modernen Industrie-
welt) sind typisch fiir Roths autofiktive
Methode, wobei er sinnliche Genauigkeit
mit mythischen Dimensionen erzihlend
und reflektierend verbindet. Aus der
Sammlung gewinnt man einen guten Ein-
druck von der Vielseitigkeit von Roths
Stoffen und Anliegen: Tagesereignisse,
populiire Unterhaltung, Gebdude und
Denkmiiler, sozio-politisch oder anthro-
pologisch gefirbte Reiseberichte. Eher
diinn vertreten sind die zahlreichen Feuil-
letons iiber GroBstadtphinomene, wie
zum Beispiel Das ganz grofie Warenhaus
(1929) oder Konfektionserotik (1930).
Die Texte sind in fiinf Abschnitten an-
geordnet: Feuilletons, Glossen, Reporta-
gen, (1916-1925); Die weifien Stéidte
(1925): Juden auf Wanderschaft (1927);
Feuilletons, Reportagen, Rezensionen
(1925-1932); Texte aus den Jahren des
Exils (1933-1939). In dem Nachwort pla-
ziert Niirnberger Roth in seinem literatur-
historischen Kontext sowohl neben ande-
ren Galizienerzihlern wie Franzos und
Sacher-Masoch, als auch durch Quer-
verweise auf Grillparzer, Hofmannsthal
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und Schmtzler. Er weist auch auf seine
Verwandtschaft mit anderen Schrift-
stellern hin wie Musil, Werfel, Doderer
und Stefan Zweig, die sich gleichsam mit
dem Thema Epochenumbruch in Oster-
reich eingehend beschiftigt haben. Bio-
graphie und Werkgeschichte werden ge-
schickt verkniipft, und im letzten Teil
(S. 533-539) fokussiert der Herausgeber
mit vielen einsichtigen Beobachtungen
auf Roth den Journalisten, wie etwa: »Der
Journalist [...], obgleich er schon friih au-
tofiktiv zu gestalten sucht, ist ein sensib-
ler und scharfsichtiger Kritiker, seine
Kunst der Ubertreibung zielsicher und er-
hellend.« (S. 533), er dichte, wenn er Re-
portagen und Reiseberichte schreibt (S.
538). Roth wie Fontane werden hier als
Verteidiger des Feuilletons zitiert (S.
534). Auch wichtig im Nachwort fiir das
weitere Verstiindnis von Roths Werk ist
die Erwidhnung der im Jahr 2008 gegriin-
deten /nternationalen Joseph Roth Ge-
sellschaft, die die Offentlichkeit nitig hat,
um Roth einem moglichst breiten Publi-
kum zur Kenntnis zu bringen.

Der reichhaltige Kommentarteil im
vorliegenden Band ergiinzt das Nachwort

sowohl auf biographischer als auch auf

werkinterpretatorischer Ebene. Hinweise
auf Sekundirliteratur in deutscher Sprache
kommen dazu, und im Nachwort sowie
auch im Kommentar werden weitere Roth-
Texte herangezogen und gelegentlich aus-
fithrlich zitiert. Was dabei herauskommit,
ist eine vielseitige Darstellung von Werk
und Leben, wobei die dichte Vernetzung
des einen mit dem anderen sowie des Ro-
manwerks mit der Journalistik {iberzeu-
gend und im Detail vermittelt wird. Ein

Aspekt, der aber seltsamerweise kaum er-
wiihnt wird, ist die Bedeutung der Frauen
fiir Roths Leben und Schaffen: Seine Frau
Friedl und Irmgard Keun, eine spitere Le-
bensgefihrtin und Schriftstellerkollegin,
fehlen ganz, und Andrea Manga Bell, mit
der Roth jahrelang zusammenlebte, wird
nur einmal genannt. Der Kommentar
bringt nicht nur die bei diesen Textsorten
zu erwartenden fast unentbehrlichen sach-
bezogenen Informationen, sondern er ana-
lysiert Roths stilistische Eigenheiten und
reflektiert ergiebig seine wiederkehrenden
Motive und die mit ihnen verbundenen
Wertvorstellungen. Jedem Abschnitt bzw
jeder Gruppe von Reportagen wird eine ei-
gene Einfiihrung gewidmet. Der Kom-
mentarstil ist nie trocken, sondern fiihrt die
Leser scheinbar miihelos immer weiter in
Roths Welt hinein.

Bei der relativ mageren wenn auch
wachsenden Sekundirliteratur zu Roths
Reportage ist dieser Band fiir Experten fiir
Joseph Roth und fiir den literarischen
Journalismus allgemein von hohem Wert
und Interesse. Dariiber hinaus bietet das
Buch einen ausgesprochenen Lesegenub,
wobei die iiberraschende Aktualitit vieler
Texte und die Kunst von Roths rhythmi-
scher, sprachlich geschliffener Prosa ihre
Rolle spielen. Roth ist ein Meister des
iiberraschenden Vergleichs, der Allitera-
tion und Assonanz und der treffsicheren
Metapher und Metonymie. Mit sinnlich
priziser Beobachtungsgabe weil} er — wi¢
die besten Feuilletonisten — wie man Ge-

genwart, Vergangenheit und Zukunll
sinnreich verkniipft. Parataktisch und an-

tithetisch formulierend, schwingt er di¢

Leser mit sich voran.




Dieser Band liisst die Frage aufkommen,
ob man mit Fontanes Journalistik dhnlich
verfahren kinnte, d.h. ob man eine chro-
nologisch angelegte Auswahl aus Korre-
spondenzen, Reiseberichten, Kritiken und
Essays so zusammenstellen kiinnte, um

eine vergleichbar wohl integrierte Zusam-
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menschau von Werk und Leben zu errei-
chen. Die Antwort darauf bleibt vorldufig
aus. Helmuth Niirnbergers Joseph Roth-
Band konnte aber sicherlich als Muster
dienen.

- HELEN CHAMBERS

Il carteggio Paul Heyse — Pio Spezi. Un’amicizia intellettuale italo-tedesca
tra Otto e Novecento. A cura di Italo Michele Battafarano e Claudio Costa.
Roma 2009 (= Quaderni della Biblioteca nazionale centrale di Roma; 14),

ohne Preisangabe

Von 1893 bis zu seinem Tod 1914 stand
der »ltalianissimo« Paul Heyse in regem
Briefverkehr mit dem romischen Gymna-
siallehrer, Bibliothekar und Belli-For-
scher Pio Spezi (1861-1940). Den Kon-
takt hatte der Italiener aufgenommen, als
sich Heyse in einem 1893 in der Deut-
schen Rundschau verdffentlichten Auf-
satz iiber den romischen Dichter Giuseppe
Gioachino Belli auf eine Arbeit Spezis be-
z0g, die ihm der Verfasser zwei Jahre vor-
her geschickt hatte. Urspriinglich hatte
Spezi darauf gehofft, dass ihm das Anse-
hen Heyses dazu verhelfen wiirde, unver-
Offentlichte Sonette Bellis bzw. eine the-
matische Auswahl aus dem Werk des
mundartlichen rémischen Dichters in
Deutschland zu publizieren. Als sich die-
ser Plan wegen fehlenden Interesses der
deutschen Leser als unrealisierbar erwies,
dnderte sich allmihlich der Charakter des
Briefwechsels, der nun auch zum Zeugnis
einer Freundschaft wurde.

Abgesehen von der unterschiedlichen

H\L‘(JL'ulun‘x_: der Briefpartner, stand der

Briefwechsel von vornherein im Zeichen

eines ungleichen Austausches, denn
Heyse konnte ausgezeichnet italienisch,
wihrend Spezi kein deutsch konnte; er
war in all den Jahren nicht imstande ge-
wesen, es zu lernen, obwohl in den Brie-
fen seines Partners oft Ausdriicke des Be-
dauerns dariiber zu lesen sind, dass er es
nicht tat. Folglich konnte der Italiener den
Beitrag, den Heyse nicht nur mit der
Ubersetzung von zweiundneunzig Sonet-
ten, sondern auch mit seinen Aufsitzen
zur Rezeption Bellis in Deutschland lei-
stete, nicht personlich schitzen. Noch we-
niger konnte er Novellen, Romane, Dra-
men und Gedichte des beriihmten und von
ihm bewunderten Partners lesen, es sel
denn, dass sie iibersetzt vorlagen. Dage-
gen kannte sich Heyse in der Situation der
italienischen Literatur aus und verfolgte,
wie seine Briefe punktuell zeigen, inter-
essiert ihre Entwicklung, freilich auch mit
Hilfe Spezis, der ihn regelmiBig mit lite-
rarischen Zeitschriften (vor allem Il Fan-
fulla della Domenica) versorgle.

Wiihrend sich die Briefe des Italieners
liickenhaft erhalten haben (Aufbewah-
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rungsort: Heyse-Archiv der Bayerischen
Staatsbibliothek in Miinchen), bewahrte
Spezi seinerseits alle Briefe und Postkar-
ten des beriihmten Briefpartners sorgfiiltig
auf (Aufbewahrungsort: Biblioteca Na-
zionale Centrale »Vittorio Emanuele 11«
in Rom), obwohl ihn Heyse, fest davon
iiberzeugt, dass seine Italienischkennt-
nisse den eigenen hohen Anspriichen nicht
geniigten, wiederholt aufgefordert hatte,
sie zu vernichten.

Den aus insgesamt 207 Zeugnissen be-
stehenden bisher unverffentlichten Brief-
wechsel haben nun der Germanist Italo
Michele Battafarano und der Italianist
Claudio Costa gemeinsam herausgegeben
und somit einen wichtigen Beitrag zur Er-
hellung der Kulturbeziehungen zwischen
Italien und Deutschland um die Jahrhun-
dertwende geleistet. Dariiber hinaus bietet
der Band wertvolle Materialien und Auf-
sidtze zu Leben und Werk der Briefpartner:
eine Spezi-Bibliographie, eine (Auswahl-)
Bibliographie und vor allem das vollstin-
dige Verzeichnis der »italienischen< Bi-
bliothek Paul Heyses, d. h. der Werke ita-
lienischer Autoren sowohl in der Original-
sprache als auch in deutscher Uberset-
zung, der Werke auslindischer Autoren in
italienischer Ubersetzung und der Essays
zur italienischen Literatur und Kultur in
seinem Besitz. Abgerundet wird der Band
durch biographische Skizzen beider Part-
ner und durch Beitriige zum Briefwechsel
und zum Wirken Heyses und Spezis. Ma-
terialien und Aufsiitze zu Heyse hat Bat-
tafarano, zu Spezi Costa gesammelt bzw.
verfasst. Einleitend hebt Leonardo Lat-
tarulo die Rolle Pio Spezis in der Wir-
kungsgeschichte Bellis unter Auswertung

der Materialien des Spezi-Nachlasses in
der Biblioteca Nazionale Centrale »Vitto
rio Emanuele I« in Rom hervor.

Costa entwirft ein Portriit von Spezi,
das nicht zuletzt deswegen wichtig ist,
weil damit der Eindruck berichtigt wird,
den der Briefwechsel erweckt, dass Belli
das einzige »Steckenpferd« des Gymnasi-
allehrers gewesen sein soll. Dabei hatte
der rdmische Forscher andere tiefgehende
Interessen, die allerdings in seinen Briefen
mit keinem Wort erwiihnt werden: in erster
Linie die Geschichte der rémischen Kir-
chen.

Das von Battafarano entworfene Hey-
se-Bild lidsst zuniichst einmal dem muti-
gen, dem vorurteilslosen, dem integren
Zeitgenossen Gerechtigkeit zuteil werden,
einem Menschen, der es nicht scheute.
Farbe zu bekennen, auch wenn er damit
die Gunst der Machthaber aufs Spiel
setzte, und der frei von den fragwiirdigsten
Erscheinungen seiner Zeit war und blieb:
Antisemitismus, Nationalismus, Kolonia-
lismus, Unterwiirfigkeit. Auch das Urteil
iiber das literarische Werk Heyses revi-
diert Battafarano grundsiitzlich, indem er
den gegen den Miinchner »Dichterfiir-
sten« immer wieder erhobenen Vorwurl
der Epigonalitiit in Frage stellt, ja verwirft
und eine andere Lesart vorschlidgt. Heyses
literarisches Werk wird somit als Aus-
druck der Absicht verstanden, ein sonst li-
teraturfremdes Publikum durch die Litera-
tur zu erziehen und zu emanzipieren — frei-
lich ein zum Scheitern verurteilter Ver-
such, wie spiitestens der Ausbruch des
Weltkriegs 1914 zeigte.

Der Kommentar zu den Briefen ist um-

fangreich und befriedigt die durch di¢




Lektiire der Briefe erregte Neugier fast
immer: eine der sympathischsten deut-
schen Frauen (»una delle pin simpatiche
donne della Germania«) mit Wohnsitz in
der Via Polveriera in Rom, auf die Heyse
anspielt (S. 147), wird wohl Malwida von
Meysenbug gewesen sein (Adresse: Via
Polveriera 6); die zwei im Januar 1902
verstorbenen Freunde, deren Tod Heyse
so betroffen machte (S. 178), sind viel-
leicht Wilhelm Hertz (gest. am 7. Januar
1902 in Miinchen) und Ernst Wichert
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(gest. am 21. Januar 1902 in Berlin). Ab-
schlieBend mochte ich noch bemerken,
dass der Altphilologe Paul Heyse das grie-
chische Wort avtidompov (Gegenge-
schenk) mit awvtidoto (Gegenmittel)
tiberraschenderweise wiederholt ver-
wechselt, so dass es scheint, wenn er sich
fiir die Sendung einer Zeitschrift oder ei-
nes Aufsatzes revanchiert, als wolle er

eine Art Gegenmittel senden.

J DoMENICO MUGNOLO

Norman Domeier: Der Eulenburg-Skandal. Eine politische Kulturgeschich-
te des Kaiserreichs. Frankfurt a. M., New York: Campus 2010. 433 S.
(Campus Historische Studien 55) 29,90 €

‘¥ Was hat der Eulenburg-Skandal mit
Fontane zu tun? War doch Fontane bereits
ein Jahrzehnt tot und ihre Korrespondenz
schon Jahre zuvor beendet, als sich jener
Skandal ereignete, und als sie sich 1880
kennen lernten, war Philipp zu Eulenburg
noch lingst nicht der »beste Freund des
Kaisers«. Dennoch, so die These und Be-
griindung fiir die vorliegende Annotation,
konnen wir nicht anders, als die Korre-
spondenz dieser beiden Minner durch die
Brille der sie iiberlagernden historischen
Codierungen zu sehen. Was liegt also nii-
her, als neuere historiographische Arbei-
ten iiber den mit Eulenburgs Namen ver-
bundenen Skandal zur Kenntnis zu neh-
men? Damit nicht genug, die generatio-
nellen und konnotativen Linien ihrer Be-
kanntschaft reichen weit iiber den durch
den Briefwechsel selbst oder die Lebens-
Spanne der Briefpartner markierten Zeit-
raum hinaus: mit der alten Frau von Quast

an den Rheinsberger Hof des Prinzen
Heinrich, mit den Eulenburgschen Kin-
dern bis auf die Schlachtfelder des Ersten
Weltkriegs und dariiber hinaus. Der re-
flektierte Zeitraum umfasst mithin diesen
und nicht den realen Zeitraum ihrer Kor-
respondenz, der, historisch signifikant ge-
nug, anhebt im Jahr des Berliner Antise-
mitismusstreits, endet im Jahr von Bis-
marcks Sturz und, nimmt man den Brief-
wechsel iiber den Briefwechsel hinzu, in
den Jahren des Skandals seinen Epilog er-
fihrt. Insofern wiire nicht das Interesse
der Fontane-Forschung fiir neuere histori-
sche Forschungen zum Thema Eulenburg-

Skandal zu begriinden, sondern zu fragen,
warum der Briefwechsel dieser beiden
[ eitficuren des 19. Jahrhunderts bzw. des

Wilhelminismus solange unbemerkt

blieb.
Die historische Forschung ihrerseits hat

seit der editorischen Pionierarbeit von
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John C. G. R6hl eine Vielzahl von quel-
lengestiitzten Untersuchungen und Stu-
dien hervorgebracht, die sich von diver-
sen Fragestellungen aus mit der politi-
schen Rolle Philipp zu Eulenburgs in der
ersten Phase des Wilhelminismus befas-
sen. In letzter Zeit genieBt der sog. Eulen-
burg-Skandal das vermehrte Interesse der
Forschung. Inzwischen liegt eine Reihe
quellenfundierter Arbeiten vor, die sich
dem Thema unter dem Aspekt des sich
selbst zerstorenden Kaiser(reich)s nihern,
wie erneut John C. G. R6hl im dritten
Band seiner Wilhelm Il. Biographie, oder
es als ein den epochalen Miinnlichkeits-
diskurs revolutionierendes Ereignis be-
greifen (Steakley). Methodisch richtung-
weisend war in letzter Zeit Martin Kohl-
rausch, der die Rolle der Massenmedien
in der letzten Phase der Monarchie an-
hand ihrer Skandale und den damit ein-
hergehenden Wandel von Monarchie- und
Selbstverstiindnis der Presse untersucht
(Der Monarch im Skandal, 2005). Als
Hohe- und Wendepunkt dieses Gesche-
hens begreift Kohlrausch den von Maxi-
milian Harden initiierten und publizi-
stisch inszenierten Eulenburg-Skandal.
Wiihrend Kohlrausch den medialen Wan-
del und den gesellschaftlichen Machtver-
lust des Monarchen und seine Folgen fo-
kussiert, stellt Norman Domeier, daran
ankniipfend, den Eulenburg-Skandal ins
Zentrum seiner »politischen Kulturge-
schichte des Kaiserreichs«. Domeiers
Studie basiert auf einer umfangreichen
Auswertung der deutschen und interna-
tionalen Pressereaktionen auf den Berli-
ner Skandal von europiiischen Ausma-
Ben.

Die andauernde Aufmerksamkeit der
nationalen und internationalen Presse und
ihre detailgenaue Berichterstattung iiber
die delikaten Zeugenaussagen in den Ber-
liner und Miinchner Gerichtssilen, das
ungeschickte Agieren der staatlich-admi-
nistrativen Instanzen im Verein mit dem
umso geschickter agierenden Maximilian
Harden, der den Skandal mit wohlgesetz
ten Keywords, von Kamarilla bis Lieben
berger Tafelrunde, medial inszeniert
hatte, setzten, so Domeiers These, eine
umfassende Umcodierung und soziokul
turell nachhaltig wirksame Umwertung in
Gang, die weit iiber den bloB politisch
verstandenen Machtverlust des Monar-
chen (und des monarchischen Prinzips)
hinausging. Domeier untersucht in die
sem Zusammenhang die mit der poros
werdenden moralischen Deutungshoheit
der Machteliten sich verindernde Rolle
des Intellektuellen, die sich wandelnde
politische Rolle der Presse in einem zu-
nehmend politisch wirksam werdenden
offentlichen Raum, die Umcodierung des
offentlichen Diskurses {iber Freundschaft,
Ehe und Sexualitit und die damit einher-
gehende wachsende Legitimationskrise
der wilhelminischen Herrschaftselite.
Nicht immer vermiégen Domeiers Ergeb-
nisse zu iiberzeugen und angesichts der

Fiille des Materials, das Domeier zusam

mengetragen hat, bedauert man die feh-

lende begriffliche Schiirfe seiner Argu-
mentation bzw. seine unkontrollierte.
manchmal entgleisende Fabulierlust
(»Auch der groBe alte Mann des deul-
schen Antisemitismus, der ehemalige
Hofprediger Stécker ...« 772, S. 263), die
zu nicht immer nachvollziehbaren Urtel-
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len fiihrt. Gleichwohl bleibt die Studie, dierung und Legitimation politischer

nicht zuletzt, weil sie nach dem Bedin-  Macht fragt, anregend und lesenswert.

gungszusammenhang von kultureller Co-
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Festvortrag. Aus Anlass der Erwerbung von Fon-
tanes Briefen an Georg Friedlaender und Fritz
Mauthner

HELMUTH NURNBERGER

Der Text gibt in leicht iiberarbeiteter Form die am 24. Miirz 2011 im Theodor-Fon

tane-Archiv in Potsdam gehaltene Rede wieder, ergiinzt um Anmerkungen.

Verehrte Giiste, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Festredner sind verdichtig. Vorschnell sind sie, glorifizierende Schénredner.
Festreden begleiten Stapellidufe, Preisverleihungen, hohe Geburtstage ~ nie-
mand weib, was zuletzt daraus wird. Aber Einverstindnis ist angesagt,
Schmeichler bereiten das Terrain, die Auguren duBern keine Bedenken. Also
lassen die Redner sich verfiihren vom Wohllaut der Musik, dem Glanz der
Versammlung, den eigenen Worten. Harmonie stimmt sie weich, die Synthese
zieht sie hinan. So zumindest das Vorurteil.

Festlich gestimmt sind wir schon, viel Lobenswertes ist geschehen, und
»unserem« Dichter kann auch eine Festrede nicht gefihrlich werden. Er is!
gewissermaBen der Klassiker »ohne Feierlichkeit«!, sein Witz wiirmt und
kiihlt und verhilft der Sympathie seiner verstindigen Bewunderer wie von
selbst zu gedeihlichen Temperaturen. Als Kritiker zuweilen ein mirkischer
Thomas Bernhard. Aber, zugegeben, es ist eine Aufgabe, die stets von neuem
»bewilltigt« sein will, fiir echte Sympathie den jeweils angemessenen Aus-
druck zu finden, warum sollte »Theodorus victor« eine Ausnahme bilden? Er
hat Worte gebraucht, er weiB also um die damit verbundenen Gefahren. Siege.
Niederlagen und Siindenfille. Es steht bereits in der Bibel: »Die Menschen
ligen. Alle.«* Dem Vorwurf eines sprachméichtigen Philosophen und Philolo-
gen, die Dichter lgen zuviel (Hervorhebung vom Referenten), hiitte Fontane
gewiss zugestimmt. Unter Zuhilfenahme Schillers hat er gespottet, dass die
Literaten in dieser Fertigkeit den Durchschnitt des Publikums wohl iibertriifen
— entschuldigt hat er das nicht, er scheute nur die Rolle des Pharisiers. Er hat
die Literatur und die Literaten nicht iiberschiitzt, darauf griindet nicht zuletz!
seine Glaubwiirdigkeit. Kompromisse, die zu schlieBen er gezwungen war.
haben ihn gequiilt. Gliicklicherweise konnte ihn nichts veranlassen, seine lite-
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rarische Bestimmung aufzugeben, entsprechende Selbsttiuschungen wiihrten
nicht lang.

Dennoch: Muss denn eine Festrede so beginnen? Mit eigentlich Selbstver-
stindlichem? Die Antwort: Weil Briefe — deretwillen wir heute versammelt
sind - wie kaum eine andere literarische Gattung das Wesen eines Menschen
zu offenbaren vermogen, weil sie aber auch geeignet sind, ein falsches oder
doch irrefiihrendes Zeugnis abzulegen, da sich mit ihrer Abfassung so viele
unterschiedliche Interessen verbinden — Briefe haben einen Empfiinger. So-
dann weil mit jedem Wort, das ein Schriftsteller wiihlt oder verwirft, er an
seinem eigenen Bild arbeitet, ein unwillkiirlicher ProzeB, dem er sich nicht
entziehen kann. Die Sprache ist fiir ihn mehr als ein Werkzeug, nichts ist fiir
thn schwieriger und schmerzhafter als wenn duBere, zumeist politische Ge-
walt thn zwingt, die eigene Sprache zu verleugnen. Auch das hat Fontane er-
lebt.

Ebenso den Erfolg der gefiilligen Publikumslieblinge, der Routiniers der
Biihne und der Leihbibliotheken, denen alles leicht fiel, und die sich spiiter, als
thre fliichtig gepfliickten Metaphern verwelkt waren, sehr zu Unrecht als Op-
fer unvermeidlicher Veriinderungen fiihlten. Die Zeit ist eine gute Literaturkri-
tikerin, aber sie geht Umwege. Fontane bedurfte vieler Geduld, iibrigens auch
mit sich selbst, bis seine Stunde gekommen war. Wann ist denn die Stunde ei-
nes Schriftstellers gekommen? Vielleicht, wenn seine Sprachskepsis und seine
Sprachgliubigkeit ein Gleichgewicht gefunden haben. Wenn er fihig gewor-
den ist, die gewiihlten Themen con amore zu behandeln, unerachtet der
schrecklichen Bilder, die ihm seine unerbittliche Beobachtungsgabe enthiillt;
wenn er sicher geworden ist, in Tempo und Ton. Wenn er gelernt hat, dass be-
deutende Anlisse am wenigsten der iiberschieBenden Worte bediirfen. »Ich
behandle das Kleine«, schreibt Fontane, »mit derselben Liebe wie das GroBe,
weil ich den Unterschied zwischen klein und groB nicht recht gelten lasse,
treff ich aber wirklich mal auf GroBes, so bin ich ganz kurz.«?

Ein Fontane-Festredner hat es gut, die passenden Zitate strémen ihm zu.
Auch ist beneidenswert, aus Anlass eines Ereignisses sprechen zu diirfen, bei
dem vergleichsweise noch nicht einmal ein Wolkchen den Himmel beschwert
und alle Beteiligten sich freuen. Sie wissen, worum es sich handelt: Das
Theodor Fontane-Archiv konnte zwei bedeutende Konvolute Fontanescher
Briefe erwerben. Das kleinere umfasst die iiberlieferten Briefe an den Publizi-
Sten und Romancier Fritz Mauthner, der vor allem mit seinem ;“Pmchphim“““
phischen Hauptwerk Beitrige zu einer Kritik der Sprache ( 1901/02) bekanpl
geblieben ist, das groBere die Briefe an den Juristen Georg Friedlaender, die
vVon besonderer B:;LICLllung__' fiir das Nachleben des Fontaneschen Werkes ge-
Worden sind.
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Grund zur Genugtuung hiitte zuallererst der Autor der Briefe, ein Mann, der
darauf bestand, daB er bereit sei, sich mit den »Tatsédchlichkeiten«* abzufin-
den, aber doch nur zu sehr bereit war, sich begeistern zu lassen und anspruchs-
vollen Zielen zu folgen. Befragt, was er liebe, das Reale oder das Ideale, ant-
wortete er schlagfertig: »Die Diagonale«.> Wenn er, wie bereits angedeutet,
von sich sagte, ihm fehle der »Sinn fiir Feierlichkeit«, so meinte er Feierlich-
keit, an die er nicht glaubte, phrasenhafte, die seinem kritischen Sinn nicht
geniigte. Das kénnte mit den Festrednern zusammenhiingen ... Er hielt es be
solchen Gelegenheiten — wie im Theater — gern mit den Jungen, den »erst
Werdenden [...]). Hat der Leierkasten erst 1500 Male gespielt, so kann man
nicht mehr viel von ihm verlangen, und wenn es der Trompeter von Sickingen
wiire.«® Also hatte er anlisslich seines Siebzigsten seine Freude an dem jun-
gen Ernst von Wolzogen, der ihm den »Dank der Jugend« darbot’, aber auch
an dem preuBischen Kulturminister, der wunderbarerweise ebenfalls die rich-
tigen Worte fiir ihn fand.® Festglanz missfiel Fontane keineswegs, bei der um-
rahmenden Musik war er vielleicht geneigt, ein wenig einzunicken, aber falsch
tonende Worte fanden ithn hellwach. 1896 schrieb er an Julius Rodenberg:
»Das Zeitalter des Schonrednerischen ist voriiber, und die rosafarbene Be-
handlung schiidigt nur den, dem sie zuteil wird. Freiweg!«® Was diese Uber-
zeugung im besonderen Mabe fiir seine Briefkunst bedeutet, will ich ein we-
nig zu zeigen suchen. Das vermeintlich simple, tatséchlich so diffizile Pro-
blem der Glaubwiirdigkeit spielt da wieder hinein ... Aber Fontane war, wie er
bekennt, ein wahrer »Briefschwiirmer«'? und stiftete iiberall zum Briefschrei-
ben an, Gattin und Kinder sogar mit der Autoritiit eines biirgerlichen Familien-
oberhauptes. Bereits seinen Jugendfreund Bernhard von Lepel mahnte er:
»Schreibe lange und gute Briefe, auf daB sie gesammelt werden und — Du
lange lebest auf Erden«.!'' Was kann das anderes heiBlen als: »Damit Du lange
weiterlebest auf Erden«. Es muss dann aber einer da sein, der die Briefe gut
verwahrt, denn Briefe sind nicht nur Geist, sie haben auch einen Korper. Also
hitte unser Dichter heute Anlass zu groBer Freude, denn lange Irrfahrten ha-
ben ihr Ende gefunden.

Nennen wir als Nichste die Archivare und Archivarinnen — sie sind Samm-
ler, also eo ipso heitere Menschen, weil sie immer weiter sammeln diirfen,
ohne je an ein Ziel zu kommen, aber zusitzlich begliickt durch das Bewusst-
sein, dass sie nicht egoistisch, in blinder Sammelwut handeln, sondern “'nhl_.
iiberlegt und im Interesse der Offentlichkeit. Freude und Stolz empfinden darl
man auch in den Institutionen, die die Mittel zur Verfiigung stellten, damit di¢
Briefe an den fiir sie bestméglichen Standort gelangen konnten. Es freuen sich
die Forscher, Editoren und Interpreten, {iber den nunmehr gesicherten Zugang
zu den Quellen, die sie erschlieBen und aus denen sie schopfen werden. Das
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Antlitz des Dichters zeichnet sich im klaren Spiegel seiner Sprache deutlich
ab. Sie werden dieses Bild mit Geduld beschreiben, vielleicht nur um die Be-
schreibung bei néichster Gelegenheit mit vermehrter Geduld wieder vorsichtig
zurlickzubilden. Last but not least freuen sich die aufmerksamen Leser, die so
genannten Laien, die Stillen im Lande. Was wiire die »Fontane-Renaissance«
ohne ihr waches Interesse!

Bei den vom Fontane-Archiv erworbenen Briefkonvoluten handelt es sich
um Altersbriefe. Vergegenwirtigen wir uns zunichst Fontanes Korrespondenz
insgesamt, denn besonders die Briefe an Friedlaender sind nur vor diesem
Hintergrund zu verstehen.

Fontanes Briefe — »Ausdruck und Abdruck einer Stimmung«
Fontane war also ein »Briefschwirmer«, williger Empfinger und Leser von
Briefen anderer, vor allem aber selbst ein-unermiidlicher Briefschreiber. Hin-
sichtlich der Briefe, die er las, hat er erkliirt, er ziehe sie »weil des Menschen
Eigenstes und Echtestes gebend, jedem anderen historischen Stoff vor. All
meine geschichtliche Schreiberei, auch in den Kriegsbiichern, stiitzt sich im
besten und wesentlichen immer auf Briefe.« 2 Auch als Erziihler hat er gern
mit Briefen gearbeitet: Fiktive Briefe spielen eine bedeutende Rolle in seinen
Romanen und Novellen, immer wieder tauchen solche Einlagen in seinen Pro-
sawerken auf. Perspektivisch begrenzt und von urspriinglicher Subjektivitit,
wie es der Brief seiner Natur nach ist, eignet er sich vorziiglich als Instrument
einer polyperspektivischen Erziihltechnik. Mit seiner Wertschiitzung des Brie-
fes und dessen Verwendung als Kunstmittel steht Fontane in einer europi-
ischen Tradition, zu der er jedoch durch den Stil seiner Briefe einen eigenstin-
digen Beitrag geleistet hat.

Mehrere tausend Briefe sind iiberliefert, eine anniihernd gleich groBe Zahl
von Briefen gilt als verloren. Die erhalten gebliebenen umfassen, mit groen
Liicken in der Friihzeit, anniihernd 65 Jahre, fast sein gesamtes bewusstes Le-
ben. Der ilteste, ein Brief des Dreizehnjihrigen, der aus dem Elternhaus weg-
geben wurde, damit er in Neuruppin das Gymnasium besuchen konne, bcglm.n
mit den unbeabsichtigt beziehungsreichen Worten: »Liebe Mutter. Es that mir
leid, mich sobald wmhl)ir tt‘t:nnm; zu miissen doch einmal muBte es geschehen
und ich mu mich daher in mein Schicksal fiigen. [...] Schicke mir das Hemde
Was ich vergessen habe [...]«!? usw. Nicht anders der letzte Brief: Er s;tummt
von seinem Todestage, ist an seine Frau gerichtet, deren Riickkchf nach Berlin
von einem Besuch in Dresden er erwartet, und beginnt: »Dies sind nun a!su
die letzten Zeilen [...].«! Fontanes Briefe sind aufschlussreich fiir s.eme-Bnl:)-
graphie, fiir sein Selbstverstindnis als Autor, fiir die Kenntnis seiner Zeit,
wertvoll aber nicht nur in ihrer Bedeutung als Quelle. Sie sind selbst Literatur,
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tiber weite Strecken treten sie gleichrangig neben die anderen von ihm bevor-
zugten » Textsorten«: Romane und Balladen, Reise- und Wanderbiicher, Kriti-
ken, Gelegenheitsdichtungen, Historiographisches. Die Altersbriefe haben
besondere Aufmerksamkeit gefunden, sie gehoren gewissermaBen konstitutiy
zu unserer Vorstellung vom »alten Fontane«, wie nicht zuletzt Thomas Mann
sie begriinden half. Es nimmt diesen Briefen, auch forschungsgeschichtlich,
nichts von ihrem Interesse, wenn in einer spiiteren Phase der Rezeption stiirker
die Gesamterscheinung Fontanes ins Blickfeld trat, ein Prozess, der auch fiir
das Briefwerk zu beachten bleibt.

Fiir Fontane waren Briefe eine ihm wesensgemiie Form der Mitteilung,
wohl noch wichtiger als das Gespriich, er erledigte nicht nur seine Arbeits-
und Geschiiftskorrespondenz mit groBtmdoglicher Piinktlichkeit und mit un-
verlangten Zugaben, sondern bestritt dariiber hinaus — die Briefe an Friedlaen-
der sind das klassische Beispiel dafiir — ausgedehnte private Briefwechsel, die
keinem unmittelbaren Zweck dienten. Zuweilen klagte er iiber die »furchtbare
Dichterreprisentationskorrespondenz« und iiber die Masse dessen, was sich
bei besonderen Gelegenheiten ansammelte, auch eine gréBere novellistische
Arbeit konnte ihn voriibergehend aus dem Takt bringen. War ein Manuskript
abgeschlossen, hatte er sich an einem Roman »ganz dumm corrigirt«, feierte
er »Briefschreibetage«'S, Andere betranken sich bei solchen Gelegenheiten,
tiberhaupt, das hat schon Reich-Ranicki bemerkt, andere beschiftigten sich
anders, »ziichteten Rosen, hirten Musik, verfiihrten Médchen. Er aber schrieb
Briefe [...].« Es sind »Bruchstiicke einer groBen Konversation«, oder viel-
leicht doch Konfession, wie man ja auch vermuten kénnte.!'® Nach seinem 70.
Geburtstag registriert er, keineswegs unlustig, 400 eingegangene Briefe, fiir
die es sich nun zu bedanken gelte, befriedigt berichtet er von der » Applanie-
rung eines Briefberges«!’, in den »die ersten Stollen zu treiben, [...] schon
eine Leistung«'® war. Mit ironischer Koketterie spricht er von der »einzigen
absoluten Promptheit (s)eines Lebens, der briefschreiberischen.« ¥

Ist sich das Publikum der Bedeutung dieser Briefe bewusst? Kaufménnisch.
quantitativ betrachtet — anhand von Auflagenziffern — wird man es nicht bele-
gen konnen. Verleger wissen, dass Briefausgaben sich schwerer verkaufen als
»Werke« (und auch unter den » Werken« sind es ja meist nur ein oder zwei, di¢
tiberproportionale Aufmerksamkeit finden) —, aber nach meiner persénlichen
Erfahrung bin ich {iberzeugt, dass gerade erfahrene Leser, Leser auch dlterer
Literatur, fiir Briefliteratur ein besonderes Faible haben, in der die Empfin-
dung sich méglicherweise offener zu erkennen gibt als in »Werken«. Ein
»Werk« driingt stets nach einer gewissen formalen und auch inneren Geschlos-
senheit, noch wenn es sich improvisiert gibt, bleibt es doch das Ergebnis einer
lingeren Bemiihung. Briefe in ihrer Unmittelbarkeit sind eine iiberaus leben-
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dige literarische Gattung, untereinander sicherlich nicht gleichwertig, denn
manchmal handelt es sich auch in Schreiben beriihmter Autoren um reine Ge-
schiftskorrespondenzen oder um Triger vergleichsweise banaler Informatio-
nen. Viele Briefe erscheinen freilich als nur zu deutlich im Hinblick auf den
Empfinger verfasst, den sie in der einen oder anderen Weise beeinflussen sol-
len. Auch dann mégen sie im Hinblick auf die Biographie oder auch die Psy-
chologie der Briefpartner interessant sein. Eine besondere Stellung nehmen
aber jene Briefe ein, die ohne erkennbare Absicht geschrieben wurden, als
Ausdruck einer personlichen Gestimmtheit in einer nicht wiederholbaren Si-
tuation. Eigentlich ist, was den Brief unwiederholbar und kostbar macht. seine
Spontaneitiit. Er hat ein Datum, selbst wenn er undatiert bleibt. Er ist (oder
vielmehr er war, denn in der Zeit der elektronischen Medien ist das nicht mehr
selbstverstindlich) auch haptisch und visuell erfahrbar: Papier, Tinte, Hand-
schrift priigen sich ein, vielleicht die Kennzeichen einer bestimmten Schreib-
maschine. Derer hiitte sich unser Dichter freilich nicht oder nur ungern be-
dient.

Insofern ist Fontane noch der Vertreter eines mittlerweile klassisch gewor-
denen Typus schriftlicher Kommunikation. Bereits was das AuBere der Briefe
anbetrifft, zielte er, wenn die Umstiinde es ihm erlaubten, auf eine makellose
Form, nicht wenige seiner Briefe wirken wie kalligraphische Kunstwerke. Er
verfuhr dabei keineswegs konventionell, dachte sich, wenn der Platz auf den
Blittern nicht reichte, die interessantesten Kombinationen aus, wie man die
Rinder der Seiten bis in die letzten Ecken mit Text fiillen konnte. Gotthard
Erler hat das in einem Aufsatz mit dem Titel »Ich bin der Mann der langen
Briefe« (ein Fontane-Zitat) humorvoll beschrieben.2 Wichtiger noch ist, dass
nicht wenige Briefe auch inhaltlich »Kunstwerke« darstellen, zuweilen ist ein
Nichts an Inhalt durch allerlei stilistische Kapriolen zu einem blitzenden
Feuilleton geworden. Dann kommt es nur noch auf das »Wie« an, das »Was«
St unwichtig geworden. Am besten, so erklirt Fontane, schreibt man iiber-
haupt ohne Stoff. Schalkhaft erinnert er sich an die »kleinen Pensionsmiid-
chen, die beim Briefeschreiben »alle Heiligen anrufen: >wenn ich nur erst
den ‘\I'I:fdni_ hiitte<« — und hat so seinerseits den mhtwen Allfdll" 21 Immer
Wieder beeindruckt die vorgebliche Simplizitit, mit der er eine anspruchsvolle
Irfahrum_ formuliert. Man ist versucht, seinen Ehrgeiz mit dem von Hof-
Mannsthals Clown Furlani zu vergleichen, der es sich zum Ziel gchuff.l hat,
einen Blumentopf auf der Nase zu balancieren und meint, »wenn man s ganz
Schtn machen tit, miiBt’s von selber gehn«.?? In einem Brief an den Qsler-
'eichischen Literarhistoriker Moritz Necker hat Fontane 1894 di.e- Wiener
Feuilletonisten geriihmt, deren fiir den Tag bestimmten Arbeiten keine \f.-'_crlu-
'ene Miihe darstellten, weil die Autoren doch die »gliickliche Gabe« besilen,
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mit ihren Eintagsfeuilletons »sagen wir anderthalb Millionen Wiener einen
Tag lang geradezu zu entziicken [...]. Das Eintagsfeuilleton hat doch gewirkt
[...]; es hat den ganzen Gesellschaftszustand, und wir’ es auch blos um den
millionsten Theil einer Haaresbreite, gefordert und verfeinert und ist nach 100
Jahren immer noch ein wundervolles Material fiir einen Historiker ...« Nicht
weniger hat Fontane mit seinen Briefen geleistet, obwohl er zuniichst nicht fiir
anderthalb Millionen, sondern fiir einen Empfinger schrieb. Es wurden aber
im Laufe der Jahrzehnte nach seinem Tode allmihlich mehr. Thomas Mann
hat seiner Bewunderung iiber Fontanes Briefkunst ein erstes Mal 1910 in sei-
ner beriihmt gewordenen Besprechung der zweiten Nachlassedition (der so
genannten Briefe an die Freunde) Ausdruck gegeben, die zu einem Markstein
der Rezeptionsgeschichte wurde.*

Eine andere bemerkenswerte Wiirdigung stammt von dem 2009 verstorbe-
nen Fontaneforscher Henry H. H. Remak, der vielen von Thnen noch in Erin-
nerung sein wird. Ich zitiere aus der Besprechung, die er 1949 der Ausgabe der
Briefe Fontanes an die Freunde. Letzte Auslese widmete: »Es haftet diesen
Briefen ein Charme, ein >Etwas< an, das in der deutschen Literatur des neun-
zehnten Jahrhunderts geradezu einzigartig ist und eher an das achtzehnte Jahr-
hundert erinnert. Es ist die Verquickung von Mark Brandenburg und Gasco-
gne, von Ernst und Leichtigkeit [...]; es ist der HaB gegen alle Phrasendre-
scherei, alles Gespreizte, Prahlerische, Gesucht-Feierliche; es ist der stete
Kampf gegen das vorherrschende Pathos [...] seiner Zeit, gefiihrt mit den
Waffen des Verstandes und des tiefen Sinnes fiir einfache, natiirliche Schin-
heit; kurz, es ist die ewige Fehde des Echten gegen das Unechte.«?5 Remak
war es auch, der den zumindest missverstiindlichen Titel einer 1937 erschiene-
nen neuen Briefsammlung, Heiteres Dariiberstehen, sogleich als unpassend
zuriickgewiesen hat. Er arbeitete damals freilich bereits im amerikanischen
Exil und seine Rezension blieb auf Leser in Deutschland ohne erkennbare
Wirkung.2¢

Die Briefe an Friedlaender

1954 griff der alte Thomas Mann Fontanes wegen noch einmal zur Feder. In
der Ziircher Weltwoche besprach er die von Kurt Schreinert besorgte Ausgabe
der Briefe Fontanes an Georg Friedlaender, das nunmehr ins Fontane-Archiy
gelangte Konvolut. »Welche Wohltat ist es, dem vertrauten und liebenswertcr
Tonfall dieses Briefstils in seiner anmutvollen Saloppheit, aber auch in einer
erregten, gespannten und ins Schwarze treffenden Weltkritik wieder zu lau-
schen — dieser Begleitmusik zu den groBen Spitwerken [...], denen sie [... | s
nahe ist, daB man oft Dubslav von Stechlins und des alten Herrn von Bries!
eigene Stimme zu horen glaubt — zum Zeichen, wieviel ihr Autor diesen nob-
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len Skeptikern von sich selbst gegeben hat. Es sind Briefe, wie heute kein
Mensch sie mehr schreibt, gearbeitete Briefe, in ihrer Privatheit kiinstlerisch
betreut.«?7

Diese Briefe und die ihnen folgende Edition hatten wirklich ein eigentiim-
liches Schicksal. Fontane hat den 1843 in Berlin geborenen, aus einer angese-
henen jlidischen Berliner Gelehrtenfamilie stammenden promovierten Juri-
sten Georg Friedlaender, der 1877 Amtsrichter, spiter Amtsgerichtsrat in
Schmiedeberg im Riesengebirge wurde, 1884 wiihrend eines seiner Sommer-
aufenthalte in Schlesien kennengelernt. Friedlaender fiihrte ein gastliches
Haus, mit Kontakten zum im Hirschberger Tal ansiissigen Adel (einem Prin-
zen ReuB an der Spitze) und Kaufleuten und Fabrikanten des hauptstidtischen
GroBbiirgertums. Fast ein Vierteljahrhundert jiinger als Fontane und nicht
ohne eigenen literarischen Ehrgeiz, nannte Friedlaender sich alsbald des Dich-
ters Eckermann, versorgte ihn gelegentlich auch mit Stoffen (Quitt geht auf
einen Mordfall zuriick, von dem der Jurist kundig berichtete). Die Ferien- und
Brieffreundschaft der beiden Minner bewiihrte sich auch wihrend Fontanes
1892 in Krummhiibel durchlittener schwerer Erkrankung, in deren Folge er
nicht mehr ins Riesengebirge fuhr. Nun kam das Ehepaar Friedlaender gele-
gentlich nach Berlin, auch in Karlsbad traf man zusammen. Fontanes letzter
Brief an Friedlaender ist von Ende August 1898, also nur einen Monat vor
seinem Tode geschrieben.

Friedlaenders Gegenbriefe sind verloren, sie wurden grofitenteils von Emi-
lie Fontane bei der Sichtung des Nachlasses verbrannt, ein kleiner Rest im
Zweiten Weltkrieg vernichtet. Friedlaenders Angebot, eine Ausgabe des Brief-
wechsels zu veranstalten — seine genaue Personen- und Sachkenntnis hitten
thn fiir diese Aufgabe priidestiniert — ist von der Nachlasskommission uus_ge—
schiftlichen Riicksichten abgelehnt worden. Die noch zum groBten Teil privat
in Schmiedeberg aufbewahrten Briefe Fontanes an Friedlaender wurden von
dessen Tochter Elisabeth Friedlaender, die den Dichter als Kind noch kennen-
gelernt hatte, im Zuge der Aussiedlung in ihrem kleinen Gepiick ;11{5 der in-
zwischen polnisch gewordenen Stadt nach Deutschland gebracht — im Wort-
sinn eine Rettungstat. Die Sammlung umfasst um 270 Briefe und Postkarten,
auch vom Umfang her handelt es sich um die bedeutendste Alterskorrespon-
denz, die Fontane gefiihrt hat. =

Bei ihrem Erscheinen erregte die von Kurt Schreinert sorgfiltig betreute
Edition von Anfang an nicht gewohnliche Aufmerksamkeit. Thomils ‘Manns
Rezension hatte daran zweifellos wesentlichen Anteil, aber auch dcréenpuqkl
War giinstig. 1954 lagen der vollstindige Zusammenbruch Dcutschhmds 1m
von ihm ausgelosten Zweiten Weltkrieg und die Auflosung des pz'eul§FHCh€f1
Staates durch die Besatzungsmiichte noch nicht einmal zehn Jahre zuriick. In




166 Vermischtes

den beiden Teilstaaten, die auf den verbliebenen Territorien des Bismarckrei-
ches entstanden waren, wurden, den politischen Gegebenheiten entsprechend,
die noch sehr aktuellen Probleme der Wege und Irrwege der deutschen Ge-
schichte in unterschiedlicher Weise behandelt. Fontane war diesseits und jen-
seits des eisernen Vorhangs nicht vergessen (der 50. Todestag fand Nieder-
schlag in eindrucksvollen Wiirdigungen), allerdings liingst nicht so bekann
wie in der Gegenwart. War der Dichter preuBischer Feldhermlieder, miirki-
sche Wanderer und Romancier, Schopfer unvergesslicher aber doch obsoleter
Figuren, nicht auch selbst eine Figur der Vergangenheit? In der Bundesrepu-
blik war das vorwiegend eine Sache des Leserinteresses und des literarischen
Marktes, aber giinzlich unpolitisch wurde er auch dort nicht rezipiert, dafiir
sorgte schon die schmerzliche Erinnerung an das parteiisch gebrandmarkte
PreuBen. In der DDR war es das kritisch-einschriinkende Urteil von Georg
Lukadcs, das die Forschung beengte, war das literarische Erbe immer auch eine
Sache der Kulturpolitik. Wofiir stand Fontane?

Und die Briefe — man muB es der Deutlichkeit halber so formulieren — antwor-
teten. In bemerkenswerter Geschlossenheit dokumentierte die Friedlaender-Kor-
respondenz die Auseinandersetzung des spiiten Fontane mit der gesellschaftli-
chen und politischen Entwicklung des Hohenzollernreiches in den letzten Jahren
von Bismarcks Kanzlerschaft und dem — duBerlich glinzenden — ersten Jahrzehnt
des Kaisertums Wilhelms II: Die Briefe machten ihre Leser mit den schiirfsten
Angriffen bekannt, die Fontane gegen die ehemals privilegierten Schichten ge-
richtet hatte. Diese Kritik war nicht véllig neu, eine Anzahl von Briefen war nach
Abschriften schon friiher gedruckt worden, und bereits vor dem ersten Weltkrieg
hatte es eine akademische Diskussion auf hohem Niveau iiber die Bedeutung der
Fontane-Briefe fiir die Fontane-Interpretation gegeben. 28 Man konnte Fontanes
seit 1870 gewachsene Angriffslust gegen Borussismus und Militarismus auch
lingst aus anderen Briefkonvoluten — und aus Theaterkritiken! — kennen., ein In-
grimm, dem noch die blaue Kornblume, die Lieblingsblume Wilhelms I. und
millionenfach getragenes Loyalititsbekenntnis des patriotischen Biirgertums,
zum bdsen Zeichen wurde. »Es ist eine lederne Blume, blos blau, ohne Duft.
ohne Schénheit, ohne Poesie. So recht wie geschaffen fiir uns; irgendwo miibte
sie noch einen rothen Hosenstreifen haben. «2?

Woriiber man friiher hinweggesehen hatte, das las man nun mit anderen
Augen, mit anderem Ernst. Das bei aller impliziten Kritik auch ausgleichend
und versdhnlich gestimmte Romanwerk erhielt einen veriinderten Kontext,
der zu erneuter Auseinandersetzung einlud und das Bediirfnis nach Ausgaben
weckte, die erstmals das Gesamtwerk erschlossen. Schon 1959 begann die
erste der drei groBen Interimsausgaben zu erscheinen, die in den folgenden
Jahrzehnten die Fontane-Renaissance begleiteten und nihrten.
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Eine nur zu bezeichnende Episode hat dazu beigetragen, dass Fontane mit
seiner impulsiven Kritik an der preuBischen Gesellschaft bei seinem Brief-
partner zumindest auf keinen Widerstand stieB. Friedlaender war Reserveoffi-
zier, hatte bei Koniggriitz mitgekidmpft, spiiter bei Orleans das Eiserne Kreuz
erhalten. Aus einem kleinen, 1886 erschienenen Erinnerungswerk Aus den
Kriegstagen 1870 waren ihm jedoch Schwierigkeiten erwachsen, die sogar
ein Ehrengerichtsverfahren einschlossen, das seine biirgerliche Existenz zu
vernichten drohte. Friedlaender hatte in diesem Buch seinen Regimentskom-
mandeur, einen inzwischen zum General beférderten Oberst Otto von Wulf-
fen, in einem bestimmten Moment »verbliifft« aussehen lassen und ihm das
Opus sogar noch zugesandt. Das geniigte fiir einen Karrierebruch — und auch
Fontane, obwohl er Wulffen ein »ungewohnliches Rhinozeros«3 nennt, hat
Friedlaender bekannt, dass er das »verbliifft« fiir anstoBig halte. Als Korre-
spondenzpartner hat er Friedlaender gelegentlich gern ein wenig provoziert,
thm aber immer wieder versichert, wieviel er dessen Gespriichen und Briefen
verdanke.

Von einer Anzahl seiner Briefe ist bekannt, dass er sie vorher im Konzept
ausfiihrte, gelegentlich ist sogar ein Vergleich mglich. Wir begegnen mithin
zwei in gewisser Weise gegenliufigen Tendenzen, zugleich aber einer fiir
Fontane charakteristischen Vorgehensweise: »Ein Brief soll keine Abhand-
lung, sondern der Aus- und Abdruck einer Stimmung sein<3!, aber an diesem
»Aus- und Abdruck« wird gefeilt, »der Stil wird angeputzt.«3? Kein Zweifel:
Auch die Kritik wird »angeputzt«, eine grimmige Formulierungslust befliigelt
den Schreiber, es wiire ein Referat fiir sich, dies auch nur anniihernd zu verge-
genwiirtigen, zumal sinngemiB noch andere Briefkonvolute unterstiitzend
heranzuziehen wiiren. Die Friedlaender-Briefe bilden, so gesehen, das Flagg-
schiff einer martialischen Flotte. Ich zitiere — mit Auslassungen —, was Fon-
tane {iber die Literaturlehrer zu sagen weil, » die weil sie drei Examina be-
Standen und einige Literaturkapitel auswendig gelernt haben, der dcutsﬁmn
Nation beibringen wollen, wie Kunst und Dichtung beschaffen sein n'msse‘
[-..] lederne Menschen, die weil sie so ledern sind, auch nicht das Geringste
von der Sache verstehn, moderne Bildungsscheusiler, denen jedes natiirliche
Gefiihl, wenn sie’s je hatten, abhanden gekommen ist. Meine g‘r‘enchl.losc Ver-
achtung gegen diese Leute ist in einem steten Wachsen begriffen. Sie wollen
fordern und verwiisten alles.« Lesen Sie selbst, meine Damen und _Heff_l?ﬂ-
welchen Beruf Sie auch haben, Sie werden beim spiten Fontane hoffentlich
etwas Passendes fiir sich finden. Dass Fontanes Vorwiirfe n‘ichl »ge:.'echt«
sind, ist klar, sie behaupten auch nicht durchgehend ihr kritisches Niveau.
mitbedingt durch zunechmende Alterseinsamkeit, wie man v?rmuten kan‘n.
mehrt sich das »Granteln« eines Verstimmten, der iiberall Niedergang wit-




tert.** Aber das wirkte wohl entlastend und kam den zur selben Zeit entstehen-
den Romanen zugute, die eine gelostere Stimmung spiegeln.

Es besteht inzwischen weitgehend Ubereinstimmung, die Publikation der
Friedlaender-Briefe 1954 im Zusammenhang mit dem Beginn der so genann-
ten Fontane-Renaissance zu sehen. Gewiss wiire es unzulissig — weil unbe-
weisbar —, davon wie von einem eindeutigen Faktum zu sprechen. MutmaB-
lich verlief der Prozess komplizierter, zusammengesetzt aus von einander un-
abhéngigen, anndhernd gleichzeitig wirksamen Kriiften. Die ein wenig my-
thentriichtige Gedankenverbindung von Erscheinen der Friedlaender-Briefe
und Fontane-Renaissance wird darum nicht falsch. Sie rekapituliert die Erfah-
rung der Mitlebenden, trigt dazu bei, sie ohne Mischtone in kriiftigen Farben
zu bewahren.

Die Briefe an Mauthner

Trug die Korrespondenz mit Friedlaender privaten Charakter, so war die mil
Fritz Mauthner beruflich-kollegialer Natur.** Fiir Fontane handelte es sich da-
bei um einen der zahlreichen Kontakte zu Personlichkeiten des literarischen
Berlin, die er aufmerksam pflegte. Soweit iiberliefert, wiihrte der Briefwech-
sel von 1887 bis 1898, setzte aber vermutlich schon friiher ein. Die Briefe
Mauthners, fiir den diese Beziehung emotional sicherlich wichtiger war als fiir

Fontane, sind leider bis auf wenige Ausnahmen verloren, Fontanes Briefe, die
ebenfalls jahrzehntelang als verloren galten, sind groBtenteils — 64 Briefe und
Postkarten — 1984/85 in den Fontane-Blittern erschienen.?¢ Wechselseitige
Rezensionen, ein Nachruf Mauthners aus Anlass von Fontanes Tod, Doku-
mente, Mauthners spiitere Auseinandersetzung mit Fontanes Briefen betref-
fend, erlauben weitere Aufschliisse.

Es hiingt mit dem relativ spiten Bekanntwerden der Briefe Fontanes an
Mauthner zusammen, dass dieser in den einschligigen Fontane-Monogra-
phien, etwa bei Reuter, nur selten erwihnt wird. Die biographischen und
werkgeschichtlichen Entwiirfe der Forschungsliteratur spiegeln naturgemib
die jeweilige Quellenlage. So ist etwa auch bei Thomas Manns beriihmter
Wiirdigung der Altersbriefe zu bedenken, auf Kenntnis welcher Briefe er denn
tatsichlich griindet.

Fontanes Bekanntschaft mit dem dreiBig Jahre jiingeren Mauthner begann
unter problematischem Vorzeichen: Am 15. August 1882 vermerkt der Autor
im Tagebuch: »Das >Tageblatt« bringt eine ziemlich spéttische Kritik iiber
L’Adultera.«%7 Spiter wandelte sich Mauthners Urteil, besonders iiber Fonta-
nes Berliner Romane in Anerkennung und Bewunderung, man beobachtet ¢i-
nen positiven Fortgang dieser kollegialen Beziehung, ein Eindruck, der aller-
dings durch AuBerungen Fontanes gegeniiber dritten Personen wieder relati-

=
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viert wird. Es handelt sich um AuBerungen, die Mauthner zuniichst verborgen
blieben, von denen er aber nach Fontanes Tod durch die posthumen Briefpu-
blikationen Kenntnis erhielt. Ich zitiere eine eher harmlose Passage, um zu
zeigen, wie Fontane Mauthner sah, wenn er behaglich risonierte — problema-
tischere sollten noch folgen.

»Mauthner ist ganz Mauthner, ich méchte sagen mehr denn je. Er ist ein
kluger und geistvoller Mann, aber es gibt einen seidenen Zeugstoff, den man,
glaub ich, Changeant nennt. Es sieht ganz gut aus, aber man weiB nicht recht,
ist es griin oder rot oder braun. Mauthner beschwort immer was herauf; aber
wenn man eben sagen will: >Erlauben Sie malc, ist er schon wieder weg. Fiir
eine etwas langsame und schwerfillige Natur, wie die meine, ist das storend.
Ich komme zu keinem rechten Vergniigen. Mauthner ist der splendideste Gast-
geber, aber auch zugleich der routinierteste Kellner, der einem schon den Tel-
ler wieder wegnimmt, wenn man eben anfangen will. «33

Zu Fontanes Freundeskreis zihlte Mauthner nicht, obwohl er sich das ge-
wiss gewiinscht hat. Er hat auch nach Fontanes Tod nicht nachgelassen, des-
sen literarisches Werk zu rithmen. Von dem Menschen fiihlte er sich nach Lek-
tiire der Familienbriefe getiuscht. Den stiirksten AnstoB gab ein Brief Fonta-
nes vom Mirz 1891 an seine Tochter, dem er »2 gelbe »Magazine<« mit »par-
odistischen Sachen: >Nach jiingsten Mustern«« beigefiigt hatte. Fontane be-
merkte dazu: » Wahrscheinlich von Mauthner herriihrend. Er hat ja eine groBie
Ht‘gahung fiir dergleichen und ich muB auch hier wieder zugestehn, dall er das
Licherliche, das diesen Sachen anhaftet, scharf und kritisch erkannt hat. [...]
Ich habe von dem Ganzen, trotzdem ich den Witz anerkenne, einen sehr unan-
genehmen Eindruck gehabt. Alles, Lob und Tadel, blos vom Geschiiftsstand-
punkt aus. Sudermann muB ‘raufgepufft werden.«* _

Mauthner, der mit Gerhart Hauptmann befreundet war, bestritt cnerglsch
seine Verfasserschaft an den Parodien. Er erwirkte in einer Korrespondenz mit
deren Herausgebern die Aufnahme einer FuBnote, in der erklirt wurdc..clnlz‘r
Fontane sich geirrt habe. Aber versohnen konnte ihn die Bcrichtigung nicht,
denn es gab noch andere Passagen, die er, wenn er auch nicht namentlich ge-
nannt wurde, auf sich bezichen konnte. Er besprach die Edition, zusammen
mit den Causerien iiber Theater, mit erheblicher Verspitung, erklirte dies mit
dem »Wunsch, zuerst das Gefiihl fiir den lieben Fontane wiederzufinden, das
durch die Familienbriefe ein wenig verwirrt worden war«. Die Briefe, uhw‘t.‘ahi
»die grimmigsten Ausfiille getilgt« worden seien, hiitten eine Sfcelc aulg;—
deckt, »die wir so nicht gekannt hatten: allezeit schwerste Vet'blllCFtlllg‘ oft
kriinkende Lieblosigkeit.« Eine zweite Lektiire habe aber die Dinge zurcc}‘u—
geriickt, die Wiirme und den Humor wiederentdecken lassen. 11‘1 S‘G]Ch(f!‘l Ge-
gensiitzen bewegt sich die Rezension, die eine Problematik aufzeigt, mit der
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Mauthner offenbar niemals wirklich fertig geworden ist.** Nach dem Erschei
nen der Briefe an die Freunde fiihlte er sich erneut ohne Riicksicht behandel.
weil namentlich bloBgestellt, und korrespondierte deswegen mit Otto Pnio-
wer, der ihn zu beruhigen suchte. Aus dem Landauer/Mauthner-Briefwechsel
geht hervor, daB Mauthner damals sogar eine 6ffentliche Stellungnahme
plante, zu der es jedoch nicht gekommen ist.*! 1922 miindete Mauthners Ver-
stimmung iiber das Geschehene in eine testamentarische Verfligung ein, die
eine Veroffentlichung seiner eigenen Briefe fiir unzulissig erklirte, weil er
unter dem Eindruck der Briefe Fontanes an der Ehrlichkeit von Briefen grund-
sitzlich zweifeln miisse.*

Diese heftige Reaktion ist durch die Fakten nur bedingt erkliirbar. Vielmehr
liegt die Erklirung — wie Betz und Thunecke bemerken (und ihre Einschiitzung
liegt nahe) — zu einem erheblichen Teil in Mauthner selbst, in seiner problemati-
schen Entwicklung als Schriftsteller und in den sein Denken dominierenden
sprachphilosophischen Uberlegungen. Allerdings steht Mauthners Kritik keines-
wegs isoliert. Auch in der von der NachlaBkommission redigierten Fassung
stimmten die friihen Editionen der Briefe Fontanes an Familienangehdrige und
Freunde nicht zum Bild des ausgeglichenen und heiter-distanzierten alten Man-
nes, wie Fontanes spiite Romane es hatten verbreiten helfen, und lésten Verwun-
derung, zuweilen Verstimmung aus. So anscheinend auch bei Maximilian Har-
den, dessen Reaktion wir zwar nur mittelbar fassen kénnen, die aber umso inter-
essanter scheint, weil sie mit der Thomas Manns verkniipft ist.

Mann hatte Harden fiir dessen Wochenzeitschrift Die Zukunft eine Bespre-
chung der Briefe an die Freunde angeboten, in der sie bekanntlich auch er-
schienen ist. Aber nach Absendung des Manuskripts gab es unvermutele
Schwierigkeiten. Harden deutete in einem nicht iiberlieferten Antwortschrei-
ben Vorbehalte an. Er hatte sich friiher hischst anerkennend iiber Fontane ge-
dubert; nun lieB er Reserven erkennen. Mann entgegnete Harden merklich
verwirrt: »Ich bin ganz erschrocken iiber Thren Brief. [...] Ist es moglich, so
streng mit dem alten Knaben zu sein? [...] Aber Sie kannten ihn doch! WuBten
doch vorher schon, daB er plauderhaft, gesinnungsschwach, und skeptisch bis
zur vollkommenen Unzuverlissigkeit war. Warum auch nicht!«#3

Mit der Mahnung: »Aber Sie kannten ihn doch!« und mit der Hoffnung.
dass beide Autoren sich mit der ihnen gemeinsamen skeptischen Sprachkritik
und Liebe zur Wahrheit zuletzt doch produktiv einzurichten wussten, miissen
wir uns wohl bescheiden. Thr Sprachwitz jedenfalls hat davon profitiert. Von
Mauthner wird berichtet, er habe eine bekannte lateinische Sentenz umformu-
liert in: » Amica critice linguae, magis amica veritas« und angeblich wie I'ulgl
iibersetzt: »Lieb ist mir die Kritik der Sprache, noch lieber die Wahrheit, di¢
wir freilich so wenig kennen wie irgendeine andere Freundin. «*
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»Glatte Formen< »Auch die Grobheit liigt«

Ich kniipfe abschlieBend noch einmal an das von mir eingangs gebrauchte Zi-
tat an: »Das Zeitalter des Schénrednerischen ist voriiber |[...] Freiweg!« Heif3t
das: »Im Deutschen liigt man, wenn man héflich ist«? Sicherlich nicht. Fon-
tane war, wie auch Mauthner ihm zugebilligt hat, ein héflicher Mann im be-
sten Sinne des Wortes, mit viel Sinn fiir Formen, auch — wie er ohne Ein-
schriinkung hinzufiigt — »glatter« Formen. Solche schreibt er etwa 1866 den
Ischechen im von den PreuBen besetzten Bshmen zu. Der »mehr oder weni-
ger formlose Norddeutsche« werde dem gegeniiber immer eine Neigung ha-
ben, von »Falschheit und Tiicke zu sprechen«. Schon der Sachse miisse sich
»um seiner Artigkeit willen bestiindig diese Anklage gefallen lassen«. Fontane
ist liberzeugt: » Auch die Grobheit liigt«, und seine Beobachtung wichst ihm
unter der Hand zu einer kleinen Philippika aus.*s Vermutlich waren ihm schon
die von Storm gelobten »goldenen Riicksichtslosigkeiten« zuviel. Kommuni-
Kation verliuft nicht immer erfolgreich, zuweilen bricht sie ab in bedeutungs-
vollen Pausen oder endet in géinzlichem Verstummen.

Klaus Groth (ein weiteres Beispiel aus Schleswig-Holstein) berichtet iiber
seine Begegnung mit Fontane 1878 im nunmehr preuBischen Kiel, dem kiinf-
tigen Kriegshafen: »Er besuchte mich, und wir gehen zusammen an den Hafen
spazieren. Ich denke, er soll sich recht iiber die Natur freuen, aber er fingt an
zu fragen — {iber Uniformen. Ich sage: Ich kenne keine Uniformen und will
auch keine kennen. Dann fragt er nach den Schiffen, nach den Zeichen, nach
allem. Ich wuBte nichts, und er sprach sein Erstaunen aus. Ja, sag’ ich, kennen
Sie alle Blumen? Kennen Sie alle Viogel? — Nein. — Ja, das brauche ich als
Dichter, das andere brauche ich nicht. — Danach fragte er nicht weiter.«# Das
liest sich wirklich wie ein Beispiel fiir gescheiterte Kommunikation. Fontane
hat im Anschluss an diese Begegnung aber doch ein reizendes Huldigungsge-
dicht An Klaus Groth geschrieben, in dem er freilich fast ausschlieBlich iiber
seine eigene l"nlwicklimu als Dichter reflektiert. 47 (Er schrieb es angeblich
Sogar auf Plattdeutsch, die Landeskinder riitseln noch dartiber.) ‘

Das ist nicht der einzige Fall einer krisenhaften Kommunikation, in dem
ein eher briichiges Verhiiltnis durch die nachtrigliche literarische Bchun@luﬁg
von Fontane in ein freundliches Licht geriickt wird. Oft wird man darin ein
Zeichen echter Verséhnung erblicken diirfen, allerdings nicht immer, denn
manchmal handelt es sich nur um Strategie (»zum Gliick hatte ich nur Gutes
geschrieben, so daB mir die iiblichen Zurechtweisungen erspart blieben«*)
und gelegentlich geschicht auch das Umgekehrte: ein Freund, ein erprobter

2 0 ist es
Briefpartner, wird schonungslos preisgegeben — in Briefen an Dr itte. h’; .
. ie
Friedlaender geschehen, in einem antisemitisch grundierten Schma rt tt t
9 ~ nt 1as
Friedrich Paulsen, in Fontanes letztem Lebensjahr.# Der Brief stimmt 1d
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ratlos, im weitesten Sinn handelt es sich um das Problem von Literatur und
Liige. Nicht wenige Schriftsteller haben uns versichert — und wer wollte ihnen
nicht gerne zustimmen —, es sei die bevorzugte Aufgabe der Literatur, die
Wabhrheit zu sagen. Ein deutschsprachiger jiidischer Romancier aus Galizien,
Joseph Roth, hat dafiir sogar die schéne Formulierung gefunden, die Literatur
sei »die Aufrichtigkeit selbst, der einzig wahre Ausdruck des Lebens«.50 Wir
erfahren dabei wohl mehr iiber den Sprecher / Schreiber, als iiber das, was er
uns darzustellen bemiiht ist — aber das ist keineswegs wenig. Seine Darstel
lung mag unzulinglich sein, vielleicht sogar unaufrichtig, aber was er unab-
sichtlich sagt, ist unwiderleglich. Insofern - nur insofern — ist die Sprache, ist
auch die Literatur wirklich »die Aufrichtigkeit selbst«. Was wir wahrnehmen,
ist oft groBartig genug; es ist es nicht immer, gewiB. Das lehrt uns Grenzen
erkennen, wie sie auch den AuBerungen eines groBen Briefschreibers gezogen
sind. Der gebrechliche Zustand der Welt sichert unserer eigenen Wahrheits-
liebe sogar einen gewissen Handlungsspielraum. Wir diirfen hoflich sein, wir
sollten es sogar. Mit Frauen beispielsweise, das lehrt schon Mephisto, soll
man nie sich unterstehn zu scherzen. Unserem besten Freund wollen wir die
Wahrheit iiber seine Gedichte vorsichtig sagen.

Theodor Fontane, der auf seine franzidsischen Vorfahren stolze Miirker.
verstand sich auf Formen, auf eine sehr hofliche, aber eben auch intrikate.
gelegentlich auch leicht intrigante Weise der Kommunikation, bevorzugt im
kleinen Zirkel und am sicheren Schreibtisch. »Eiskalt in sich zuriickgezogen.
spriihte er nach auBen gewinnende Liebenswiirdigkeit«, hat ein zeitgenossi-
scher Literarhistoriker abfiillig geurteilt.5! Sebastian Haffner konstatierte »bo-
denlose Objektivitit und Ironie«, die Fontanes »Eigentlichstes, Eigenstes und
GroBtes gewesen sei.«*? Unvermeidlich handelte sich wohl um eine Kiinstler-
liebe, die Menschen fiir ihn interessant sein lieB. Aber Kathinka von Ladalin-
ski, Lene Nimptsch, Cécile und »die arme Effi«, die Witwe Pittelkow, Jenny
Treibel, die Domina Adelheid und - jede Auswahl bliebe unzuliinglich — unge-
zdhlte andere Figuren seiner Romanwelt sind Fontanes Wahrnehmung entstic-
gen. Welch eine Bilanz.

Festreden sind in dem groBen Buch Literatur und Liige nur eine Anmer-
kung. Vielmehr haben wir all jenen zu danken, die ernstlich nachfragten, 1m
konkreten Zusammenhang etwa Walter Hettche, der im Nachwort zu seiner
Ausgabe der Friedlaenderbriefe auf Zusammenhiinge aufmerksam gemacht
hat, die offenbar nur zu oft iiberlesen wurden.*3 Darauf, dass sich aus Fontanes
brieflichen AuBerungen auf kein stabiles Ideengebiiude, schon gar kein politi-
sches Programm zuriickschlieBen lisst, wird man sich mit Giinter de Bruyn
relativ leicht einigen kénnen.** Sehr anregend auch seine Frage, was sich den
veriindert hiitte, wenn Fontane sein so lange geplantes Buch iiber das Land-
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chen Bredow, das er nach der Vollendung des Stechlin erneut in Angriff nahm

ach, er wollte doch so gerne noch einmal »zu alten Gottern (in der Tat bis auf
[rigglaff usw.)«% zuriickkehren und den »ledernen« Landeshistorikern zei-
gen, wie man so etwas macht - hitte vollenden kénnen. »Die Menschen
schreiben schlieBlich doch so, wie sie sind«, hat Ingrid Mittenzwei den Dich-
ter in einem Aufsatz Spielraum fiir Niiancierungen. Zu Fontanes Altersbriefen
zitiert®, Ich fiige noch ihr Schlusswort hinzu: »Das letzte Wort ist, dass ein
letztes Wort nicht erlaubt ist.«57
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i : ; - A an Adressaten ein-
die Wahrheit, wenn er (mit in Deutschland unerhorter Anmut) den Adre
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Gliickliche Erwerbungen I.
Das Theodor-Fontane-Archiv erwirbt die Briefe
an Georg Friedlaender und an Fritz Mauthner

HANNA DELF vON WOLZOGEN

Dem Theodor-Fontane-Archiv sind im Herbst letzten Jahres mit den Briefen
Fontanes an Georg Friedlaender und an Fritz Mauthner zwei spektakulire Er-
werbungen gelungen. Beide Konvolute befanden sich bislang in privater Hand
und kamen durch Zufall in derselben Versteigerung des Auktionshauses Haus-
wedell & Nolte zum Ausruf.

Die Erwerbung des Theodor-Fontane-Archivs wurde unterstiitzt durch die
Kulturstiftung der Lander, die Ostdeutsche Sparkassenstiftung und die Mittel-
brandenburgische Sparkasse, Potsdam, den Stifterverband der deutschen Wirt-
schaft und das Ministerium fiir Wissenschaft, Forschung und Kultur des Landes
Brandenburg. Allen Forderern sei an dieser Stelle noch einmal ganz herzlich fiir
die groBziigige Unterstiitzung gedankt.

Was haben wir nun eigentlich erworben? Zuniichst die Briefe an Georg Fried-
laender, die mit 251 eigenhéndigen Briefe und 25 Postkarten (einige davon sind
an seine Frau und seine Mutter gerichtet), sowie 4 Briefen von Emilie Fontane an
Friedlaender den gesamten 1954 von Kurt Schreinert und 1995 mit Ergéinzungen
von Walter Hettche herausgegebenen Briefbestand umfassen. Die zeitliche
Spanne, in der die Briefe geschrieben wurden, erstreckt sich vom 18. August
| 884 bis zum 29. August 1898. Allein die Briefe (ohne Postkarten) haben einen
Umfang von 1.048 Seiten.

Die inhaltliche Bedeutung bedarf unter Kennern keiner Begriindung. Georg
Friedlaender gilt als einer der wichtigsten Korrespondenzpartner Fontanes in
seinen spiiten Jahren. Der vierundzwanzig Jahre jiingere Schmiedeberger Amts-
gerichtsrat gehorte der angesehenen Berliner jiidischen Gelehrtenfamilie glei-
chen Namens an. Er war ein direkter Nachfahre von David Friedlaender, dem
Schiiler Moses Mendelssohns und ein bedeutender Vertreter der Berliner Ha-
skala. Dessen Sohn, der Gelehrte und Miinzsammler Benoni Friedlaender legte
den Grundstock fiir das Berliner Miinzkabinett.
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Fontane lernte den Schmiedeberger Amtsrichter, spiter Amtsgerichtsrat wih-
rend eines seiner Sommerurlaube im schlesischen Krummbhiibel kennen. Die
Familie Friedlaender fiihrte ein offenes gastliches Haus, das im lindlichen
Schmiedeberg einen gesellschaftlichen Mittelpunkt darstellte, wohl nicht zu-
letzt wegen des kommunikativen Talents des Hausherrn, der wie Fontane ein
Meister der Causerie gewesen sein muss. Etwas davon hallt noch in Fontanes
Echo auf seine anekdotenreichen Berichte aus der Schmiedeberger Lebens-
welt nach. Fontane verdankte ihm den Stoff fiir einige der kleineren Erzihlun-
gen des Bandes Von vor und nach der Reise und fiir die Erziihlung Quirt. Ge-
org Friedlaender seinerseits erhoffte sich von Fontane Unterstiitzung bei sei-
nem Bemiihen, in der literarischen Welt FuB zu fassen, denn auch er war auf
der Suche nach einem Leben jenseits des juristischen Brotberufs. Einige we-
nige Veroffentlichungen in der Vossischen Zeitung zeugen davon. Fontane,
der sich Friedberger gegeniiber so offen wie selten duBert, wurde nicht miide,
an Friedlaender jenes beriihmte »talent épistolaire« zu wiirdigen, das er selbst
so sehr schitzte. Seiner Briefschreibekunst und seiner freundschaftlichen Of-
fenheit, die Fontane offensichtlich die Zunge geldst hat, verdanken wir jenen
ungewohnlich scharfen gesellschaftskritischen Ton der Fontane-Briefe, der
beim ihrem Erscheinen das Bild des »alten Fontane« verinderte. Schade nur,

dass die Briefe Friedlaenders, wie Schreinert mitteilt, von Emilie Fontane ver-

nichtet wurden.

Die Veroffentlichung der Briefe durch Kurt Schreinert 44 Jahre nach dem
Erscheinen der von Otto Pniower und Paul Schlenther verantworteten sog.
Freundesbriefe (1910), die einige wenige Briefe in stark redigierter Gestalt
enthiilt, léste eine kleine literarische Revolution aus. Nicht nur lag erstmals
eine ungekiirzte und in ihrer Textgestalt unverinderte Briefausgabe vor, die
Briefe selbst iiberraschten durch ihre oft scharfen gesellschaftskritischen Au-
Berungen. Dies und die Besprechung des damals 79-jdhrigen Thomas Mann,
die schon in ihrem Titel an seine Besprechung Der alte Fontane von 1910
ankniipfte (Noch einmal der alte Fontane in Die Weltwoche, 5.2.1954), mach-
ten die Briefe weltberiihmt und leiteten eine Fontane-Renaissance ein: Mit
ihrer Rezeption ging eine Neubewertung des Fontaneschen Briefwerks einher,
die die namhaften Werk- und Briefausgaben der sechziger und siebziger Jahre
motivierte. Obgleich einige Briefe des Konvoluts inzwischen mehrfach ge-
druckt wurden und die von Hettche besorgte zweite korrigierte Ausgabe vor-
liegt, kann der gedruckte Textbestand fiir die Forschung die Einsicht in die
Originale nicht ersetzen. Zumal die in Schriftbild und Textverteilung unge-
wohnlich aussagekriiftigen Briefe unerlisslich fiir weitergehende texttheoreti-
sche und editionswissenschaftliche Fragestellungen sind. Das Konvolut wird
von der Forschung seit Jahren schmerzlich vermisst.
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Jenseits seiner unbestreitbar groBen wissenschaftlichen Bedeutung kommt
dem Konvolut durch seine Rezeptionsgeschichte, wie nur wenigen anderen
Stiicken des handschriftlichen Nachlasses (Ribbeck-Manuskript, Tagebii-
cher), ein hoher kultureller Symbolwert zu. Im Verein mit jener Fotografie, die
den im Lehnstuhl sitzenden Thomas Mann bei der Lektiire des Bandes Theodor
Fontane. Briefe an Friedlaender (1954) zeigt, konnen sie als eine Ikone der

Fontane-Verehrung gelten.
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Theodor Fontane, Brief an Elisabeth Friedlaender, Ehefrau
Georg Friedlaenders, vom 26. Mcirz 1885
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Die Oniginale der Briefe an Georg Friedlaender verblieben bis ca. 1951 im
Besitz von Elisabeth Friedlaender (1877-1952), der Tochter und Erbin von
Georg und Elisabeth Friedlaender, geb. Tillgner. Elisabeth Friedlaender, die
die Briefe 1950 in ihrem Fluchtgepick aus Schlesien mitgebracht hatte, lag
deren Veroffentlichung sehr am Herzen, weshalb sie die Briefe an Kurt Schrei-
nert, den Herausgeber der spiter berithmt gewordenen Ausgabe Theodor Fon-
tane. Briefe an Friedlaender (Heidelberg: Quelle & Meyer 1954) iibergab.
Die Eigentiimerin verstarb jedoch bereits 1952, noch bevor der Band erschie-
nen war. Nach dem Erscheinen des Bandes verblieben die Briefe im Besitz des
Herausgebers Kurt Schreinert und seiner Erben.

Auch Fontanes Briefe an Fritz Mauthner befanden sich bislang in privater
Hand. Dafiir hatte eine testamentarische Verfiigung Mauthners (vgl. Erinne-
rungen Il, LBI) gesorgt, der von Fontanes A uBerungen iiber ihn in den Brief-
publikationen von 1905 und 1910 so tief gekriinkt war, dass er eine Publika-
tion seiner eigenen Briefe untersagte. An diese Verfiigung fiihlten sich seine
Erben gebunden. Nach dem Tode Mauthners im Jahre 1923 verblieben die
Briefe mit dem Nachlass im Glaserhiusle in Meersburg, wo seine Witwe und
Erbin Hedwig Mauthner, geb. Straub bis zu ihrem Tode im Jahre 1945 lebte.
[hr Alleinerbe war der Meersburger Stadtpfarrer Wilhelm Restle, der das Erbe
im Sinne Mauthners weiter pflegte. Wiihrend groBe Teile des schriftlichen
Nachlasses 1965 in das Leo Baeck Institute, New York kamen, verblieb ein
Restnachlass mitsamt den Fontane-Briefen in seiner Hand. Nach Restles Tod
im Jahre 1980 gelangte ein Teil seiner Sammlung in die UB Miinster, ein wei-
terer Teil inklusive der Briefe an Fontane, Hofmannsthal, Rilke, Hauptmann
ging an seine Erbin Felicitas Barg, Hamburg und wurde an deren Erbin weiter-
gegeben. Ein Teil davon befindet sich als Depositum im DLA Marbach (Fon-
tane Bldtter 38/1984; Kiihn: Gescheiterte Sprachkritik. New York 1975: Lite-
rarisches Doppelportrait. Stuttgart 2000).

Die Briefe gehoren zu einem Bestand, den Fritz Mauthner selbst auf »an
die hundert« beziffert hat (»Kommen Sie, Cohn«. Aus meinen Erinnerungen
an Fontane. NZZ, 1.1.1920). Sie blieben aufgrund von Mauthners testamenta-
rischer Verfiigung bis zur Publikation von Frederick Betz und Jorg Thunecke
in den Fontane Bldtter 38/1984 und 39/1985 unbekannt. Nunmehr konnten
ca. 90% der damals veriffentlichten Briefe durch das Theodor-Fontane-Ar-
chiv erworben werden, nimlich 56 Briefe sowie 3 Postkarten. Bislang befand
sich lediglich ein Brief Fontanes an Mauthner in 6ffentlicher Hand, im Potsda-
mer Fontane-Archiv.

Auch die Korrespondenz Fontanes mit Fritz Mauthner gehoért zu den pro-
minenten Briefwechseln des Fontaneschen Briefwerks. Auch sie fillt zeitlich,
es sind Briefe vom 23. Februar 1888 bis zum 2. September 1898 vorhanden, in
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die Periode des spiten Fontane. In Fritz Mauthner, ebenfalls Jude, Spross ei-
ner angesehenen und wohlhabenden Prager Familie und im aufstrebenden
Berlin der 1870er Jahre durch Parodien Nach beriihmten Mustern bekannt
geworden, begegnete Fontane einem um drei Jahrzehnte jiingeren Kollegen.
Als Literatur- und Theaterkritiker fiir Rudolf Mosses Berliner Tageblatt hatte
er eine dhnlich angesehene Position inne wie Fontane bei der Vossin. Und seit
den 1880er Jahren wurden die beiden Konkurrenten. 1882, dem Jahr, aus dem
die frithesten Zeugnisse ihrer wechselweisen Kenntnisnahme stammen, verof-
fentlichten beide ihre ersten Berlin-Romane, Mauthner den Roman Der neue
Ahasver und Fontane L’Adultera, wobei Fontane von Mauthners Besprechung
nicht begeistert war. In niheren Kontakt traten die beiden vermutlich erst, als
der Vorabdruck von Irrungen, Wirrungen-in der Vossischen Zeitung wegen
seiner vermeintlichen Unmoral zu einem veritablen Skandal gefiihrt hatte und
Fontane Unterstiitzung aus dem Kreis der Zwanglosen erhielt, zu dem neben
Otto Brahm, Otto Erich Hartleben und Paul Schlenther auch Fritz Mauthner
gehorte. Sein Roman Srine, der wegen des Skandals von der Vossischen Zei-
tung abgelehnt worden war, erschien denn auch in Mauthners neu gegriindeter
Zewtschrift Deutschland. Fontane besprach von nun an die Romane Mauth-
ners, Quartett, Die Fanfare, Xantippe, und Mauthner die Fontaneschen. Auch
die persdnlichen Beziehungen wurden enger, zuweilen fast freundschaftlich.
Als Mauthner in einer Kurzrezension der Buchausgabe von Stine vom »alten
Fontane« spricht, zeigt sich dieser erfreut: »Und dazu der alte Fontane«, erin-
nernd an eine AuBerung Julius Fauchers, der gesagt haben soll: »das Hochste,
was man in Berlin erreichen konne, sei die Bezeichnung >der alte<«
(15.11.1890). In den neunziger Jahren, als wieder hiufiger Briefe gewechselt
werden, hat sich die Situation fiir beide Briefpartner entscheidend verindert.
Fontane war auf dem besten Wege, sich als Romancier Weltruhm zu erobern.
Fritz Mauthner hatte sich enttiuscht von der Schriftstellerei ab- und der philo-
sophischen Sprachskepsis zugewandt. Seine Beitrige zu einer Philosophie
der Sprache, die zwei Jahre nach Fontanes Tod zu erscheinen begannen, be-
einflussten eine jiingere Schriftstellergeneration mit Hugo von Hofmannsthal,
Gustav Landauer, Christian Morgenstern und Samuel Beckett. Insofern mag,
jenseits aller personlichen Ambivalenz, die grofite substantielle Néhe beider
Autoren im sprachkritischen Gedanken zu suchen sein, den Fontane litera-
risch, Mauthner philosophisch traktierte.
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Gliickliche Erwerbungen II.
Alte Irrungen und Wirrungen, eine gute Seele und
eine Lichtputzschere

PETER SCHAEFER

In diesem Friijahr konnten einige Dinge bei einer Auktion in Hamburg fiir das
Fontanearchiv erworben werden, deren Schicksal so interessant ist, daB sie
nicht nur einen niichternen Eintrag in der laufenden Bibliographie weiter hin-
ten in diesem Heft verdienen. Die zwei Biicher und der eine Gegenstand, die
aus dem umfangreicheren Kauf hervorgehoben werden sollen, haben gemein-
sam, daB sie aus dem Besitz Kurt Schreinerts stammen, jenes Fontanefor-
schers, aus dessen Nachlalb im Herbst 2010 bereits die Originale der Briefe
Fontanes an Georg Friedlaender gliicklich erworben werden konnten (vgl. in
diesem Heft, S. 177-181.)

Zuerst soll eine Raritiit gezeigt werden, deren Existenz durch bibliographi-
sche Hinweise zwar bekannt war!, die im Fontanearchiv aber noch niemand
zuvor in der Hand gehabt hatte, obwohl es sich um einen Druck handelt und
nicht um eine Handschrift: Irrungen, Wirrungen, erschienen im Verlag von
Heinrich Matz in Konigsberg, OstpreuBen (Abb. 1). Der unscheinbare, in grii-
nes Halbleder und mit goldenem Riickentitel versehene Band im Oktavformat
enthilt einen maschinengeschriebenen, vor das Vorsatzblatt geklebten Zettel,
dessen handschriftliche Korrekturen eindeutig von Kurt Schreinert stammen.
Uber die Irrungen und Wirrungen dieser Ausgabe gibt der Zettel Auskunft:

»Der Band ist eine legitime Ausgabe der Restbestiinde der Bogen der er-
sten, bei F. W. Steffens in Leipzig 1888 erschienenen Buchausgabe; Steffens
verkaufte die Restbestinde an den Konigsberger Verleger Heinrich Matz, der
sie mit einem eigenen Titelblatt versah (s. A. Russell, Gesammt-Verlags-Kata-
log des Deutschen Buchhandels, XVI. Ergidnzungsband 1. Miinster i.W. 1889,
Sp. 851, und 2. Egiéinzungsband, 2. Abt., Sp. 3077). — Die zweite Buchausgabe
iibernahm Friedrich Fontane (1891).«

Dieses Verfahren war nur moglich, da die erste Buchausgabe bei Steffens
nicht verkauft worden war, denn der Name Fontane auf dem Titelblatt biirgte
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Abb. 1: Titelblatt Irrungen, Wirrungen
der Ausgabe von Matz, Konigsberg
( I’r‘\]r\:rwj

Sinigobery, © Abb. 2: Handschriftliche Widmungen
Sl ) b von Philippine und August Fontane:
Gedenke mein! / Ph. Fontane/ Berlin

den 15ten July/ 1849./ Leb wohl gute

Seele/ & behalte mich lieb. / Fontane

nicht unbedingt fiir buchhindlerischen Erfolg. Im Ergebnis sprechen manche
Antiquare heute davon, dal es von einem der bekanntesten Werke Fontanes
gleich drei Erstausgaben gibt, eben jene von Steffens, Matz und Friedrich
Fontane, wobei die von Matz die seltenste auf dem Antiquariatsmarkt ist. Wie
hoch die Auflage und wer jener Verleger in Konigsberg eigentlich war, der
glaubte, den iibriggebliebenen Rest der ersten Ausgabe gewinnbringend ver-
kaufen zu knnen, entzieht sich bis heute unserer Kenntnis.

Es ist besonders erfreulich, daB es diesmal gelungen ist, eines der dullerst sel-
ten auf dem Markt auftauchenden Exemplare, die durch eine handschriftliche
Widmung (Abb. 2) nachweislich aus Fontanes Handbibliothek stammen, fiir das
Fontanearchiv zu erwerben. Als sich im Sommer 1849 Onkel August und Tante
Pinchen, Fontane-Lesern aus Von Zwanzig bis Dreifiig bekannt, vom damals
29jihrigen Theodor Fontane verabschiedeten, um nach Amerika auszuwandern
und dort neues Gliick zu suchen oder wenigstens altes Ungliick zuriickzulassen,
schenkten sie ihm jenes Biindchen mit Gedichten des Freiherrn von Zedlitz (Abb.
3). Die verdienstvolle Ubersicht iiber die Bibliothek Fontanes von Wolfgang
Rasch? darf nun um den Eintrag Zedlitz erweitert werden. Ein eingeklebter Zettel
von Kurt Schreinert beschreibt den Weg des Exemplars, das man bisher durch
eine Anmerkung in der Nymphenburger Fontaneausgabe® kennen konnte:
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Gedidyte

3 Ehy. Freiherrn von Bedlik.

Sluttgart und TAbingen

Abb. 3: Titelblatt der Gedichte des
Freiherrn von Zedlitz. 4. Aufl. Cotta
1847

»Diesen Band schenkte mir Herr Dr. W. Schacht (in Berlin-Steglitz), des-
sen Frau Gertrud geb. Mengel (Enkelin des alten Fontane-Freundes Friedrich
Witte) das Exemplar von Fontanes Tochter Martha (Mete) Fritsch erhalten
hat, am 15. August 1959 bei unserem Treffen in Bad Harzburg.«

Jetzt kann man das Béindchen unter der Signatur B 454 in Potsdam finden.

In einem der Zedlitzschen Gedichte in diesem Band mit dem 1n Hinsicht
auf Onkel August und Tante Pinchen beziehungsreich-unpassenden Titel Fro-
her Besitz heibit es: »Fort im behaglichen MiiBiggang / Leb ich die Tage, / Dal}
um der Zeiten Begebnis und Drang / Nimmer ich frage!«

Wer sich in die Lage des jungen Mannes versetzen kann, der gerade den
Kauf einer Apotheke plant und nebenbei an einem Karl-Stuart-Drama schreibt,
wihrend sich seine ehemaligen Quartiersgeber August und Philippine Fon-
tane, die ihm tiefe Einblicke in ein eher zweifelhaftes Milieu erlaubt hatten,
von ithm und den Wirren des aufregenden Jahres 1849 in Berlin verabschie-
den, der darf das mit Blick auf die handschriftlichen Widmungen auch mit ein
wenig Riithrung tun.

SchlieBlich soll hier ein uns heutigen Stromverbrauchern und Lichtanknip-
sern etwas exotisch erscheinender Gegenstand vorgestellt werden. »Man sieht
nur, was man weill<, heifit es bei Fontane. Was zunichst wie ein merkwiirdiger
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Flohmarktfund aussieht (Abb. 4), erhilt seine Bedeutung durch ein per Stem-
pel und Marke von der Gemeinde Hahnenklee-Bockswiese beglaubigtes
Schreiben von Frau Gertrud Schacht, geb. Mengel:

»Hiermit bestitige ich, dall die Lichtputzschere, die ich Herrn Prof. Dr.
Kurt Schreinert in Géttingen im Mirz 1960 geschenkt habe, aus dem Besitz
des Dichters Theodor Fontane stammt und ihm wiihrend seiner Krieggefan-
genschaft auf der Insel Oléron 1870 gedient hat. Die Lichtputzschere war ein
Geschenk der Tochter des Dichters Martha Fritsch geb. Fontane an mich.«

Die Lichtputzschere, Signatur Al 942, wandert nun zunichst in das Ver-
wahrgelal. Es wiire schon, wenn sich einmal eine Gelegenheit zur Prisenta-
tion finden wiirde.

Abb. 4: Lichtputzschere aus Fontanes Besitz

Anmerkungen

Die Theodor Fontane Bibliographie von WOLFGANG RAsSCH, Berlin, New York:
de Gruyter 2006 verzeichnet auf S. 78 unter Nr. 408 ein Exemplar in der Otto-

von-Guericke-Universitit Magdeburg.

WOLFGANG RASCH: Zeitungstiger, Biicherfresser. Die Bibliothek Theodor Fon-
tanes als Fragment und Aufgabe betrachtet. — In: Imprimatur. N.F. 19 (2005),
S. 103-144.

THEODOR FONTANE,Von Zwanzig bis Dreifiig. In: NFA XV, 1967, S. 615.
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Nachruf auf Prof. Dr. Dr. h. ¢. Walter Miiller-Seidel

ROLF SELBMANN

Mit dem Tod von Walter Miiller-Seidel, der am 27. November 2010 in Miin-
chen in seinem 93. Lebensjahr und dennoch unerwartet verstorben ist, verliert
die Literaturwissenschaft nicht nur einen ihrer renommiertesten Vertreter.
Miiller-Seidel hat mit seiner Lebensspanne vom Ersten Weltkrieg bis ins 21.
Jahrhundert und mit seiner bis zuletzt sagenhaften Arbeitsleistung die Wissen-
schaftsgeschichte der Germanistik hautnah erlebt, ja zum Teil mitgeschrieben.
So verdichtete sich bei ihm mit zunehmendem Alter die Idee, seine Autobio-
grafie als eine Geschichte dieser Wissenschaft zu erzidhlen. Wer Miiller-Seidel
daraus hat vorlesen horen, konnte ahnen, was wir noch hitten erwarten kon-
nen. »Gegengewichte« hieBl eines der Kapitel, das Miiller-Seidel zur Feier
seines 90. Geburtstags im Goethe-Institut Miinchen vortrug. Vielleicht kann
dieser Titel auch zu einem Leitmotiv seines Lebens und Schaffens erhoben
werden.

Am 1. Juli 1918 in Schénau (Sachsen) geboren, studierte Walter Miiller-
Seidel, der seinem Familiennamen den Geburtsnamen seiner Mutter hinzu-
fiigte, seit dem Wintersemester 1937/38 in Leipzig. Der Krieg unterbrach. Das
Internationale Germanistenlexikon verzeichnet unter der Rubrik »Lebensum-
stinde«: Kriegsdienst, Verwundung. Die Verwundung erlaubte die Fortset-
zung des Studiums in Leipzig. 1949 wurde Miiller-Seidel bei Paul Bockmann
in Heidelberg mit einer Arbeit iiber Schillers Jugenddramen promoviert. Schil-
ler lieB ihn nicht mehr los; innerhalb der Nationalausgabe gab er Briefe Schil-
lers heraus (Band 23), von 1958 bis 1998 war er Mitherausgeber des Jahr-
buchs der deutschen Schillergesellschaft, das sich in dieser Zeit zu einem der
maBgeblichen Publikationsorgane der Germanistik entwickelte. Noch sein zu-
letzt erschienenes Buch widmete sich Schiller und der Politik (2009).

Miiller-Seidel war nie unumstritten. 1960 wurde er, seit 1953 SPD-Mit-
glied, als auBerordentlicher Professor nach Miinchen berufen; seit 1965 war er
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mit Friedrich Sengles Hilfe Inhaber des Lehrstuhls fiir Neuere Deutsche Lite-
raturgeschichte. Vorausgegangen war seine Habilitationsschrift, die schon in
den beiden Titelbegriffen eine ganz neue Sicht auf Heinrich von Kleist einlei-
tete und bis heute als Standardwerk der Kleist-Forschung gilt: Versehen und
Erkennen. Seine Antrittsvorlesung in Miinchen 1961 war ein Paukenschlag;
»Gottfried Benn und der Nationalsozialismus«. Miiller-Seidels Vorlesungen
und Seminare wurden legendiir; mit ihnen 6ffnete sich die Germanistik neuen
Perspektiven, etwa denen der »Historizitiit« literarischer Epochen, den Kon-
texten des Wissens von Naturwissenschaft, Medizin und Recht, oder den ge-
sellschaftlichen Bedingtheiten einer Literatur, bei der sich fiir Miiller-Seidel
immer die »Frage des Humanen« stellte. Sein Buch Probleme der literari-
schen Wertung (1965) zeugte davon. Die Geschichtlichkeit der deutschen
Klassik (1983) schritt schon im Titel das Spannungsfeld zwischen den iiberlie-
ferten Kulturwerten und den Forderungen der Gegenwart aus. Miiller-Seidel
gehorte zu der Gruppe Wissenschaftler, die auf dem legendiiren Germanisten-
tag 1966 der restaurativen Germanistik der BRD die Auseinandersetzung mit
threr nationalsozialistischen Vergangenheit aufzwangen.

Als Vorsitzender der Deutschen Germanistenverbandes (1967-1973) sen-
dete er Impulse in Literaturwissenschaft und Deutschunterricht aus. Bei der
Einrichtung der Arbeitsstelle fiir die Erforschung der Germanistik im Deut-
schen Literaturarchiv in Marbach war er einer ihrer Mitbegriinder. Seit 1974
war Miiller-Seidel ordentliches Mitglied der Bayerischen Akademie der Wis-
senschaften, von 1986 bis 2002 leitete er dort die Kommission fiir Neuere
deutsche Literatur. Hier setzte er sich still, aber wirkungsvoll fiir den storungs-
freien, aber oft gestorten Fortgang der Historisch-Kritischen Ausgabe der
Werke Adalbert Stifters ein.

Durch sein Fontane-Buch mit dem Untertitel Soziale Romankunst in
Deutschland (1. Aufl. 1975) hat Miiller-Seidel nicht nur der Fontane-For-
schung neue Impulse gegeben; das viel gelesene und in mehreren Auflagen
verbreitete Buch hat auch einer interessierten Offentlichkeit Fontane als einen
Romancier européischen AusmaBes ins Bewusstsein geriickt. Fiir die Fontane-
Forschung stellte das Buch einen wissenschaftsgeschichtlichen Neuanfang
dar. Zum ersten Mal wurden hier Texte konsequent in ihre soziokulturellen
Kontexte eingefiigt und von dort aus neu gelesen; Miiller-Seidel nannte dies
»soziale Denkformen«, denen er seine bevorzugte Aufmerksamkeit widmete.

Alle Ehrungen und Nachrufe betonen Miiller-Seidels geistige Frische bis
ins hohe Alter. Dieses Phiinomen reicht bis ins Anekdotische. »Also was Sie
da zuletzt geschrieben haben ...« oder: »Kennen Sie eigentlich das Buch von

7«, waren legendiire BegriiBungen; dann begann ein herausforderndes Ge-
spriich ohne smalltalk. Miiller-Seidel hat, weit iiber seine Emeritierung hin-
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aus, eine »Schule« begriindet, ganz unpritentits, aber immer mit dem An-
spruch hochster Qualitiat. Wer bei Miiller-Seidel promovierte (es waren weit
mehr als hundert Schiilerinnen und Schiiler) oder sich habilitieren konnte
(dazu gehoren mehr als zwei Dutzend Professorinnen und Professoren, die

mittlerweile selbst schon z. T. emeritiert sind) wusste, dass er gefordert, aber

auch gefordert wurde. Umgekehrt erhielt jeder dieser Schiilerinnen und Schii-

ler einen Giitestempel, der in der Wissenschaft etwas galt.

Seinen Nachlass hat Walter Miiller-Seidel noch zu Lebzeiten dem Deut
schen Literaturarchiv in Marbach iibergeben. Man darf sicher sein, dort fiindig
zu werden; das gilt sowohl fiir die Geschichte des Fachs als auch fiir Impulse,
die in die Zukunft der Germanistik fiithren. Und das ist nicht wenig.
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Theodor Fontane: Rheinsberg. Hrsg. von Hanna Delf von Wolzogen und
Hans-Joachim Giersberg. Potsdam 2002. 140 S. € 8,00

Theodor Fontane: Schloss Paretz. Hrsg. von Hanna Delf von Wolzogen und
Hans-Joachim Giersberg. Potsdam 2001. 86 S. € 8,00

Theodor Fontane: Schloss Oranienburg. Hrsg. von Hanna Delf von Wolzogen

und Hans-Joachim Giersberg. Potsdam 2001. 92 S. € 8,00

Theodor Fontane: Konigs Wusterhausen. Hrsg. von Hanna Delf von Wolzogen
und Hans-Joachim Giersberg. Potsdam 2000. 64 S. € 8,00

»Geschichte und Geschichten aus Mark Brandenburg«. Fontanes » Wanderun-
gen durch die Mark Brandenburg« im Kontext der europiiischen Reiseliteratur.
Internationales Symposium des Theodor-Fontane-Archivs in Zusammenarbeit
mit der Theodor Fontane Gesellschaft 18.-22. September 2002 in Potsdam.
Hrsg. von Hanna Delf von Wolzogen. Wiirzburg: Konigshausen & Neumann
2003. 528 S. (Fontaneana; 1) € 68,00

(Im Buchhandel erhiiltlich)

Theodor Fontane. Am Ende des Jahrhunderts. Internationales Symposium des
Theodor-Fontane-Archivs zum 100. Todestag Theodor Fontanes 13.-17. Sep-
tember 1998 in Potsdam. Hrsg. von Hanna Delf von Wolzogen in Zusammenar-
beit mit Helmuth Niirnberger. Bde I-III. Wiirzburg: Konigshausen und Neu-
mann 2000. Gesamtpreis € 102,00 (Im Buchhandel erhiiltlich)

I. Der PreubBe. Die Juden. Das Nationale. 324 S. Einzelpreis € 44,00

II. Sprache. Ich. Roman. Frau, 261 S. Emnzelpreis € 40,00

[TI. Geschichte. Vergessen. Grofistadt. Moderne. 311 S. Einzelpreis € 44,00

Oceane kehrt zuriick. Hrsg. vom Theodor-Fontane-Archiv, Potsdam, und der
Stadtbibliothek Wuppertal. Potsdam 2001. 109 S. Mit zahlr. Faks. € 17,50
(Direkt beim Theodor-Fontane-Archiv zu beziehen)
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Vertriebshinweise

Die Fontane Blitter sind als Einzelheft (€ 13,50 zzgl. Versand) oder im Abonnement

(2 Hefte jihrlich, je € 9,50 zzgl. Versand) zu beziehen.

Ferner sind erhiiltlich:

das Register fiir Fontane Blitter 1/1965 —57/1994. 126 S,

das Inhaltsverzeichnis der Hefte 1/1965 — 84/2007. 31 S. (je € 2,00) sowie eine Ange-
botsliste iilterer, noch lieferbarer Hefte.

Der aktuelle Stand ist zu finden unter www.fontanearchiv.de

Zu beziehen:
Theodor-Fontane-Archiv, GroBe Weinmeisterstr. 46/47, 14469 Potsdam.

Richtlinien zur Manuskriptgestaltung der Fontane Blatter

Einsendeadresse: Theodor-Fontane-Archiv, GroBe Weinmeisterstraie 46/47,
14469 Potsdam. Uber die Veroffentlichung entscheiden die Herausgeber gemeinsam
mit dem Redaktionsbeirat und der Redaktion. Autoren werden gebeten, eine max. vier-

zeilige Autoreninformation beizufiigen.

|. Manuskript

Das Manuskript soll auf fortlaufend numerierten Seiten (30 Zeilen/Seite bzw. 1800 Zei-
chen/Seite) geschrieben werden. Der Umfang sollte 20 Manuskriptseiten (inklusive
Anmerkungen) nicht iiberschreiten. Rezensionen sollten auf 3 Manuskriptseiten be-
schriinkt bleiben und auf Anmerkungen verzichten. Anmerkungen sollen als Endnoten
formatiert werden. Absitze: Einzug der ersten Zeile ohne vorherige Leerzeile. Text:
FlieBtext (ohne Silbentrennung), linksbiindig. Das Manuskript bitte einsenden: als Aus-

druck und auf CD bzw. als e-mail-Anhang im Textverarbeitungsformat (Word).

2. Hervorhebungen
Kursiv; falls nicht mdglich, mit Wellenlinie unterstreichen.

3. Zitate

Normale Anfiihrungszeichen ,,..." oder, wenn moglich, franzosische: »...« Zitat im
Zitat in einfachen ...." oder franzosischen Anfiihrungen:>...<

Zitate iiber mehr als 4 Zeilen werden wie Absatze behandelt.

Auslassungen: drei Punkte in eckigen Klammern [...].
sgebers: in [eckigen Klammern].

Einfiigungen des Autors bzw. Herau
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4. Titel von Werken, Zeitungen u. Zeitschriften, Vereinsnamen
Im Text kursiv; falls nicht méglich, mit Wellenlinie unterstreichen

5. Edition
Bei der Edition von Briefen und anderen Texten nach Handschriften oder Drucken bit-

ten wir um Riicksprache mit der Redaktion.

6. Endnoten

Fortlaufende Zihlung. Im Text hochgestellt ohne Klammer oder Punkt. Eine Endnoten-
ziffer folgt auf das Satzzeichen, wenn sie sich auf den ganzen Satz, sie steht unmittelbar
hinter dem Wort, wenn sie sich nur auf das Wort bezieht.

Endnotenziffern erscheinen freistehend ohne Klammer oder Punkt vor dem Text der
Endnote.

Namen von Autoren / Herausgebern in echten KAPITALCHEN (nicht einfach GROSS-
BUCHSTABEN!) oder unterstreichen

Beim Zitieren eines Titels gilt folgende Form:

Selbstiindige Literatur:

1 Autor (Vorname Nachname): Titel. Untertitel. Ort Jahr, S. (Reihentitel), S. XX-XX,
hier S. XX.

Unselbstindige Literatur:

name Nachname. Ort Jahr. (Reihentitel), S. XX-XX, hier S. XX.

| Autor (Vorname Nachname): Titel. Untertitel. In: Zeitschriftentitel Jg. und/oder

Bd. (Erscheinungsjahr) H. oder Nr., S. XX-XX, hier S. XX.

Wiederholte Zitate in direkter Folge: Ebd., S. X; ansonsten: Name, wie Anm. X. Verwei-

se: vgl.

7. Siglen und Abkiirzungen

AFA (Aufbau Fontane-Ausgabe) Hrsg. von Peter Goldammer, Gotthard Erler u. a.
Berlin, Weimar: Aufbau-Verlag 1969-1993. (Bd. evtl. Aufl. Jahr, S.)
z. B.: THEODOR FONTANE: Wie sich meine Frau einen Beamten denkt. In: AFA
Autobiographische Schriften ITI/1. 1982, S. 438.

GBA (GroBe Brandenburger Ausgabe) Hrsg. von GOTTHARD ERLER. Berlin:
Aufbau-Verlag 1994 ff. (Bd. evtl. Aufl. Jahr, S.)
z. B.: THEODOR FONTANE: Die Juden in unserer Gesellschaft. In: GBA Wande-

rungen durch die Mark Brandenburg. Bd. 7. Das Léndchen Friesack und die Bre-
dows. 1994, S. 299,




HBV

HFA

Prop

Hrsge,
!

hrsg.

TFA
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(Hanser Briefeverzeichnis) Die Briefe Theodor Fontanes. Verzeichnis u. Regi-
ster. Hrsg. von CHARLOTTE JOLLES u. WALTER MULLER-SEIDEL. Miinchen: Carl
Hanser Verlag 1987,

(Hanser Fontane-Ausgabe) Werke, Schriften und Briefe [zuerst unter dem Titel
Samtliche Werke]. Hrsg. von WALTER KEITEL u. HELMUTH NURNBERGER. Miin-
chen: Hanser 1962-1997. (Abteilung/Bd. evtl. Aufl. Jahr, S.)

z. B.: THEODOR FONTANE: Geschwisterliebe. In: HFA 1/7. 2. Aufl. 1984. S. 123—
153.

(Nymphenburger Fontane-Ausgabe) Simtliche Werke. Hrsg. von EDGAR GROSS,
KURT SCHREINERT u, a. Miinchen: Ny mphenburger 1959-1975. (Bd. Jahr, S.)

z. B.: THEODOR FONTANE: Geschwisterliebe. In: NFA XXIV. 1975, S. 9-39.
(Propyliden Briefausgabe) Briefe. [-IV. Hrsg. von KURT SCHREINERT. Zu Ende
gefiihrt u. mit einem Nachw. vers. von CHARLOTTE JOLLES. Berlin: Propylden
Verlag 1968-1971.

Herausgeber(in)

herausgegeben

Theodor-Fontane-Archiv Potsdam

8. Abbildungen
Abbildungsvorlagen: SchwarzweiBzeichnungen bzw. Hochglanzfotos, riickseitig ana-

log zu den Abbildungsnummern im Manuskript numeriert. Bildlegenden mit Quellen-

nachweis auf gesondertem Blatt beifiigen. Die Reproduktionser

aubnis ist vom Autor

einzuholen.
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Impressum

Im Auftrag des Theodor-Fontane Archivs Potsdam und der Theodor Fontane Gesell-

schaft e.V. herausgegeben von Hanna Delf von Wolzogen und Michael Ewert
Redaktion: Peter Schaefer. Potsdam; Jana Kittelmann. Berlin

Redaktionsbeirat: Hugo Aust, Kéln: Roland Berbig, Berlin; Michael Ewert. Miinchen:
Michael Masanetz, Leipzig: Helmuth Niirnberger, Freienwill: Helmut Peitsch, Pots-

dam; Eda Sagarra, Dublin

Anschriften:

Theodor-Fontane- Archiy Theodor Fontane Gesellschaft e.V.
GroBe Weinmeisterstr. 46/47 Am Alten Gymnasium |

14469 Potsdam 16816 Neuruppin

Telefon: 0331/20 13 96 lelefon/Fax: 03391/65 27 72

Fax: 033]/2 01 3970
e-mail: fontanearchiv @uni potsdam.de

www.fontanearchiv.de
Koordination: Bernd I'hiemann

Alle, die iiber Fontane arbeiten. bitten w ir, ein Exemplar ihrer Vertffentlichungen,
Diplomarbeiten und Dissertationen im Interesse der Forschung an das Theodor
Fontane-Archiv einzusenden.

Fiir die uns im letzten Halbjahr zugesandten Materialien danken w ir im Namen aller
Benutzer des Archivs.

Die Beitriige geben nicht unbedingt die Meinung der Redaktion und der Herausgeber
wieder. Alle Rechte vorbehalten, auch das der fotografischen und elektronischen

“-it'dc.‘l'gilik'.

Umschlagentwurf, Typographie, Satz: Therese Schneider. Berlin

Druck und Verlag: Konigsdruck, Berlin
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