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Zusiitze und Berichtigungen.

S. 23. Hier hiitten als die ersten genannten Schreiber
talmudischer Texte die Verfasser der N nshn eingeschaltet
werden miissen, da dieses Werk ebenso wie Alfasi, ja noch
mehr. wortlich den Text des Talmud _u'il-]'nt. Allein ber der Un-
hestimmtheit der Autorschaft, und da, wie man sagt, nur anonyme
Schiller des Jehuda Gaon, oder Simon -.\""‘l"‘;' das Werk
nach Ueberlieferung der Lehrer zusammengestellt, so konnte es
von hier ausgeschlossen bleiben. Vielleicht hitte noch eher der
Verfasser der Mnbse Anspruch auf einen besondern Paragraphen
_g:t'hulnl.

S. 24, § 18. Hai Gaon hat im Comment. zu Tr. D92,
Cap. XV., die im Aruch, Wurzel m>m, wiedergegebene Stelle,
welche wir oben S. 35, Anm. ] |u'-.-‘~EJ|'m-||L-|| haben: INSDUE 1O
o RDT PTIND b2 bn.  Er nennt also ein bestimmtes Exemplar
dieses Tractats, und merkwiirdig genug eins vom Abendlande,
oder doch wenigstens aus dem Byzantinischen Reiche, denn
N PN ist im Munde des arabisch redenden Hai L:A:;:‘ Lo,
d. h. das griechische oder auch christliche Reich, alias DR yIN.
Der babylonische Gaon beruft sich also hier auf eine Handschrift
des Abendlandes, wihrend dieses selbst sich so oft mit dem gliu-
bigsten Vertrauen Rath aus den Handschriften Babyloniens zu
verschaffen sucht. Ob der ©52 =m5n eine blosse M1 mit einem
unbekannten Commentar war, oder eine verloren gegangene
N3, aus welcher die Erklirung entnommen ist, steht dahin.
Ersteres ist wahrscheinlicher. Fiwr diejenigen, welche aus einer
falsch interpunktirten Stelle des Aruch, Wurzel Jom, schliessen,
dass es eine Gemara Jeruschalmi zur Ordnung Theharoth ge-
geben (89 M2 MNB2), wire es auch ein Trost, sagen zu kdnnen:
D20 2N WY

S. 24, §.19. Dass Samuel Ha-Nagid mehrere talmu-
disch-halachische Werke verfasst ]l.'{i, ln-xi_-ll_'_:'l'll viele (Gelehrten
des Mittelalters: aber grossen Eindruck auf das Studium haben
diese Arbeiten nicht hinterlassen: sie werden dann und wann
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nur genannt, aber sehr selten benutzt; ') sie erlangten nur einen
sucees destime. So besonders das zuerst von Moses b. Nach-
man und vielleicht das im Ganzen nur wenige Male genannte
NP3 NoBR.2)  Der Wortbedeutung nach ist es- o mbn
(s. Raschi Tr. Sukka 38,b, Tr. Berachoth 31), und diese Wahl
des Namens fihrt auf die Vermuthung, dass hier wvielleicht ein
Zusammenhang mit den gleichfalls dunkelhaften b b DR
seeos . welche von den Tosafisten angefithrt werden, zu suchen
sei.3) Samuel hat, wie wir wissen, den Talmud und die diesem
folgenden Werke mit Eifer und Opfer verbreitet, und es ist mit
dem héchsten Grade von Wahrscheinlichkeit vorauszusetzen, dass
die alten 5 P51 zu den ersten Gegenstinden seiner Auf-
merksamkeit gehorten. Diese mochte der gelehrten Nagid mit
Zusitzen von den Geonim 1) vermehrt und seine Arbeit deshalb
NOm2s ‘1 ooder, wie es auch geschrieben wird, NOM23 ‘71 genannt
haben und zwar wie NONNET bei Alfasi =D™; so dass die
alten P P2bA mit b MoSA vermehrt wurden. Und dieses
V‘, t'I'I-(. m]c-r “‘l'[li_'__".'-ih'tl.‘i l']lli' ]':l'l'l'!'t."-iﬂll qI'.'l‘ :Llfl'll 1 aus {]1‘1'
Schreibeschule des Nagid mogen die ,spanischen* 37 sein.

S.32. Anmerk 1. Der Eifer, die Texte der talmudischen
Schriften zu emendiren war in der zweiten Hilfte des 12. Jahr-
hund. sehr stark, wie aus dem Gegeneifer des ©n W20 hervorgeht,
weleher an vielen Stellen des =¢° T80 sein Anathema dariiber
ausspricht. S.27,b §. 265 sagt er selbst von Raschi wie hier
von seinem Bruder:

s S ey, weil er eine Stelle geindert. Den darauf
folgenden §. 266 leitet er mit den Worten ein:

oMEDR AR N N "“L:.? Dy mR "-?""" 28 wo er ebenfalls seinen

Grossvater meint. ) 8,10 § 59 wird abermals Raschi’s Liesart

1) Nur der —,';-‘EMH Ny ging bleibend auf die Nachwelt iiber. Aber gerade
aus diesem Blattchen eines Werkes lisst sich be weisen, dass man die Gelehrten-
Verdienste des Verfassers nicht sehr hoeh anschlug, Denn ',17:“'):1,'1 NI war
ein umfangreiches Werk, aus welehem nur ein paar magere Thesen herausge-
nommen wurden, das iibrige Ganze aber gerieth in Vergessenheit,

%) Milchemeth Jehova zu Tr. Baba Kamma, Inde des zweiten Cap. u. dessen
Com. zu Tr. Gittin f.45. Vgl auch Kolbo, Abschuitt MYMOM DM gegen Ende.

3 Diese ,spanischen® p‘,“'}ﬁ; ;—,1:5,—, werden angefithrt: Pesachim 30, Jeba

ob Tam im 2N 950 §. 620.

moth 40, Chuallin 97 nnd bei Ja
«) In dem Citat bei Kolbo wird Hai Gaon angefithrt.
sy Doch sind solche Stellen gewiss nicht ans der Feder dos sonst ehrfurcht-

vollen Enkel grﬂu:-‘:-a-l:_, sondern aus der Feder des l_'ul,[lj_;il:l[ul'i des =L =
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su Gunsten der Lesart des R. Chananel verworfen, wobei ge-
sact wird, dass des Erstern Berufung auf alte Handschriften, den
uralten Handschriften des Letztern gegeniiber (Dugm™ DWgn ©WED
M=) keine Wirkung haben konne. Ueberhaupt wurden damals
die Lesarten des Chananel wie Orakelspriiche geehrt, wie man
aus dem ganzen Zeitalter der ersten Tosafisten sieht. TN W27
nennt ihn (§ 620) den Schiiler des Hai Gaon und Lehrer des
Alfasi,?) und er wurde somit als der Erbe der geonischen Ge-
lehrsamkeit, und deren Fortpflanzer betrachtet; ausserdem ist er
ja mittelbar aus der Schule von Bari hervorgegangen 2). Seine
an sich trefflichen Arbeiten iiber den Talmud drangen nach Frank-
reich unter der Autoritit des Osten (Hai) zu gleicher Zeit von
Siidosten durch den Mund des Nathan ben Jechiel, und von
Siidwesten durch den Mund Alfasis, und es bedurfte nicht der
Empfehlung durch den Reiz der Neuheit um thnen Eingang zu
verschaffen. Die grossen Enkel des grossen Raschi waren die
ersten, welche, vorurtheilsfrei, die Meinung Chananels oft auf
Kosten der ihres Grossvaters adoptirten.

S.33 §.25. Ueber Chananel. Siehe den vorhergehenden
Zusatz. Auf Blatt 48 §. 506 fuhrt DN W27 eine Stelle aus Cha-
nanels Comm. zu Tr. Kidduschin an, worin er sagt: MNYD
DuRs DMBOSR MaTpn DM, Also ist abermals die Rede von
alten Handschriften im Gebrauche des afrikanischen Gelehrten
des 11. Jahrhunderts; giebt man diesen ,alten® Handschriften
ein wenigstens zweihundertjihriges Alter, so reichen sie fast bis
zur Zeit der M5 MbA hinauf.®)

1) Dies ist bekanntlich Eins so wenig wie das Andere buchstablich zn nehmen.
Chan. war weder persinlich Schiller des Hai, noch Lehrer des Alfasi, welcher
letztere mit demselben Rechte auch Schiller des Hai genannt werden Kinnte,
den er so oft mit dem blossen Epitheton ZiNi=m ohne das n. p. anfuhrt.

) oy 1Yo segt Lc, es sei ein Urtheil iiber Bari verbreitet mit den Worten:
BIIND 11O AN NED MINDD 2 (eine schon im Jeruschalmi y'5 oY)
'/ gemachte Anspielung auf Jes. II,3.). Clrananels Vater und Lehrer, Chu-
schiel, kam bekanntlich aus Bari. Vielleicht hat man diesen in Kairovan, seinem
neuen Wohnorte, w31 gy genannt, d. h. der Italiener aus Bari, und das Patro-
nymium ist dann auch dem Sohne geblieben.

5) Bei dem planmiissigen Fehlerdruck des =g =pD (der fromme Besitzer
der Handschrift sprach die Unantastbarkeit jedes Jota derselben aus) lassen sich
picht immer Schliisse aus den Worten des Buches ziehen, und so z. B. ist hier
gweifelhaft, ob die Stelle ganz Citat ist oder ein Theil dem Verfasser des =D

=g gehort.
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Dass die Commentare des Chananel erhalten sind, haben
wir oben bei Rom-Heidelberg gesehen.

S. 43 § 32. Die Behauptung, dass Chabib seinen En
Jacob jedenfalls wvor 1511 geschrieben habe, beruht auf der
irrigen Angabe aller Bibliographen, dass das Werk zum ersten
Male in jenem Jahre zu Konstantinopel erschienen sei. Allein
Steinschneider, welcher _}vm- vermeintliche Editio Ell'iluw-[m‘
des En Jacob vor sich gehabt, ersah daraus, dass dies fir En
Jacob gehaltene Werk nichts anderes ist, als die Sammlung des
ungenannten Vorgingers, von welchem Chabib in der Vorrede
spricht mit den Worten:

p—— R R i i o O i it o i e oy e ARRE AEm A e
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Die seit Jahrhunderten 1'u='t_'__{{-||”;1|1:€11' Tradition von einer Aus-
gabe des En Jacob zu Konst. 1511, gehort demnach in die lange
Reihe der bibliographischen Irrthiimer, und kann also Chabib
seine Vorrede, in welcher er von der 1511 erschienenen Sammlung
seines Vorgiingers spricht, nicht vor, sondern nach, frithestens
in diesem Jahre geschrieben haben. Viel spater jedoch ist En
Jacob gewiss nicht erschienen, denn das Wort =22 heisst im
Munde der spanischen Juden nicht ,lange Zeit,* sondern ist nur
dem arabischen 03 entsprechend, welchem es die arabisch redenden
Juden in Spanien nachgeahmt. Es driickt nur eine Vergangen-
heit aus.

S5.49 §.39, S.88. Hamburg.

Hamburg bewahrt auf seiner Stadtbibliothek noch eine Hand-
schrift des Tractats P97, die aus dem 13, Jahrhundert sein mag.
Nach Pinner enthilt sie 71 Pergamentblitter klein Folio und
ist am Ende stark defect. Die ganze Mischna jeden Abschnittes
steht an der Spitze desselben beisammen ununterbrochen durch
die Gemara, und dies spricht schon fiir iltere Schreibezeit (S.
§. 44). Die Schrift ist Quadrat, Am Rande befinden sich altere
Glossen in Quadratschrift und jilngere in Cursivschrift. In diesen
Glossen wird Raschi angefiihrt,

S.54 §.43. London.

Ob London, der Ort der reichsten Bibliophilen, in Privatsamm-
lungen noch Talmud-Handschriften besitzt, ist nicht bekannt. Es
wire dies bei der grossen Verbreitung reisender und kauflustiger

-
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driten durch Italien, Asien und Nordafrika allerdings wahrschein-
lich. wenn dem nicht die schon ausgesprochene Behauptung entge-
senstinde, dass solche Handschriften selbst in diesen Lindern sich zu
zeigen, jetzt aufgehort haben, Aber es darf bei dieserStadt nicht still-
schweigend tibergangen werden, dass London noch eine bedeutende
Sammlung hebriischer Werke besitzt, welche ihrer Zuginglichkeit
nach die Mitte zwischen einer privaten und éffentlichen 3ibliothek
hilt : das Beth ha-Midrasch l|=-1'ji'il|'i-'t'in‘llUl"lm'imll-. Dieses Institut,
aus fritherer Zeit schon gut ausgestattet, ist, wenn.ich nicht irre,
durch die Sammlung des Londoner Rabbiners Salomon Hirschel
bereichert worden. und es enthilt nicht bloss viele Incunabeln,
sondern auch kostbare Handschriften. Ob alte talmudische Hand-
gehriften, bin ich nicht im Stande zu hl'lj:lhﬂll.. oder zu verneinen.

S.54, §44. Minchen.

Der Druck dieser Abhandlung schritt aus Zufillen nicht
so ununterbrochen fort wie es der Verfasser wiinschen musste;
aber fiir die weitere Forschung itiber den kostbaren Codex
der Mimchner Staatsbibliothek war die Verzogerung von Ge-
winn: Ich habe niimlich wihrend dieser Zeit Mittel in die
Hinde bekommen, den Abschluss iiber die Identitit der Miin-
chner und Asulaischen Handschriften zu vervollstindigen. Mir
sind seitdem Aufschliisse von Seiten des L-{]“'[I._rl_ Oberbibliothekars
Herrn Professor Dr. Halm, und durch seine wohlwollende Vermit-
telung Resultate autoptischer Untersuchungen iiber den Miinchner
Codex von dem hochwiirdicen Herrn Abt Haneberg zu Theil
peworden, withrend ein l'_"]i-i:‘!\'l.‘li'lll‘l' Zufall mir das dusserst sel-
tene Werk n00 = von Asulai in die Hinde gab, auf welches
sich dieser bei seiner Beschreibung des Codex Newmd beruft.

Ausserdem liegt mir jetzt auch ein anderes Werk von Asu-
lai vor. welches ein sicheres Kriterimmn fiir die Einerleiheit des
Codex-Plersee-Miinchen bietet: Die Ausgabe des apokryphischen
Tractats o™, welche A. mit seinem Werk 57 nrswr (Livorno
1782 4%) verbunden hat, und von welcher dieser Tractat in dem
Werke 2pi» nbry (Firth 1793 £) ein Abdruck ist. Ich habe
pur dies letztere in Hianden. 8. unten.

Als ich bei meiner Pritffung der vorhandenen Angaben iiber

den Miinchner Codex zu der Vermuthung gelangt war, es sei
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derselbe. welchen Asgulai in X2 gesehen und 1m 9OMIN DU

beschrieben hat, wandte ich mich an Herrn Oberbibliothekar
Halm, demselben meine Vermuthung vorlegend, mit der Bitte
um mogliche Auskunftgabe itber die Herkunft des Cod. Mon.

[ch wurde darauf mit einer Antwort erfreut, in welcher I
mich belehrte., dass der Codex no. 951) aus dem Kloster Polling
in Oberbaiern. nach Miinchen gekommen ist, und zugleich schickte
mir derselbe zur Benutzung zwei an ihn gerichtete Schreiben
des gelehrten Orientalisten Herrn Abt Haneberg, welcher mit
wissenschaftlichem Wohlwollen und Fleisse die Handschrift selbst
untersuchte. Iech mache dankbar hier Gebrauch von den giitigen
Mittheilungen, die Beschreibung und Ansicht Hanebergs zum
Theil wortlich anfihrend. Es handelt sich 1) um die wichtige Frage:

Sind der Codex 95 in Miinchen und der von Asulai im
ovun o, Artikel 83, beschriebene einerlei? und 2) die min-
der wichtige Frage:

Ist das Asulaische xgw™® — Pfersee, oder Brescia?

Der |p'r"lhlfll.‘111|!" [.eser hat ein Recht hierzu die Worte Asulai’s
im Originale zu fordern, und wir geben sie und fiigen die von
As. 33 Jahre frither. kurz nachdem er den Codex gesehen, im
non Tu ,:'l-.-'l'lu'iq-ht-m-n Worte hinzu:
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(83 I S, 26

Im Buche e e 1) Blatt 5. Col. 2 schreibt er:

1) Diese Nummer tragt er, wihrend er bei Lilienthal no. 34 hat.

3) Anspielung anf Genesis ITL13. — 3) Anspiel. auf 1 Samuel XXIII26
und seinen Namen. — ) Dieses Werk, welches er ,klein® nennt hat ausser Vor-
rede, Nachtrigen u. Registern 120 Bl. Commentar, u. mit neuer Blattzahl 36 Blatt
Rechtsgutachten. Es ist in Livorno 1756 gedruckt, aber die Approbation des
Rabbinats zn Hebron ist von Tischri 514, also 1763. A. war demnach wahr-

scheinlich schon um 1750 in Dentschland. Die Jahreszahl =y 1oy wpab er-
e e
gieht zwar 517=1757, allein es steht darunter: In Livorno 1756, so dass der
Druck gewiss nach dem jiidischen Neujahr 517 und vor dem christlichen 1797
stattfand, also im Herbst 1756, Hiernach sind die Angaben der Bibliographen

zu berichtigen.
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Hier schreibt er N2 statt NPL™D, und TWOWRIL statt
o Mornow, welche Variante unten niher besprochen wird.
Die werthvollen Angaben des Herrn Abt Haneberg, welche die
Angaben Pinners erginzen, miissen der Beschreibung Asulai’s
gegeniiber gestellt werden. Sie sind in den genannten zwei Briefen
an Herrn Halm enthalten:

Die (oben 8.56 mitgetheilte) Unterschrift des Sal. b. Simson
befindet sich auf Folio 501.%) Auf Fol. 563 findet sich dieselbe
Unterschrift vom 17. Tebeth 5103, und endlich auf Fol. 575 im
Formulare eines Scheidebriefes ist zwar kein Schreibernamen,
wohl aber das Datum 5068 (- I."HPH) und die ( H't:-'n-]’rt'?.i'.lk'llnllllgl‘\':

(s 3 S N S By NanvT xmo e 80 ,Hier in der

1) Pinner spricht nur von . Seiten®, was aber schon im Betrachte des reichen
Inhaltes (bei klein Fol.) nicht anzunechmen ist. Aus beider Beschreibung ist zu
schliessen, dass Sal. b. S. seine Arbeit in zwei Theile sonderte: 1. Th. mit f.501
schliessend, enthalt alle Tractate mit Gemara, und anf diese letztere beziehen sich
die Worte, dass er YD Heen ‘:;-:- am 12. Kislew vollendet habe, wah-
rend doch der zweite Theil mit allen gemaralosen Mischnas noeh zu schreiben
und erst 5 Wochen spiter (mit £.563%) vollendet war. Ob Sal. b. §. auch der
Schreiber der Blatter von H64-76 ist, mag die Vergleichung der Schrift ent-
gcheiden, Der Umstand, dass diese letzten DBlatter mit einem 30 Jahre dltern
Datum endigen, beweist nicht das geringste gegen die Schreiberschaft des Salo-
mon, denn dieser Scheidebrief ist nur ein gegebenes Formular aus friherer Zeit,
Ein solches Formular von der Hand des beriihmten Tosafisten und Polemikers
R. Jechiel aus Paris galt lange als Typus in Frankreich (s, unten) und vielleicht
ist hier |“y statt |“g zu lesen, dann wiire gerade dieses Formular zeitgemiiss,
Da Salom. sich, wie es scheint, nur bei den beiden Theilen des Talmud unter-
zeichnet und beim ersten ausdriicklich ond nur von den 6 Ordnungen des Tal-
mud spricht, so steigt die Wahrscheinlichkeit, dass die Anhange vorn und hinten
in der Handschrift nicht auns seiner Feder geflossen. Die Verbindung jedoch der
Anhiinge mit dem Talmud scheint keine zufillipe zu sein, sie scheint vielmehr
in Frankreich durch Joseph Tob Elem eingefithrt zn sein. Dieser, zugleich
riistiger Schreiber und genialer Schriftsteller, hat nicht bloss DPN=1N DRI 0
und YO T'm:-, geschrieben, sondern auch (NP DE‘;}- == (Letzteres frei-
lich, wie man in nenerer Zeit annimmt, ein jingerer Jos. Tob Elem). Da er
pun, wie oben §.22 aufgestellt wird, Talmud abgeschrieben, so ist es wahrschein-
lich, dass jene Anhinge von seiner Hand im wurspriinglichen Exemplar beigegeben
waren, nund dass dieses Exemplar und seine Abkémmlings lange Zeit normal
waren. Welcher DL?"L' ==o in der Handschrift ist, dariiber schweigen H. und P.
and man misste schliessen dass beide: N9= und NI da seien. Aus den Worten
des sonst so machliissigen Lilienthal wird es wahrscheinlich, dass wirklich nur

N o9y D dem I'almud vorhergeht,
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Stadt Paris, welche sitzt am Flusse Seine und am Flusse Ess-
onne (1%

Haneberg sagt in seinem zweiten Briefe an Halm iber
die Einerleiheit des Asulaischen und Miinchner Codex dann:

+«Nachdem ich die betreffende Stelle bei Azulai!) in meinem
Exemplare nachgelesen habe, muss ich es fiir so gut wie gewiss
halten, dass der von Azulai besprochene Codex des babylon. Tal-
mud kein anderer als der Cod. hebr. 95 unsrer Staatshibliothek
ist.* H. giebt dafiir die auch von mir angefithrten Griinde an,
nimlich die Gleichheit der Jahreszahl und des Ortes (Paris).
Freilich wird das Gewicht der Ortsangabe leichter, sobald man
den Ort dieser Ortsangabe niher ins Auge fasst, den Ort niamlich
inmitten eines Formulars, wo solche Namen mehr beispielsweise,
als im topographischen Verhiltnisse zum Schreiber stehend an-
genommen werden, und vollends hier, wo man Paris, die grosse
Hauptstadt des Landes wilhlte und ausserdem das alte von R.
Jechiel gegebene Formular vor sich hatte. Indessen muss der
Schreiber doch in der Nihe der Stadt Paris gewirkt haben, da
er fur das wahrscheinlich dort befindliche Lehrhaus des Matha-
thia geschrieben.

Scheint nun die Identitit der beiden Handschriften durch
den Namen Paris nicht hinreichend verbiirgt, so kionnte sie gar
unsicher werden durch ein bei Asulai gegebenes Merkmal, wel-
ches P. und H. in Mimchen nicht gefunden haben: A. sagt im
oon o wie auch im AoM =P und in der Vorrede zu Tr. D™ der
Codex sei geschrieben fiir einen der Verwandten des Simson
von Sens ?) und er miisste hiermit den Mathathia meinen
(S. oben 8. 59); allein A. wiirde doch in solchem Falle den Namen
des Mathathia auch genannt haben, und andererseits wiirde
solche Ahnherrlichkeit des M. noch Andern ausser A. bekannt
sein. und sicherlich war sie dem Isak b. Schescheth in den

1) Die Schreibart mit z entspricht allerdings besser dem § in H;e}j‘}g, und A.
selbst schreibt spanisch Azulai. Indessen schreibt er auch ‘T‘\"h\‘g fiir Paris,
und unser deutsches s ist nicht schwacher als das SE::II]i.sG'hL! Z.

" Simson b. Abraham aus Sens, aus der Bluthezeit der Tosafisten (um
1170) und einer ihrer fleissigsten Forscher, wird oft genug in den Tosaphoth
angefithrt; aber dort herrscht er nur neben vielen andern Tosafisten, dagegen
herrscht er allein als Reprisentant der franzisischen Schule in seinem grossen
Commentar zur Mischna der Ordnungen Seraim und Teharoth gegeniiber dem

Reprisentanten der spanischen Schule: Maimonides,
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oben angefithrten Rechtsgutachten nicht bekannt; er wiirde gewiss
bei seiner Belobung der Familie nicht davon geschwiegen haben ).
Ist aber das von A. gegebene Merkmal der Handschrift storend
fir die Behauptung der Identitit, so ist ein von ihm verschwie-
genes Merkmal noch bedenklicher: A. schweigt iiber die 3 andern
Biicher des Miimnchner Codex ganzlich, obgleich er ausser hier

bei der Beschreibung und bei o9 90 Gelegenheit, bei 770
DwmN Own aber dringende Veranlassung hatte, davon zu spres
chen. Beim letztern Artikel verdflfentlicht er sogar das ganze
Werkchen nach einer ,alten Handschrift, und von der von
N sagt er kein Wort. Oder sollte seine alte Handschrift,
diese letztere sein? schwerlich, ja nach der Fassung der Worte
des A. gewiss nicht. Eine Vergleichung der Miinchner Handschr.
mit dem von A. gegebenen DWMR OWIN 0 muss auch hier-
iiber Sicherheit geben. Oder sollte man erst spiater dies Schrift-
chen und die Formulare mit dem Talmud in einem Bande wver-
einigt haben? Hierdurch wiirde freilich die Vermuthung oben
S. 100 Note 1 wegfallen. Auch bieritber kénnte Einsicht in die
Handschrift bescheiden.

Es bleiben aber fir die Identitit die oben Seite 58 ange-
fihrten Griinde; dann die Betrachtung, dass bei der grossen
Seltenheit talmudischer Handschriften iiberhaupt, doch schwer zu
alauben ist, dass sich zwei so vielseitig dhnliche, noch dazu so
vollstindige, in derselben Gregend wiederfinden, und endlich miisste
doch der Codex N ® spurlos verloren gegangen sein, wire er
nicht in Miinchen, denn nirgends ist seit Asulai und Weil ein
gsoleher wo zum Vorschein gekommen.

Um alle diese Griinde entweder mit noch einem entscheiden-
den zu bereichern, oder sie zu entwerthen, haben wir jetzt noch
zwei Kriterien durch die Benutzung des Mse. im fon "y und des
Tr. o™ gefunden. Aus ersterem fiihre ich hier nichst der von
N. Weil im 58303 129p mitgetheilten Lesart folgende 11 Varianten

des Cod. Nyu = an.

1y Dass M. in Paris lebte ist iibrigens gewiss. 5. Edelmann, {mp) =080
XXXIV. wo aus dem ungedruckten Werke mg '::I-':'b" .-J-Ib\ln:, des Isak
Latas die Stelle angefuhrt wird: 12 AN s IR o R0 2 B O o g 20m )
oo DR 1AM Y 2T S. Zunz, Zur Geschichte u. Lit, S.479 ff,, wo in der
Gelehrten-Liste &us Mg YW unser Mathathia fehlt: und muss das von Z, be-
nutzte Exemplar weniger vollstandig als das bei Edelmann sein.
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Das zweite Kriterium ist ein ganzer, wenn auch winziger,
Tractat. aus dem Codex des Asulaischen New:

Asulai hat den kleinen, aus 4 Capiteln Mischna bestehen-
den. Tractat o™ (Gesetze fur die zum Judenthum Uebergetre-
tenen), bisher unedirt, aus der Rw™D Handschrift herausgegeben.
Er schreibt dariiber in der Vorrede:

W2 e 0 r"| Y n‘DBT XD XY ML NODBI N DB

":‘"F-T: —II-IR\? q-’.uan -\ f -ull:u- 'n\|q.:\n- h'ni- r\‘-w-\ '-n - - I.':I “tpf—f?qs\g

i- P L

- - - Illun e mmy emllppg REmEmEm a3 ERAEERIRY TYREIYARRY
SB02 SN D AOM W PN ME03 AT DY NI YN e 00

JOmNn 2 Sxons pop

Drei und zwanzig Jahre spiter gab er diesen Tractat nach
einer andern Handschrift sehr von der frithern abweichend aber-
mals heraus, und zwar als Anhang zu seinem Werke Ppn mNm
Livorno 1805 f In der Vorrede sagt er, die erste Ausgabe sei
aus dem auf Pergament geschriebenen Talmud gezogen, MWW
PowN My oeyn nnN2, und nennt den Ort nicht namentlich. ?)
Die Ausgabe des kleinen Traktats nach der Handschrift von
s kann nun ein  vollwichtiges Entscheidungsmittel fir
die Idenfitit des Mimchner Codex’ werden: Der Tractat
ov befindet sich in letzterer Handschrift; weicht er von dem
1782 durch Asulai gedruckten (oder dem durch Jac. Naumburg
1793 gedruckten) ab, so haben wir zweierlei Handschriften vor
uns: stimmt er aber mit dem gedruckten iiberein, so darf jeder
Zweifel an der Einerleiheit aufgegeben werden. Denn die spii-
teren, aus andern Handschriften gezogenen, Ausgaben des Trac-
tats O™ weichen von der ersten Asulaischen Auvmht sehr stark
ab, und der hartnickigste Zweifler wird nicht be h.u:l.tun wollen,
dass nur durch blossen Zufall die Handschrift Miinchens mit der
Ausgabe Asulai’s fibereinstimme.

Noch ist ein Wort itber das Datum von Paris und seine
zwel Strome nothig:

Gegen andere alte Formulare und rabbinische Vorschriften$)
und gegen alle geographische Wahr heit steht hier: ,Paris an der

) Ob A, im Original Npmypp geschrichen hat, kann ich nicht sagen. Im
-‘L'ﬁ.u'i Dy s. v. O3, Wwo er sich auf diese seine Ausgabe beruft, schreibt er
wie im Artikel N=py ebenfalls apemD -

%) Er beruft sich hierbei auf sein W erk '[‘\": =m0, welches ich nicht erlangen
konnte. Er giebt dort Anmerkungen zu dem genannten Tractate, und wahr-
scheinlich spricht er dort auch lapidarisch von der Handschrift.

%) Die Beschreibung eines Stromes, oder gar mehrerer, ist nicht ndthig, nur
hier und da Gebrauch, in Toledo z. B. wurde des Stromes nicht erwahnt, Aunf
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Seine und Essonne® und mit Recht sact Haneberg, dass die
Beschreibung besser zur Stadt Corbeil passe. Aber noch anf-
fallender ist die Erscheinung, dass man mit der Beigabe des Flus-
ses Issonne sich nicht bloss einer falschen und zugleich der Unter-
lassung der richticen Ortsbezeichnung schuldig gemacht. sondern
auch sich in Widersprueh mit dem Formulare cesetzt hat, welches
seit der Mitte  des 13 ten Jahrhunderts durch die Autoritit des
R. Jechiel aus Paris geheiligt und in allgemeiner Geltung war.
Dieses Formular ist uns aufbewahrt im Sefer Mizwoth Gadol des
Moses aus Couey (Blatt 133,b Id. Ven.), und darin heisst Paris:

NI NINY MM Sy XA MO 22 Paris, die Stadt welche
sitzt an den Fliilssen Seine und Biévre ).

Nach dem Allem ist es erlaubt zu vermuthen, dass der Schrei-
her des letzten Theils der Handschrift in dem ihm vorliegenden For-
mular den Namen des Flusses falsch gelesen, und ein undeut-
liches 8¥2™ oder N2 fir NIWNN '_:l'[l'r'-'t'IJ.L oder dass er sich
oradezu beim Niederschreiben geirrt hat. Es wire diese Ver-
wechslung iibrigens ein, wenn auch schwacher, Beweis, dass der
Schreiber kein Pariser war: als solcher hitte er zwar nichts von

Sievre zu wissen brauchen, wohl aber

der l‘:.‘{i.‘-\Tl'Il'.v’.
hiitte er wissen miissen, das der Strom Essonne nicht durch, oder
ber Paris fliesst.

Die Frage iiber die Identitit des Codex Ngwm® und des
Mimnechner hingt, wenn auch lose, mit der Frage u|n:r die Iden-
titit von Newm® und Pfersee zusammen. Die Schreibart Asulai’s
im non e giebt dieser Identitit neue Sicherheit. Dort schreibt

zur Zeit als er grade von Deutschland zurickkam, und ihm
l[l'l' Laut noch frischer im Ohre war, Ngm® mit Jod, welches
im A. T. schon, im Talmud und bei den spanischen und italie-
nischen Juden in der Landessprache den e Laut vertritt. Die
deutschen Juden benutzen dafiir unpassend das Ajin, und daher
findet man stets YWTYED, WyD, NEOYED und sogar E-F"-“'L',"‘::EE‘.*)
keinen Fall sollte ein Fluss erwalint werden, welcher 4000 Fuss (Sabbatherweg)
von der Stadt entfernt war. 8. Tur Eben ha-Eser Cap. 128.

1) Die Bibvre ist ein Flissehen, welches vielleicht viele Pariser selbst nicht
kennen, und in den geographischen Handbiichern findet sich sein Name nicht.

1) Es kommt der Ort in jidischen Schriften hiufig vor, denn in demselben

war eine bedentende Gemeinde, und noch im \'I:l'i:,,-_--n Jahrh. der Sitz eines Kreis-

rabbiners. Herrn Landshuth verdanke ich den Nachweis des Ortes in dem Werke
T DE T DO von AR 12 __-';1 AT Wolf Bibl, Hebr, 1L S, 327

gehreibt bei diesen Namen ypnpop und liest: Pleffersee(?). In dem Werke [Y'2/N™
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“M‘ |\ H|--TII!|I' 1\.1] 1||1|,u-' .\:. 1\\71-” r\{‘1ll'l*ilal "'-|1n-rt I":_ .—IH).
habe den Codex in Y™JE _-_rt-r-'t-ht‘ll, Asulai sagt 1m nen e der
Ort liege .in Deutschland,® oin anderer Rabbiner bezeichnet ihn
noch enger: .in den Landen Schwaben,® und der Rabbiner Weil
hat schwerlich in weiter Ferne und gar jenseits der Alpen Reisen

gemacht. Ich habe daher, wie frither Fiirst (Orient 1821 no. 10)

den Ort durch . Pfersee® wiedergegeben,?!) und glaube ich die
Handschrift war nur zeitweilig und nicht im Besitze eines Juden
dort. Sie mag damals schon Eigenthum des Klosters Polling
gewesen sein.

Dagegen sagt Hane berg (welcher die obizen Citate aus
mev <y und andern Rabbinen noch nicht kannte): ,Es bleibt nun
freilich fraglich, welches jene Stadt Prscha sei, in welcher Azulai
den Codex sah und wie er nach Kloster Polling kam? Azulai
sagt die Stadt Newm® Prscha sei am Anfange von Deutschland.
[ch verstehe lll'IlllJ:ll'Il Brescia darunter. An unser Pfersee ist
nicht zu denken.

[ch habe dagegen nur zu bemerken. dass ich mir schmeichle,
der hochwiirdige Gelehrte werde nach meiner obigen Beweisfith-
rung, dem vaterlindischen DPfersee mit mir den zeitweiligen
Besitz der Handschrift zuerkennen, die ja nach Kloster Polling
eben  so -r1ll und S00ar IHH‘.]]. cher ans Pfersee, wie aus Bre-
scia (welches in hebr. Biichern M2 geschrieben wird und
mwma = Brixia) gekommen sein kann, ja aus dem Kloster
leihweise in Pfersee sein konnte. Sollten bei der Uebersied-
lung der Bibliothek des Klosters nac h Mimchen im Anfange
-:lil'uu“*. Tahrhunderts keine Acquisitions-Kataloge gefunden worden
sein? Wie Haneberg schreibt hat dieses Kloster im letzten
Viertel des vorigen Jahrhunderts grosse Summen fiir wichtige
Werke der orientalischen Literatur verwendet, und er meint dass
nm diese Zeit die Handschrift erworben sein mag. Dass die
Handschrift nur voritbergehend in Pfersee war, scheint auch aus
dem Umstand hervorzugehen, dass nur die genannten zwel jii-
dischen Gelehrten in dem engen Zeitraum zwischen 1750-53
davon. und zwar nur sehr diirftigen, Gebrauch gemacht haben:
vor und nach ihnen ist kein Benutzer bekannt geworden, so
dass man vermuthen darf, die kostbare Handschrift habe sich

[T von (TR dem Sohne des =y mY herausgegeben, schreibt (Blatt 2,b)
& 3 - . - ¥
der Wiirghurger Rabbiner in seiner \1 probation: panne PITOD CAMEZYED-

1) In der Nahe Angsburgs.
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hinter Klostermauern geborgen, wo im vorigen Jahrhundert jiidi-
sche Gelehrte den Bintritt weder eifrig suchten, noch dazu auf-
gemuntert wurden.

Bei der Wichtigkeit der Mimchner Handschrift wird der ge-
lehrte Leser es nicht blos verzeihlich finden, sondern willkommen
heissen. dass ihr hier eine kleine Abhandlung innerhalb meiner
Abhandlung gewidmet worden. Diese Handschrift wird einst
dic wichtize Fithrerin zu einer kritischen Ausgabe des Talmud
werden. und sie ist der weitern Untersuchung vor Vielen wiirdig.
Die H:Hl]lT—1‘:!':_"I']ll|-lr-'.-i‘ meiner obigen ["r--Illr'l'litl.ll_'_fi'il sind fol-
gende:

1. Cod. Mon. no. 95 ist wahrscheinlich einerlei mit Cod. A sulai.

2. Er ist wezen seiner Vollstindigkeit ein Unicum, selbst wenn
er verschieden vom Asulaischen wire, da dieser als wver-
schwunden betrachtet werden darf.

3. xepe® oder N bei Asulai 1st Plersee.

4. Asulai und Weil haben am letztern Ort den Codex zwi-
schen 1750-53 wesehen; und kein Anderer spricht davon.

5. Mathathia b. -lllm‘luh. fiir welchen die Handschrift gefer-
tiet. verleiht ihr durch seinen Namen besondern Werth.

s Der Cod. M. ist nicht fiur Jos. bh. Simson f_f--uu'hri--]wm wie

Lilienthal filsehlich sagt, sondern von J. b. S.
Die Angabe Asulai's, dass der Codex fur einen Verwand-
ten des Simson v. Sens geschrieben sei, muss noch untersucht

werden.
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