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Avifaunistischer Jahresbericht fiir Brandenburg und Berlin 1997

HARTMUT HAUPT, WOLFGANG MADLOW & ULRICH TAMMLER

1. Einleitung

Mit dem 7. avifaunistischen Jahresbericht der ABBO hat sich die Zahl der ausgewerteten Meldungen
weiter erhoht, so daB mittlerweile ein recht guter Uberblick iiber das ornithologische Geschehen im Land
gegeben werden kann. Fiir das Verstiindnis des Berichts sind folgende Hinweise wichtig: Brutdaten selte-
ner Vogelarten wurden im Jahresbericht des Landesumweltamtes (RYSLAVY 1998) dargestellt und wer-
den hier nur in Kurzform zitiert.

Wichtige Beobachtungsdaten aus Berlin (einschlieBlich Randgebiete) sind mit eingearbeitet, doch wird
erginzend auf die detaillierten Auswertungen in den Sammelberichten der Berliner Ornithologischen
Arbeitsgemeinschaft (BOA 1998a,b,c) verwiesen.

Leider standen bis zum Redaktionsschluff dieses Berichtes noch nicht die Ergebnisse der Priifung von
wSeltenheiten*-Meldungen durch die Deutsche Seltenheiten-Kommission (DSK) zur Verfiigung. Um
trotzdem auch iiber das Auftreten seltener Vogelarten einen Uberblick geben zu kénnen, geben wir Beo-
bachtungen der betroffenen Arten, soweit wir ihre Anerkennung fiir wahrscheinlich halten, im Kleindruck
wieder. Sie stehen unter dem ausdriicklichen Vorbehalt der Anerkennung durch die DSK und sollen zu-
nidchst nicht zitiert werden. Die Ergebnisse der Bewertung kinnen zu einem spiteren Zeitpunkt im Be-
richt der DSK in der Zeitschrift ,,.Limicola® nachgelesen werden, der voraussichtlich 2000 erscheint. Ei-
nige weitere ungewdhnliche Nachweise wurden von der Avifaunistischen Kommission fiir Brandenburg
und Berlin (AKBB) bewertet.

Ergiinzungen und Berichtigungen friiherer Jahresberichte sind in Anhang 1, Beobachtungen von Gefan-
genschaftsfliichtlingen im Anhang 2 aufgefiihrt.

Zur Interpretation der Rastzahlen withrend des Hochwassers an der Unteren Oder bitten wir, die methodi-
schen Anmerkungen in der Ubersicht (Kap. 2) zu beriicksichtigen.

Danksagung: Rund 200-300 Ornithologen haben ihre Beobachtungen direkt oder tiber Dritte fiir den Jahresbericht zur
Verfiigung gestellt. Thnen sei herzlich gedankt. Dem Landesumweltamt Brandenburg (T. Ryslavy) danken wir herz-
lich fiir die sehr gute Zusammenarbeit. Die BOA stellte vorab die Sammelberichte aus Berlin zur Verfiigung. Fiir die
kritische Durchsicht einer fritheren Fassung des Manuskripts danken wir R. Beschow, M. Kiihn und T. Noah.

Abkiirzungen:

ad.: adult; Ans.: Ansammlung(en); B: Berlin; Bb: Brandenburg; Beob.: Beobachtung(en); BP: Brut-
paar(e); dj.: diesjiihrig; DSK: Deutsche Seltenheitenkommission; dz.: durchziehend; ebd.: ebendort; Ex.:
Exemplar(e); FIB Unteres Odertal: Feuchtgebiet Internationaler Bedeutung Unteres Odertal (5.400 ha);
immat.; immatur; juv.: juvenil; M: Ménnchen; Max., max.: Maximum, Maxima, maximal; n: Anzahl der
Beobachtungen; Nied.: Niederung; PK: Prachtkleid; Rev.: Revier(e); sing.: singend; SK: Schlichtkleid;
TUP: Truppeniibungsplatz; vorj.: vorjihrig; W: Weibchen; W-f.: weibchenfarben; Himmelsrichtungen N,
0, 8, W, NO, SO, SW, NW.

B Berlin, BAR Barnim, BRB Brandenburg, CB Cottbus, EE Elbe-Elster, FF Frankfurt/O., HVL Havel-
land, LDS Dahme-Spreewald, LOS Oder-Spree, MOL Mirkisch Oderland, OHV Oberhavel, OPR
Ostprignitz-Ruppin, OSL Oberspreewald-Lausitz, P Potsdam, PM Potsdam-Mittelmark, PR Prignitz, SPN
Spree-NeiBe, TF Teltow-Fliming, UM Uckermark.

Bei folgenden hiufig genannten Gebieten wird im Text auf die Angabe des Kreises verzichtet:

Untere Havelniederung/HVL, Giilper See/HVL, Rietzer See-Streng/PM, Nieplitzniederung bei Zauchwitz
und Stangenhagen/ PM+TF, Peitzer Teiche/SPN, Schlepziger Teiche/LDS, Feuchtwiesen SE
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Liibben/LDS, Alte Spreemiindung/LOS, Senftenberger See/OSL. Kleinkoschener See/OSL, Talsperre
Spremberg/SPN, Unteres Odertal/UM (z.T. BAR), Angermiinder Teiche/UM, Zuckerfabrikteiche Prenz-
lau/UM. Unter-Uckersee/UM.

Beobachter:
wD: W. Dittberner; HH: H. Haupt: H&MH: H. & M. Haupt: MK: M. Kiihn: TN: T. Noah; BR: B.
Ratzke: TR: T. Ryslavy: RZ: R. Zech.

1. Ubersicht

Im Winter war der Januar in Fortsetzung einer Kilteperiode des Vorjahres ungewohnlich kalt und nie-
derschlagsarm, die meisten Gewiisser waren zugefroren. Hingegen zeigte sich der Februar sehr mild und
vorfriihlingshaft. Entsprechend der kalten Januar-Witterung zeigten sich einige Teilzieher nur selten, z.B.
wurden nur 1 Rotmilan, 1 Kiebitz, 2 Pfeifenten und 2 Kraniche gemeldet. Die Zahl der Rohrdommeln war
hingegen mit 9 leicht erhéht, und bemerkenswert waren 6 Beutelmeisen im Januar in der Uckermark und
72 Goldregenpfeifer Ende des Monats im Randowbruch. An den eisfreien Gewiisserabschnitten der Ber-
lin-Potsdamer Havelseen sammelten sich im Februar bis iiber 6000 Silbermdwen an zwei Schlafplitzen.
Ende Januar wurde in Berlin eine Eismowe entdeckt. die spiter auch den Schwielowsee besuchte — ein
Erstnachweis fiir unser Berichtsgebiet. Ein Steinadler im Schraden war der erste von wohl fiinf Vogeln,
die Brandenburg im Jahresverlauf besuchten. Eine Ansammlung von rund 100 Waldohreulen wurde Ende
Januar im Kreis Miirkisch Oderland entdeckt. Der E:ﬁdﬂ.\n,jm'eﬂ—liinﬂug des Vorjahres setzie sich wei-
ter fort, wobei mit 560 Ex. ein beachtliches Truppmaximum erreicht wurde. Ab Mitte Februar fiihrte das
milde Wetter zu deutlichem Zugbeginn unter anderem bei Griindelenten und Kiebitzen. Ein Kampfliufer
fand sich bereits am 23. Februar in der Unteren Havelniederung ein.

Der Friihling begann mit einem Wiirmeeinbruch in den ersten Miirztagen, der sofort zu einer Reihe un-
gewOhnlich friiher Erstbeobachtungen fiihrte: WeiBstorch (1.3.), Schwarzmilan (3.3.), Knikente (5.3.),
Schwarzstorch (8.3.) und Rohrweihe (9.3.) — alle diese Arten wurden mithin zwei bis drei Wochen frither
als in Normaljahren beobachtet. Die groBen Ansammlungen von Griindelenten in der Unteren Havelnie-
derung und im Unteren Odertal sind fiir diese Jahreszeit typisch, ungewdhnlich hingegen eine Ansamm-
lung von 8000 Goldregenpfeifern Ende Miirz im Dreetzer Luch, denn solch hohe Zahlen werden sonst nur
aus der Uckermark bekannt. Nach einer kiihlen zweiten Miirzhiilfte veranlaBte ein WarmluftvorstoB An-
fang April die ersten Tiipfelrallen bereits am 1./2.4. zur frilhen Heimkehr, doch war der weitere Verlauf
des April von unterdurchschnittlichen Temperaturen gekennzeichnet, die durchschnittliche oder verzoger-
te Ankunftsdaten der Zugvogel zur Folge hatten. Besonders waren davon Siidost-Zieher wie die Klapper-
grasmiicke betroffen. Eine Kilteeinbruch in SE-Europa fiihrte zur hohen Verlusten beim WeiBstorch und
2u einem Bestandseinbruch (RYSLAVY 1998). Ende April setzte dann endlich eine Erwidrmung ein, die
im Mai zu einer ersten sommerlichen Witterungsperiode fiihrte. Ungewohnlich friih waren zwei Sichel-
strandliufer am 25. April. Der Heimzug im Mai erbrachte unter anderem hohe Truppmaxima von Zwerg-
mowe (280) und Bruchwasserliufer (600). Herausragend und einzigartig war ein Einflug der WeibBfliigel-
S,ﬁbwalb_e. der die ebenfalls schon hohen Vorjahreszahlen noch um ein vielfaches tibertraf und bei
einer Gesamtsumme von {iber 4000 gemeldeten Vogeln Gebietsmaxima von bis zu 900 Ex. aufwies.
{Iberdurchschnittlich viele Nachweise gab es wihrend des Heimzuges weiterhin von Kolbenente, Zwerg:
strandliufer, Sibelschnibler, Ringdrossel und WeiBbart-Seeschwalbe. Auch einige Sélteﬁhcilun waren zu

verzeichnen; insgesamt 8 Seidenreiher, Rallenreiher, Loffler, Graubruststrandliufer, M laskenstelze, Zitro-
ndjl_):gu_l_l.‘lﬂ. Halsbandschniipper und - besonders erwihnenswert — der erste brandenburgische Schwarz-
stirnwiirger seit 1983.

Im beginnenden Sommer waren ein Buschrohrsinger Anfang Juni in Berlin und ein Zwergadler bei Ju-
l;:rhug '1(?F|} d_c_r Heimzugperiode zuzuordnen. Bei den Brutvogeln ist vor allem die Ansiedlung von 20-23
aaren WeibBfliigel-Seeschwalben im Anschlufl an den Friihjahrseinflug bemerkenswert, von denen aller-

dings nur zwei Bruterfolg aufzuweisen hatten. Im Welsebruch gelang ein Brutnachweis des
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Sandregenpfeifers, bei Prenzlau briitete wie schon im Vorjahr ein Paar Sibelschniibler. Der kleine Sing-
schwan-Bestand im Siidosten des Landes nahm auf 4 Paare zu, und der Sperlingskauz scheint sich als
Brutvogel in der Niederlausitz zu etablieren. Dagegen ist der Steinkauz mit nur noch 5 Paaren akut vom
Aussterben bedroht. Bemerkenswert ist ferner ein leider erfolgloser Brutversuch des Bienenfressers in der
Uckermark sowie die Beobachtung einer revieranzeigenden Zitronenstelze an der Unteren Havel. Bemer-
kenswerte Ansammlungen im Sommer betrafen unter anderem Kolkraben (498) und Schwarzmilan (46)
im Juli im Spreewald und bis zu 7 Wiesenweihen im Havellindischen Luch, denen sich auch eine Step-
penweihe zugesellte. An den Peitzer Teichen wurde im August eine Rotfliigel-Brachschwalbe bestimmt.
Das herausragende ornithologische Ereignis des Jahres wurde durch iiberdurchschnittliche Niederschlige
im Juli eingeleitet, die in Teilen Polens und Tschechiens katastrophenartige AusmaBe annahmen. Da-
durch kam es zu einem Oderhochwasser, das die Flutung der Poldergebiete an der Unteren Oder ab Mitte
Juli und die Uberschwemmung der Ziltendorfer Niederung bei Eisenhiittenstadt nach einem Deichbruch
Ende Juli sowie der Odervorlinder im Oderbruch zur Folge hatte. Nach dem Riickgang des Wassers bil-
deten sich ab August bis weit in den Herbst hinein grofie Schlickflichen, die zu Rastvogelkonzentrationen
bei Limikolen, Enten, Reihern und Schwarzstérchen in bisher nicht gekannten GroBenordnungen fiihrten.
Herausgegriffen seien an dieser Stelle nur einige Seltenheiten-Beobachtungen: Brandenburgs erster Pazi-
fischer Goldregenpfeifer in der Ziltendorfer Niederung, Steppenkiebitz und Rosenstar ebendort, bis zu 11
Seidenreiher, mehrere Zitronenstelzen in der Ziltendorfer Niederung und an der Unteren Oder. Fiir die
Einzelheiten und den chronologischen Ablauf des Rastvogelgeschehens wird auf die ausfiihrlichen Arbei-
ten von DITTBERNER (1998) fiir die Untere Oder und von HAUPT & NOAH (1998) fiir die Ziltendorfer
Niederung verwiesen. Eine erliuternde Bemerkung sei zur Handhabung der Rastzahlen von der Unteren
Oder gestattet. Dort konnte aufgrund der GroBe und Uniibersichtlichkeit des Gebiets der Gesamtbestand
rastender Vigel in der Regel nicht an einem Tag erfaBt werden. Vielmehr wurden in vielen Fillen bis zu
drei Teilgebiete an verschiedenen, hiiufig aufeinanderfolgenden Tagen erfaBt; die Zihlergebnisse sind
dann bei DITTBERNER (1998) als Summe iiber mehrere Ziihltage angegeben. Diese Vorgehensweise
beinhaltet die Moglichkeit, daBl es zwischen den Ziihltagen zu Verlagerungen der Rastbestinde und damit
zu Doppelzidhlungen kommt. Aus diesem Grund sind unseres Erachtens die zum Teil auBerordentlich
hohen Zihlsummen bei DITTBERNER (1998) nicht ohne weiteres mit Gebietsmaxima gleichzusetzen.
Diesen Vorbehalt haben wir im Jahresbericht durch eckige Klammern deutlich gemacht. Aus unserer
Sicht wiire es giinstiger gewesen, wenn zusiitzlich zu den Zihlsummen die Tagesmaxima der Teilgebiete
publiziert worden wiiren.

Im Herbst war der Limikolenzug auBerhalb der Oderregion nur schwach ausgepriigt. Der Sep
tember und der erste Teil des Oktober waren recht warm, trotzdem zeigten sich die ersten ,,Wintergiiste"
friih: ein Merlin am 6. September und ein Qhrentaucher am 8. September. Die Ziltendorfer Niederung
zog nicht nur Wasservigel an, sondern am 11.9. auch einen Zugtrupp von 75 Steinschmiitzern. Aufer
gewdhnlich waren ein Wellenléiufer Ende September in Berlin, ein Graubruststrandliufer im Spreewald
und ein Gelbbrauenlaubsiinger (der erste seit 1982) Anfang Oktober an der Alten Spreemiindung. Am 7.
Oktober war starker Zug von Ringeltauben (Gebietsmaximum 6857), Feldlerchen (5712) und Buch
finken (21030) zu beobachten. Jeweils iiber 10000 Kraniche suchten im Oktober die Schlafpliitze
bei Nauen und im NSG Borcheltsbusch bei Luckau auf. Ein Sonnenblumenfeld bei Reichenberg
lockte bis zu 6000 Griinfinken und 2500 Stieglitze. Uberdurchschnittlich war im Herbst das Auftreten
von Rothals- und Kurzschnabelgiinsen. Ungew6hnliche Spitbeobachtungen betrafen: Temminckstrand
liufer (10.10.), Sichelstrandldufer (18.10.), Wachtel (23.10.), Bruchwasserliufer (4.11.), Griinschenkel
(14.11.), Loffler (10.-17.11) und Neuntéter (ein verletzter Vogel noch bis zum 23.11.). Ein Kiilte-
einbruch Ende Oktober mit kurzzeitiger Bildung einer geschlossenen Schneedecke leitete die Spiit-
phase des Wegzuges ein. Erneut wurde ein groBer Zugtrupp des Prachttauchers mit 143 Vigeln Mitte
November auf dem Helenesee beobachtet. Gut vertreten waren auch Ohrentaucher und Mittelsiiger, die

ithre Hiichstzahlen mit 6 Ex. bzw. 36 Ex. auf dem Miiggelsee in Berlin erreichten. Hingegen blieb das
Auftreten von Bergente und Trauerente weit unter dem Durchschnitt. Weit verschlagen hatte es einen
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Tordalken, der Anfang November eine Woche lang auf dem Helenesee bei Frankfurt schwamm. Bisher
war in unserem Berichtsgebiet nur 1830 schon einmal ein Artgenosse festgestellt worden.

Der Winter begann mit einer Kilteperiode in der zweilen Novemberhiilfte, wihrend der Dezember mit
Ausnahme einiger Frosttage Mitte des Monats iiberdurchschnittlich warm war. Die friihe Kiilte veranlaBte
offenbar die Kraniche zu entsprechend zeitigem Abflug, denn im Dezember wurde nur noch ein Vogel
gesehen. Winterdaten in diesem Monat betrafen 4 Brandgiinse, 2 Zilpzalpe, eine Zwergmowe und 2 Beu-
telmeisen. Von den _Invasionsvogeln* war der Birkenzeisig extrem schwach vertreten, und Seiden-
schwiinze traten lediglich in der Uckermark vermehrt auf. GroBe Ansammlungen stellten 3420 Silbermd-
wen am Wolziger See und 1280 Ringeltauben am Sylvestertag bei Potsdam dar.

1. Spezieller Teil

STERNTAUCHER Gavia stellata: Leicht unterdurchschnittliches Auftreten von 33 Ex. bei 20 Beob. bei
AusschluB wahrscheinlicher Doppelmeldungen:

Jan Feb Miir Apr Mai Juni Juh Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. - . - 2 2 s . : _ : 14 5
n - : - 2 2 - - - - - 9 4
B Ex. - . - = - - ’ 2 - : 10 :
n ’ 5 : - - 5 - : 3 3 3 .
Summe EX. - - - 2 2 - - - - 5 24 5

(R.Beschow). Verlust: 28.Dez 1 Totfund Oder-Havel-Kanal bei Eberswalde/BAR, Balg im Potsdam-
Museum (A.Valentin).

Wegzug, Hochstzahl: 4.Nov 8 Miiggelsee/B (K.Liiddecke) * 30.Nov 4 dj. Talsperre Spremberg

PRACHTTAUCHER Gavia arctica: Schwacher Heimzug, aber starker Wegzug, insg. 248 Ex. bei 41

Beob.:
Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli  Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - - 1 6 - - - - 8 174 7
n - - - 1 5 E . - - 5 14 6
B Ex. - . 2 s - - - . . | 47 1
n - - | - - - - - - 1 7 |
Summe Ex. - . 2 2 6 E - - - 9 221 8

Heimzug, Erstbeob.: 7.Mir 2 SK Miiggelsee/B (P.Pakull, H.Teetz). Wegzug, Erstbeob.: 16.0kt 2 Klein-
koschener See (T.Schneider). Hochstzahlen: Erneut Zugkonzentration in Ost-Brandenburg: 14.Nov 143
Helenesee/FF (HH). 15.Nov noch 61 ebd. (H.Deutschmann) * 27.Nov 29 Miiggelsee/B (K.Liiddecke) *
19.-27 Nov max. 8 Helenesee/FF (HH).

ZWERGTAUCHER Tachybaptus ruficollis: Brut, Konzentration: 5 Rev. (1 Teich) Teichgebiet Gorisgriben/
BRB (B.Rudolph) * 6 BP mit insg. 18 juv. auf zwei Teichen bei Ringenwalde/MOL (U.Schroeter). Brutbiologie:
Spiite Bruten: 15.Sep 3 kleine pull. Kabelbaggerteich Schwarzheide/OSL (H.Michaelis) * 22.Sep 1 pull.
(noch am 20.0kt nicht flugfihig) Schlepziger Teiche (TN). Winter Hochstzahl: Anfang Feb 47 Wubhletal/B
(BOA 1998a). Wegzug. Ans. > 30 Ex.: 8.Aug 51 Schlepziger Teiche (TN) * 9.Aug ca. 70 Angermiinder

Teiche (J.Mundt) * 19.Aug 103 Rietzer See-Streng (M.Kiihn) * 27.Aug ca. 70 Ziltendorfer Nied./LOS
(MK, C. Neumann) * 7.Sep 53 Garmischpolder
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Sydowswiese/MOL (HH) * [11.-20.Sep ca. 80 (Zdhlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal
(DITTBERNER 1998)] * 14.Sep 53 Wulfersdorfer Teiche/LOS (HH).

HAUBENTAUCHER Podiceps cristatus: Brut, Konzentrationen: 22 BP Rietzer See-Streng (TR) * 17-
20 BP Talsperre Spremberg (R.Beschow). Winter: 1.Feb 80 Pichelsdorfer Havel/B (S.Kirchner,
M.Léschau), keine weiteren Ans. gemeldet. Heimzug, Ans. > 100 Ex.: 16.Apr 174 Peitzer Teiche (RZ).
Sommer/Wegzug, Ans. > 200 Ex.: 18.Sep 302 Giilper See (TR) * 23.Sep 221 Peitzer Teiche (B.Litzkow,
RZ) * 25.0kt ca, 250 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt) * 27 Nov 230 Miiggelsee/B (BOA 1998h).

ROTHALSTAUCHER Podiceps grisegena: Brut, Konzentration: 10 BP Rietzer See-Streng mit nur
insg. 7 juv. (TR). Heimzug, Erstbeob.: 9.Miir 1 Karower Teiche/B (C.&P.Pakull). Heimzug, Hochstzah-
len: 19.Apr 6 Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 13.Mai 8 Linumer Teiche/OPR (B.Litzkow, RZ), mog-
licherweise z.T. Brutvogel. Wegzug: Letzte Beob. im Brutgebiet Rietzer See-Streng: 7.Sep 3 dj.
(N.Vilesko). Hochstzahl: 24.Aug 9 Ziltendorfer Nied./LOS (HH, MK, TN, U.Tammler) - hohe Zahl. Kei-
ne weiteren Trupps gemeldet. Letztbeob.: 13.Dez 1 Miiggelsee/B (BOA 1998b), keine weiteren Winterda-
ten.

OHRENTAUCHER Podiceps auritus: Ahnlich starkes Auftreten wie in den Vorjahren von 19 Ex. bei
12 Beob.: 17.Mir 1 Rietzer See-Streng (C.Dietzen) * 24.Apr 2 PK GroBer Lychensee/UM
(T.Langgemach) * 8.Sep 1 dj. Unteres Odertal bei Gatow/UM (W.Midlow) - sehr friihes Datum * 10,0kt
2 dj. Unteres Odertal bei Schwedt/UM (WD) * 13./19.0kt 1 Giilper See (J.Fleschner, T.Hellwig; C.Bock,
MK, C.Neumann) * 14,0kt 1 Miiggelsee/B (MK, S.Urmoneit) * 12.Nov 1 ebd. (MK) * 20.Nov 1 (wohl
ad. SK) Templiner See/P (U.Tammler) * 27.Nov-13.Dez 1 ad. SK Neuendorfer See/LDS (TN, S.WeiB}) *
29.Nov 5 und 30.Nov 6 Miiggelsee/B (MK P.Pakull) - hohe Zahl * 30.Nov 1 dj. Havel bei Geltow/PM
(MK, S.Urmoneit), 1 Tegeler See/B (J.Rathgeber, D.Schubert).

SCHWARZHALSTAUCHER Podiceps nigricollis: Brut: In Brandenburg 223 BP in 11 Kolonien
(RYSLAVY 1998). Heimzug, Ans. ab 6 Ex. in Nichtbrutgebieten: 31.Mir 18 im Trupp Peitzer Teiche
(HH) * 2. Apr 12 und 10.Apr 15 Tegeler See/B (K.Liiddecke) * 13.Apr 6 Schwielowsee/PM (U.Tammler)
* 16.Apr 12 Peitzer Teiche (RZ) * 26.Apr/1.Mai 6 Blankensee/TF (Altmann, W.Schreck, K.Steiof;
W.Midlow) * 11.Mai 8 Giilper See (W.Schreck). Abzug aus Brutgebieten: Rietzer See-Streng 21.Jul
noch 210 (T.Diirr), 26.Jul nur noch ca. 20 (N.Vilcsko). Wegzug. Ans. ab 5 Ex. in Nichtbrutgebieten:
17.Jul 5 schlichtfarben Miihlensee Lietzen/MOL (A.Schmidt) * 18.Jul 14 ad., 12 dj. (!) Angermiinder
Teiche (B.Litzkow, RZ) * 23.Aug 12 Ziltendorfer Nied./LOS (W.Schreck) * 25.Aug 11 dj. Unteres Oder-
tal bei Schwedt (DITTBERNER 1998). Letztbeob.: 14.0kt 1 SK Katerbower See/OPR (R.Nessing) *
18./26.0kt 2 dj. Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 17.Nov 1 SK Grimnitzsee/BAR (J.Mundt).

WELLENLAUFER Oceanodroma leucorhoa: 21.Sep | nach SW fliegend Langer See bei Griinau/B
(U.Tammler), DSK: eingereicht - 4, Nachweis fiir Brandenburg und Berlin (zuletzt 1995).

KORMORAN Phalacrocorax carbo : Brut: In Brandenburg 1644 BP in 13 Kolonien (RYSLAVY
1998), in Berlin 140 BP in 2 Kolonien (BOA 1998¢). Brutbiologie: noch 2.Sep4 BP mit pull. Paretzer
Erdliocher bei Ketzin/HVL, auch am 8.Sep noch besetzte Nester (R.Nessing). Winter: 4.Jan ca. 300
zusammen dz. S Schlepziger Teiche (E.Biirger), sonst im Jan in Brandenburg keine Ans. iiber 8 Ex. *
in Berlin max. 12.Jan 49 Kraftwerk Oberhavel (K.Morlock, H.Schick). Heimzugbeginn zégernd ab Mitte
Feb. Heimzug/Brutzeit, Ans. > 150 Ex.: 16.Miir 340 Unteres Odertal bei Stolpe/UM (WD) * 20.Miir 186
Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 26. Miir 165 Havel Roskow-Gutenpaaren/PM TR) * 14.Apr und
I1.Mai 150 Dreetzer Luch/HVL (M. & H.Schoneberg; W.Fréhlich, A.Hoch) * 19.Apr 276 (davon nur §
PK) Damm-See bei Fiirstenwerder/UM (I.-D.Lembke, H.Schonert). Sommer/Wegzug, Ans. > 200 Ex.
(auferhalb Kolonien): 24.Aug 680 Anstau Magnushof/UM (I.-D.Lembke, H.Schonert) * [10./12.Sep
2200 (Zdhlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998)] *
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14.Sep 330 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 22.Sep mind. 650 Giilper See (MK) * 23.Sep 226 Peitzer
Teiche (B.Litzkow) * 26.Sep 208 Blankensee/TF am Schlafplatz (BR) * 16.Nov mind. 520 Wuster Tei-
che/PM (B.Rudolph) * 17.Nov 700 Schlafplatz Wolletzsee/UM (J.Mundt) * im Nov 338 Miiggelsee/B
(BOA 1998b). Dezember: In Berlin noch 670 Pfaueninsel und 180 Miiggelsee (BOA 1998b) * in Bran-
denburg 17.Dez 65 Unteres Odertal bei Schwedt (WD), ansonsten keine Ans. gemeldet. Herkunft der
Sommergiste: Ein am 15.Jul an den Peitzer Teichen gefundener geschossener Kormoran war 18 Tage
zuvor in Estland nestjung beringt worden (K.-D.Gierach).

ROHRDOMMEL Botaurus stellaris: Brut: In Brandenburg hat sich der Bestand mit 54 Rev. wieder
leicht erholt (RYSLAVY 1998). Winter: 9 Beob.: Anfang Jan 1 Schlepziger Teiche (E.Biirger) * 6.Jan |
Birenbriicker Teiche/SPN (J.Simmula) * 7-16.Jan 1 Feuchtwiesen SE Liibben (TN; A. Weingardt) *
15.Jan 1 rufend (!) Felchowsee/UM (J.Mundt) * 17.Jan 1 Landiner Haussee/UM (WD) * 18.Jan 2 Ucker
bei Seehausen (WD) * 23.Jan | GroB Behnitzer See/HVL (M.Kolbe) * 29.Jan 1 Mulknitz-Euloer Tei-
che/SPN (B.Litzkow) * 2.Feb 1 Insel im Kolpinsee/UM (P.Sommer). Heimzug: 10.Mir 1 hoch dz. E
Spreetal bei Drahendorf/LOS (HH) * 4.Mai | dz. E Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Wegzug: 27.Sep |
Rietzer See (T.Diirr, HH) * 28.Sep 2 abziehend W Alte Spreemiindung (HH) * 28.0kt 1 dz. SSE Will-
mersdorf/CB (RZ) * 30.0kt | Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke). Zuletzt: 4./17.Nov 1 Unteres Odertal
bei Schwedt (WD, D.Krummholz) * 19.Nov | Grimnitzsee/BAR (J.Mundt).

ZWERGDOMMEL Ixobrychus minutus: In Brandenburg mind. 16 rufende M (RYSLAVY 1998).
Wahrscheinliche Durchziigler: 23.Jul 1 M Alte Spreemiindung (HH) * 4.Sep | M Karower Teiche/B
(H.Teetz) * 14.Sep 1 dj. Unteres Odertal bei Criewen (MK, U.Tammler).

NACHTREIHER Nycticorax nycticorax: 16./17.Aug 1 Alte Spreemiindung/LOS (HH), DSK: aner-
kannt,

RALLENREIHER Ardeola ralloides: 24 Mai 1 Elbe bei Cumlosen/PR (C.Griineberg in BARTHEL
1997a), DSK: eingereicht - 5. Nachweis und erstmals seit 1989.

SEIDENREIHER Egretta garzelia. AuBergewdhnliches Au fireten von wohl mind. 22 Ex. in 6 ¢ Gebieten
(alle DSK: anerkannt bzw. eingereicht), (vorher insgesamt in Brandenburg nur 18 Ex. bei 15 Beob.):
17.Mai 2 ad., 18./19.Mai 3 ad. Rietzer See-Streng (B.Bock, H.Deutschmann; HH, L.Kluge: MK,
U.Tammler u.a.) * 18.Mai 4 Havelnied. Parey (I.Grunwald, H.Schumann, M. & H.Honen in BARTHEL
1997a). 2.Jun noch 2 (H.Teetz) und 5./7.Jun noch 1 ebd. (J.Bellebaum; M. & K.Rischmann) * 21.Mai |
ad. Oder bei Stolpe/UM (U.Kraatz) * 8.Jul > Mulknitz-Euloer Teiche/SPN (L.Schulze, D.Ruhle in
BARTHEL 1997¢) * 29.Jul 1 nach N fliegend Unteres Odertal bei Schwedt (J.Mundt in DITTBERNER
1998) * Beobachtungsreihe in der Ziltendorfer Nied /LOS: 23.-28.Aug 7, 30.Aug-6.5ep 10, 7./8.5ep 11,
9.Sep 9, 10.-17.Sep 2, 19./20.Sep 1 (HAUPT & NOAH 1998).

SILBERREIHER Egretta alba: Ahnliches Ergebnis wie im Vorjahr mit 66 Ex.bei 33 Beob. bzw. Beob.-
reihen (bei AusschluB wahrscheinlicher Doppelzihlungen): 27 Feb-22.Miir 1 Talsperre Spremberg
(R.Beschow) * 23./25.Miir 1 PK Rietzer See-Streng (W.Midlow; B.Rudolph) * 9.Apr 1 Elbaue bei Riih-
stiidt/PR (M.Pribbernow) * 30.Apr/1.Mai | Giilper See (H.Giese, S.Miirz u.a.) * 3.Mai 1 PK Blanken-
see/TF (B.Ratzke) * 6.Mai 1 PK Nieplitznied. Zauchwitz (W.Miidlow) * 7.-16.Mai 1 Unteres Odertal bei
Stiitzkow (WD, D.Schubert u.a.) * 22.Mai 1 Dreetzer Luch/HVL (P.Velten) * 9.Jun 1 Peitzer Teiche (HH)
* 19.Aug | ad. Unteres Odertal bei Friedrichsthal (WD) * 17.-21.Jul 1 Borcheltsbusch/LDS (P.Schonert,
R.Donat) * 19.-24.Aug 1 Oder bei Genschmar/Giistebieser Loose/MOL (S.Fahl, M.Fiddicke) * in der
Ziltendorfer Niederung/LOS 25.Aug 5 (S.Fahl, M.Fiddicke), 26.Aug | (TN), 27.Aug 2 (MK, C.
Neumann), 31.Aug/1.Sep 4, bis 12.Sep noch 2, 13.-19.Sep dann 3 und 20.Sep 2 (HAUPT & NOAH 1998)
# im FIB Unteres Odertal 25./26.Aug 2, 2.Sep 10, 5.Sep noch 6 und 8./9.Sep noch 4, bis 14.Sep 2 und bis
1.Okt | (DITTBERNER 1998, MK) * 6.Sep 1 Lugkteich bei Brenitz/Sonnewalde/EE (G.P. Schulze) * 5.-
20.Sep | SK Rietzer See-Streng (B.Bock. U.Tammler; MK. D.Schubert) * 10.Sep | Oder bei Gensch-
mar/MOL (S.Fahl) * 1.0kt 1 Peitzer Teiche (RZ) *
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5.0kt 1 Karower Teiche/B (C.&P.Pakull) # 7.0kt 1 nach WSW Neukdlln/B (BR) * 15.-18.0kt 2 Oder-
wiesen Genschmar/MOL (S.Fahl, H&MH) * 21.0kt 2 und 22.0kt 1 Schlepziger Teiche, dort 23./24.0kt
9, die am 24.0kt gemeinsam nach SW abzogen (TN: S.WeiB) * 21./27.0kt 1 Maasdorfer Teiche/EE
(F.Paulink) * 22.0kt 1 Hammerteich/EE (U.Albrecht) * 24./25.0kt 4 Oder bei KienitzZlMOL (S.Fahl,
T.Férder) * 30.0kt-5.Nov 3 Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke) * 1.-11.Nov 1 Unteres Odertal (WD,
I.Kapush, D.Krummbholz) * 11.-17.Nov 1 Altfriedliinder Teiche/MOL (M.Fiddicke) * 16.Nov 1 Nieplitz-
nied. Zauchwitz (B.Bock, P.Schubert) * 18.Nov 1 Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke) * 27.Nov 1 und
28.Nov 2 Oderwiesen Genschmar/MOL (S.Fahl) * 29.Nov 1 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Dohle).

GRAUREIHER Ardea cinerea: Ans. > 100 Ex.: 20.Aug 121 Talsperre Spremberg (R.Beschow) *
27.Aug 315 Ziltendorfer Nied./LOS (S.Fahl, M.Fiddicke) * [3./5.Sep ca. 2000 (Zihlsumme iiber mehrere
Tage) FIB Unteres Odertal (E.Kriitke, WD in DITTBERNER 1998) - sehr hohe Zahl] * 7.Sep 215
Oderwiesen KienitzZzMOL (HH) * 22.Sep 107 Lakomaer Teiche/CB (RZ) * 30.Sep 123 Stradower
Teiche/OSL (TN) * 18.0kt 128 Linumer Teiche/OPR (MK) * 10.Nov 464 Peitzer Teiche (RZ). Aktiver
Durchzug: max. 2.Jul 22 abends nach SW Wilmersdorf/B (R.Altenkamp) * 18.Sep 111 in 9 Trupps (max.
30) abends dz. SW Alte Spreemiindung (HH).

PURPURREIHER Ardea purpurea: Vier Beob., von denen drei an der Unteren Oder den gleichen Vo-
gel betroffen haben konnten: 14.Aug | immat. Unteres Odertal bei Stolpe (WD) * 27.Aug | immat. Unte-
res Odertal bei Gatow (I.Kapush) * 27./28. Aug 1 vorj. Ziltendorfer Nied/LOS (MK, C.Neumann u.a.) *
4.Sep 1 immat. Unteres Odertal bei Schwedt (WD) (vgl. DITTBERNER 1998, HAUPT & NOAH 1998).
Alle DSK: anerkannt.

SCHWARZSTORCH Ciconia nigra: Brut: In Brandenburg 43 Rev. (RYSLAVY 1998). Heimzug,
Erstbeob.: 8.Miir 1 nach N fliegend bei Willmersdorf/LDS (K.Illig) - sehr friihes Datum * 12.-15.Miir 1
Tiergehege Langengrassau/LDS (R.Donat) * 13.Miir | bei Templin/UM (T.Langgemach). AuBergewthn-
lich starker Wegzug mit neuen Hochstzahlen in den Uberschwemmungsgebieten der mittleren und unte-
ren Oder. Ans. > 5 Ex.: Beobachtungsreihe Borcheltsbusch/LDS ab Ende Jun regelmiBig iiber 6, Mitte
Jul - M Sep regelmiiBig iiber 10, max. 10./13.Aug 15 (R.Donat, P.Schonert) * 11.Jul 7 ad. Feuchtwiesen
SE Liibben (TN) * 15.Aug ca. 30 Unteres Odertal Schwedt (H.Thiere in DITTBERNER 1998) * 6.Sep 2
ad., 3 dj. Ziltendorfer nied./LOS (BR, W.Schreck u.a.) * 6.Sep 9 Lugkteich bei Brenitz/EE (G.P. Schulze)
* Beob. Oderwiesen Genschmar-Bleyen-Kienitz und Garmischpolder-Sydowswiese/MOL: 1.Sep 9 ad., 16
dj. (S.Fahl) * 7.Sep 51 (!) (T.Forder) * 14.Sep 43 (S.Fahl):. Aktiver Durchzug, Hochstzahlen: 1.Sep 7 dz.
Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke) * 14.Sep 3+8 dz. SW Unteres Odertal S Schwedt (MK,
U.Tammler) * 24.Sep 10 dz. Garmischpolder Sydowswiese/MOL (S.Fahl. M.Fiddicke). Letztbeob.:
28.Sep 1 dz. Unteres Odertal S Schwedt (MK, D.Stripp) und 2 dz. Oder bei Genschmar/MOL (S.Fahl).

WEISSTORCH Ciconia ciconia: Brut: In Brandenburg 1127 Horstpaare (RYSLAVY 1998). Winter:
29.Jan 1 bei Schonerlinde/B (P.Weber, T.Frotscher). Erstbeob.: 1.Mir 1 dz. NE Plessa/EE (W.Piischel) *
2.Mir 1 Kladow/B (E.Stix) - frilhe Daten. Nichtbriiter-/Wegzugansammlungen > 40 Ex.: 23.Mai 40
Janschwalder Wiesen/SPN (RZ) * 25.Mai 40 Randowbruch bei Zehnebeck/UM (U.Kraatz) 12.Jun 80
Uckertal bei Schonwerder/UM (U.Kraatz) * 4.Jul 41 Wanninchen/LDS (R.Donat) * 6.Jul 73
Randowbruch bei Blumberg/UM (J.Mundt) * 21.Jul 68 Gartzer Bruch/UM (Peltz) * 28.Jul 94
Welsebruch bei Briest/UM (J.Mundt) * 14.Aug 126 Garmischpolder Sydowswiese/MOL (S.Fahl,
M.Fiddicke). Letztbeob.: 13.-18.0kt 1 E Uckro/LDS (K.-D.Gierach) * 13.-15.0kt 1 Groden/EE (Roch) *
15.Nov 1 NE Waltersdorf/LDS (R.Donat).

LOFFLER Platalea leucorodia: 2 Beob.: 24.Mai 1 ad. PK abends einfallend Nieplitznied. Zauchwitz
(W.Schreck). DSK: anerkannt. * 10.-17.Nov 1 immat. Peitzer Teiche (RZ; H.-P.Kriiger) - spites Datum.
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HOCKERSCHWAN Cygnus olor: Brut, Konzentrationen: 22 BP auf 400 ha besiedelbarer Fliiche
Feuchtwiesen SE Liibben, davon nur 6 erfolgreich (TN) * 21 BP FIB Unteres Odertal, hochster Bestand
seit 1966, aber wegen Abpumpen des Wassers nur 1 BP erfolgreich (WD). Ans. > 100 Ex.: Regelmiiliige
Nichtbriiter-Ans. Nieplitznied. Zauchwitz, z.B. 16.Feb 174 (B.Bock), 14.Mir 140 (TR), 30.Mai 136
(B.Bock), 19Jul 142 (MK, C.Neumann), 22.Aug 154 (BR) * 1l1Jan 112 bei Gottesgabe/MOL
(H.Mittelstidt) * 23.Jan 228 Maiberger Wiesen/SPN (RZ) * 26.Jan 148 auf Raps bei Ratzdorf/LOS (HH)
# 23 Feb 191 auf Raps Ziltendorfer Nied./LOS (HH) * 24.Feb 386 FIB Unteres Odertal (WD) * 20.Mai
125 Schlepziger Teiche (TN) * 9.Jun 206 Nichtbriiter Peitzer Teiche (HH) * 8.Jul 130 Felchowsee/UM
(WD) * 20.Aug 176 Biirenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow) * 16.Nov 294 Untere Oder Lunow/BAR -
Schwedt/UM (MK) * 25.Dez 126 Oderwiesen Genschmar/MOL und 348 Oderwiesen Giistebieser Loo-
se/MOL (HH) * 28.Dez 211 Riebener Weinberg/PM auf Raps (B.Bock) * 28.Dez 157 Spree-Malxe-
Gebiet/SPN (RZ). Berlin: Ergebnisse der Wasservogelzihlung: Jan 421, Feb 343, Mir 273, Okt 221, Nov
190. Dez 225. Altersverhiilinis (Wertung der Gebietsmax.): Jan-Mir 15,9 % Jungvigel (n=2043), Okt-
Dez 36.3 % Jungvigel (n=1209).

ZWERGSCHWAN Cygnus columbianus: Heimzug, Ans. > 15 Ex.: 18.Feb 250 Untere Havelnied. Parey
(H.Teetz) * 1.Miir 384 Elbtalaue Cumlosen-Madlich/PR (MK, Miiller, D.Stripp) * 16.Miir 19 FIB Unte-
res Odertal (WD). Wegzug. Erstbeob.: 12.0kt 1 ad. Giilper See (J.Fleschner, T.Hellwig). Wegzug,
Hochstzahlen: 5.Nov 33 bei Bad Wilsnack/PR (M.Pribbernow) * 18.Nov 9 ad. FIB Unteres Odertal (WD)
# 14.Dez 10 ad. Grimnitzsee/BAR (J.Mundt). Region Cottbus: nur eine Beob.: 29.0kt-6.Nov | ad.

Schlepziger Teiche (TN). Verhalten: 5.Mir 1 ad. balzt mit Singschwan Nieplitznied. Zauchwitz (MK).

SINGSCHWAN Cygnus cygnus: Brut: In Ost-Brandenburg 4 BP in 3 Gebieten, davon nur 1 erfolgreich
(RYSLAVY 1998). Winter/Heimzug, Ans. > 150 Ex.: 13.Jan 235 am Schlafplatz Siidbecken Jinschwal-
de/SPN (B.Litzkow, RZ) * 18.Jan ca. 230 Spree Kummerow/LeiBnitzsee/LOS am Schlafplatz (H. &
F.Beutler) * 19.Jan 299 bei Drehnow/SPN (H.Deutschmann) * 21.Jan insg. 279 auf Rapsfeldern Altkreis
Bad Freienwalde/MOL (M. Fiddicke) * 22.Feb 181 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 23.Feb mind. 580
Untere Havelnied. Parey (A.Bruch) * 24.Feb 900 FIB Unteres Odertal (WD, D.Krummholz) * 1.Miir 210
Elbtalaue Cumlosen-Modlich/PR (MK, Miiller, D.Stripp). Sommer (ab Mai, ohne Brutvisgel): 5.Mai-
14.Jun 1 vorj. Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke; HH) * 18.Mai 2 ad. Unteres Odertal bei Schwedt
(U.Schiinmann) * 25.Apr./31.Mai 1 mit Hockerschwan verpaart Dammer Moor/LDS (H.Deutschmann).
Wegzug/Winter, Ans. > 150 Ex.: 30.Nov 159 bei Genschmar/MOL (HH) * 12.Dez 560 Untere Havelnied.
Parey am Schlafplatz (J.Seeger) * 18./19.Dez 778 (Zihlsumme iiber 2 Tage) FIB Unteres Odertal (WD) *
19.Dez 201 Spree-Malxe-Gebiet/SPN (RZ) * 25.Dez 159 Oderwiesen Giistebieser Loose/MOL (HH).
Alterverhiltnis (Wertung der Gebietsmax): im 1. Halbjahr 12,5 % Jungvogel (n=2350), im 2. Halbjahr
14,1 % Jungvigel (n=2.171).

SAATGANS/BLESSGANS Anser fabalis/A. albifrons: Winter/Heimzug. Ans. > 10000 Ex.: 17.Feb
15000 Saatginse und 13000 BleBgiinse Havelnied. Parey-Giilpe (J.Naacke) * 24.Feb 22000 Saatgiinse
und 28000 BleBginse FIB Unteres Odertal (WD) * 1.Mir mind. 20000 Unter-Uckersee (1.-D.Lembke,
H.Schonert) * 17.Mir 3000 Saatginse und 22000 BleBgiinse Havelnied. Strodehne (J.Seeger).
Wegzug/Winter, Ans. > 10000 Ex.: 16.0kt 35000 Giilper See (C.Puerckhauer, TR) * 24 .0kt 11300
BleBginse Borcheltsbusch/LDS (U.Schroeter) * 25.0kt 23900 Unter-Uckersee (I.-D.Lembke,
H.Schonert) * 26.0kt 15000 Griiner See bei Griinwalde/OSL (T.Schneider) * 31.0kt 14700 Lichtenauer
See/OSL (K.Illig) * Ende Okt/Anfang Nov insg. 20000 Saatgdnse und 48000 BleBgiinse Unteres Odertal
Stiitzkow-Gartz/UM (WD, ] Haferland) * 16.Nov mind. 10500 Senftenberger See/OSL (R.Kaminski) *
16.Nov 50000 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock, P.5chubert).

SAATGANS Anser fabalis: Spitbeob.: Anfang Mai noch 406 Ex. in 8 Gebieten, max. 10.Mai 106
Garmischpolder Sydowswiese/MOL (M.Fiddicke) * Mitte Mai 17 in 4 Gebieten. Sommer (Ende Mai -

Ende Aug): 29.Mai 2 Havelnied. Strodehne (J.Seeger) * 21.Mai-14.Jun 1 Giistebieser Loose/MOL
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(M.Fiddicke) * 31.Mai | Zuckerfabrikteiche Prenzlau (WD) * 1.Jun 1 Unteres Odertal Schwedt
(D.Krummbholz) * 5.Jul 1 Altfriedlinder Teiche/MOL (M.Fiddicke) * 11.Jul 1 Unteres Odertal Stolpe
(WD) * am Giilper See 8.Jul 1 (A.Bruch), 21.Jul-Ende Aug regelmiBig 2, am 28.Jul 3 (Fiirschke).
Wegzug, Beginn: Zigerlicher Beginn ab Mitte Sep (11.Sep, TR) mit niedrigen Zahlen, stirkerer Einflug
erst ab 25.Sep.

KURZSCHNABELGANS Anser brachyrhynchus: Deutlich stirkeres Auftreten als in den Vorjahren
von wohl 45 Ex. bei 30 Beob. (alle DSK: anerkannt) (auch aufgrund intensiver Nachsuche im Oderbruch,
dort einzelne Doppelerfassungen moglich). Heimzug: 15./16.Feb 2 Havelnied. Hohennauen (MK,
D.Stripp, S.Urmoneit) * 15./16.Feb 1 Gartzer Bruch/UM (U.Kraatz, ].Mundt) * 22.Feb 2 Havelnied.
Parey (MK, U.Tammler) * 1.Mir 1 Elbufer bei Médlich/PR (MK, Miiller, D.Stripp) * 2.Mir 1|
Ziltendorfer Nied/LOS (HH) *8. Miir 4 Havelnied. Gilpe (MK;Miiller)* 30.Mir 1 Alte
Spreemiindung/LOS (H&MH) * 2.Apr 2 Giilper See/Giilper Havelwiesen (H&MH) * 6.Apr 1 Rietzer
See-Streng (B.Kreisel, MK, S.Urmoneit) * 1.Mai 2 Unteres Odertal SE Schwedt (MK, S.Urmoneit) *
10.Mai | Havelnied. Parey (W.Schreck, U.Tammler). Wegzug: 4./5.0kt 1 und 6./12.0kt 2 bei
Théringswerder/MOL (M.Fiddicke; S.Fahl, H&MH) * 7.0kt und 18.0kt je 2 und 15./24.0kt |
Garmischpolder Sydowswiese/MOL (H&MH; M.Fiddicke, S.Fahl) * 11.0kt 1 Rietzer See-Streng
(H&MH) * 12./13.0kt 1 Oderwiesen KienitzZ/MOL (M.Fiddicke) * 12./18./20.0kt 1 und 25.0kt 2 bei
Zechin/MOL (S.Fahl, M.Fiddicke) * 12./13.0kt 1 bei Gro8 Neuendorf/MOL (M.Fiddicke) * 13./15.0kt 1
bei Neubarnim/MOL (M.Fiddicke) * 18.0kt 2 Ziltendorfer Nied./LOS (HH, TN) * 19.-21.0kt 1 ad. SW
Leibsch/LDS (TN; D.Ertel) * 20./22.0kt 1 bei Quappendorf/MOL (M.Fiddicke) * 23.0kt 3 ad. bei
Kleinbeeren/TF (K. Liiddecke). dort 1.Nov 3 (MK, C.Neumann, S.Urmoneit), 8.Nov 4 (BR, W.Schreck),
12./15.Nov 1 (J.Rathgeber; BR) * 26.0kt/1.Nov 1 Ziltendorfer Nied./LOS (H&MH) * 30.0kt 1 ad. bei
Hartmannsdorf/LDS (TN) * 29.0kt 1 bei Niederjesar/MOL (S.Fahl) * 2.Nov 2 und 13.Nov 1 bei
Manschnow/MOL (S.Fahl) * 19.-21 Nov 1 SW Leibsch/LDS (TN) * 21./22.Nov | bei Letschin/MOL
(M.Fiddicke. S.Fahl) * 8./10.Dez 1 bei Sedlitz/OSL (H.Michaelis) * 18.Dez 1 bei Grofl Neuendorf/MOL
(M.Fiddicke). Die Daten der letzten Jahre belegen ein regelmiiiiges, wenn auch zahlenmiillig geringes
Auftreten der Art withrend der Zugzeiten.

BLESSGANS Anser albifrons: Spiitbeob.: 1.Mai noch 70 Havelnied. Parey (U.Tammler), ansonsten
Anfang Mai 18 in 4 Gebieten * Mitte Mai 14 in 5 Gebieten. Sommer (Ende Mai-Ende Aug): 29.Mai |
vorj. Unteres Odertal Schwedt (D.Krummholz) * bis 27.Mai max. 2 und bis 7.Jun 1 Giilper See (M. &
K.Rischmann) * 28.Jun 1 ad. Zachow/HVL (M.Loschau) * 3.Jul bis Ende Aug regelmibig Giilper See
max. 31.Jul, 18./25.Aug jeweils 5 (Kabus, Gottschalk; H.Michaelis; TN, S.Weil), im Aug insg. mind 3 ad., 3
vorj. * 9. Aug 1 Stau Magnushof/UM (L.-D.Lembke, H.Schonert) * 9.Aug 1 vorj. Piwesiner
L6tz/PM (U.Tammler).

GRAUGANS Anser anser: Brut, Konzentrationen: 10 Fam. mit juv. Hintersee Obersdorf/MOL * 16 BP
Altfriedliinder Teiche/MOL (beide A.Koszinski) * 12.Mai 14 Familien und 4 Paare ohne juv. Rietzer See-
Streng, 24 Familien Havelnied. S Giilpe, 43 Familien Giilper See (HH) * 19.Mai 19 Familien Reckahner
Teiche/PM (A.Briunlich, W.Midlow). Winter/Zugbeginn: Im Januar nur 12 Ex. bei 5 Beob. * Zugbeginn
Anfang Feb, z.B. 7.Feb 21 Biirenbriicker Teiche/SPN (RZ), dann schnell hohe Zahlen (s.u.). Heimzug/
Brutzeit, Ans. > 150 Ex.: 10.Feb 350 Ketzin-Phtben/PM (J.Naacke) * 13.Feb 1800 Havelnied. Parey
(H.Giese, A.Mangelsdorf) * 4.Mai 270 Wolfsbruch Saaringen/PM (TR) * 12.Mai 676 Nichtbriiter Havel-
nied. Giilpe-Parey (HH) * 14.Mai mind. 160 Nieplitznied. Zauchwitz (TR). ‘Wegzug, Ans. > 500 Ex.:
l.Aug 754 Rietzer See-Streng (BR, N.Vilcsko) * 4.Aug 500 Trebowsee / UM - (B.Rudolph) * 14.Aug ca.
3800 Unteres Odertal bei Stolpe (WD) * 15.Aug 3090 Unteres Odertal bei Gartz  (J.Haferland) * 20.Sep
9000 Giilper See (TR) * 7.0kt 1100 Altfriedliinder Teiche/MOL (H&MH). Dezember: nur noch wenige
Meldungen, aber einige Trupps: 14.Dez 52 Havelnied. Parey und 33 Giilper See (HH) ~ 28.Dez mind. 10
Beetzsee bei Liinow/PM (J.Naacke).
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WEISSWANGENGANS Branta leucopsis: Etwas stirkeres Auftreten als im Vorjahr, vor allem beim

Wegzug, mit insg. 333 Ex. bei 77 Beob. (Wertung der Monatsmax. pro Gebiet):

. Jjan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex I 41" 9y 7l 19 2 3 - 2 58 3l 15
n 1 10 .12 6 6 2 3 - 2 18, 41l 6

Heimzue. Hochstzahlen: 1.Mir 16+1 Elbtalaue bei Cumlosen bzw. Modlich/PR (MK, Miiller, D.Stripp) *
11.Mir-16.Apr 25 FIB Unteres Odertal (U.Griindel, WD u.a.) * 2.Apr 37 Giilper See (H&MH).
[ etztbeob.: im Mai max. 1.Mai noch 14 Unteres Odertal SE Schwedt (MK, S.Urmoneit) * Einzelvogel in
fiinf weiteren Gebieten, zuletzt 27.Mai 1 Giilper See (M. & K.Rischmann). Sommer: 4.-12.Jun und erneut
5.Jul 1 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kluge, B.Bock u.a.) * 14.Jun | Havel bei Weseram/PM (B.Rudolph) *
10.Jul 1 (flugunfiihig) Sternhagener See/UM (S.Hundrieser) * 10.Jul 1 bei Warnitz/UM (J.Haferland,
E.Henne, U.Kraatz u.a.). Wegzug, Erstbeob.: 25.5ep | Giilper See (M.Jurke, U.Tammler). Hichstzahlen:
12.0kt insg. 13 an verschiedenen Stellen im Oderbruch/MOL (FAHL 1998) * 30.0kt-4.Nov 9 FIB
Unteres Odertal (WD, 1.Kapush) * 13.-19.Dez 8 ebd. (WD, U.Kraatz). Hybriden mit Graugans: 20.Sep 1,
27.Sep 2 und 3.0kt 7 Unter-Uckersee (1-D.Lembke, H.Schonert). Hybriden mit BleBgans: 3.0kt 2 bei
KienitzZMOL (M.Fiddicke, S.Fahl) * 18.-25.0kt 1 bei Zechin/MOL (M.Fiddicke, S.Fahl; HH, TN) *
21./22.Nov 2 bei etschin / MOL (M Fiddicke, S.Fahl). Hybriden mit Saatgans(?): 19.0kt1 bei
Leibsch/LDS (TN) * 8.Nov bis Feb 1998 1 bei Kleinbeeren/TF (BR, W.Schreck; J.Rathgeber). Weitere
Hybriden: 5.Nov | bei Pretschen/LDS, zweiter Partner unklar (TN) * 10.Nov 1 (Weibwangengans X
Saatgans oder BleBgans) Freienhufen-Senftenberg/OSL (H.Michaelis).

RINGELGANS Branta bernicla: Starkes Auftreten von 14 Ex. bei 8 Beob.: 8.Miir 1 Unteres Odertal S
Schwedt (A.Pataki, D.Gerhard, W.Werner) * 30.Mir 1 bei Sydowswiese/MOL (HH, M.Fiddicke) *
17./20.Apr 1 ad. ebd. (S.Fahl) * 26.Sep 3 ad., 4 dj. (!) Unteres Odertal S Schwedt (WD) * 4.0kt 1 Giilper
See (H&MH, TN) * 13./14.0kt 1 Angermiinder Teiche (U Kraatz, D.Schubert) * 22.0kt 1 Giilper See
(H.Teetz) * 9.-15.Dez | immat FIB Unteres Odertal (WD, U.Kraatz).

ROTHALSGANS Branta ruficollis: Sehr starkes Auftreten von wohl 17 Ex. bei 10 Beab., aber
Doppelzihlungen vor allem im Oderbruch nicht ausgeschlossen (vgl. FAHL 1998): 29./30.Miir 1 ad.
Havelnied. Parey (C.Bock; TR) * 16.Apr 1 Peitzer Teiche (RZ) * 12.0kt und 24./25.0kt 1 ad.
Garmischpolder Sydowswiese/MOL (M.Fiddicke, H&MH, S.Fahl) * 12,0kt 1 ad. Rietzer See-Streng
(B.Bock. N.Vilcsko, LWill) * 13.0kt 3 ad. + | immat. bei Neubarnim/MOL (S.Fahl, M.Fiddicke) *
18.0kt. 9.Nov und 16.Nov je 1 ad. Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock, H.Gotzelmann, N.Vilcsko,
P.Schubert) * 29.0kt 1 ad. + 1 immat., 30.0kt noch 1 ad. bei Neureetz/MOL (M.Fiddicke) * 15.Nov 1 dj. bei
Golzow/MOL (S.Fahl) * 14.Dez 1 ad. Havelnied. Parey (HH) * Beobachtungsreihe im FIB Unteres
Odertal mit mind. 4 Ex.: 31.0kt 1 wohl dj. (D.Schubert), 9.Nov 1+2 (W.Werner), 18.Nov 1 ad. (WD),
22 Nov-2.Dez 1 dj. (WD, H.Dittberner, A .Forster, J.Mundt), 8.Dez 2 ad., 2 dj. (WD), 13.Dez 2 dj. (WD),
15.Dez 1 (U.Kraatz) und 30.Dez 1 ad. (WD, B.Grimm).

KANADAGANS Branta canadensis: Brut: mind. 2 BP des halbwilden Bestandes an der Berliner
Oberhavel (F.Sieste) * Havel bei Hennigsdorf/OHV Mitte/Ende Mai 3 BP mit 2+3+3 pull. (A.
Hundrieser), am 22.Jul eine Familie mit 11 groBen juv. auf dem Oder-Havel-Kanal bei Hennigsdorf/OHV
(S Kirchner) wohl viertes BP.- Damit erstmals Ausdehnung des Berliner Bestandes auf die Nachbargebie-
te in Brandenburg. Berlin: Bestandsmaxima: 26.Jan 45 Kraftwerk Oberhavel (H.Ulrich) * Mitte Dez 50
Oberhavel und Tegeler See (BOA 1998b). Weitere Beob.: 30.Apr/3.Mai 1 Gillper See (H.Giese, S.Miirz,
B.Katzer) * 3.Jun 5 ad. Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 2.Sep 2 Unteres Odertal bei Stiitzkow (WD,
L .Kalbe. M.Miiller: s.u.). ZWERG-KANADAGANS B. ¢. minima: 2.Apr | Giilper See (H&MH) mit
den Merkmalen dieser in Alaska beheimateten Unterart, wohl Gefangenschaftsfliichtling.

P
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KANADAGANS-HYBRIDEN Branta canadensis x Anser spec.: Kanadagans x Graugans: 13.Jan7.Feb
11 Siidbecken Jinschwalde bzw. Biirenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow, RZ), weitere Beob. von 1-5 Ex
zwischen 15.Feb und 29.Mai im Bereich Peitzer/Biirenbriicker Teiche und Maiberger Wiesen/SPN
(H&MH, B.Litzkow, RZ) * 23.Jul 11 und 28.Jul 3 Mulknitz-Euloer Teiche/SPN (B.Litzkow u.a.) * 26.Jul
| Peitzer Teiche (B.Litzkow, N.Vinz) * 15.Aug 8 Felchowsee/UM (U.Kraatz) * 16.Sep 2 Garmischpolder
Sydowswiese/MOL (M.Fiddicke) * 28.Sep und 8.0kt 1 (mit Graugans verpaart) Altfriedlander
Teiche/MOL (M.Fiddicke) * 3./4.0kt 1 Giilper See (H&MH, TN) * 3./4.0kt 1 Odervorland Kienitz/MOL
(S.Fahl, T.Forder) * 12.0kt 1 Garmischpolder Sydowswiese/MOL (S.Fahl, M.Fiddicke, H&MH) *
24,0kt 12 Peitzer Teiche (RZ). Von den Peitzer Teichen gab es Hinweise auf mogliche Hybriden der 2.
Generation (B.Litzkow, RZ). Kanadagans x Streifengans: 2.Sep 4 Unteres Odertal bei Stiitzkow (WD,
L.Kalbe, M.Miiller: DITTBERNER 1998). Kanadagans x Saatgans (2): 20.0kt 1 bei Quappendorf/MOL
(M.Fiddicke in FAHL 1998).

ROSTGANS Tadorna ferruginea: Mind. 5 Ex.: 23.Aug-13.Sep 3 Ziltendorfer Nied./LOS (W.Schreck;
HAUPT & NOAH 1998) * wohl dieselben 24.Sep-18.0kt Odervorland Kienitz/MOL (S.Fahl,
M.Fiddicke, T.Férder, H&MH) * Anfang Aug bis 15.Sep 1 Hammerteich/EE (U.Albrecht, C.Mischur,
K.Weber u.a.: BARTHEL 1997¢) * 16.Nov | W Schwarze Elster Senftenberg/OSL (R.Kaminski).

ROSTGANS X BRANDGANS HYBRID Tadorna ferruginea x T. tadorna: 14 Mir bis mind. 4.Mai 1
M mit Brandgiinsen Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke, HH) - wohl der seit 1993 in der mittleren
Oderregion beobachtete Vogel.

BRANDGANS Tadorna tadorna: Brut: In Brandenburg 32-39 Rev. (RYSLAVY 1998).
Heimzug/Brutzeit. Hochstzahlen in Brutgebieten: 1.Mir 45 Elbtalaue Cumlosen-Modlich/PR (MK,
Miiller, D.Stripp) * 2.Apr 48 Havelnied. Parey-Giilpe (H&MH) * 19.Apr 35 Unteres Odertal Stolpe-
Schwedt (U.Tammler) * 4.Mai 17 Giistebieser Loose/MOL (HH) * noch 16.Mai 31 Havelnied. Parey-
Giilpe (D.Schubert). Durchziigler abseits der Brutgebiete (Ex./n): Feb 3/1, Mir 2/2, Apr 9/6, Mai 9/5.
Wegzug: Herausragende Ansammlungen in den Uberflutungsgebieten: 4./5.Sep 41 Ziltendorfer
Nied./LOS (HAUPT & NOAH 1998) * [20.-24.Sep 38 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres
Odertal (DITTBERNER 1998)]. Weitere Durchziigler (Ex./n): Aug 2/2, Sep 3/1, Okt 5/3, Nov 16/5.
Letztdaten spiit: 9.Dez 2 Peitzer Teiche und 14.Dez wohl dieselben Siidbecken Janschwalde/SPN (RZ;
M.Spielberg) * 15.Dez 1 M GroBer Kossenblatter See/LOS (HH) * 18.Dez 1 M Helenesee/FF (HH).

BRAUTENTE Aix sponsa: 2.Jan 1| M auf der Schwiirze in Eberswalde/BAR (R.ThieBl). In Berlin im 1.
Halbjahr 5 Ex., im 2. Halbjahr 3 Ex. (BOA 1998a, b).

MANDARINENTE Aix galericulata: Brandenburg. Brut: 26.Miir | W in Nistkasten Lakoma/CB
(B.Litzkow, RZ) * 21.Jun 1 Paar mit 2 juv. Spree siidlich Cottbus/CB (R.Beschow) * weitere
Brutzeitbeob. im Cottbusser Raum, erstmals siidlich bis Spremberg/SPN (R.Beschow) * in Potsdam je 1
Familie mit juv. Teufelssee, Heiliger See, Tiefer See und Sacrower See (M.Miethke, P.Rafot, S.Zahn).
Abseits der Brutgebiete: 15.Feb 1 M Havelnied. Parey (MK, S.Urmoneit). Winter: 11.Jan 94 Stadthavel/P
(M:Miethke) * 12.Mir 12 Havel in Caputh/PM (J.Fleschner) * 16.Nov 10 Spree Cottbus-Dissen/CB (RZ)
* 16.Nov 34 Stadthavel/P (M.Miethke). Berlin: 15 jungefiihrende W gemeldet, sicher unvollstindig
erfaBt (BOA 1998c). Ergebnisse der Wasservogelzihlung: Jan 170, Feb 149, Mir 207, Okt 160, Nov 257,
Dez 277. Gebietsmax.: 1.Jan 115 Teltowkanal/Griebnitzsee (E.Stix) * 16.Feb 126 Z()Ull)gislﬁhfl’ Garten
(M.Kaiser) * 16.Nov 102 Grunewaldseen (W.-D.Loetzke) * 14.Dez 107 Zoologischer Garten (M.Kaiser).

PFEIFENTE Anas penelope: Winter: nur eine Jan-Beob.: 25.Jan 2 Talsperre Spremberg (R.Beschow). Im
Dez auBerhalb von Giilper See und Unterer Havelnied. (s.u.) nur 14 in 3 Gebieten, Heimzug, Beginn:
Starker Zug ab Mitte Feb, z.B. 15.Feb 452 Unteres Odertal S Schwedt (WD) und
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595 Havelnied. Strodehne-Parey (MK, S.Urmoneit) * bereits 24.Feb 6300 FIB Unteres Odertal (WD,
D.Krummholz). Ans. > 500 Ex.: 1.Miir 1280 Elbufer Cumlosen-Médlich/PR (MK, Miiller, D.Stripp) *
[14.-25.Mir ca. 15500 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (WD, D.Krummholz u.a.)]
# 20.Mir 605 Rietzer See-Streng (TR) * 22.Mir 3000 Untere Havelnied. Parey-Giilpe (TR). Sommer: Im
Jun 8 in 6 Gebieten. Zunahme ab Anfang Jul, z.B. 8.Jul 7 M. 12 W Felchowsee/UM (WD). Wegzug: Sehr
starker Wegzug, bedingt durch die Hochwassersituation an der Unteren Oder, aber auch am Giilper See
starkes Aufireten. Ans. > 50 Ex.: 4.0kt 130 Altfriedlinder Teiche/MOL (A.Koszinski) * 6./13.0kt 60
Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke) * 31.0kt 552 Giilper See (H&MH) * 27.0kt 51 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 2.Nov 190 Elbufer Modlich-Wittenberge/PR (MK, D.Stripp) * 4.Nov 86 Schlepziger
Teiche (TN) * [10./11.Nov 2600 FIB Unteres Odertal (Zihlsumme iiber mehrere Tage) (DITTBERNER
1998)] * noch 14.Dez 631 Giilper See (HH).

SCHNATTERENTE Anas strepera: Winter: Im Jan einzelne EX. in Berlin. Heimzug. Erstbeob.: 24.Feb
4 Karower Teiche/B (C. & P.Pakull). Im Dezember ca. 56 bei 11 Beob., max. 12.Dez 21 Unter-Uckersee
(1.-D.Lembke, H.Schonert). Ans. > 50 Ex.: 30.Mir 130 Havelnied. Parey-Giilpe (TR) * 2.Apr 159 Rietzer
See-Streng (H&MH) * [9./11.Apr 360 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (WD)] *
26.Apr 60 Blankensee/TF (Altmann, W.Schreck. K.Steiof). Brutzeit/Friihsommer, Ans. > 50 Ex.: 2.Mai
65 Peitzer Teiche (RZ) * 8.Mai 50 Havelnied. Parey (W.Schreck) * 18.Mai 60 Nieplitznied. Zauchwitz
(BR) * 16.Jul 80 Linumer Teiche/OPR (B.Litzkow, RZ). Wegzug, Ans. > 100 Ex.: 29.Aug 120
Nieplitznied. Zauchwitz (TR) * [1.Sep-16.0kt ca. 850 (Zihlsumme iiber mehrere Wochen) FIB Unteres
Odertal (WD, D.Krummholz, DITTBERNER 1998)] * 11.0kt 277 Rietzer See-Streng (H&MH) * 11.0kt
117 Giilper See (H&MH) * 27./29.0kt 145 Schlepziger Teiche (TN) * 3.Nov mind. 100 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN).- Insgesamt war das Auftreten der Art (mit Ausnahme des Unteren Odertals) im Vergleich
zu den Vorjahren recht schwach.

KRICKENTE Anas crecca: Winter, Brandenburg: Max. im Jan 9.Jan 20 Havelnied. Hohennauen
(A .Mangelsdorf) * Max. im Feb nach Heimzugbeginn 22.Feb 40 Havelnied. Parey (MK, U.Tammler) *
im Dez max. 9./14.Dez 100 Siidbecken Jinschwalde/SPN (M.Spielberg, RZ) # 14.Dez 34 Giilper See
(HH). Winter. Berlin: Mitte Jan 213 bei 5 Beob., Mitte Feb 111 bei 2 Beob., Ende Dez 280 bei 5 Beob.
(BOA 1998a, b), max. 14.Jan 117 Klirwerksableiter an den Miihlenbecker Teichen (A.Kormannshaus)
und 24.Dez 240 ebd. (W.Schreck). Heimzug, Ans. > 300 Ex.: 4.Miir mind. 410 Linumer Teiche/OPR
(A.Bruch, K. Liiddecke) * 16.Miir 318 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kluge) * [19./20.Midr 3700
(Zihlsumme iiber 2 Tage) FIB Unteres Odertal (WD)] * 29.Miir 406 Schlepziger Teiche (HH, TN) *
30.Mir 2040 Havelnied. Parey/Dossenied/HVL (TR) * 13.Apr 300 Birenbriicker Teiche/SPN (H -
P.Kriiger) * 20.Apr 529 Feuchtwiesen SE Liibben (HH) * noch 2.Mai mind. 380 ebd. (HH, TN).
Frithsommer, Ans. > 50 Ex.: 17.Jun 100 Nieplitznied. Zauchwitz (TR) * 19.Jun 150 Giilper See
(W.Schreck). Wegzug. Ans. > 300 Ex.: bereits 6.Jul 330 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Midlow) * 11.Sep
530 Zuckerfabrikteiche Prenzlau/UM (J.Mundt) * 13.Sep 3400 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT &
NOAH 1998) * [23./25.Sep ca. 9000 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal
(DITTBERNER 1998)] * 4.0kt 750 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) * 16.0kt 570 Peitzer Teiche (RZ)
# 22 Okt 650 Giilper See (H.Teetz) * 26.0kt 415 Garmischpolder Sydowswiese/MOL (H.Deutschmann,
HH) * 27.0kt 730 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 1.Nov 304 Friedlinder Teiche/LOS (HH).

STOCKENTE Anas platyrhynchos: Brut: mind. 25 BP Talsperre Spremberg (R.Beschow). Winter/
Heimzug. Ans. > 2000 Ex. (ohne Berlin): 11.Jan 3000 Ucker bei Prenzlau/UM (J.Mundt) * 11.Jan 2362
Stadthavel/P (M.Miethke) * 1.Feb 3920 Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 8.Feb 3000 Westoder bei
Gartz/UM (J.Mundt) * 22.Feb 2500 Havelnied. Parey (MK, U.Tammler) * [14./16.Miir ca. 9000 (Zihl-
summe iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (WD, D.Krummholz)]. Sommer/Mauser, Ans. > 500
Ex.: 16.Jul 1221 Linumer Teiche/OPR (B.Litzkow, RZ) * 22 Jul 535 Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ).
Wesozug/Winter, Ans. > 2000 Ex.: [1./3.Sep ca. 17000 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres

Odertal (DITTBERNER 1998) - sehr hohe Zahl] * 7.Sep 5400 Ziltendorfer
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Nied./LOS (HAUPT & NOAH 1998) * 14.Dez 3100 Giilper See (HH) * 20.Dez 3129 Talsperre
Spremberg (R.Beschow) * 28.Dez 2000 Rietzer See (B.Rudolph). Berlin: Summen der
Wasservogelzihlung: Jan 12865, Feb 12779, Mir 5058, Okt 6668, Nov 9047, Dez 11485 (BOA 1998a,
b).

SPIESSENTE Anas acuta: Brut: In Brandenburg 5 BP, davon 3 erfolgreich (RYSLAVY 1998). Winter
(Jan/Dez): 1.Jan-8.Feb regelmiBig 1-2, insg. wohl 3 (2 M + | W) iiberwinternd Talsperre Spremberg
(R.Beschow) * 1.Jan 1 M Teltowkanal/B (K.Witt) * 5./8.Jan | W bei Prenzlau/UM (1.-D.Lembke,
H.Schonert, WD) * 16.Jan 1 M Havelnied. Strodehne (J.Seeger) * 14.Dez 2 M + 2 W Giilper See (HH) *
15.Dez 1 M GroBer Kossenblatter See/LOS (HH) * 26.Dez 1 M Berliner Oberhavel (C.Pakull). Heimzug,
Beginn: 18.Feb 30 Havelnied. Parey (H.Teetz). Ans. > 50 Ex.: 1.Mir 420 Elbufer Cumlosen-Médlich/PR
(MK, Miiller, D.Stripp) * 8.Miir 830 Havelnied. Parey (MK, Miiller) * 9.Mir 53 Rietzer See-Streng (MK,
C.Neumann) * [19./20.Mir 3600 (Zdhlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (WD,
D.Krummholz)] * 25.Mir 111 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 26.Miir 180 Linumer Teiche/OPR
(A.Bruch) * 2.Apr 96 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH). Juni, abseits der Brutgebiete: 22.Jun 1 M
Mitttelbruch Klein Kreutz/PM (TR). Wegzug. Ans. > 10 Ex.: 13.Sep 26 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT
& NOAH 1998) * 13.0kt 210 FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) - hohe Zahl * 25.0kt 16
Miiggelsee/B (C.&P.Pakull) * 27.0kt 10 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 31.0kt 24 Giilper See (HH).

KNAKENTE Anas querquedula: Erstbeob.: 5.Miir 3 M Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.WeiB) - friihes
Datum. Heimzug. Ans. > 25 Ex.: 6.Apr 26 Alte Spreemiindung (HH) * 13.Apr 45 Feuchtwiesen SE
Liibben (HH) * 13.Apr 26 Rietzer See-Streng (U.Tammler) * 20.Apr 29 Havelnied. Parey/Giilper See
(MK) * 30.Apr 170 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 1.Mai 27 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Midlow).
Frithsommer, Ans. > 25 Ex.: 10.Jun 31 M + 15 W Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Wegzug. Ans. > 325 Ex.:
7./10.Aug 28 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (K.Liiddecke: P.Pakull) * 14.Aug 210 Unteres Odertal
Lunow-Stolpe (DITTBERNER 1998) * 22.Aug 387 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT & NOAH 1998) *
[30.Aug/2.Sep ca. 950 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998)].-
Sehr hohe Zahlen in den Oder-Uberflutungsgebieten stehen einem fast volligen Ausfall des Wegzugs in
anderen Gebieten gegeniiber. Letztbeob.: 27.0kt 1 Feuchtwiesen SE Liibben (TN).

LOFFELENTE Anas clypeata: Winter: im Jan, Feb und Dez je 1 M Wuhletal/B (BOA 1998a, b), keine
weiteren Winterdaten. Heimzug, Ans. > 100 Ex.: 28.Miir 110 Garlitzer Wiesen/HVL (S.Oehlschlaeger,
TR) * 30.Miir 1050 Havelnied. Parey/Dossenied/HVL (TR) * 4.Apr 150 Nieplitznied. Zauchwitz (TR) *
[9./11.Apr 3850 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (WD)] * 13.Apr 197 Feuchtwiesen
SE Liibben (HH) * 19.Apr 334 Rietzer See-Streng (HH, L. Todte) * 26.Apr 100 Blankensee/TF (Altmann,
W.Schreck, K.Steiof). Frilhsommer, Ans. > 30 Ex.: 17.Jun 70 Nieplitznied. Zauchwitz (TR) * 22.Jun 38
Mittelbruch Klein Kreutz/PM (TR). Wegzug, Ans. > 100 Ex.: 12.Aug 330 Zuckerfabrikteiche
Prenzlau/UM (H.Dittberner, WD) * 15.Aug 450 Felchowsee/UM (D.Krummholz) * 4.Sep 149 Peitzer
Teiche (B.Litzkow, RZ) * [13.Sep-8.0kt ca. 3200 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal
(WD, D.Krummholz in DITTBERNER 1998)] * 13.Sep 640 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT & NOAH
1998) * 4.0kt 126 Rietzer See-Streng (H&MH) * 4.0kt 328 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) * 19.0kt
360 Blankensee/TF (BR. W.Schreck)* 4.Nov 176 Fahrlander See/PM (U.Tammler).

KOLBENENTE Netta rufina: Brut: 2-3 BP Linumer Teiche/OPR (RYSLAVY 1998), dort Beob. zwi-
schen 23.Apr und 6.0kt (A.Bruch; K.Liiddecke), max. 17.Jul 7 M + 3 W (B.Litzkow, RZ). Weitere 32
Ex. bei 20 Beob., hischste Jahressumme seit 1991: 2./5.Jan | M Talsperre Spremberg, seit 28.Dez 1996
dort (R.Beschow) * 13.Miir 3 M + | W Dreetzer See/HVL (J.Seeger) * 16.Mir 1 M + 2 W Senftenberger
See/OSL (T.Schneider) * 30.Miir-10.Mai 1 M Stradower Teiche/OSL (K.-D.Gierach; TN u.a.) * 9.Apr
I M + | W Unteres Odertal S Schwedt (WD) * 9.Apr 1 M+ 1 W Schlepziger Teiche (TN) * 20.Apr-
I7.Mai 1 M + 1 W (bis 25.Mai noch 1 M) zuniichst Unter-Uckersee, dann ab 26.Apr
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Stau Magnushof/UM (I.-D.Lembke, H.Schonert) * 12.Mai 1 M Unteres Odertal bei Schwedt
(D.Krummholz) * 16.-31.Mai und erneut 23.Jun 1 M Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * 12.Jun 1 W
Stolper Teiche/UM (U.Griindel, D.Fihrmann) * 4.Aug 1 W Felchowsee/UM (WD) * 20./22.Aug | M
Biirenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow) * 17./20.Aug 2 M, 4.Sep 3 M Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) *
24.Aug | W-f. bei Zachow/HVL (M.Loschau) * 10.Sep 1 M SK Sternhagener See/UM (1.-D.Lembke,
H.Schonert) * 26.Sep-6.0kt 1 W Kiessee Arkenberge/B (H.Streiffeler; BR) * 27.5ep | W Unter-Uckersee
(1.-D.Lembke, H.Schonert) * 19.0kt 1 M + | W Unter-Uckersee (S.Hundrieser) * 19.0kt 2 W Parsteiner
See/Pehlitzwerder/BAR (A. & R.ThieB) # 22 /30.Nov 1 W Unter-Uckersee (I.-D.Lembke, H.Schonert).

TAFELENTE Aythya ferina: Winter. Zugzeit. Ans. > 400 Ex. (ohne Berlin): 9.Feb 450
Schwielowsee/PM (MK) * 15.Feb 480 Giilper See (MK, S.Urmoneit) * 24.Feb 4300 FIB Unteres Odertal
(WD) * 27.Feb 510 Havelnied. Parey (A.Mangelsdorf) * 10.Miir 930 Blankensee/TF (BR) * 16.Mir 510
Breitlingsee/Plauer See/BRB (TR) * 25.Sep 650 Felchowsee/UM (D.Krummholz) * 26.Sep 510
Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 17.Nov 645 Giilper See (P.Haase, Schubert). Berlin: Summen der
Wasservogelzihlung: Jan 1611, Feb 992, Miir 253. Okt 130, Nov 856, Dez 871. Sommer, Ans. > 100 Ex.:
9Jun 114 M + 10 W Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 9.Jun 472 M + 4 W Biirenbriicker Teiche/SPN
(HH) * 16.Jun 263 M + 90 W Lakomaer Teiche/CB (RZ) * 23.Jun 1054 M + 129 W Peitzer Teiche
(B.Litzkow, RZ) * 17.Jul 120 M + 70 W Linumer Teiche/OPR (B.Litzkow, RZ) * 17.Jul 450
Felchowsee/UM (B.Litzkow, RZ) * 18.Jul 492 Angermiinder Teiche (B.Litzow, RZ). Hybriden mit
Reiherenten: 24.Miir 1 M Schlepziger Teiche (TN) * 31.Mir 1 M Feuchtwiesen SE Liibben (H&MH, TN)
* 16.Apr | M Biirenbriicker Teiche/SPN (RZ) * 23.Apr 1 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (A.Bruch) * 2.Mai
| M Peitzer Teiche (RZ) * 7.Mai | M Stradower Teiche/OSL (TN) * 20.Nov und 23.Dez 1 M Templiner
See/PM (U.Tammler; D.Schubert). Wahrscheinlicher Hybrid mit Kolbenente: 2.Jan und 16.Feb | Spree
Charlottenburg/B bzw. Urbanhafen Kreuzberg/B (C.Pohl).

MOORENTE Aythya nyroca: Nur zwei sichere Beob.: 12.Mai 1 M (zusammen mit Tafelenten) Rietzer
See-Streng (HH) * 10.Jun 1 M + | W Stolper Fischteiche/UM (U.Griindel, D.Fiihrmann).

REIHERENTE Aythya fuligula: Brut Konzentration: 8 fithrende W Stradower Teiche/OSL (TN).
Winter. Zugzeit, Ans. > 400 Ex, (ohne Berlin): 11.Jan 1168 Potsdamer Stadthavel/P (M.Miethke) * 9.Feb
1200 Schwielowsee/PM (MK) * 16.Miir 1060 Breitlingsee/Plauer See/BRB (TR) * 24./25 Miir 5350
(Zahlsumme iiber 2 Tage) FIB Unteres Odertal (D.Krummholz) * 13.Sep 600 Unteres Odertal bei
Schwedt (D.Krummbholz in DITTBERNER 1998) * 7.0kt 3000 Unter-Uckersee (WD) * 20.Nov 410
Neuendorfer See/LDS (TN) * 24.Nov 1500 Parsteiner See/BAR (WD) * 14.Dez 940 Giilper See (HH).
Berlin: Summen der Wasservogelzihlung: Jan 3400, Feb 1379, Miir 967, Okt 221, Nov 1103, Dez 1050.
Gebietsmax.: 3.Jan 1500 Spree in Spandau (C.Pohl) * 5.Jan 2000 Teltowkanal Lichterfelde/Steglitz
(K.Witt). Sommer. Ans. > 100 Ex.: 16.Mai 523 Peitzer Teiche, iiberwiegend Paare (B.Litzkow, RZ) *
22 Jul 416 Peitzer Teiche, Mauseransammiung (B.Litzkow, RZ) * 23.Jul 1150 Angermiinder Teiche
(U.Kraatz),

BERGENTE Aythya marila: Extrem schwaches Auftreten von nur 58 EX. bei 23 Beob., im Vergleich
der letzten 6 Jahre nur 58 % des bisher schwiichsten (1996) und 13,5 % des bisher stirksten Auftretens
(1991). Insbesondere der Heimzug fiel weitgehend aus.

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. - 3 2 - - - - - . 3 24 g
n - | 2 . - . - : 2 5 2

B Ex. 3 + 2 - - - - - - 10
n 1 2 I - - E 2 7

Summe Ex 3 i) 4 - = i = 3 24 17

e
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Wegzug. Erstbeob.: 16.0kt 1| W Friedlinder Teiche/LOS (H&MH). Hiochstzahlen: 19.Nov 13 Kothener
See/LDS (TN) * 30.Nov 8 Neuendorfer See/LDS (TN) * 16.Dez 7 Miiggelsee/B (P.Pakull).

EIDERENTE Somateria mollissima: 14 Ex. bei 10 Beob.: 16.Mir 1 immat. M Unteres Odertal Stiitz-
kow (WD) * 31.Mir 1 M PK Kleinkoschener See (R.Kaminski) * 15.-24.Jul 1 M (mausernd) Tegeler
See/B und Pichelsdorfer Havel/B (K.Liiddecke, W.Midlow, U.Tammler) * 7.0kt 2 W-f. Unter-Uckersee
(WD) * 14.0kt 4 M PK Miiggelsee/B (MK, S.Urmoneit) * 15.0kt 1 W Wannsee/B (K.Liiddecke) *
160kt 1 M PK Senftenberger See (T.Schneider) * 16.Nov 1 W-f. Unter-Uckersee (I.-D.Lembke,
H.Schonert) * 16./18.Dez 1 dj. M Templiner See bei Caputh/PM, taucht erfolgreich nach FluBkrebsen
(D.Schubert) * 20.Dez bis 10.Jan 1998 1 W Talsperre Spremberg (R.Beschow).

EISENTE Clangula hyemalis: 13 Ex. bei 9 Beob.: 31.Mir | W-f. Wannsee/Kladower Havel/B
(D.Stripp) * 8.Nov 4 W-f, Schwielowsee/PM (MK, S.Urmoneit) * 9.-18.Nov 1 M PK Senftenberger See
(R.Kaminski. H.Michaelis, T.Schneider) * 12.Nov 1 W-f. Unteres Odertal Schwedt (D.Krummholz) *
22 Nov 1 ad. M Grimnitzsee/BAR (MK, U.Tammler) * 23.Nov 1 W-f. Schwielowsee/PM (W.Midlow) *
24.Nov 3 W-f. Parsteiner See/BAR (WD) * 30.Nov 1 M (UK) Schwielowsee/PM (MK, S.Urmoneit).

TRAUERENTE Melanitta nigra: Extrem schwaches Auftreten von nur 23 Ex. bei 14 Beob., bei
AusschluB monatsiibergreifender Doppelzidhlungen sogar nur 18 Ex.:

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - I 1 - - - - - 2 5 2
n - - I 1 - - - - - 1 3 1
B Ex. | - - - 2 - - - - - 4 5
n | - - - 2 - - - - 2 2
Summe Ex. 1 - 1 1 2 - - - 2 9 7

Winter: 8.Jan 1 W-f. Kraftwerk Oberhavel/B (A.Bruch). Wegzug, Erstbeob.: 18.0kt 2 Talsperre Sprem-
berg (R.Beschow).

400 +— RIS 44324 Lol L, I RTINS T
350
300
250
200
150
100

50
0 == R

I T T T I T T T T

Jan Feb Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Abb. 1: Auftreten der Trauerente 1991-1997 in Brandenburg und Berlin (n=472)
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SAMTENTE Melanitta nigra: Durchschnittliches Auftreten von 118 Ex. bei 26 Beob. (bei Ausschlub
wahrscheinlicher Doppelziihlungen):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
2 - - - - - - - - 1 71 26
1 - - - - - - 7
| - - . - - - 9
1 - - - - 4

Summe Ex. 3 - B - - - : 80 30

Wegzug, Erstbeob.: 18.0kt 1 W-f. Talsperre Spremberg (R.Beschow). Hochstzahlen: 15.Nov 23 Talsper-
re Spremberg (R.Beschow) * 21.Nov 23 Unter-Uckersee (I.-D.Lembke, H.Schonert) * 22.Nov 10 Grim-
nitzsee/BAR (MK, U. Tammler).

Jan Feb Mar Apr Mai Okt Nov Dez

Abb. 2: Auftreten der Samtente 1991-1997 in Brandenburg und Berlin (n=844)

SCHELLENTE Bucephala clangula: Brut, Konzentration: 10 fiihrende W Schlepziger Teiche (TN).
Winter, Zugzeit, Ans. > 100 Ex.: im Januar 131 Pichelsdorfer Havel/B (F.Sieste) * 1.Feb 100 Schwielow-
see/PM (MK, W.Schreck, U.Tammler) * 20.Feb 300 Giilper See (A.Mangelsdorf) * 2.Mir 120 Miiggel-
see/B (A.Schulz) * [3./4.Apr 378 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz)] * 7.Nov 400 Grimnitzsee/BAR
(J.Mundt) * 28.Nov 207 Neuendorfer See/LDS (TN) * 28.Nov 162 Kothener See/LDS (TN) * 30.Nov
120 Schwielowsee/PM (MK, S.Urmoneit) * 6.Dez 175 Talsperre Spremberg (R.Beschow, W.Hansel) *
14.Dez 135 Giilper See (HH). Sommer: 7.Jul 180 Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 13.Jul 52 und 12.Aug
58 Friedliinder Teiche/LOS (HH; RZ) * 3.Sep 100 Ziltendorfer Nied /LOS (A.Briunlich, J.Fiebig) *

4. Sep 59 Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ).

ZWERGSAGER Mergus albellus: Ans. > 20 Ex.: 30.Jan 24 Havelnied. Parey (A .Mangelsdorf) * 15.Feb
33 Giilper See (MK, S.Urmoneit) * 22.Feb 20 Talsperre Spremberg (R.Beschow) * [14./16.Mir 230
(Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (WD, D.Krummholz u.a.)] * 23.Nov 21 Blanken-
see/TF (W.Midlow) * 6.Dez 39 Wochowsee/LOS (HH) * 14.Dez 80 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt) *
25.Dez 32 Oder bei Sydowswiese-KienitzZMOL (HH). Heimzug, Letztbeob.: Mitte Apr noch hohe Zah-
len, z.B. 19.Apr 46 Oder Stolpe-Schwedt (U.Tammler) * 20.Apr 29 Giilper See (MK). Zuletzt: 1.Mai 1 M
+ 2 W Rietzer See-Streng (H&MH). Sommer: 27.Aug 2 W-f. Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER
1998) * 7.8ep | W-f. Unter-Uckersee (1.-D.Lembke, H.Schonert) * 18.Sep 1 W-f. Unteres Odertal bei
Gatow (DITTBERNER 1998). Wegzug, Erstbeob.: 17.0kt 4 Rietzer See-Streng (L.Will).
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MITTELSAGER Mergus serrator: Starkes Auftreten von 189 Ex. bei 59 Beob. (bei AusschluB wahr-
scheinlicher Doppelziihlungen):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
3 - 12 8 - - - 14 67 16
2 3 - 4 - - - 4 21 6
1 1 ) - - - - 4 4] 3
1 1 1 - - - - 2 4
Summe Ex. 4 -4 4 6 8 - - - 19

Heimzug, Letztbeob.: 11.Mai 1 M Kleinkoschener See (H.Michaelis). Wegzug, Erstbeob.: 25.Sep 6 W-f.
Unteres Odertal bei Criewen (E.Kritke in DITTBERNER 1998) * 27.Sep 2 W-f. Unter-Uckersee (I.-
D.Lembke, H.Schonert) * 15.-18.0kt 1 M Rietzer See-Streng (N.Vilesko u.a.). Hochstzahlen: 28.Nov 9
Neuendorfer See/LDS (TN) * 29.Nov 36 (darunter 9 M erkannt) Miiggelsee/B (MK),- sehr hohe Zahl *
30.Nov 9 Schwielowsee/PM (MK, S.Urmoneit) * 7.Dez 9 Schwielochsee/LOS (HH).

GANSESAGER Mergus merganser: Brut: In Brandenburg mind. 53 Rev. (RYSLAVY 1998). Ans. >
150 Ex.: 11.Jan 464 Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 22.Jan 637 FIB Unteres Odertal (WD) * 8.Feb
191 LeiBnitz-/Glower See/LOS (HH) * 16.Feb 238 Langer See/Dahme/B (L.Gelbicke, A.Ratsch) * 1.Mir
180 Elbufer Cumlosen-Modlich/PR (MK, Miiller, D.Stripp) * 16.Nov mind. 330 Untere Oder Lunow-
Schwedt (MK) * 14.Dez 490 Damm-See/UM (I.-D.Lembke, H.Schonert) * 21.Dez 555 Unterhavel/B
(MK, S.Urmoneit) * 25.Dez 223 Oder Genschmar-KienitzZMOL (HH) * 26.Dez 219 Langer See/B
(R.Eidner) * 31.Dez 318 Schwielochsee/LOS (H&MH). Brutzeit: Mitte/Ende Mai Beobachtungen vom
Stolpsee/UM, Emsterkanal bei Gollwitz/PM, Mellensee/UM, Talsperre Spremberg und Tegeler See/B.
Zwischen Jun und Aug keine Beob. abseits bekannter Brutgebiete. Mauserbestiinde: 18.5ep 31 W-f. Oder
bei Genschmar/MOL (S.Fahl) * 29.Sep 102 W-f. Stolper Teiche/UM (U.Griindel) * 3.0kt 82 W-f. Oder-
wiesen KienitzZMOL (T.Forder). Verhalten: im Jan/Feb l#Bt sich 1 M am Futterplatz mit Brot fiittern,
Schwedt/UM (D.Krummholz, J.Mundt).

WESPENBUSSARD Pernis apivorus: Brut: mind. 17 Rev./220 km® Westrand Oderbruch/MOL (S.Fahl,
M.Fiddicke) — sehr hohe Dichte. Wegzug: 7.Sep 10 dz. bei Rhinow/HVL (MK) * 9.Sep 82 dz. Kladower
Havel/B (MK, K.Liiddecke) * 1 1.Sep 14 dz. Koppchensee/B (BR) und 33 dz. Stolper Feld/OHV
(K.Liiddecke) - recht hohe Zahlen.

SCHWARZMILAN Milvus migrans: Brut: 7 BP Nuthe-Nieplitz-Nied. (W.Schreck). Erstbeob.: 3.Miir 1
Schlcpzigcr Teiche (TN) - sehr frilhes Datum * dann erst wieder 23.Mir | Rietzer See-Streng

*25.Jul 15 Glau/Blankenseegebiet/TF (BR, W.Schreck) * 30.Jul mind. 11 zusammen Nieplitznied.
Zauchwitz (U, Tammler) * 31.Jul 46 (!) bei Diirrenhofe/LDS (TN) * 19.Aug 19 Schlepziger Teiche
(A.Weingardt). Letztbeob.: 15.Sep 1 Kopenick/B (D.Stripp).

ROTMILAN Milvus milvus: Winter: nur je 1 Beob, im Jan und Dez: 26.Jan 1 Wittenberge/PR
(A.Bruch) * 6.Dez 1 bei Ziitzen/LDS (H.Illig). Heimzug, Beginn: Im Feb 37 bei 25 Beob., max. 22.Feb 7
Warnitz/UM (WD). Friihjahr/Sommer, Ans. > 15 Ex.: 1.Aug 36 bei Diirrenhofe/LDS (HH, TN) * 5.Aug
21 Buckow-Liepe/HVL (W.Schreck). Wegzug, Ans. > 15 Ex. 14.Sep 31 NW GroBthiemig/EE
(U.Albrecht) * 7.0kt 22 bei Wuschewier/MOL (H&MH) * 11.0kt 16 Miilldeponie Goritz/OSL (TN).

SEEADLER Haliaeetus albicilla: Brut: In Brandenburg 84 Rev. (RYSLAVY 1998). Ans. > 10 Ex.:
29.Jan 4 ad. + 11 immat. Unteres Odertal S Schwedt (WD) * 2.Feb mind. 18 Schraden/EE (R.Altenkamp,
S.Kirchner, MK) * [9./11.Apr 6 ad. + 16 immat. FIB Unteres Odertal (WD)] * 14.Jul 5
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ad. + 22 immat. Kathlower Teiche/SPN (D.Robel) * 27.Aug 16 ad. + 14 immat.FIB Unteres Odertal
(DITTBERNER 1998) * 23.Sep 26 Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * 7.Nov 2 ad. + 14 immat. Anger-
miinder Teiche (J.Mundt).

ROHRWEIHE Circus aeruginosus: Brut: auf drei Probefliichen in den Altkreisen Calauw/OSL, Lu-
ckaw/LDS und Finsterwalde/EE insg. 65 BP auf 1561 km®, Tendenz abnehmend (K.-D.Gierach). Erstbe-
ob,: 9.Mir 1 M bei GroB BehnitzZHVL (M.Kolbe),- frilhes Datum * 15.Miir 1 M Tongrube Kos-
senblatt/LOS (HH). Friihjahr/Sommer/Wegzug: 16.Apr 25 (14 M + 11 W) Peitzer Teiche (RZ) * 30.Apr 8
W-f. Unteres Odertal bei Schwedt (WD) * 1./28.Aug 10 bei Buckow/HVL (BR u.a.) * [1./2.Sep 31 W-f.
FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998)] * 13.Sep 13 dj. am Schlafplatz Ziltendorfer Nied./LOS
(HAUPT & NOAH 1998). Letztbeob.: Anfang/Mitte Okt noch 9 Ex. in 7 Gebieten. Zuletzt: 25.0kt 1 dj.
Rietzer See-Streng (MK) * 4.Nov 1 W-f. bei Potsdam/P (T.Langgemach).

KORNWEIHE Circus cyaneus: Brut: In Brandenburg ein Brutnachweis (erstmals seit 1993)
(RYSLAVY 1998). Saisonmax. > 5 Ex.: 24.Feb 7 Maiberger Wiesen/SPN (RZ) * 19.0kt 6 Giilper See-
Nordufer (C.Bock) * 25.0kt 9 FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) * 11.Nov 8 bei Straupitz/LDS
(TN. S.WeiB) * 11.Nov 5 am Schlafplatz E Bathow/OSL (K.-D.Gierach) * 17.Nov 9 Randow-Welse-
Bruch/UM (WD) * 15.Dez 5 Tagebau Welzow-S/SPN (R.Beschow) * 28.Dez 5 Jinschwalder Wie-
sen/SPN (RZ) * 30.Dez 13 Belziger Landschaftswiesen/PM (H.Schielzeth) * 31.Dez 12 am Schlafplatz
Feuchtwiesen SE Liibben (K.-D.Gierach). Sommer: Zwischen Mai und Aug nur 8 Einzelvogel datengenau
gemeldet: Mai 3, Jun 3, Jul 1, Aug 1.

STEPPENWEIHE Circus macrourus: 1 Ex.: 5.Aug-12.Sep | vorj. M ebd., am Schlafplatz mit Wiesen-
weihen (M.Kolbe, W.Schreck, TR) (DSK:eingereicht). Hinweise auf einen lingeren Aufenthalt (ab Mai)
sind nicht dokumentiert.

WIESENWEIHE Circus pygargus: In Brandenburg ein Brutnachweis und zweimal Brutverdacht
(RYSLAVY 1998). AuBerhalb der Brutgebiete sehr starkes Auftreten von 54 Ex. bei 42 Beob. (bei
Ausschluf wahrscheinlicher Doppelzihlungen) (M+W-f.):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Novy Dez
Ex. | 140 - - 241 3+13 541 545 649 14l - - -
n ! S ot L el ol e | ; - -
Ex. - - - . - - 04l - E : ’

dicrtl sdsankad, W1 4 i 26 | it B bk

Summe EX. 1 - 16 6 10 15

Sommer: AuBergewohnliche Beobachtungsserie Ende Jul bis Mitte Aug in den Buckower/Garlitzer Wie
sen/HVL mit bis zu 7 Ex. (1 M +2 W ad und 3 M + 1 W vorj.) am 3.Aug (MK, U.Tammler) * in anderen
Gebieten nicht mehr als 2 zusammen. Letztbeob.: 12.Sep 1 M + 1 W Garlitzer Wiesen/HVL (TR).

SPERBER Accipiter nisus: Wegzug: 13.0kt 19 dz. Képpchensee/B (BR, K.Steiof) * 16.0kt 46 dz. SW
in 4 Stunden Flugplatz Brand/LDS (TN) - sehr hohe Zahl * 17.0kt 16 dz. SW in 4 Stunden ebd. (TN).

MAUSEBUSSARD Buteo buteo: Ans. >40 Ex.: Nov 43 Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp) *
15.Nov 51 Landgrabenniederung bei Diirrenhofe/LDS (TN) * 28. Dez 53 Jinschwalder Wiesen/SPN
(RZ) * 30.Dez 73 Belziger Landschaftswiesen/PM (H.Schielzeth). Wegzug: 16.0kt 42 dz. Flugplatz
Brand/LDS (TN). In beiden Zugzeiten und Wintern extrem schwaches Auftreten, leichte Zunahme
erst bei Kilteeinbruch Ende Dezember.
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RAUHFUSSBUSSARD Buteo lagopus: Ans. > 10 Ex.: 2.Nov 12 Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp) *
I5.Nov 11 Landgrabenniederung bei Diirrenhofe/LDS (TN) * 17.Nov 33 Randow-Welse-Bruch/UM
(WD) * 14.Dez 11 Garlitzer Wiesen/HVL (HH) * 28.Dez 11 Jinschwalder Wiesen/SPN (RZ). Im 1.
Halbjahr keine Ans. > 6 Ex. gemeldet!

SCHREIADLER Agquila pomarina: Brut: In Brandenburg 27 Rev. (RYSLAVY 1998). Beob. abseits des
Brutverbreitungsgebietes: 13.Apr |1 Gatower Rieselfeld/B (K.Steiof) * 17.Mai 1 immat. Déberitzer Hei-
de/HVL (S.Kirchner, MK) # 3.Jun 1 Grof} Schacksdorfer Teiche/SPN (B.Litzkow) * 11./13.Jul 1 Maiber-
ger Wiesen/SPN (M.Spielberg) * 15.Sep 1 ad. N Trebendorf/SPN (K.-D.Gierach).

STEINADLER Agquila chrysaetos: Starkes Auftreten von 5 Ex. bei 5 Beob.: 30.Jan-1.Feb | immat. bei
Plessa/EE (U.Albrecht) * 1./2.Sep 1 immat. Unteres Odertal bei Schwedt (DITTBERNER 1998) * 15.Sep
| vorj. Ziltendorfer Nied/LOS (TR) * 22.0kt 1 dj. bei Frauendorf/OSL (T.Schneider) * 4.Dez 1 dj.
Ernsthof-Grunow/MOL (M.Fiddicke). Hybrid mit Savannenadler A. rapax: 10.Jun 1 immat. M im Krem-
mener Luch/OPR aufgegriffen, aus einer ,,Greifvogelwarte” in Thiiringen entflogen (T.Langgemach). Der
Vogel hiitte im Feld fiir unlosbare Bestimmungsprobleme gesorgt.

ZWERGADLER Hieraaetus pennatus: 4.Jun 1 (dunkle Morphe) TUP Jiiterbog-West (S.Oehlschlaeger
in BARTHEL 1997b) (DSK: eingereicht).

FISCHADLER Pandion haliaetus: Brut: In Brandenburg 200 Rev. (RYSLAVY 1998). Erstbeob.:
15.Mir 1 am Horst bei Mittweide/LOS (HH). Wegzug. Ans. > 5 Ex.: 18.Aug 7 Schlepziger Teiche (TN) *
22.Aug insg. 8 Grossinsee/Blankensee/Nieplitznied. Zauchwitz/PM-TF (BR) * 26.Aug 6 Unteres Odertal
Criewen (MK) * 27.Aug 8 Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998) * 31.Aug 5 Ziltendorfer
Nied./LOS (A.Briunlich, J.Fiebig) * 4.Sep 5 Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * 9.Sep 13 dz. Kladower
Havel/B (MK, K.Liiddecke). Letztbeob.: Im Okt noch 9 Ex., zuletzt 18.0kt 1 Grabowsee/OHV
(H.Schick).

TURMFALKE Falco tinnunculus: Brut: 5 BP/100 km® bei Lieberose/LDS (H.Deutschmann). Ans. > 10
Ex.: 19.Dez mind. 1 1 Tagebau Welzow-S/SPN (R.Beschow).

ROTFUSSFALKE Falco vespertinus: 7_Ex. bei 6 Beob.: 18.Mai | immat. W Rietzer See-Streng
(L.Kluge, N.Vilesko) * 18.Mai | ad. M Peetzig/UM (S.Fischer) * 7.Aug 1 ad. W, 1 dj. Unteres Odertal
bei Schwedt (J.Mundt in DITTBERNER 1998) * 10.Aug 1 ad. M Flughafensee/B (U.Tammler) * 18.Aug
I ad. W Unteres Odertal bei Stolpe (DITTBERNER 1998) * 31.Aug-6.Sep 1 dj. Wilmersdorf/lUM
(C.Miera).

MERLIN Falco columbarius: Ftwas geringeres Auftreten als im Vorjahr von 84 Ex. bei 81 Beob.:

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
g 3 8 13 3 - - - 5 15 x| 13
9 3 8 13 3 - - - 5 14 4 12
l - - 1 - - - - 3 3 =
| : - I - - - - 3 : 2 -

Summe Ex, 11 3 8 - 3 a - - 8 18 6 13

Heimzug, Letztbeob.: 9.Mai | immat. M Nieplitznied. Stangenhagen (BR). Wegzug, Erstbeob.: 6.Sep 1
W-f. dz. Ziltendorfer Nied./LOS (BR). Geschlechterverhiiltnis (erkennbare M:W-f.): 1. Halbjahr 13:20, 2.
Halbjahr 9:20.
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BAUMFALKE Falco suBrandenburguteo: Brut: flichenbezogene Angabe: mind. 6 BP auf 65 km’ NSG
Lieberoser Endmoriine/LDS (H.Beutler). Erstbeob.: 21.Apr 1 Pichelsdorfer Havel/B (A.Bruch). Wegzug,
Ans.: 28.Aug 6 Birenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow) * 17.Sep 11 in 4.5 Stunden dz. Gatower Riesel-
feld/B (A.Bruch, K.Liiddecke, C.Pohl) - hohe Zahl.

WANDERFALKE Falco peregrinus: Brut: In Brandenburg 3-4 BP (RYSLAVY 1998), in Berlin 5 BP
(BOA 1998c). Relativ schwaches Auftreten von 32 Ex. bei 5 Beob. (bei Ausschlub wahrscheinlicher
Doppelzihlungen) abseits sicherer oder wahrscheinlicher Brutgebiete:

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov De
L

Ex. 2
n 1
Ex. -
n 3 = : _ 2

Summe EX. | 1 2 3 4

Die Beob. von Mir-Mai betreffen (mit einer Ausnahme) alle den Raum Giilpe/Parey und Dreetzer
Luch/HVL, wo auch balzende Vigel gesehen wurden.

HASELHUHN Bonasia bonasia: Wiederum Aussetzung von 50 Ex. in der Prignitz, (RYSLAVY 1998)
AUERHUHN Tetrao urogallus: 31.Aug 1 W. auffliegend Gahroer Buschheide/EE (W.Petrick).

REBHUHN Perdix perdix: Von 42 Stellen Rufer und Rev. sowie 5 Volker >10 Ex. gemeldet, max.
25.Sep 20 bei Kemlitz/TF (Schonert) * 13.0kt 26 bei Telschow-Weitgendorf/PR (L.Gelbicke).

WACHTEL Coturnix coturnix: 245 ruf. Ex. gemeldet - offenbar gutes Wachteljahr. Erstbeob.: 28.Apr |
ruf. bei Bilow/PR (M.Pribbernow). In Berlin im Jun 5 und am 4.Aug | nachts rufende Durchziigler.
Letztbeob. spit: 23.0kt 2 Osdorfer Felder/TF ( K.Liiddecke).

WASSERRALLE Rallus aquaticus: Brut, Gebiete > 10 Rev: 28 Rev. auf 125 ha NSG Kleines Gehe-
ge/OSL (F.Schroder) * 16 Rev. NSG Kockrowsberg/LDS (TN). GroBere Ans.: 22.Mir 15 Alte Spree-
miindung (HH) * 5.Aug 9 Rieselfeld Nauven/HVL (MK, S.Urmoneit). Winter: Jan 6 Ex. in 5 Gebieten *
3 Feb 5 Borcheltsbusch/LDS (K.-D.Gierach), 22.Dez 2 Alte Spreemiindung (HH). Rupfungsfund: 3.Feb 2
durch Habicht Borcheltsbusch/LDS (K.-D.Gierach).

TUPFELRALLE Porzana porzana: Brut : In Brandenburg insgesamt > 99 rufende Ex. — Bestandsmini-
mum der letzten 5 Jahre (RYSLAVY 1998). Erstbeob.: 1. Apr | rufend Hennigsdorfer Wiesen/OHV
(W.Schreck) * 2.Apr 2 rufend Feuchtwiesen SE Liibben (TN) — frithe Daten. Keine bemerkenswerten
Ans. vom Wegzug. Letztbeob.: 19.Sep 1 Alte Spreemiindung (HH).

KLEINRALLE Porzana parva: Brut: mind. 32 Rufer. davon 21 Brutnachweise (RYSLAVY 1998).
Erstbeob.: 4.Mai 1 M rufend Alte Spreemiindung (H&MH). Letztbeob.: 9./10.Aug je 1 dj. beringt ebd.
(HH).

WACHTELKONIG Crex erex: Brut: In Brandenburg insgesamt mind. 284 Rufer (mind. 11 Brutnach-
weise) (RYSLAVY 1998). Erstbeob.: 2.Mai 1 rufend bei Wolfsruh (J.Schwabe). Letztbeob.: 3.Sep 2 ru-
fend Unteres Odertal Polder 10 (A.Biesecke, P.Zierot).
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Abb. 3: Wiesenweihen-Weibchen; Mai 1997; bei Lietzen/MOL Foto: S. Fahl

Abb. 4:  Kiebitz im Schlichtkleid; Sept. 1997; Ziltendorfer Niederung/LOS  Foto: R. Kaminski




Abb. 6: Steppenméwe (L. c. michaelis); Mai 1997: Kleinkoschener See/SPN Foto: R. Kaminski
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TEICHRALLE Galinula chioropus: Brut: In Berlin 52 Rev., sonst keine nenneswerten Meldungen. Aus
Brandenburg im Jan nur 5 Ex. in 3 Gebieten gemeldet. Berlin: Summen der Wasservogelzihlung: Jan
114, Feb 131, Miir 125, Okt 146, Nov 173, Dez 192 (BOA 1998a, b).

BLESSRALLE Fulica atra: Brut, Ans.: 12.Jun 18 BP + 54 juv. Rietzer See-Streng * 20-25 BP Talsperre
Spremberg (R.Beschow) * 15 Rev. auf 125 ha Feuchtwiesen SE Liibben (F.Schroder) * 36 BP auf 234 ha
Ketziner Havelinseln/HVL (G.Lohmann). Friihes Gelege: 30.Miir 1 Nest mit 3 Eiern Altfriedléinder Tei-
che/MOL (HH, M.Fiddicke). Gebietsmax. > 2000 Ex.: 8.Jan 3600 Brandenburg-Plaue Havelbriicke/PM
(J.Naacke) * 11.Jan 4781 Stadthavel/P (M.Miethke) * 11./12.Jan 3667 Teltowkanal Rudow bis Lichter-
felde/B (J.Herman, Balz) * 16.Miir 2300 Unteres Odertal Polder A (WD) * [1./3.Sep 6600 (Zihlsumme
iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998)] * 7.Sep 2800 Ziltendorfer Nied./LOS
(HAUPT&NOAH 1998) * 27.Sep 5500 Unter-Uckersee/UM (I.-D.Lembke, H.Schonert) * 1.0kt 3000
Parsteiner See/BAR (WD) * 14.Dez 4290 Langer See und Dahme/B (L.Gelbicke, Ratsch). Berlin: Sum-
men der Wasservogelziihlung: Jan 10313, Feb 13458, Miir 4897, Okt 7064, Nov 11407, Dez 12583 (BOA
1998a, b).

KRANICH Grus grus: Brut: keine repriisentativen Angaben. Winter: 23.Jan 2 Forst Blumenthal W Prit-
zel/MOL (J.Stage). Heimzug und Besetzung der Rev.: ab 9.Feb 2 Ungeheuerwiesen/PM (L.Kluge). Friih-
jahrsmax. > 500 Ex.: 6.Mir 2200 Randowwiesen bei Zehnebeck/lUM (F.Kleffmann) * Som-
mer/Nichtbriiterans. > 100 Ex.: 2.Mai 275 Borcheltsbusch/LDS (K.Illig) * 3.Mai 155 Nieplitznied.
Zauchwitz (BR) * 13.Mai 323 Linumer Teiche/OPR (B.Litzkow, RZ) * 14.Aug 410 Giilper See
(R.Lehmann) * 24.Aug 247 Schlafplatz bei Regenmantel/MOL (S.Fahl) * 29.Aug 1134 Borchelts-
busch/LDS (K.Illig). Wegzug, Schlafpliitze > 1000 Ex.: 16.-19.0kt 8500 bei Gartz/Oder/UM
(J.Haferland, U.Schiinmann) * 17.0kt 10800 Rieselfeld Nauen/HVL (H.Schreiber) * 24.0kt 11200 Bor-
cheltsbusch/LDS (U.Schroeter). Aktiver Zug > 500 Ex.: 14.0kt-18.Nov 10740 dz. Gr. BehnitzZHVL,
davon max. 21.0kt 3200 dz. (M.Kolbe) * 16.0kt 2017 dz. Stolper Feld/OHV (U.Tammler, W.Schreck) *
21.0kt 2368 ebd. (J.Rathgeber, U.Tammler). Letzt- und einzige Dez-beob.: 25.Dez 3 StoBdorfer See/LDS
(Schonert).

GROSSTRAPPE Otis tarda: Bestand von nur noch 56-58 Ex., nur 5 juv. wurden fliigge (RYSLAVY
1998). Beob. in 3 groBen und 5 kleinen Einstandsgebieten sowie: 17.Jan 1 M. Liinow-Roskow/PM
(J.Naacke) * 30.Dez 4 nordl. Bahnlinie Jeserig-Gollwitz/PM (U.Tammler) * 27.Apr 1 M. nach SW Riet-
zer See-Streng (MK, S.Urmoneit).

AUSTERNFISCHER Haematopus ostralegus: Brut: in Brandenburg 1997 insgesamt 8 Rev. mit 6 Brut-
nachweisen (RYSLAVY 1998). Friihjahr, Erstbeob.: 14.Miir 1 Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke), 1
nach NE Tegeler See/B (K.Liiddecke). Beob. abseits der Brutgebiete: 11.Mai 1 Kiesgrube Hohensaa-
ten/BAR (HH, M.Fiddicke) * 16.Mai 1 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kluge, B.Bock, N.Vilcsko) * 19.Mai |
nach SE Rietzer See-Streng (MK, U.Tammler) * 23.Jul | ad. Absatzbecken Brieske/OSL (H.Michaelis) *
25.5ep | Hennigsdorfer Wiesen/OHV (C.Bock, M.Semisch) — gleichzeitig Letztbeob.. Max.: 9.Apr 15
Unteres Odertal Polder A (WD).

SABELSCHNABLER Recurvirostra avosetta: Emneut | Brutnachweis im dem Gebiet, in dem im Vor
jahr der erste Brutnachweis fiir Brandenburg gelang: 1 BP mit 4 fliiggen juv. Zuckerfabrikteiche Prenzlau
(H.Schonert, 1.D.Lembke, WD). Weitere Beob.: Bisher stiirkstes Auftreten von mind. 20 Ex. bei 10 Beob.
(unter AusschluB moglicher Doppelzihlungen): 4.-7.Apr 1 Schlepziger Teiche (TN, HH) * 17.Apr
3, 20.Apr 1 Nieplitznied. Zauchwitz (L. Kluge) * 28.Apr 2 Dreetzer Luch/OPR (M.&H.Schineberg) * 8.-
12.Mai 2 Borcheltsbusch / LDS (H.Donath, Schonert) * 13.-15. Mai 1 Nieplitznied. Zauchwitz (viele
Beobachter) * 29./30.Mai 1 Schlepziger Teiche, spiiter Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 1./2.Sep 2 dj.
Unteres Odertal Polder B (DITTBERNER 1998) * 10.Sep 2 ad., 13.-19.Sep 1 Rietzer See-Streng
(D.Schubert, MK, TR) * Giilper See: 20.Sep 5 (TR), 22./25.Sep 2 (MK,




24 HAUPT, H.;: MADLOW. W. & U. TAMMLER: Avifaunistischer Jahresbericht 1997

U.Tammler), 3./4.0kt 3 (H&MH, TN), 10./11.0kt 1 (H&MH, C.Bock) * 24.Sep 1 Borker See/OPR
(W.Oerter).

ROTFLUGEL-BRACHSCHWALBE Glareola pratincola: 13.Aug | dj. Peitzer Teiche (B.Litzkow,
RZ. W.Kozlowski) — 4. Nachweis fiir Brandenburg und erste Brachschwalbenbeobachtung nach 1986.
DSK: eingereicht.

FLUSSREGENPFEIFER Charadrius dubius: Brut: 83 Rev. in 35 Gebieten gemeldet. Heimzug.
Erstbeob.:17.Miir 1 Lakomaer Teiche/CB (RZ) *19.Mir 2 Maiberger Wiesen/CB (RZ). Ans. > 15 Ex.:
26.Apr 28 Stradower Teiche/OSL (H&MH) * 27.Apr 18 Reckahner Teiche/PM (P.Schubert) * 3.Mai 35
Nieplitznied. Zauchwitz (BR); 20 Schlepziger Teiche (TN). Wegzug, Ans. > 15 Ex.: 3.Jul 20 Kathlower
Teiche/SPN (RZ) * 12.Jul 21 ad. + 5 dj. Schlepziger Teiche (TN) * 19.Jul 21 ad. + 5 dj. Feuchtwiesen SE
Liibben (HH); 18 Nieplitznied. Zauchwitz (MK, C.Neumann); 19 Giilper See (Alsleben, Hellwig) *
28.Aug 23 Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke) * 15./16.Sep 3 ad. 14 dj. Unteres Odertal Polder A
(DITTBERNER 1998). Letztbeob.: 10.0kt 2 Giilper See (C.Bock).

SANDREGENPFEIFER Charadrius hiaticula: 1 Brutnachweis: 1 BP mit 1 pull Welsebruch/UM
(J.Sadlik, M.Bolz) (RYSLAVY 1998). Sehr starker, das Vorjahr noch iibertreffender Einflug von mind.
373 Ex. bei 49 Beob. (ohne Max. der Unteren Oder):

‘Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. - - 21 -+ 71 1121 108 E3a 44 - 5
N - = & 3 12 6 5 6 5 7} -

Heimzug, Erstbeob.: 10.Mir 2 Unteres Odertal Polder A (WD) * 13.Miir 1 Schlepziger Teiche (TN).
Ans.> 10 Ex.: 19.Mir 12 Unteres Odertal Criewen (WD) * 21.Mai 20 Nieplitznied. Zauchwitz (TR,
S.Oehlschlaeger) * 27.Mai 13 Giilper See (S.Fahl, M.Fiddicke). Wegzug: vor allem in den Uberschwem-
mungsgebieten an der Oder hohe Zahlen, Ans. > 10 Ex.: 28.Aug 26 ad. + 1 dj. Giistebieser Loose/MOL
(M.Fiddicke) * 30.Aug 15 Talsperre Spremberg (R.Beschow); 41 Oderwiesen KienitzZMOL (S.Fahl) *
[1./3.Sep 64 ad. + 77 dj. (Zihlsumme iiber mehrere Tage, nicht in der Gesamtsumme und Tabelle enthal-
ten) FIB Unteres Odertal (WD)] *11.Sep 39 Ziltendorfer Nied./LOS (HH) * 16.Sep 22 Giilper See (TR) *
21.Sep 2 ad. + 12 dj. Garmischpolder Sydowswiese/MOL (M.Fiddicke) *27.Sep 13 Rietzer See-Streng
(HH) * 30.Sep/2.0kt 10 dj. Stradower Teiche/OSL (TN) * 2.0kt 18 dj. Schlepziger Teiche (TN), 11 Peit-
zer Teiche (TN, RZ, B.Litzkow). Letztbeob.: 26.0kt 1 Giilper See (U.Tammler).

SEEREGENPFEIFER Charadrius alexandrinus:: 2.Sep 1 dj. Unteres Odertal Polder A (WD) ~ 9. Be-
ob. in Brandenburg.

PAZIFISCHER GOLDREGENPFEIFER Pluvialis fulva: 31.Aug bis 17.Sep 1 ad. UK Ziltendorfer
Nied. (U.Tammler, A.Briunlich, F.Sieste u.v.a.) — Erstnachweis fiir das Berichtsgebiet (siche gesonderter
Bericht in diesem Heft). DSK: anerkannt.

GOLDREGENPFEIFER Pluvialis apricaria: Winter: 22.Jan 72 Randowbruch / UM (U.Kraatz).
Einflug im Frithjahr ungewdhnlich friih: 15.Feb 1 Uckertal/lUM (I.-D.Lembke, H.Schonert) * 22. Feb 80
Havelnied. Parey (MK, U.Tammler) * 23.Feb 12 Lichterfelde-Bliitenberg/BAR (R.ThieB), 14 dz. E Déberitzer
Heide/HVL (MK. S.Kirchner), 2 Ziltendorfer Nied./LOS (HH). Heimzug, Ans. > 1000 Ex.: 2.Mir 4200
Lenzener Wische/PR (TR, T.Hellwig) * 5.Mir 2500 Randow-Welsebruch/UM (WD, J.Mundt) *
22 /23./28 Mir 1000 Borcheltsbusch und bei Luckau/LDS (M.Gierach, P.Schonert) * 27. Miir 8000 Dreetzer
Luch/OPR + 908 Havelnied. Parey, Dossewiesen und Giilper See (J.Seeger u.a.) * 2.Apr 2000 Barde-
nitzer Wiesen/PM (B.Bock) * 12.Apr 1000 Belziger Landschaftswiesen/PM (MK).
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Wegzug, Erstbeob.: 6.Jul 6 PK Rietzer See-Streng (W.Schreck). Ans. > 500 Ex.: 31.Aug 600 bei Gol-
zow/MOL (S.Fahl) * 19.Sep 1250 Hohenselchow-Petershagen/UM (U.Kraatz) * 18.0kt 560 bei Kuh-
horst/OPR (MK) * 6.Nov 5000 Dreetzer Luch/OPR (J.Seeger) * 15.Dez 700 Giilper See (M.Jurke),
gleichzeitig Letztbeob.

KIEBITZREGENPFEIFER Pluvialis squatarola: 133 Ex. bei 24 Beob. (ohne Max. der Unteren Oder):

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - -+ - 8 I - 7 DLt 420 v yp2l) -
n . - 1 - 1 I - 3 6 10 2 -

Erstbeob.: 28.Mir 4 SK Schlepziger Teiche (TN). Heimzugmax.: 14.Mai 8 Havelnied. Parey
(M.&K Rischmann) - bisher groBter Heimzugtrupp. Spiiter Heimzug: 13.Jun 1 dz. N Feuchtwiesen SE
Liibben (TN). Wegzug, Max.: 26.Sep 10 dj. Ziltendorfer Nied./LOS (MK, C.Neumann, S.Urmoneit) *
28.Sep 12 Unteres Odertal Schwedt (MK, D.Stripp) * 9.0kt 15 dj. Peitzer Teiche (HH) * 14.Nov 11 dj.
Garmischpolder Sydowswiese/MOL (M.Fiddicke) * [Beob. im FIB Unteres Odertal vollig aus dem Rah-
men fallend: 8./9.0kt 4 ad. 44 dj. (Zihlsumme iiber 2 Tage) (WD)] * 14.0kt 115 (WD, D.Krummholz) —
mehr als doppelt so viele wie die bisherige Hichstzahl. Letztbeob.: 17.Nov 7 Unteres Odertal Polder B
(D.Krummbholz).

STEPPENKIEBITZ Chettusia gregaria: 27.-31.Aug 1 Ziltendorfer Nied. (MK, C.Neumann u.v.a.) - 5.
Nachweis fiir Brandenburg. DSK: eingereicht.

KIEBITZ Vanellus vanellus: Brut, flichenbezogene Angaben > 20 Rev.: 78 BP + 16 unverpaarte M. auf
806 km’ Altkreis Liibben (TN) * 29 BP Nuthe-Nieplitznied. (AG Ornithologie Nuthe-Nieplitz-Nied.) *
20-25 BP auf 21 km Havel von Brandenburg bis Ketzin/PM (B.Rudolph) * 84 Rev. auf 3500 ha Maiber-
ger/linschwalder Wiesen/CB (Naturschutzstation Lakoma) * 122 Rev. auf 6460 ha Malxe-Nied./SPN
(Naturschutzstation Lakoma) * 39 Rev. Randow-Welsebruch/UM (J.Mundt). Winter: 17.Jan 1 Za-
chow/HVL (M.Loschau). Heimzug, Ans. > 4000 Ex.: 27 Feb 19644 Havelnied. Parey, Dreetzer Luch,
Giilper See, Dossewiesen/OPR-HVL (J.Seeger, A.Mangelsdorf u.a.) * 1.Miir mind. 23600 Elbufer zwi-
schen Cumlosen und Madlich, Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp, Miiller) 2.Mir 11000 Randow-
Welsebruch/UM (J.Mundt, S.&R.Uhlig) * 8.Miir 4000 Belziger Landschaftswiesen/PM (A.Bruch) *
9.Mir 4300 Cahnsdorf bei Luckaw/LDS (H.Deutschmann); 4810 dz. Nieplitznied. Zauchwitz (BR,
H.Deutschmann) * 23.Mir 2000 rastend + 2500 dz. Maiberger Wiesen/CB (H.Deutschmann). Wegzug,
Ans. > 4000 Ex.: 27.Jun 5800 Havelnied. Parey, Dreetzer Luch, Giilper See, Dossewiesen/OPR-HVL
(J.Seeger u.a.) * 1.Jul 9000 Randow-Welsebruch/UM (J.Mundt) * 26.Aug 4000 Unteres Odertal SE
Schwedt (MK) * 28.Aug 7500 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) * [31.Aug/3.Sep 18000
(Ziihlsumme {iber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998)] * 13.0kt 10000 bei Bus-
kow/OPR (R.Nessing) * 19.0kt 4300 Peitzer Teiche (RZ) * 23.0kt 4500 Dreetzer Luch/OPR, 1012 Ha-
:;elnicd. Parey und Giilper See (J.Seeger, P.Haase). Dez-Max.: 14.Dez 407 Havelnied. Parey, 21 Giilper
see (HH).

KNUTT Calidris canutus: Heimzug: 3.Mai 1 PK FIB Unteres Odertal (WD). Sehr starker Wegzug von
wohl 71 Ex. bei 19 Beob., vor allem in den Uberschwemmungsgebieten im Odertal: Ziltendorfer ~ Nied./
LOS: durchgiingige Beob. 23.Aug-26.Sep, max. 11.Sep 15 dj. (HAUPT&NOAH 1998) * FIB Unteres
Odertal: 26.Aug-25.0kt bis zu 3 Ex., max. 6.Sep 22 (MK, S.Urmoneit) (DITTBERNER 1998) — bisher
grobte Ansammlung * Oderwiesen KienitzZMOL 1.-7.Sep, max. 6.Sep 5 dj. (M.Fiddicke) * 30./31.Aug lad.,
1dj. Giistebieser Loose (M.Fiddicke) * 14 Sep 3 Garmischpolder Sydowswiese/MOL (S.Fahl) * 11.-13.Sep
3 dj. Giilper See (U.Tammler, TR u.a.). In allen anderen Beob.-Gebiete max. 2 Ex.: Rietzer See-Streng,
Angermiinder Fischteiche, Talsperre Spremberg, Schlepziger Teiche, Lichten-
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auer See/OSL. Genschmar-Bleyen/MOL. Letztbeob.: 31.0kt | dj. Rietzer See-Streng (H&MH) * 9.Nov 1
Rietzer See-Streng (MK).

SANDERLING Calidris alba: Sehr starkes Auftreten von wohl 33 Ex. in 7 Gebieten (Wertung der De-
kadenmax. pro Gebiet): 4.Mai 1 SK Nieplitznied. Zauchwitz (U.Tammler) * 21.Mai 2 Giistebieser Loo-
«e/MOL (M.Fiddicke) * 30.Aug-3.Sep 2 dj. und 4.-5.Sep 3 dj. Giilper See (M.Kolbe, MK) * 4.-10.Sep
max. 2 dj. und 18.-23.Sep max.2 dj. Ziltendorfer Nied/LOS (HAUPT&NOAH 1998) * FIB Unteres
Odertal wohl mind. 31 Ex.: 1.Sep 5 dj., 8.-10.Sep 2 dj., 15.Sep 1 dj.. 16.Sep 6 dj., 8.0kt 2 dj., 11.0kt 9,
30,0kt 1 dj. (DITTBERNER 1998) * 6.Sep 1 dj. Oderwiesen KienitzZMOL (M Fiddicke) * 19./20.Sep |
wohl dj. Rietzer See-Streng (MK. B.Bock) .
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Abb. 7: Auftreten des Sanderlings 1991-1996 (n=61) und 1997 (n=33) in Brandenburg und Berlin (Deka-
densummen)

ZWERGSTRANDLAUFER Calidris minuta: Starker Heimzug von 30 Ex. bei 7 Beob., Erstbeob.:
I.Mai 1 Angermiinder Fischteiche (J.Mundt). Sehr hohe Heimzugmax.: 18.Mai 11 Reckahner Teiche/PM
(H&MH, TR) * 19.Mai 4 Borcheltsbusch/LDS (TN, H&MH) * 29.Mai 7 Feuchtwiesen SE Liibben (TN,
H&MH).

l_lan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - E - 30 4 10 508 A 48 |
n = 3 - - 7 2 5 4 2 I

Schwacher Wegzug von mind. 62 Ex. bei 14 Beob., Erstbeob.: 18./19.Jul 1 ad. Rietzer See-Streng (MK,
W.Schreck). Max.: 26.Sep 15 dj. Ziltendorfer Nied/LOS (MK, C.Neumann, S.Urmoneit). In allen ande-
ren Gebieten Max. unter 10 Ex. (die hohen Zahlen im FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) werden
von der AKBB nicht anerkannt). Letztbeob.: 7.Nov. 1 Unteres Odertal Polder A (DITTBERNER 1998).

TEMMINCKSTRANDLAUFER Calidris temminckii: Emeut starkes Auftreten von mind. 114 Ex. bei
32 Beob..

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Bb X. - 61 3 25 17 - -
I 7 5

Summe Ex. - - - . 4 g 17
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Heimzug Erstbeob.: 1.Mai | Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke). Letztbeob.: 28.-31.Mai | Schlepziger
Teiche (TN, HH). Max.: 7.Mai 14 Reckahner Teiche/PM (TR) * 15.Mai 16 Giistebieser Loose/MOL
(M.Fiddicke). In anderen Gebieten bis zu 6 Ex.. Sommer: 12.Jun 3 Feuchtwiesen SE Liibben (HH). Weg-
zug, Erstbeob.: 19.Jul 1 ad. Feuchtwiesen SE Liibben (HH). Max.: 25.Aug 9 FIB Unteres Odertal
(DITTBERNER 1998) * 6.Sep 5 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998). Letztbeob.: 5.0kt 1
Borscheltsbusch/LDS (H.Donath) * 10.0kt 1 FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) - bisher wohl
drittspiiteste Beob..

GRAUBRUST-STRANDLAUFER Calidris melanotos: 2. Heimzugbeob. in Brandenburg: 18.Mai 1 W
PK Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.Weill). AuBerdem: 27.Sep 1 ebd. (TN) - 8. und 9. Nachweis fiir
Brandenburg — beide DSK: eingereicht.

SICHELSTRANDLAUFER Calidris ferruginea: Heimzug: 25.Apr 2 SK Schlepziger Teiche (HH) —
bisher friiheste Beob. (vorher 30.Apr 1983 2 Elsengrund/B).

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Ex. - - - 2 - - T8, V281 - 19 - -
n - - - 1 - E 4 10 - -
Ex. . - < & . : - r Z

n £ . - - & = 4

Summe Ex. . - - - . : 78 281 - -

Sehr starker Wegzug, mind. 421 Ex. bei 30 Beob., Erstbeob.: 12.Jul 2 Giilper See (Alsleben, Hellwig).
Gebietsmax.. > 20 Ex.: 4./5.Sep 80 dj. FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) * 31.Aug 40 Giistebie-
ser Loose/MOL (M.Fiddicke) * 1.Sep 3 ad., 64 dj. Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) *
2.Sep 103 Oderwiesen Kienitz/MOL (M.Fiddicke, TN) — bisher grifite beobachtete Ansammlung *
30.Aug 36 Giilper See (M.Kolbe). Ungewdhnlich hohe Max. in den Uberschwemmungsgebieten des O-

I dj. Garmischpolder Sydowswiese/MOL (HH, TN). Letzte Altvigel: 16.Sep 3 Ziltendorfer Nied./LOS
(HAUPT&NOAH 1998).

ALPENSTRANDLAUFER Calidris alpina: Heimzug, 58 Ex. bei 27 Beob., Erstbeob.:14.Mir 2 SK
Giistebieser Loose/MOL (S.Fahl, M.Fiddicke). Max.: 30.Mir 6 SK Havelnied. Parey (TR). Letztbeob.:
19.Mai | Giistebieser Loose/MOL (S.Fahl, M.Fiddicke).

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Bl o5 J0 Aot Qo] ABFwiR2) 103y v B80,71530 <1526/ 167 * (L
n - 7 10 - ' ) 15 6
Ex, 4

n -

Summe Ex, 19
|

Bisher stirkster registrierter Wegzug, mind. 2286 Ex. bei 46 Beob. (ohne Max. der Unteren Oder),
Erstbeob.: 6.Jul 1 Giilper See (J.Seeger). Wegzug Altvigel, Max.:18.Aug 19 Ziltendorfer Nied./LOS
(HAUPT&NOAH 1998). Gebietsmax. > 50 Ex.: 3.0kt 154 Giilper See (H&MH, TN, TR) * 4.0kt 156
Nieplitznied. Zauchwitz (HH) * 5.0kt 196 dj. Ziltendorfer Nied./LOS (HH); 137 Schlepziger Teiche (TN,
HH), 126 Peitzer Teiche (H.Deutschmann, HH, RZ), 86 Rietzer See-Streng (TR, C. Puerckhauer); 50
BurcheltshuschILDS (H.Donath) * 6.0kt 104 Stradower Teiche/OSL (H.Deutschmann) *
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13.0kt 255 Garmischpolder Sydowswiese/MOL (M.Fiddicke) * [14./15.0kt 900 FIB Unteres Odertal
(Zihlsumme iiber 2 Tage, nicht in der Tab. und Gesamtsumme enthalten) ( DITTBERNER 1998)] *
15.0kt 120 Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke) — sehr hohe Gebietsmaxima nicht nur in den oderna-
hen Uberschwemmungsgebieten. Letztbeob.: 17.Nov 7 FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998).

SUMPFLAUFER Limicola falcinellus: Bisher stirkstes Auftreten von 17 EX. in 6 Gebieten: 18./19.Jul 2
ad. Rietzer See-Streng (MK, W.Schreck) * 30.Aug-1.Sep 1 dj. Oderwiesen KienitzZMOL (S.Fahl,
M Fiddicke) * 2.Sep 1 dj. Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 8.Sep | Borcheltsbusch/LDS
(G.P.Schulze) * im FIB Unteres Odertal mind. 9 Ex.: 19. Aug 2 dj., 2.Sep 6, 4.Sep noch 3 dj., 24.Sep 1 dj.
(DITTBERNER 1998) * in der Ziltendorfer Nied./LOS: 5.Sep 1 ad., 9.-16.Sep 1 dj., am 10./11.Sep ein
weiterer dj. (HAUPT&NOAH 1998) — alle Beob. DSK: anerkannt bzw. eingereicht.

KAMPFLAUFER Philomachus pugnax: Brut: 6mal Brutverdacht im Havelland (TR, P.Haase, J.Seeger
u.a) (RYSLAVY 1998). Heimzug, friihe Erstbeob.: 23.Feb 1 M Havelnied. Parey (A.Bruch). Gebiets-
max. > 100 Ex.: 15./16.Apr 840 (Zihlsumme tiber 2 Tage) FIB Unteres Odertal (WD) * 1.Mai 145 Riet-
zer See-Jeseriger Wiesen (H&MH) * 6.Mai 118 Feuchtwiesen SE Liibben (TN, HH) * 7.Mai 230 Giilper
See und anschlieBende Gebiete (J.Seeger, G.Weinert, R.Winde) * 8.Mai 333 Nieplitznied. Zauchwitz
(BR. U.Tammler, N.Vilcsko). Wegzug, Ans. > 50 Ex.: 13.Jul 60 ad. Giilper See (Hellwig, Alsleben) *
19.Jul 65 ad. Nieplitznied. Zauchwitz (MK, C.Neumann) * 14.Aug 280 Unteres Odertal Lunow
(DITTBERNER 1998) * 31.Aug 54 Giistebieser Loose (U.Schroeter) * 2.Sep 1 ad., 83 dj. Oderwiesen
KienitzZMOL (HH, TN, M.Fiddicke) *5.Sep | ad., 249.dj. Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH
1998). Vollig aus dem Rahmen fallend: [31.Aug./3.Sep 1580 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unte-
res Odertal (DITTBERNER 1998)]. Letztbeob.: 7.Nov. 2 Angermiinder Fischteiche (J.Mundt) * 11.Nov 4
Unteres Odertal Polder B (DITTBERNER 1998).

ZWERGSCHNEPFE Lymnocryptes minimus: Friihjahr, 51 Ex. bei 19 Beob.. vom 3.Mir 2 Wuhle-
teich/B (H.Hoft, A.Kormannshaus) bis 2.Mai 3 bei Lauchhammer/OSL (T.Schneider), max. 7.Mir 8§
Wauhleteich/B (H.Hoft, A.Kormannshaus) * 11.Apr 11 FIB Unteres Odertal (WD); in anderen Gebieten
bis zu 3 Ex.. Wegzug, mind. 45 Ex. bei 17 Beob., Erstbeob.: 4.Sep 2 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz)
(DITTBERNER 1998). Max.: 23.0kt 17 Unteres Odertal Polder A (DITTBERNER 1998) * 30.Nov
Machnow/MOL (Hermenau, Oehmigen) — gleichzeitig Letztbeob., in anderen Gebieten nie mehr als 2
Ex..

BEKASSINE Gallinago gallinago: Brut, flichenbezogene Angaben mit mehr als 10 Rev.: ca. 140 Rev.
FIB Unteres Odertal (WD) * 26 BP Liebitzer MiihlenflieB/CB (F.Schrisder) * 26 Rev. um Riihstiadt/PR
(J Maierhofer) * 18 Rev auf 350 ha Kleines Gehege SE Liibben/LDS (F.Schrider) * 12-15 Rev. Neuzeller
Nied./SPN (J.Lehmann). Weitere 59 Rev. aus 17 Gebieten gemeldet. Winter/Heimzug: 1.Jan 1 Klirwerk
Falkenberg/B (B.Schonert) * 5.Jan 1 Tegeler FlieB/B (W.Schreck) * 10.Jan 1 bei Berkenbriick/LOS
(H.Pawlowski) * 4./5.Feb 1 bei Greiffenberg/UM (S.Fischer). Im Feb bereits 21 Ex. in 5 Gebieten. Ans. >
50 Ex.: 13.Mir 250 bei Biesenbrow/UM (H.Thiere) * 19.Mir 150 Maiberger Wiesen/CB (RZ) * 26.Miir
65 Schlepziger Teiche (TN) * [26./29.Mir 500 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal
(WD)] * 24.Apr 59 Havelnied. Parey (J.Seeger, M.&H.Schoneberg u.a.). Auf dem Wegzug bisher bei
weitem groBte bisher in Brandenburg beobachtete Ansammlungen, alle Ans. > 100 Ex.: 22 Aug 1330
Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) * [30.Aug/3.Sep 8000 (Zihlsumme iiber mehrere Tage)
FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998)] * 6.Sep noch 800 ebd. (MK, S.Urmoneit) * 7.Sep 260 Gar-
mischpolder Sydowswiese/MOL (HH) * 24.Sep 111 Borcheltsbusch/LDS (TN) * 30.Sep 186 Schlepziger
Teiche (TN) * 8.0kt 101 Peitzer Teiche (RZ). Letzt- und einzige Dez-Beob.: 11.Dez 1 dz. Friedland/LLOS
(H.Deutschmann).

DOPPELSSCHNEPFE Gallinago media: Nur auf dem Wegzug und nur im FIB Unteres Odertal:
27.Aug 2, 1.Sep 7 — neues Max., 5., 8. und 12.Sep je 1, 18.Sep 2, 27.Sep, 4. und 23.0kt je 1 (alle
DITTBERNER 1998). Unter Beriicksichtigung nur der dokumentierten Meldungen wurden auf dem
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Wegzug in Brandenburg noch nie mehrere Doppelschnepfen zusammen und noch nie im Oktober beo-
bachtet.

WALDSCHNEPFE Scolopax rusticola: Keine Winterbeob.. Erstbeob.: 11.Feb 1 NSG Langes Luch/B
(D.Stripp). Heimzug, Brutzeit: Beob. in 32 Gebieten. Wegzug: 5 Ex. bei 5 Beob. vom 27.0kt bis 14.Nov.

PFUHLSCHNEPFE Limosa lapponica: Starkes Auftreten von mind. 26 Ex. bei 10 Beob., Heimzug: 5.-
7.Mai 1 M. PK Nieplitznied. Zauchwitz (TN, W.Midlow, TR). Wegzug vor allem in den Uberschwem-
mungsgebieten an der Oder: 7.Jul | W. PK Feuchiwiesen SE Liibben (TN) * 27.Aug-20.Sep max. 3 dj.
Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) * 1.Sep-15.0kt 1-4 dj. FIB Unteres Odertal, dort max.
18.Sep 10 dj. (DITTBERNER 1998) * 10.Sep 4 dz. Kladower Havel/B (K.Liiddecke) * 11.Sep 2 dj. Giil-
per See (U.Tammler u.a.), dort bis 13.0kt an 11 Tagen 1-2 dj. * 14.-17.Sep | dj. Angermiinder Teiche
(U.Kraatz) * 16.Sep 1dj. Garmischpolder Sydowswiese/MOL (M.Fiddicke).

UFERSCHNEPFE Limosa limosa: Brut: in Brandenburg 1997 insgesamt 69 BP (RYSLAVY 1998),
damit weiterer leichter Riickgang. Erstbeob.: 16.Mir 1 Bahnitz, Schleuse/PM (J.Naacke); 1 Borchelts-
busch/LDS (H.Donath). Ans. > 20 Ex. nur im Friihjahr und wohl im wesentlichen Brutvigel der beiden
Hauptvorkommensgebiete betreffend: 30.Miir 60 Havelnied. Parey + Dossewiesen (TR) * 3.Apr 21 Peit-
zer Teiche (B.Litzkow) * 23, Apr 24 Jinschwalder Wiesen/CB (RZ). Schwacher Wegzug, max.: 2.Sep 6
Unteres Odertal Polder A (DITTBERNER 1998), in allen anderen Gebieten nur max. 2 Ex.. Letztbeob.:
27.Sep 4 Unteres Odertal Polder B (D.Krummholz) (DITTBERNER 1998).

REGENBRACHVOGEL Numenius phaeopus: 39 Ex. bei 28 Beob.:

Jan Feb Midr Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex, - R 13 2 1l 6 3 - - -
n - 3 9 1 7 3 3 - -
Ex. 1 1 - - S =
n 1 1 - - - = -

Summe  Ex. 5 : 3 11 -~ : =

EMIJ_GQQ:S.Apr 1 rufend Karower Teiche/B (W.Schreck) — frithes Datum. Heimzugmax.: 25.Mai 4
Feuchtwiesen SE Liibben (H&MH, TN). Sommer; 18.Jun 2 Felchowsee/UM (D.Krummholz). Wegzug,
Erstbeob. und Max.: 3.Jul 5 Unteres Odertal Kanal Schwedt (J.Mundt). Letztbeob.: 15.Sep 1 Unteres
Odertal Polder Criewen (DITTBERNER 1998).

GROSSER BRACHVOGEL Numenius arquata: Brut: in Brandenburg 1997 insgesamt 145 BP
(RYSLAVY 1998), gleichbleibend gegeniiber dem Vorjahr. Erstbeob.: 22.Feb 1 Havelnied. Parey (MK,
U.Tammler), 2 Jinschwalder Wiesen/SPN (B.Litzkow). Friihjahr, Brutzeit, Ans. > 20 Ex., nur aus den
Haupthrutgehiclen gemeldet: 26.Mir und 15.Apr 26 Jinschwalder Wiesen/SPN (RZ, B.Litzkow) * 9.Apr
20 Randow-Bruch/UM (U.Kraatz) * 19.Apr 43 Dreetzer Luch/OPR (M.&H.Schéneberg) * 15.Jun 20 ebd.
(Grondey). Wegzug, Gebietsmax.. > 20 Ex.: 14.Aug 39 Randowbruch/UM (U.Kraatz) * 26.Aug 37 O-
derwiesen Genschmar-Bleyen/MOL (M.Fiddicke) * 11.Aug-20.Sep max. ca. 70 am Schlafplatz Unteres
Odertal Polder B (DITTBERNER 1998) * 7.Sep 93 am Schlafplatz Garmischpolder Sydowswiese/MOL
(HH) * 10.Sep 71 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) * 18.Sep 61 am Schlafplatz Giilper
See (TR) * 31.0kt/] Nov 24 bei Biesenbrow/UM (S.Fischer, J.Mundt) * 11.Nov 23 Altfriedlinder Tei-
che/MOL (M.Fiddicke), 43 Unteres Odertal Polder Gartz (DITTBERNER 1998). Letztbeob.: 16.Dez 4
Unteres Odertal Gatow (WD).
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DUNKLER WASSERLAUFER Tringa erythropus: Heimzug, Erstbeob.: 9.Apr 1 PK Schlepziger
Teiche (TN). Gebietsmax. > 20 Ex.: [29./30.Apr 38 (Zihlsumme iiber 2 Tage) FIB Unteres Odertal
(WD)] * 1.Mai 32 Rietzer See-Jeseriger Wiesen (H&MH) * 4.Mai 21 Oderwiesen KienitzZ/MOL (HH); 34
Feuchtwiesen SE Liibben (H&MH, TN) * 8.Mai 29 Linumer Teiche/OPR (A.Bruch); 105 Nieplitznied.
Zauchwitz (BR): 105 Havelnied. Parey (W.Schreck). Im Juni 21 Ex. bei 6 Beob.. Wegzug: Sehr hohe
Bestinde vor allem in den Uberschwemmungsgebieten der Oder weit tiber bisherigen Gebietsmax.,
Gebietsmax, > 20 Ex.: 17.Sep 340 Unteres Odertal Polder 10 (DITTBERNER 1998) * 19.Sep 231
Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) * 27.Sep 41 dj. Schlepziger Teiche (TN) * 1.0kt 33
Borcheltsbusch/LDS (G.P.Schulze) * 3.0kt 63 Oderwiesen Kienitz/MOL (S.Fahl, T.Forder) * 10.0kt 69
dj. Friedlinder Teiche /LOS (H&MH) * 11.0kt 75 dj. Giilper See (H&MH); 36 dj. Rietzer See-Streng
(H&MH). Wiederum Max. in vielen Gebieten erst im Okt. Letzibeob.: 5.Nov 3 Linumer Teiche/OPR
(K.Liiddecke) * 7.Nov 4 Unteres Odertal Polder B (DITTBERNER 1998).

ROTSCHENKEL Tringa totanus: Brut: in Brandenburg 1997 insgesamt 64 BP (RYSLAVY 1998),
damit deutlich geringerer Bestand als im Vorjahr (92-97 BP). Erstbeob.: 19.Miir 8 PK Schlepziger Teiche
(TN). Heimzug. Ans. > 10 Ex.: 31.Miir 15 Schlepziger Teiche (H&MH) * 1.Apr 12 Rietzer See-Jeseriger
Wiesen (TR) * 2.Apr 28 Unteres Odertal Polder A (WD) * 29.Apr 10 Buckower Wiesen/HVL (R.ThieB)
# 30.Apr 24 Havelnied. Parey, Strodehne, Dreetzer Luch/OPR-HVL, davon 17 bei Giilpe (viele Beob.).
Wegzug: Sehr hohe Gebietsmax. fast nur in den Uberschwemmungsgebieten an der Oder, max.:
[31.Aug/2.Sep 34 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998)] * 5.Sep
6 Oderwiesen KienitzZMOL (S.Fahl, M.Fiddicke) * 14.Sep 5 Garmischpolder Sydowswiese/MOL *
16.Sep 32 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998). Max. in anderen Gebieten: 25.Jun 7
Kathlower Teiche/SPN (R.Mackel) * 6.Jul 6 Giilper See (J.Seeger). Letztbeob.: 7.Nov | Angermiinder
Fischteiche (J.Mundt).

TEICHWASSERLAUFER Tringa stagnatilis: Bisher stirkstes, das Vorjahr noch iibertreffendes
Auftreten von 18 Ex bei 10 Beob.: 12.Mai | Reckahner Teiche/PM (HH) * 17./18. Mai | Schlepziger
Teiche (TN. H&MH) * 18.Mai 1 PK Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) * 19.Mai 1 PK Tonstich bei
KienitzZMOL (M.Fiddicke, T.Forder) * 28./29.Mai | PK ebd. (M.Fiddicke, S.Fahl) * 9.Jun |
Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 29.Jun 1 Peitzer Teiche (G.Minack) * 5.Jul | Nieplitznied. Zauchwitz
(B.Bock) * 20./25.Jul 3 und 27.Jul noch 1 Maiberger Wiesen/Peitzer Teiche (RZ, B.Litzkow u.a.) r
22.Aug 2 FIB Unteres Odertal * 9.Sep 7 ebd. — bisheriges Max. * 16.Sep 1 ebd. (alle DITTBERNER
1998). Alle DSK: anerkannt bzw. eingereicht.

GRUNSCHENKEL Tringa nebularia: Heimzug, Erstbeob.: 13.Apr 1 Maiberger Wiesen/CB (RZ).
Gebietsmax. > 20 Ex.: 29./30.Apr 54 FIB Unteres Odertal (WD) * 1.Mai 22 Schlepziger Teiche (TN) *
2 Mai 20 Dreetzer Luch/OPR (M.&H.Schineberg) * 3.Mai 93 Nieplitznied. Zauchwitz (BR). Wegzug:
Sehr hohe Gebietsmax. vor allem in den Uberschwemmungsgebieten an der Oder, Ans. > 20 Ex.: 17.Jul
60 Giilper See (Alsleben, Hellwig) * 21.Jul 24 im Trupp dz. Unteres Odertal Stiitzkow (M.Bolz) *
31.Aug-20.Sep 280 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) * 2.Sep
20 Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 5.Sep 145 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) *
6.Sep 100 Unteres Odertal Schwedt (MK, S.Urmoneit) * 19.Sep 27 Garmischpolder Sydowswiese/MOL
(S.Fahl), im Okt max.[10./12.0kt 130 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal
(DITTBERNER 1998)], im Nov noch 8 Ex. bei 5 Beob., Letztbeob.: 14.Nov 1 dj. Schlepziger Teiche
(TN) .

WALDWASSERLAUFER Tringa ochropus: Brut: 41x sicheres Briiten oder Revierverhalten gemeldet.
Winter: 21.Jan | Oderwiesen bei Reitwein/MOL (D.Schubert) * 31.Jan 1 Welsebruch bei Biesenbrow/
UM (J.Mundt). Heimzug. max.: 7.Apr 14 Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke) * 9.Apr 23 Unteres
Odertal Schwedt (WD) * 12.Apr 18 Stradower Teiche/OSL (HH). Wegzug. max.: 10.Aug 14 Absatzbe-
cken GolBen/LDS (TN) * [18.Aug-3.Sep 40 (Zihlsumme iiber den gesamten Zeitraum) FIB Unteres
Odertal (DITTBERNER 1998)] * 1.Sep 17 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) *
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1.0kt 12 Stolper Fischteiche/UM (WD). Letztbeob.: 7.Dez 1 DollnflieB/OHV (TR, C.Puerckhauer) *
25.Dez 2 Uckertal/UM (1.-D.Lembke, H.Schonert).

BRUCHWASSERLAUFER Tringa glareola: Erstbeob.: 22.Apr 2 Giistebieser Loose/MOL
(M.Fiddicke). Sehr starker Heimzug, Gebietsmax. > 100 Ex.: 3.Mai 140 Dreetzer Luch/OPR
(M.&H.Schoneberg) * 4.Mai 600 (!) Unteres Odertal Gatow (M.Bolz) * 8.Mai 440 Nieplitznied. Zauch-
witz (BR, z.T. U.Tammler, N.Vilcsko u.a.); 106 Rietzer See-Jeseriger Wiesen (HH, TN, H.Deutschmann)
*9.Mai 250 Havelnied. Parey (A.Bruch, H.Elvers) * 12.Mai 136 Reckahner Teiche/PM (HH). Wegzug,
Gebietsmax > 100 Ex.: 5.Jul 110 Unter-Uckersee/UM (I.-D.Lembke, H.Schonert) * 12.Jul 153 Feucht-
wiesen SE Liibben (TN, H&MH) * 19.Jul 112 Peitzer Teiche (B.Litzkow, N.Vintz) * 22.Jul 103 Maiber-
ger Wiesen/CB (RZ) * 18.Aug 210 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998); 180 Oderwiesen
Genschmar-Bleyen/MOL (S.Fahl, M.Fiddicke) * 5.Sep 160 Oderwiesen Kienitz/MOL (S.Fahl,
M Fiddicke) * 6.Sep 155 Unteres Odertal SE Schwedt (MK, S.Urmoneit) * vollig aus dem Rahmen fal-
lend [25.-30.Aug 1600 (Zihlsumme {iber den gesamten Zeitraum) FIB Unteres Odertal (DITTBERNER
1998)]. Sehr spiite Letztbeob.: 4. Nov. 5 FIB Unteres Odertal (I.Kapush).

FLUSSUFERLAUFER Actitis hypoleucos: Brut: 7-9 Rev. (RYSLAVY 1998). Heimzug, Erstbeob.:
19.Apr 1 Talsperre Spremberg (R.Beschow). Max.: 1. und 23. Mai 10 Giistebieser Loose/MOL
(M.Fiddicke) * 20.Mai 14 Schlepziger Teiche (TN). Wegzug: Hohere Gebietsmax. fast nur in den Uber-
schwemmungsgebieten an der Oder, Ans. > 10 Ex.: 22.Jul 10 Giilper See (T.Hellwig) * 4.Aug 10 Kuhzer
See/UM (B.Rudolph) * 23.Aug 32 Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke) * [14.Aug-3.Sep 80 (Zihlsum-
me iiber den gesamten Zeitraum) FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998)] * 30.Aug 27 Talsperre
Spremberg (R.Beschow) * 4.Sep 27 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) * 6.Sep 10 Unteres
Odertal Criewen (MK, S.Urmoneit). Letztbeob.: 12.0kt 1 Miiggelsee/B (B.Schonert), 1 Sacrower Ha-
vel/B (K.Witt).

STEINWALZER Arenaria interpres: Erneut 5 Ex bei 5 Beob. im Friihjahr: 30.Apr 1 PK (TN, HH),
13.Mai 1 M (TN), 18.Mai 1 M Schlepziger Teiche (TN) * 10.Mai 1 Nieplitznied. Zauchwitz (BR,HH,
N.Vilesko) #* 21.Mai 1 M Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Bisher stiirkster registrierter Wegzug: Vor al-
lem in den Uberschwemmungsgebieten an der Oder hohe Max. und Verweildauern, mind. 36 Ex. bei 11
Beob. bei Wertung der Gebietsmax.: 21.Jul 1 ad. Giilper See (T.Hellwig, TR) * 25.Aug 2 dj. Oderwiesen
thschmur‘Bleyem’M()L (S.Fahl, M.Fiddicke) * 28.Aug/2.Sep | dj. Talsperre Spremberg (R.Beschow) *
I.Sep 6 dj. Oderwiesen KienitzZMOL (M.Fiddicke) * 4.-6.Sep 2 dj. Giistebieser Loose/MOL
(M.Fiddicke) * 5.Sep 1 Rietzer See-Streng (B.Bock) * 11.Sep 1 dj. Zuckerfabrikteiche Prenzlau
(J.Mundt) * 6.0kt 3 dj. Angermiinder Teiche (WD) * Ziltendorfer Nied./LOS: durchgingig beobachtet
vom 30.Aug- 21.Sep, max. 30.Aug 10 dj. (HAUPT&NOAH 1998) — neues Gebietsmax. * FIB Unteres
Odertal: durchgiingig beobachtet vom 22, Aug-10.0kt, max. 9.Sep 6 (DITTBERNER 1998).

ODINSHUHNCHEN Phalaropus lobatus: 13 Ex. bei 9 Beob., vor allem in den Uberschwemmungsge-
bieten an der Oder: 1.Jun 1| W Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 21.Jul 1 Giilper See (T.Hellwig) *
25.Aug | Giistebieser Loose/MOL (M .Fiddicke) * 25.Aug 5 dj.. 1.Sep 1, 4.Sep 2, 5.Sep 1, 17.Sep 1 dj.
und spit am 10.0kt 1 dj. FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) * 29.Aug 1 dj. Rietzer See-Streng
(MK) * 29.Aug 1 dj. (S.Fahl, M.Fiddicke), 9.-16.Sep 1 dj. Ziltendorfer Nied/LOS (HAUPT&NOAH

1998) * 20.Sep 1 dj. Giilper See (TR).

SCHMAROTZERRAUBM(’)WE Stercorarius parasiticus: 30.Aug 1 ad. helle Morphe Ziltendorfer
Nied. (MK, S.Urmoneit, W.Schreck) — DSK: eingereicht.

SCHWARZKOPFMOWE Larus melanocephalus: Brut: Bisher hichster Bestand von 10-12 BP Rest-
loch Skadow/OSL (z.T. auf siichsischer Seite) (R.Kaminski, H.Michaelis) (RYSLAVY 1998). Weitere
Beob.: 31.Miir-18.Mai 1-2 PK Feuchtwiesen SE Liibben (TN, H&MH u.a.), dort max. 1.Apr 3
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PK (TN) * Rietzer See-Streng: 2.Apr-19.Mai bis zu 2 ad. + 1 vorj. am 12.Mai (HH, MK, W.Miidlow u.a.)
sowie 20.Jun 1 PK (B.Bock) * 11.Apr 1 ad. Senftenberger See/OSL (H.Michaelis) * 7.Mai | ad. Hen-
nigsdorfer Wiesen/OHV (S.Kirchner) * 8./9.Mai | 3.KJ, 12.Mai 2 ad. + 1 3.KJ Nieplitznied. Zauchwitz
(MK. U.Tammler, HH u.a.) * 8.-10.Mai 1 ad. + 1 3.KJ Giilper See (TN, H&MH, W.Schreck, U.Tammler
u.a.) * 19.Jun-15.Jul bis zu 5 ad. 2 immat. Absatzbecken Brieske/OSL (H.Michalis) * 6.Jul 1 ad. Tagebau
Meuro/OSL (T.Schneider) * 1.Aug 1 ad. Giilper See (MK) * 24./25.Aug 2 dj. und 27./31.Aug | dj. Zil-
tendorfer Nied./LOS (U.Tammler, M.Kiihn, HAUPT&NOAH 1998) * 6.Sep 2 dj. Unteres Odertal
Schwedt (MK, S.Urmoneit).

ZWERGMOWE Larus minutus: Sehr starker Heimzug, Erstbeob.: 13.Apr 2 ad. Rietzer See-Streng
(U.Tammler), 1 ad. Alte Spreemiindung/LOS (HH). Ans. > 20 Ex.: 26.Apr 230 ad. + 4 vorj., 27.Apr 202
ad. + 22 vorj. Blankensee/TF (BR, W.Schreck, W.Midlow u.a.) * 26.Apr 73 ad. + 11 vorj. Rietzer See
(W.Midlow), 22 ad. + 5 vorj. Altfriedlinder Teiche/MOL (S.Fahl, M.Fiddicke) * 27.Apr 62 ad. + 8 vorj.
Grossinsee/PM (W.Midlow) * 28.Apr 32 ad. + 6 vorj. Felchowsee/UM (WD) * 1.Mai 250 Nieplitznied.
Zauchwitz (B.Bock), 18 ad. + 2 vorj. Parsteiner See (MK, S.Urmoneit), 280 Giilper See (U.Tammler) -
grbBte bisher in Brandenburg beobachtete Ansammlung * 2.Mai 30 Kladower Havel/B (K.Liiddecke).
Sommer: 27.Jun 2 ad. Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke) * 6.Jul 2 Giilper See (H.Teetz). Wegzug von
mind. 43 Ex. bei 18 Beob.. Max.: 15.Sep 5 dj. Unteres Odertal Schwedt (D.Krummholz). Letztbeob.:
17/18.Dez 1 dj. Unteres Odertal Schleuse Schwedt (D.Krummholz).

LACHMOWE Larus ridibundus: Brut, Kolonien > 400 BP: 1900 BP Restloch Skadow/OSL-
siichsisches Grenzgebiet (R.Kaminski) * 650 BP Hennigsdorfer Wiesen/OHV * je 500 BP Landiner
Haussee/UM (WD, U.Kraatz) und NSG Tangersdorfer Heide/UM (R.Nessing) * 450 BP Feuchtwiesen
SE Liibben (TN). Gebietsmax. > 2000 Ex.: 8.Jan 3000 Havel bei Ketzin/PM (J.Naacke) * 25.Mir 2600
Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 21.Mir 5300 Seddinsee/B (A.Kormannshaus) * 28 Mir 2000 Talsperre
Spremberg (R.Beschow) * 29.Mir 2200 Senftenberger See/OSL (R.Kaminski), 5000 Giilper See (TR) *
1.Mai 5000 ebd. (U.Tammler) * 26.Aug 6450 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) * 31.Aug
3100 Giistebieser Loose/MOL (U.Schroeter) * [31.Aug/2.Sep 10000 (Zihlsumme iiber mehrere Tage)
FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998)] * 6.0kt 2300 Miiggelsee/B (D.Stripp) * 9.0kt 2500 Peitzer
Teiche (HH) * 9.Nov 2920 Talsperre Spremberg (R.Beschow).

STURMMOWE Larus canus: Brut: In Brandenburg insgesamt 31-35 BP, dabei erstmals in den 90er
Jahren in West-Brandenburg: 1-2 BP Rietzer See-Streng (T.Diirr) (RYSLAVY 1998). Nur wenige Mel-
dungen griBerer Ans.: 1.Feb 900 am Schlafplatz Dahmemiindung/B (Eidner) * [22./24.Feb 1600 (Zihl-
summe iiber mehrere Tage) FIB Unteres Odertal (D.Krummbholz)] * 16.Miir 1000 Pritzerber See/PM (TR)
* 17.0kt 2800 Miiggelsee/B (M.Kiihn) * 5.Dez 2200 ebd. (M.Kiihn).

HERINGSMOWE Larus fuscus: 52 Ex. bei 26 Beob..

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Ex. - - | 4 6 2 4 17 - 8 2
3 . 1 2 3 2 ! 5 4 2

Ex. - - - | 1 E 1 12 5

N - - - 1 I - l 2 2
Summe Ex. e 1 5 7 2 5 17 2 20 ?” 8

Heimzug, max..: 8.Mai 3 ad. + 1 immat. dz. NE Blankensee/TF (BR). Wegzug, max.: 11.Aug 6 ad. + 4 dJ.
FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) * 30.Aug 3 ad. + | immat. Talsperre Spremberg (R.Beschow)
* 17.0kt 4 ad. + 6 dj. Miiggelsee/B (M.Kiihn). Letztbeob.: 17.Dez 3 ad. + 1 dj. dz. S Unteres Odertal
Stromoder (WD). Unterarten graellsii_oder intermedius: 23./27.Jun 1 ad. intermedius Absatzbecken
Brieske/OSL (H.Michaelis) * 26.0kt | ad. intermedius-fuscus Senftenberger See/OSL
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(R. Kaminski) * 17./310kt 1 ad . mit Kennzeichen von graellsii Miiggelsee/B (M.Kiihn, D.Stripp,
S.Urmoneit).

WEISSKOPFMOWE Larus cachinnans: Brut: In Brandenburg 1996 insgesamt 2 BP Altfriedliinder
Teiche (HH) und 11-13 Misch-BP mit Silberméwen Kleinkoschener See/OSL (R.Kaminski, H.Michaelis)
(RYSLAVY 1998). Auftreten von 121 Ex. bei 38 Beob., Monatsmax.:

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Ex. 3 3 23 6 5 9 34 7 10 12 4
N 1 4 1 4 : : 5 3

Ex. 3 . - l 6 12

N 2 . - 1 1

Summe Ex. 6 : 23 6 6 bl . JL . . 48 19 : 13

1

Ans. > 5 Ex.: 22./23 Miir 6 ad.8 immat. Schlepziger Teiche (TN) * 27.Mir 2 ad. + 4 immat. Feuchtwiesen
SE Liibben (TN) * 2.Jun 2 ad. + 3 immat. ebd. (HH) * 24.Aug 5 ad. Miiggelsee/B (B.Schonert) * 25.Aug
3 ad. + 6 immat. Giilper See (TN, S.WeiB) * 28./30.Aug 11 ad. + 8 immat. Talsperre Spremberg
(R.Beschow) * 24.Sep 5 ad. Wannsee/B (U.Tammler) * 1.Nov 6 ad. Schwielowsee/PM (U.Tammler) *
2.Nov mind. 10 Miiggelsee/B (W.Schreck). Unterarten: Mittelmeerméwe L.c. michahellis: Bei der
Mehrzahl der Végel wird zumindest der Verdacht auf diese Unterart genannt, z.B. bei 23 von 52 Vigeln
in Berlin, Steppenmiwe L.c.cachinnans: 1.Nov 2 ad. Schwielowsee/PM (U.Tammler) — DSK: einge-
reicht. Die Zuordnung Steppenmdwe wurde hiufiger getroffen, jedoch liegt nur fiir diese eine Beob. ein
Steckbrief vor. Auch wenn die Unterart zukiinftig nicht mehr meldepflichtig bei der DSK ist, konnen
Meldungen nur aufgenommen werden, wenn eine eindeutige Beschreibung zur Beurteilung durch die
Avifaunistische Kommission Berlin Brandenburg vorliegt! Die Problematik zeigt sich darin, daB in einem
Fall dieselben Vigel von verschiedenen Beobachtern verschiedenen Unterarten zugeordnet wurden!
Nachtriiglich eingereichte Steckbriefe sind fiir eine spitere Auswertung willkommen!

SILBERMOWE Larus argentatuts: Brut: In Brandenburg 1997 insgesamt 113 BP an 8 Gewissern,
max. 52 BP Restloch Sedlitz/OSL und 50 BP Restloch Kleinkoschen/OSL (R.Kaminski, H.Michaelis)
(RYSLAVY 1998). Gebietsmax. > 200 Ex.: 3.Jan 1950 am Schlafplatz Pichelsdorfer Havel/B (D.Stripp)
* 5.Jan 500 Deponie Schwanebeck/HVL (M.Kolbe) * 31.Jan 400 Unteres Odertal Schwedt (J.Mundt) *
I.Feb 587 am Schlafplatz Dahmemiindung/B (Eidner) * 9.Feb Schwielowsee/PM 2600 (MK); 550 Gros-
sinsee/PM (L.Kluge) * 10.Feb 3520 am Schlafplatz Kladower Havel/B (D.Stripp) * 3.Mir 330 Rangsdor-
fer See/TF (K. Liiddecke) * 4.Dez 500 Unter-Uckersee/UM (H&WD) * 5.Dez 1300 ebd. (M.Kiihn,
D.Stripp) * 20.Dez Gatower Havel/B 950 (M.Kiihn) * 27.Dez 3420 am Schlafplatz Wolziger See/LDS
(H&MH).

MANTELMOWE Larus marinus: Starkes Auftreten von 110 Ex. bei 39 Beob. bei Wertung der Mo-
natsmax.

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Btihdbo 9e.. 2 . 2 GV o5 2 4 13
N 3 6 2 - = 2 b 7

B Ex. Y- | y 16

N

Summe Ex.
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Ans. > 5 Ex.: 22.Jan 6 ad. + 3 immat., 1.Feb 4 ad. + 9 immat. Unteres Odertal Schwedt (WD, J.Mundt
u.a.) * 28.0kt 3 ad. + 5 immat. Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke) * 2.Nov 20 ad. + 2 dj. Elbe zwi-
schen Médlich und Wittenberge/PR (MK, D.Stripp) * 8.Nov 4 ad. + | immat Schwielowsee/PM (MK, S.
Urmoneit) * 12.Nov 11 Miggelsee/B (M.Kiihn). Im Mai: 11.Mai 1 immat. Nieplitznied. Zauchwitz
(B.Bock, L.Kluge, N.Vilcsko) * 16.Mai 1 3.KJ Rietzer See-Streng (W.Miidlow). Im 2.Halbjahr ab 19.Aug
| ad. Unter-Uckersee/UM (1.-D.Lembke, H.Schonert) und 11.Sep 1 ad. Giilper See (TR) beobachtet. Re-
gion Cottbus: 5.0kt 1 ad. Peitzer Teiche (HH, TN, RZ) — fiir die Niederlausitz erst die 3. Beob.!

EISMOWE Larus hyperboreus: 25./26.Jan 1 vorj. Pichelsdorfer Havel/B (SCHUBERT 1998), der glei-
che Vogel am 28.Jan Schwielowsee (TR) und am 2.Feb Havel bei Geltow/PM (U.Tammler) — Erstbeo-
bachtung fiir das Berichtsgebiet — DSK: eingereicht.

RAUBSEESCHWALBE Sterna caspia: Auftreten von 33 Ex.. Heimzug: 10.Apr 3 Oder bei
Schwedt/UM (WD) * 13.Apr 2 dz. Peitzer Teiche (HH) * 15.Apr 2 dz. Unteres Odertal Schwedt (WD) *
16.Apr 4 rastend ebd. (WD) * 17.Apr 1 Restloch Sedlitz/OSL (H.Michaelis) * 19.Apr 1 dz. Unteres Oder-
tal Schwedt (U.Tammler) und 1 dz. Altfriedlinder Teiche/MOL (M. Fiddicke) * 20.Apr 2 rastend Unteres
Odertal Schwedt (WD) und 1 Anstau Magnushof/UM (1.-D.Lembke, H.Schonert) * 28.Apr 1 Unteres
Odertal Schwedt (I.Kapuhs) * 8.Mai 1 Blankensee/TF und Nieplitznied. Zauchwitz (BR, MK, U.Tammler
w.a.) * 31.Mai 1 Rietzer See-Streng (B.Bock) * 6.Jun 1 ad. Alte Spreemiindung (HH). Wegzug: 15.Jul 1
Rietzer See-Streng (C.Bock) * 6.Aug 1 Giilper See (A.Briiunlich, A.Radtke) * 8.Aug 1 Peitzer Teiche
(viele Beobachter) * 18.Aug 1 ad., 19.Aug 2 ad., | dj., 27.Aug 2 ad., 30.Aug 1 ad., 1 dj. Unteres Odertal
Schwedt (DITTBERNER 1998) * 30.Aug 2 ad., 1 dj. Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 10.Sep 2 ad., |
dj. Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998).

FLUSSEESCHWALBE Sterna hirundo: Brut: In Brandenburg gegeniiber dem Vorjahr weitere Be-
standsabnahme auf 259 BP in 31 Gebieten (RYSLAVY 1998). Erstbeob.: 16.Apr 7 bei Genschmar/MOL
(M.Fiddicke). Nachbrutzeit-/Wegzugans.: 11.Jul 90 Parsteiner See/BAR (WD) * 13.Jul 32 Peitzer Teiche
(H.-P.Kriiger) und 20 ad. Stradower Teiche/OSL (TN) * 21.Jul 15 ad., 3 dj. Rietzer See-Streng (MK) *
21.Jul 30 ad., 6 dj. Schlepziger Teiche (TN) * 10.Aug 140 Giilper See (A Briunlich, W.Midlow) - sehr
groBe Konzentration, und 18 Talsperre Spremberg (R.Beschow). Spiite Letztbeob.: 10.0kt 2 Giilper See
(C.Bock).

KUSTENSEESCHWALBE Sterna paradisaea: 19 Ex. bei 7 Beob.: 25.Apr 4 Miiggelsee/B (MK.
S.Urmoneit) * 28.Apr 4 Gatower Havel/B (K Liiddecke) * 30.Apr 3 Kéthener See/LDS (TN) * 1.Mai 4
Blankensee/TF (W.Midlow); 1 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock) * 2.Mai 2 Kladower Havel/B
(K.Liiddecke) * 3.Mai | Nieplitznied. Zauchwitz (BR). Alle DSK: anerkannt bzw. eingereicht.

ZWERGSEESCHWALBE Sterna albifrons: 31 Ex. bei 13 Beob.: 1.Mai-6.Jul 2 Giistebieser Loo-
se/MOL (keine Brut) (M.Fiddicke) * 11.Mai 2 Kiesgrube Hohensaaten/BAR (M.Fiddicke, HH); 1 Alte
Spreemiindung (HH) * 21.Mai 4 bei Genschmar/MOL (M Fiddicke) * 29.Mai 2 Unteres Odertal Crie-
wen/UM (D.Krummbholz) * 29.Jun 1 Peitzer Teiche (G.Minack) * 8.Jul 2 ad., 1 dj. Felchowsee/UM (WD)
* 10.Jul 1 Giilper See (J.-J.Seeger) * 11.Jul 1 Lanke am Felchowsee/UM (D.Schubert); 8 Parsteiner
See/BAR (WD), 2 ad. Nieplitznied. Zauchwitz (TR, S.Oehlschlaeger) * 19.Jul 2 Peitzer Teiche
(B.Litzkow. N.Vintz) * 27.Jul 2 Giilper See (A.Kabus, H.Binder).

WEISSBARTSEESCHWALBE Chlidonias hybridus: AuBergewdhnlich starkes Vorkommen von 50
Ex. bei 15 Beob.: Heimzug: 2.Mai 3 Oderwiesen KienitzZMOL (T.Forder) * 4.Mai 3 dz. ebd. (HH) *
4./13.Mai 2 Tagebaurestloch bei Hindenberg/LDS (M.Gierach) * 6.Mai 2 dz. Spreetal bei Drahen-
dorf/LOS (HH) * 15.Mai 3 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kluge, N.Vilcsko), 3 Havelnied. Parey
(].Bellebaum) * 18.Mai 1 Karower Teiche/B (A.Bruch) * 19.Mai 5 dz. Giistebieser Loose/MOL (S.Fahl)
* 23 Mai 3 Landiner Haussee/UM (WD) #* 28.Mai/4.Jun 2 Felchowsee/UM (WD) * 8.Jun 4
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dz. bei Kienitz/MOL (M.Fiddicke) und 10 Feuchtwiesen SE Liibben (HH, TN, S.WeiB) * 9.Jun noch 6
ebd. (TN) und 5 Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 11.Jun 2 Karpfenpfuhl Niederlandin/UM (WD). Weg-
zug: 25.Aug 2 dj. FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) - erst dritter sicherer Wegzugnachweis fiir
Brandenburg (DSK: anerkannt).

TRAUERSEESCHWALBE Chlidonias niger. Brutbestand: 322 BP in 22 Kolonien in Brandenburg
(RYSLAVY 1998) und 36 BP in zwei Kolonien in Berlin (T.Becker). Erstbeob.: 13.Apr 1 Schwielow-
see/PM (U.Tammler). Heimzug, Ans. > 30 Ex.: 4 Mai 95 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock) * 5.Mai 30
Rietzer See-Streng (C.Bock); 87 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 8.Mai 260 rastend + 37 dz., 9./10.Mai
110, 11.Mai 250 Giilper See (W.Schreck) * 10.Mai 150 Landiner Haussee/UM (S.Fahl) * 11.Mai 62 Alte
Spreemiindung (HH) * 16.Mai 30 Rietzer See-Streng (W.Miidlow). Nachbrutzeit-/Wegzugans. > 20 Ex.:
16.Jul 121 Oder Bleyen-Genschmar/MOL (S.Fahl) * 6.Aug 50 Giilper See (U.Tammler, A.Fischer) *
26.Aug 26 Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT&NOAH 1998) * 9.Sep 2 ad., 33 dj. Schlepziger Teiche
(TN). Spiite Letztdaten: 3.0kt 1 dj. (H&MH, TN) * 10.0kt 1 Giilper See (C.Bock).

WEISSFLUGELSEESCHWALBE Chlidonias leucopterus: Eines der ungewohnlichsten Ereignisse des
Jahres war der spektakuliire Einflug dieser Art wiihrend des Heimzuges. Bei Wertung der Gebietsmaxima
wurden allein wihrend des Hauptdurchzuges vom 12.-16.Mai 3691 Ex. erfafit. Werden zu den Gebiets-
maxima noch die Durchzugssummen bei schwankenden Tageswerten in einzelnen Gebieten hinzugerech-
net, ergibt die Heimzugsumme mind. 4151 Ex.. Tageswerte:

Ex. 16| - | - 126179151149 262 1 761 | 1297 | 2837 [ 413 | 210 [ 158 [ 159 | 143 | 2

Maila |5 |67 I 8. |9 10|11 |12.] 13 | 14 |15 |16 ] 17| 18 | 19 |20

In der Zeit vom 21.-29.Mai konnten keine Durchziigler registriert werden, withrend in der ersten Junide-
kade erneut kleine Trupps auftauchten, insgesamt vom 30.Mai-29.Juni 78 Ex., max. 37 am 2.Jun. Ge-
bietsmax, > 10 Ex.: 12.Mai 24 Talsperre Spremberg (R.Beschow), 36 Unteres Odertal Schwedt
(D.Krummholz) * 13.Mai 40 Landiner Haussee/UM (M.Bolz, WD, u.a.), 160 Nieplitznied. Zauchwitz
(N.Vilesko), 200 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (R.Altenkamp, Schaumann), 11 Dreetzer Luch/HVL
(P.Haase), 76 Miiggelsee/B (J.Vorholt), 250 Borcheltsbusch/LDS (M.Gierach), 11 Kdithener See/LDS
(TN), 281 dz. 6-11 Uhr Alte Spreemiindung (HH) * 14.Mai 900 (!) Giilper See (P.Haase), 150 Havelnied.
Parey (P.Haase), 60 Garlitzer Wiesen/HVL (H.Litzbarski, W.Jaschke), 600 (!) Rietzer See-Streng
fB.Rudu!phL 280 Blankensee/TF (W.Miidlow), 10 Briesenbrower Teiche/UM (B.Litzkow, RZ), 80 Oder
bei Lunow/BAR (H.Wawrzyniak), 100 dz. GroBer Kossenblatter See/LOS (W.Otto), 265 Feuchtwiesen
SE Liibben (TN), 61 dz. bei Leibsch/LDS (TN), 36 Schlepziger Teiche (TN) * 16.Mai 42 dz. Giistebieser
Loose/MOL (M.Fiddicke). Brut: Zwei Kolonieansiedlungen von 7-10 BP (erfolglos) in der Havelnied.
Parey und 12 BP in den Garlitzer Wiesen/HVL. Im letztgenannten Gebiet wurden 3 Jungvégel von einem
Paar fliigge. Bei einem vom 10.-15. Juli am Rietzer See-Streng anwesenden Paar mit 3 fliiggen Jungvo-
geln ist eine Brut in der niiheren Umgebung zu vermuten (HAASE&RYSLAVY 1997). Bisher stirkster
ﬂfigﬂg_vnn 16 Jung- und 3 Altvigel: 1./6.Aug 1 dj. Giilper See (MK, C.Neumann, U.Tammler,
A.Fischer) * 10.Aug 1 dj. Rietzer See-Streng (MK, S.Kirchner, A.Briunlich, W.Midlow) * 22.-26.Aug 1
ad., 1 dj., 27.-28.Aug 1 dj.(neu), 30.Aug-8.Sep 3 dj., bis 11.Sep 2 dj., bis 19.Sep | dj. Ziltendorfer
Nied /LOS (HAUPT&NOAH 1998) * 24 Aug 1 ad., | dj. Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 25.Aug 7
dj. bis 2.Sep 4 dj., 6.-9.Sep 1 dj. Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998) * 9.Sep 2 dj. Schlepzi-
ger Teiche (TN) * 12.-13.Sep 1 ad. Unteres Odertal Schwedt (D.Krummholz).

TORDALK Alca torda: 1.-8.Nov | dj. Helenesee/FF (H&MH, H.Deutschmann, S.Weiff u.a.). DSK:
Eﬂt'l'kamnl. Nach einer lange zuriickliegenden Feststellung am 18.1.1830 zweiter Nachweis fiir Branden-
urg.
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HOHLTAUBE Columba oenas: Brutbestand: 29 Rev./1354 ha NSG Innerer Unterspreewald/LDS (TN)
* 3 Rev./23,3 ha Stadtpark Liibben/LDS (A.Weingardt). Winter: Jan 494 Ex., Feb 331 Ex., Nov 580 Ex.,
Dez 312 Ex.. Gebietsmax.: 1.Jan 80 bei Blandikow/OPR (W.Oerter) * 2.Jan 30 bei Duben/LDS (K.Illig) *
3.Jan 50 (U.Albrecht), 2.Feb 65 (R.Altenkamp, S.Kirchner, MK), 18.Nov 80 (U.Albrecht) Schraden/EE *
4.Jan 28. 16.Feb 81 bei Leeskow/LDS (H.Deutschmann) * 7./12.Jan 53 bei Biegen/LOS (HH) * 12.Jan 29
Belziger Landschaftswiesen/PM (S.Kirchner, MK) * 12.Jan 36 und 15.Dez 185 bei Maiberg/SPN (RZ) *
17.Jan 150. 3.Feb 82 bei Diirrenhofe/LLDS (TN) * 26.Jan 25 bei Lietzen/MOL (A.Schmidt) * 4.Feb 18 bei
Ringenwalde/UM (WD) * 22.Feb 58 bei Kahsel/SPN (R.Beschow) * 27.Dez 37 bei Ahrensdorf/LOS
(HH) * 28.Dez 80 bei Friedland/LOS (A.Schmidt). Nachbrutzeit/Wegzug, Ans. > 50 Ex.: 14.Aug 58 bei
Zauchwitz/PM (W.Midlow) * 12.0kt 150 bei Sydowswiese/MOL (M.Fiddicke, H&MH) * 15.0kt 70 bei
Briesenbrow/UM (S.Fischer) * 2.Nov 83 Mittweider Wiesen/LOS (HH) * 8.Nov 114 bei Schnee-
berg/LOS (HH) * 30.Nov 166 bei Sydowswiese/MOL (HH).

RINGELTAUBE Columba palumbus: Heimzug, Ans. > 400 Ex., erstmals wieder nach 1994 gemeldet:
13.Feb-7.Miir 500 bei Frehne/PR (T.Schrider) * 16.Feb mind. 600 bei Schwanebeck/BAR
(H.Wawrzyniak) * 17.Feb 400 bei Gollmitz/UM (T.Blohm) * 14.Mir 450 bei Schénow/UM (U.Kraatz),
800 bei Lietzen/MOL (S.Fahl) * 23.Miir 1700 bei Seelow/MOL (U.Schroeter) * 8.Apr 400 bei Alt Zau-
che/LLDS (TN). Nachbrutzeit Trupps > 500 Ex.: 18.Aug 740 Schonefeld/LDS (T.Tennhardt) * 30.Sep 640
bei Lindenberg/BAR (A.Kormannshaus). Wegzug, stéirkster Zugtag: 7.0kt 6857 dz. 6.45-15.00 Uhr Neu-
kolln/B (BR) und 5750 dz. 6.30-12.30 Uhr bei Krausnick/LDS (TN). Weitere Konzentrationen > 1000
Ex. 11.0kt 1000 bei Schwanebeck/BAR (H&MH) * 12.0kt 1200 bei Schlalach/PM (B.Bock); 1170 dz.
Giistebieser Loose/MOL (H&MH) * 13.0kt 1245 dz. 7.20-13.00 Uhr Pankow/B (BR, K.Steiof) * 16.0kt
3960 dz. 7.45-11.45 Uhr bei Krausnick/LDS (TN), 1300 dz. Stolper Feld/OHV (U.Tammler) * 17.0kt
1360 dz. 7.30-11.30 Uhr bei Krausnick/LDS (TN). Winter: in Brandenburg Jan 1093 Ex., Dez 1713 Ex.,
damit im Januar etwa gleiche und im Dezember deutlich hihere Anzahl als im Vorjahr. Ans. > 200 Ex.:
17.Jan 380 bei Wachow/HVL (J.Naacke) * 31.Dez 1280 bei Sputendorf/PM (W.Miidlow). Spiite Brut:
2.0kt 2 Nestlinge im Dunenkleid durch Sturm von Alleebaum herabgeweht, Strausberg/MOL
(U.Schroeter).

TURKENTAUBE Streptopelia decaocto: Ans. > 30 Ex.: 2.Nov 90 Neuschmerzke/BRB (B.Rudolph) *
6.Nov 78 Beeskow/LOS (HH) * 18.Nov 48 Wollin/lUM (U.Kraatz) * 19.Dez 60 Schwedv/UM (WD) *
31.Dez 67 Prenzlaw/UM (T.Blohm). Farbabweichung: 23.Mai 1 leuzistisch Neu Zauche/LDS (TN).

(R.Beschow). Erstbeob.: 1.Mai 2 bei Schlichow/LDS (D.Robel), | rufend Talsperre Spremberg
(R.Beschow). Ans. > 20 Ex.: 3.Aug 23 Nieplitznied. Zauchwitz (K.Steiof) * 30.Aug 32 bei Luckau/LDS
(K.-D.Gierach) * 4.Sep 24 bei Schneeberg/LOS (HH). Letztbeob.: 28.5ep | Tagebau Welzow-Siid/SPN
(R.Beschow).

KUCKUCK Cuculus canorus: Brutbestinde: 44 Rufer/54 km® FIB Unteres Odertal (D.Krummholz) * 10
Rufer/250 ha Blasdorfer Wiesen/LDS (H.Deutschmann) * 7 Rufer/350 ha NSG Kleines Gehege/OSL
(F.Schrider) * 12 M + 6 W auf 275 ha NSG Kockrowsberg/LDS (TN, A.Weingardt). Erstbeob.: 27.Apr |
Rufer Schlepziger Teiche (HH). Rotbraune Morphe: Meldung von 7 Ex. aus der Uckermark und 5 Ex. aus
dem iibrigen Gebiet. Letztbeob.: 23.Sep | Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke).

(H.Schmidt). Lebensraum: 1.Apr 1 balzendes M iiber Offenland TUP Lieberose /LDS (F.Schrider) *
3.Jun 1 balzendes M TUP Jiiterbog-West/TF (TR, S.Oehlschlaeger).

UHU Bubo bube: In Brandenburg 2 erfolglose BP, 2 Brutverdachte und 7 Feststellungen von Einzel-
tieren (RYSLAVY 1998).
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SPERLINGSKAUZ Glaucidium passerinum: In der Rochauer Heide/LDS fand erneut eine Brut statt,
aus der 3 Jungvogel ausflogen, zusitzlich waren dort 2 Miinnchen-Rev. besetzt (R.Mockel, K.Illig, u.a.).
Weitere Meldungen: 15.Miir ein frischtotes W (vermutlich Verkehrsopfer) Beelitz-Heilstitten/PM
(SCHUBERT 1997) * 23.Apr 1 rufendes M Forst Ragow/LOS (HH). Zwei weitere in RYSLAVY (1998)
erwithnte Beobachtungen sind nicht dokumentiert und kénnen somit nicht als Nachweise gewertet wer-
den.

STEINKAUZ Athene noctua: In Brandenburg briiteten nur noch 5 BP, von denen 4 BP 10 Jungvigel
aufzogen, weiterhin waren 3 Miinnchen-Rev. besetzt (RYSLAVY 1998). Eine Beob. auBerhalb der Brut-
gebiete: 15.Jun | rufendes M KienitzZMOL (S.Miiller).

WALDOHREULE Asio otus: Ans. > 5 Ex.: Ende Jan etwa 100 Bliesdorfer Kehlen/MOL (M.Fiddicke) *
4.Feb 9 Marzahn/B (H.Hoft, u.a.) * 23.Nov 21 Bliesdorfer Kehlen/MOL (M.Fiddicke).

SUMPFOHREULE Asio flammeus: Keine sichere Brut in Brandenburg (RYSLAVY 1998). 12 Ex. bei
10 Beob.: 12.Jan 2 Belziger Landschaftswiesen/PM (MK, S.Kirchner, N.Vilcsko) * 3.Feb 1 Rupfung
Polder Gatow/UM (WD) * 1.Mai | Rupfung Charlottenburg/B (R.Altenkamp, Schaumann) * 11.Mai 1
Jinschwalder ~Wiesen/SPN  (B.Litzkow, W.Mucha) * 12.-28Mai 1-2 Havelnied. Parey
(M.&K Rischmann, P.Haase, u.a.) * Mai 1 Havellindisches Luch (Nast. Buckow) * 21.Jun 1 Wiesen bei
Erkner/LOS (F.Schrider) * 7.0kt 1 Osdorfer Felder/TF (K.Liiddecke) * 31.0kt 1 dz. Miiggelsee/B (MK,
S.Urmoneit) * 30.Nov 1 bei Blumberg/UM (U Kraatz).

RAUHFUSSKAUZ Aegolius funereus: Brut: In Brandenburg wurden 17 Rev. gemeldet, in denen 8
Brutnachweise erfolgten (RYSLAVY 1998). Keine weiteren Meldungen.

ZIEGENMELKER Caprimulgus europaeus: Brutbestinde: Auf ehemaligen TUPs: 192 sing. M/4100 ha
Jiiterbog-West/TF, 70 sing. M/4300 ha Jiiterbog-Ost/TF (OEHLSCHLAEGER & RYSLAVY 1998) * 66
sing. M/1840 ha Lieberose-Westteil/LDS (TN, F.Schroder) * 18 sing. M/700 ha Schinhthe/SPN
(H.Deutschmann, T.Spitz) * 19 sing. M/1310 ha Staakow/SPN (H.Deutschmann, T.Spitz) * 12 sing.
M/680 ha Brand/LDS (TN) * 15 sing. M/4800 ha Doberitzer Heide/HVL (S.Kirchner, MK) * mind. 3
sing. M/690 ha Schénower Heide/BAR (BR, W.Schreck) * In Forsten: 2 Rev./1600 ha Kiefernforst bei
Drahendorf/LOS (HH) * 22.Mai 3 sing. M Cabeler Berge/OSL (F.Raden) * 16.Jun 3 sing. M Garzer Ber-
ge bei GroB Briesen/PM (B.Rudolph) * 20.Jun 4 sing. M Flugplatz Drewitz/SPN (W.Kozlowski). Erstbe-
ob.: 7.Mai 2 sing. M Ruhlander Heide/OSL (F.Raden). Letztbeob.: 27.Sep 1 bei Trechwitz/PM (HH) *
30.Sep 1 Forst Drahendorf/LOS (HH).

MAUERSEGLER Apus apus: Erstbeob.: in Berlin 21.Apr 3 Tegeler See (K.Liiddecke), in Brandenburg
28.Apr 1 bei MiitzlitzZHVL (TR, T.Langgemach), weitere Beob. folgten erst ab 3.Mai. Ans. ab 200 Ex.:
8.Mai 200 Blankensee/TF (BR) * 23.Mai 200 Teiche Klein Jamno/SPN (B.Litzkow) und 450 Feuchtwie-
sen SE Liibben (TN) * 24.Mai 4000 Nieplitznied. Blankensee-Zauchwitz/TF-PM (W.Schreck) * 6.Jul 800
dz. Gatower Rieselfeld/B (M.Nowak) * 2.Aug 200 dz. Stolper Feld/OHV (S.Kirchner). Letztdaten:
I5.Sep 2 Kleine Miihle/EE (U.Albrecht) * 18.Sep 1 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (J.Rathgeber).

EISVOGEL Alcedo atthis: Brutbestand: 10 BP/54 km® FIB Unteres Odertal (WD) * 3-4 BP/1354 ha
NSG Innerer Unterspreewald/LDS (TN) * kein Brutnachweis im Altkreis Luckauw/LDS (703 km)
(K.Illig). Gebietsmax. ab 3 Ex.: 19.Sep 4 Spree Liibben-Schlepzig/LDS (TN).

BIENENFRESSER Merops apiaster: Eine erfolglose Brut bei Warnitz/UM, 15.-30.Jun 2 an der Brut-
héhle, 13.Jul Brutréhre zerstort, Schalenreste von mindestens 2 Eier, bis 25.Jul noch 1 Ex. anwesend
(OTTO 1997, H.Kolberg). Die letzte Ansiedlung zuvor gab es 1993. Weitere 11 Ex. bei 5 Beob.: 12.Mai
4 dz. Havelnied. Giilpe (HH) * 15.Mai 1 dz. TUP Jiiterbog-Ost (S.Oehlschlaeger) * 16.Jun I
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zusiitzlich am Brutplatz bei Warnitz/ZUM (H.Kolberg) * 23.Jul 4 dz. Potsdam (D.Robel) * 1.Sep 1 dz.
Ziltendorfer Nied./LOS (HAUPT & NOAH 1998) (DSK: anerkannt).

WIEDEHOPF Upupa epops: Brutbestand: In Brandenburg 60 Brutnachweise und weitere 81 gewertete
Rev. (RYSLAVY 1998). Erstbeob.: 7.Apr 1 Flugplatz Drewitz/SPN (W .Kozlowski). Zugbeob. abseits der
Brutplitze, Heimzug: 26.Apr je 1 Angermiinder Teiche (J.Mundt), Kiesteich Passow/UM (U.Kraatz), dz.
bei Vogelsang/LOS (HH) * 30.Apr | Tagebau Welzow-Siid/SPN (R.Will) * 2.Mai 1 dz. bei Liibben/LDS
(TN) * 5Mai 1 Dreetzer Luch/HVL (M.Winkler, P.Braun). Wegzug: 5.Aug 1 bei Lychen/UM
(B.Rudolph) * 9.Aug | bei Bergen/LDS (W Petrick) * 10.Aug | Tugam/LDS (P.Schonert) * 17.Aug 1
Weinberg Drehna/LDS (P.Schonert) * 23.Aug | Falkenberger Rieselfeld/B (B.Schonert).

WENDEHALS Jynx torquilla: Brutbestand: 4 Rev./680 ha TUP Brand/LDS (TN) * 2 Rev./44 ha Ortsla-
ge Krugaw/LDS (TN) * 2 Rev./200 ha Deichvorland Reitwein/MOL (U.Schroeter). Erstbeob.: 18.Apr |
rufend NSG Forsthaus Prosa/EE (U.Albrecht) * 20.Apr 2 Feuchtwiesen SE Liibben (HH) und 1 Tagebau-
rand Welzow-Siid/SPN (R.Beschow). Letztbeob.: 20.Sep 1 Tegeler FlieB/B (F.Sieste).

GRAUSPECHT Picus canus: Bemerkenswerte Hiufung mit 5 Rev. und 6 Ex. bei 5 Einzelbeob.: 8.Miir-
21.Apr 1 M-Rev. Lakoma/Lakomaer Teiche/SPN (D.Robel, RZ, B.Litzkow) * 30.Mir-10.Aug 1 M-Rev.
bei GroB BehnitzZHVL (M.Kolbe) * 30.Mir 2 rufend bei Klein Briesen/PM (B.Rudolph) * 31.Mir | ruf.
M Elsterwerda-Biehla/EE (U.Albrecht) * 8.-18.Apr 3 Rev., davon in zwei Rev. auch W anwesend, Hoch-
wald im Oberspreewald/OSL (M.Flade, TN, HH, u.a.) * 21.Apr 1 M Willmersdorf/CB (RZ) * 26.Mai 1|
rufendes M NSG Forsthaus Prosa/EE (U.Albrecht) * 3.Jun 1 M Flugplatz Finow/BAR (R.ThieB). Korrek-
tur zum Jahresbericht 1996 siehe Anhang L

GRUNSPECHT Picus viridis: Brutbestand: 8 Rev./1354 ha NSG Innerer Unterspreewald/LDS (TN) * 3
Rev./23,2 ha Stadtpark Liibben/LDS (A.Weingardt).

SCHWARZSPECHT Dryocopus martius: Brutbestand: 20 Rev./1354 ha NSG Innerer Unterspree-
wald/LDS (TN).

BUNTSPECHT Dendrocopus major: Brutbestand: 17 Rev./27 ha Heinrich-Laehr-Park/B (K.Witt) * 15
Rev./412 ha armer Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) - spiegeln die groBen Unterschiede in der Sied-
lungsdichte wider.

MITTELSPECHT Dendrocopus medius: Brutbestand: 107 Rev./1354 ha NSG Innerer Unterspree-
wald/LDS (TN) * 9 Rev./23,5 ha Stadtpark Liibben/LDS (A.Weingardt) - sehr hohe Dichten.

KLEINSPECHT Dendrocopus minor: Brutbestand: 21 Rev./1354 ha NSG Innerer Unterspreewald/LLDS
(TN).

HAUBENLERCHE Galerida cristata: Vorkommen weit auBerhalb bebauten Geliindes: 1 Rev. TUP
GlawTF (BR, W.Schreck) * 1 Rev. TUP Lieberose/LDS (H.Deutschmann, HH). Ans. ab 4 Ex.: 3.Jan 6
Neulgow (J.Schwabe) * 10.Jan 4 Oegeln/LOS (HH) * 1.Nov 4 Hohenschinhausen/B (Reimer) und 7
Brandenburg-Stadt (J.Fleschner) * 9.Nov 6 Priitzke/PM (B.Rudolph).

HEIDELERCHE Lullula arborea: Brutbestiinde 31 Rev./445 ha TUP Brand/LDS (TN) * 6 Rev./100 ha
Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN) * 10 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LLOS (HH). Erstbe-
ob.: 23.Feb 1 Finowfurt/BAR (J.Méller); je 1 dz. Beeskow/LOS und bei Schneeberg/LOS (HH). Bis Ende
Februar mehrfach aus Brutgebieten gemeldet. Heimzug, Ans.: 2. Mir 8 bei Greiffenberg/UM (S.Fischer) *
4 Mir 24 dz. 7-9 Uhr bei Drahendorf/LOS (HH) * 20.Miir 33 Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke). Wegzug-
Max.: 7.0kt 65 dz. 6.30-12.30 Uhr bei Krausnick/LDS (TN); 104 dz. in 3 Gebieten Berlin (A.Bruch.

Schonow/UM (WD).
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FELDLERCHE Alauda arvensis: Brutbestinde: 10 Rev./80 ha Feuchtwiese S Liibben/LDS (TN) * 24
Rev./200 ha Oderwiesen bei Reitwein/MOL (U.Schroeter). Heimzug: Meldungen ab 7.Feb 2 Diberitzer
Heide/HVL (MK), Max.: 23.Feb 479 dz. 7.00-8.30 Uhr bei Schneeberg/LOS und 500 Ziltendorfer
Nied./LOS (HH) * 20.Mir 350 Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke). Wegzug, Ans > 500 Ex.: 7.0kt 5712 dz.
in 3 Gebieten Berlin (K.Liiddecke, BR, A.Bruch) und 625 dz. 7.30-9.00 Uhr Alte Spreemiindung (HH) *
18.0kt 600 Nauen-Linum/HVL (MK), 650 bei Genschmar/MOL (H.Deutschmann, T.Spitz), 700 bei Ze-
chin/MOL (HH, TN). Winter: Im Januar 96 Ex. bei 6 Beob., max.: 1.Jan 43 bei GroBziethen/LDS (BR) *
4.Jan 46 bei Liibben/LDS (TN), im Dezember nur 16 bei 2 Beob. (K.Liiddecke. H.Schielzeth,
S.Urmoneit).

OHRENLERCHE Eremophila alpestris: Schwichstes Vorkommen seit 1991, nur 103 Ex. bei 11 Beob.:
Bis auf 5 Ex. wurden alle Vigel in der Nordhiilfte des Gebietes beobachtet.

| Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
BEERHSINTR TR AT MR  rear0.] 17 mgrenals TOR] Wl s
T W S S R R B

UFERSCHWALBE Riparia riparia: Brutbestand: In Brandenburg wurden 65 Brutkolonien mit 4510 BP
(RYSLAVY 1998) und in Berlin 131 BP gemeldet (sicher unvollstiindig). Erstbeob.: 12.Apr je 1 Gatower
Havel/B (W.Miidlow) und Schlepziger Teiche (HH). Heimzugans. > 500 Ex.: 7.Mai 700 Stradower Tei-
che/OSL (TN, A Weingardt). Wegzugans., Gebietsmax. > 1000 Ex.: 1.Aug 2800 Giilper See (MK,
C.Neumann) * 6.Sep 1500 Oderpolder SE Schwedt/UM (MK, S.Urmoneit) * 8.Sep 1000 Blankensee-
Grossinsee/TF (BR) * 13./14.Sep 10000 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz). Letztbeob.: 15.0kt 1 Sy-
dowswiese/MOL (M.Fiddicke). Farbabweichung: 4.Sep 1 leuzistisch (Mantel schmutzig briiunlich ge-
fleckt, Unterfliigeldecken braun, sonst weiB) Unteres Odertal Criewen (M.Fiddicke).

RAUCHSCHWALBE Hirundo rustica: Erstbeob.: 2.Apr je 1 GroB Leuthen/LDS (T.Mertke) und Riet-
zer See-Streng (H&MH). Heimzug, Ans. > 500 Ex.: 7.Mai 900 Stradower Teiche/OSL (TN,
A.Weingardt). Wegzug. Gebietsmax. > 1000 Ex.: 6.Sep 4500 Schlafplatz Kothener See/LDS (TN) *
R.fQ.Scp 11000 FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1998) * 11.Sep 7000 Ziltendorfer Nied./LOS
(C.Neumann) * 14.Sep 5000 Unteres Odertal Schwedt (MK, S.Urmoneit). Letztbeob.: 26.0kt 1 Talsperre
Spremberg (R.Beschow). Farbabweichung: 6.Aug 1 Albino Parsteiner See/BAR (J.Fiebig) * 15.0kt |
isabellfarben, nur Kopf normal Sydowswiese/MOL (M.Fiddicke).

MEHLSCHWALBE Delichon urbica: Brutkolonie > 100 BP: 270 besetzte Nester Gutshof Gorls-
dorf/LDS (P.Schonert) - wohl seit Jahren groBte Kolonie in Brandenburg * 112 BP Spreebriicke Alt
Schadow/LLDS (TN) * 100 BP Naturfreundehaus Eberswalde/BAR (H.Wawrzyniak). Erstbeob.: 14.Apr |
Hohenschénhausen/B (Reimer). Heimzug, Ans. ab 500 Ex.: 30.Mai 800 Friedlinder Teiche/LOS (HH).
Wegzug, Ans. > 500 Ex.: 29.Aug 7000 Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998) * 13.Sep 1000
dz. Karower Teiche/B (BR). Letztbeob.: 5.0kt 3 Berlin (A.Bruch, J.Rathgeber).

BRACHPIEPER Anthus campestris: Brutbestiinde: 38 Rev./12 km® Rekultivierungsfliche Tagebau
Welzow-Siid/SPN (W.Hansel, R.Beschow) * 8 Rev./10 km’ Umgebung Wriezen/MOL (M.Fiddicke) * 8
Rev./83 ha ,Kippenfliiche ehemals StrauBdorf* Welzow-Siid/SPN (R.Beschow) * 7 Rev./445 ha TUP
Brand/LDS (TN) * 20 Rev. Tangersdorfer Heide/UM (R.Nessing) * mind. 14 Rev. TUP Lieberoser Hei-
de/LDS (TN) * 4 Rev. Restloch SedlitzZOSL (H.Michaelis) * 4 Rev. TUP Slamer Heide/SPN
_{B'BCWh“W]- Erstbeob.: 21.Apr 1 dz. bei Drahendorf/LOS (HH). Wegzug, Ans.: 7.Sep 17 im lockeren
lrupp Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel). Letztbeob.: 18.Sep 5 Tagebau Seese-Ost/OSL (TN).

BAUMPIEPER Anthus trivialis: Spite Erstbeob.: 18.Apr 1 singend Spandau/B (C.Neumann) und 2
SNg. + 1 dz. Feuchtwiesen SE Liibben (HH). Heimzug: 28.Apr 21 dz. 5.30-7.20 Uhr bei Drahendorf/
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LOS (HH). Wegzug: 11.Sep 160 dz. 5.45- 16.30 Uhr Képpchensee/B (BR) * 12.5ep 131 dz. 6.00-7.30
TUP Brand/LDS (TN) * 16.Sep 141 dz. 6-11 Uhr Neukélln/B (BR). Letztbeob.: 8.0kt 1 dz. Kéthener
See/LDS (TN).

WIESENPIEPER Anthus pratensis: Brutbestand: 4 Rev./80 ha Feuchtwiesen S Liibben/LDS (TN), hier
starke Abnahme gegeniiber dem Vorjahr (11 Rev.) * 26 Rev./325 ha NSG Kleines Gehege/OSL
(F.Schrisder) * 5 Rev./200 ha Trockenrasen bei Reitwein/MOL (U.Schroeter) * 168 Rev./54 km® FIB
Unteres Odertal (WD). Heimzug, Ans. > 100 Ex.: [19./20.Miir 1050 (Zihlsumme iiber 2 Tage) FIB Unte-
res Odertal (WD)] * 24.Miir 120 Stolper Feld/lOHV (K.Liiddecke) * 8.Apr 120 bei Leibsch/LDS (TN) *
18.Apr 150 Feuchtwiesen SE Liibben (HH). Wegzug, max. Ans.: 26.5ep 154 dz. 6.55-10.30 Uhr Blanken-
see/TF (BR) * 27.Sep 204 dz 7.30-13.00 Uhr Stolper Feld/B (S Kirchner, MK, U.Tammler) * 7.0kt 180
dz. 6.30-12.30 Uhr bei Krausnick/LDS (TN), 323 dz. 6.45-15.00 Uhr Neukolln/B (BR); 240 dz. in 1
Stunde TUP Jiiterbog/TF (TR, S.Oehlschlaeger) * 12.0kt 900 Polder Schwedt (D.Krummholz) * 13.0kt
240 dz. 7.10-13.00 Uhr Koppchensee/B (BR, K.Steiof) * 18.0kt 150 Ziltendorfer Nied./LOS (HH, TN).
Winter, Ans. > 30 Ex.: 13.Jan 180 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 20.Dez 90 Unteres Odertal Schwedt
(WD, W.Midlow).

res Odertal Schwedt (WD) und 15.Mai 2 Nieplitznied Zauchwitz (MK). Max.: 7.Mai 3 Giistebieser Loo-
se/MOL (M.Fiddicke) * 12.Mai 8 Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Starker Wegzug: 35 Ex. bei 19 Beob.
zwischen dem 29.Aug 1 Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998) und 23.0kt | ebd.
(DITTBERNER 1998). Max.: 5.Sep 7 Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998) * 5.0kt 3 Oder-
wiesen Giistebieser Loose/MOL (M.Fiddicke); 4 Ziltendorfer Nied /LOS (HAUPT & NOAH 1998).

Apr Mai Aug Sep Okt

1 2. 3.Dek 1. 2, 3.Dek 1. 2. 3.Dek 1. 2. 3.Dek 1. 2. 3.Dek
Dek. Dek. Dek. Dek. Dek. Dek. Dek. Dek. Dek. Dek.

Abb. 8: Auftreten des Rotkehlpiepers 1991-1997 in Brandenbrug und Berlin (n=162)

Schlafplatz bei Schlepzig/LDS (TN) * 3./22.Nov 30 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 3.Nov 50 Unteres
Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998) * 8./9.Dez 90 ebd. (WD). Heimzug, Letztbeob.: 15.Apr 4
Schlepziger Teiche (HH). Wegzug, Erstbeob.: 21.Sep 2 Blumberg/UM (U.Kraatz).

STRANDPIEPER Anthus petrosus: Erneut eine Beob. dieser im Berichtsgebiet seltenen Art: 12.-13.0kt
| Oder bei Giistebieser Loose/MOL (H&MH, M.Fiddicke). DSK: eingereicht.

SCHAFSTELZE Motacilla flava: Brutbestinde: 8 Rev/80 ha Feuchtwiese S Liibben/LDS (TN) * 19
Rev./325 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/OSL (F.Schrider) * 7 Rev./200 ha Oderwiesen Reil-
wein/MOL (U.Schroeter). Erstbeob.: 6.Apr 1 M Schlepziger Teiche (TN). Heimzug, Ans. > 50 EX.
23.Apr 120 Dreetzer Luch/HVL (M.&H.Schinberg). Wegzug, Ans. > 200 Ex.: 10.Aug mind. 280 am
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Schlafplatz Rietzer See-Streng (MK) * 11.Aug 558 Schlafplatz Kéthener See/LDS (TN) * [30.Aug-3.Sep
3000 (Zihlsumme iiber mehrere Tage) Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998)] * 2.Sep 920
Schlafplatz Alte Spreemiindung (HH) * 4.Sep 590 Schlafplatz SE Liibben (TN). Wegzug, Letztbeob.:
23.0kt 2 Unteres Odertal Schwedt (DITTTBERNER 1998). NORDISCHE SCHAFSTELZE M.f. thun-
bergi: Heimzug: Auftreten von 60 Ex. bei 16 Beob. zwischen dem 30.Apr 7 Unteres Odertal Schwedt
(WD) und dem 7.Jun 1 M Osdorfer Felder/TF (L.Gelbicke). Max.: 12.Mai 9 M Havelnied. Parey (HH) *
13.Mai 12 Reckahner Teiche/PM (TR). Wegzug: 27.Aug 8 M Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER
1998). MASKENSTELZE M.f. feldegg: 6. Nachweis fiir Brandenburg: 9.Mai | M bei Stiicken/PM
(BR). DSK: eingereicht.

ZITRONENSTELZE Motacilla citreola: Bemerkenswertes Vorkommen von 6 Ex. bei 4 Beob.. Die
Anzahl der bisher nachgewiesenen Vigel summiert sich hiermit auf insgesamt 9 Ex.. 13.Mai 1 vorj. M
Feuchtwiesen SE Liibben (TN, HH) * 15.Jun 1 ad. M revieranzeigend und einmal futtertragend ! Havel-
nied. Parey (MK) * 12.Sep 1 dj. Ziltendorfer Nied./LOS (MK) * 17.Sep 3 dj. Unteres Odertal Schwedt
(DITTBERNER 1998). Alle DSK: eingereicht.

GEBIRGSSTELZE Motacilla cinerea: Brutbestinde: nur 4 BP (Vorjahr 8 BP) an der Berste/LDS und
I'l BP (wie im Vorjahr) an der Dahme/LDS (P.Schonert) * 5 BP im Altkreis Liibben (TN, A.Weingardt).
Wegzug, Ans.: 12.Aug 15 bei Ziitzen/UM (T.Blohm, T.Langgemach) - sehr groBer Trupp. Winter (Jan,
Dez): Wuhletal/B Jan 1-3 (viele Beobachter) und 21.Dez 2 (H.Teetz) * 6.Jan 1, 15.Jan 2 Rieselfelder
Fiirstenwalde/LOS (H.Pawlowski) * 25.Dez 1 ebd. und 1 Spreewehr westlich Fiirstenwalde/LOS
(H.Pawlowski).

BACHSTELZE Motacilla alba: Heimzug, Ans. > 50 Ex.: 10.Mir 80 Unteres Odertal Schwedt (WD) *
19.Miir 74 Gatower Rieselfeld/B (A.Bruch) * 11.Apr 125 Schlepziger Teiche (HH) * 12.Apr 100 Talsper-
re Spremberg (R.Beschow). Wegzug, Ans. > 100 Ex.: 24.Aug 250 Talsperre Spremberg (R.Beschow) *
18./19.Sep 500 (Zihlsumme iiber 2 Tage) Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998) * 27.Sep 300
Ziltendorfer Nied./LOS (A.Briunlich) * 29.Sep 180 an 2 Schlafplitzen Schlepziger Teiche (HH, TN).
Winter (Jan, Dez), in Brandenburg: 19.Jan 5, 25.Jan 4, 1.Feb 4 bei Diirrenhofe/LDS (TN, HH) * 15.Dez 1
bei Friedrichsthal/UM (WD) * 29.Dez 1 Schlepziger Teiche (TN). In Berlin im Jan 9 bei 4 Beob., im Dez
3 bei 2 Beob. (BOA). TRAUERBACHSTELZE M. a. yarellii: 23.Mir/13.Apr 1 M mit den meisten
Kennzeichen dieser Unterart, eine eindeutige Zuordnung zu dieser Unterart konnte jedoch nicht getroffen
werden, Kroppener Teiche/OSL (T.Schneider).

SEIDENSCHWANZ Bombycilla garrulus: Als Fortsetzung des starken Einfluges im Nov/Dez des Vor-
jahres wurden im ersten Halbjahr 3862 Ex. bei 106 Beob. mit Schwerpunkt im Jan/Feb gemeldet. Ans. >
100 Ex.: 2.Jan 560 Lichtenberg/B (A.Kormannshaus) - sehr groBer Trupp * 8.Jan 136 dz. bei Hohenwal-
de/FF (HH) * 11.Jan 150 bei Luckau/LDS (P.Schonert) * 11.Feb 106 Lehnitz/OHV (H.Héft) *15.Feb 130
Kopenick/B (R.Altenkamp, Schaumann) * 28.Feb 140 bei Hartmannsdorf/LDS (TN) * 5.Mir 110 Frie-
denfelde/UM (T.Blohm) * 12.Mir 100 bei Friedrichsthal/UM (WD). Heimzug, Letztbeob.: 27.Apr 11
SlruusbcrngOL (U.Schroeter) und 6 Greiffenberg/UM (S.Fischer) * 28.Apr 17 Felchowsee/UM (WD),
Im zweiten Halbjahr reichte der Einflug nur bis in die Uckermark. Hier wurden 862 Ex. bei 18 Beob.
registriert. Lediglich 60 Ex. bei 7 Beob. konnten im iibrigen Gebiet festgestellt werden. Wegzug, Erstbe-
ob.: 25.0kt 30 Schwedv/UM (I.Kapuhs), Max.: 18.Dez 300 ebd. (J.Mundt).

WASSERAMSEL Cinclus cinclus: Auftreten von 17 Ex. bei 17 Beob.: 3.Jan 1 (C.c.cinclus) bei Zerni-
kow/OHV (T.Langgemach, P.Sémmer) * 4.Jan-17.Mir 1 (cinclus) Eichendorfer und Pritzhagener Miih-
le/MOL (H.Pawlowski, H.Mittelstiidt, D.Schubert, G. Schumann u.a.) * 6.-10.Jan 1 bei Berkenbriick/LOS
(H.Pawlowski) * 21./26.Jan 1 bei Fiirstenberg/OHV (T.Langgemach) * 29.Jan 1 Eberswalde-Finow/BAR
(J.Méller) * 10./15.Feb | Kappe/OHV (T.Langgemach u.a.) * 11.Feb | Tramnitz-Wehr/OPR (H. Blum,
H.-J. Mieschel) * 19.Feb | Hopen/OHV (T. Langgemach u.a.) * 23.Sep |




HAUPT. H.: MADLOW. W. & U. TAMMLER: Avifaunistischer Jahresbericht 1997

Kunsterspring/OPR (H. Blum), frithe Feststellung * 21.0kt 1 GroBer Stevensee/UM (D.Krummholz) *
10.-15.Nov | bei Leibsch/LDS (K.Haubold, A Weingardt, TN) * 23.Nov-2.Feb 1998 1 dj. W beringt
Staakmiihle/LDS (TN u.a.) * 23.Nov 1 Lychen/UM (T.Langgemach, .Damm) * 4.Dez | Pritzhagerner
Miihle/MOL (H.Mittelstiidt) * 16.-20.Dez 1 ad. beringt Kiistrinchen/UM (P.Sémmer) * 27.Dez 1 dj. be-
ringt bei Zernikow/OHV (P.Sommer) * 29.Dez | ad. M beringt Rummelpforter Miihle/UM (P.S6mmer)
(ab 10.Nov. alles C.c.cinclus).

ZAUNKONIG Troglodytes troglodytes: Gebietsmax.: 29.0kt 11 Miiggelseeufer/B (BR) * 28.Dez 17 auf
2 km Spreeufer bei Beeskow/LOS (HH).

dorf/LOS (HH). Wegzug: 7.0kt 61 dz. 6.45-1500 Uhr Neukolln/B (BR); 41 dz. 6.30-12.30 Uhr bei
Krausnick/LDS (TN) * 15.0kt 63 dz. 7.10-15.00 Uhr Neukolln/B (BR). Winter, (Jan, Dez): Nur 4 EX. aus
Berlin gemeldet (BOA).

ROTKEHLCHEN Erithacus rubecula: Heimzug, Ans.: 20.Apr 23 nahrungssuchend auf 0,5 ha Feucht-
wiesen SE Liibben (HH).

SPROSSER Luscinia luscinia: Brutbestand: 250 Rev./54 km® FIB Unteres Odertal (WD). Beob. abseits
der regelmiiBigen Verbreitung: 18.Mai 1 sing. Welzow-Siid/SPN (R.Beschow) * 22.Mai 1 sing. Talsperre
Spremberg (R.Beschow).

NACHTIGALL Luscinia megarhynchos: Erstbeob.: 17.Apr 1 sing. Liibben/LDS (F.Schrider). Letztbe-
ob.: 11.Sep 1 Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke).

BLAUKEHLCHEN Luscinia svecica: Brutbestand: In Brandenburg wurden 77 sing. M geziihlt, die sich
in der Mittleren Havelniederung (42 sing. M) und im Unteren Odertal (20 sing. M) konzentrierten
(RYSLAVY 1998). Erstbeob.: 10.Apr 1 sing. Rietzer See (D.Schubert). Nur eine Heimzugbeob. auber-
halb der Brutpliitze: 15.Apr 1 M Schlepziger Teiche (HH). Wegzugbeob. abseits der Brutgebiete: 9.Aug |
Hennigsdorfer Wiesen/OHV (C.Pohl) * 30.Aug 3 dj. M beringt, 31.Aug 1 dj. W, 2.Sep | ad. M beringt
Alte Spreemiindung (HH, z.T. H.Michaelis, T.Schneider). Letztbeob.: 27.Sep 1 dj. M Rietzer See-Streng
(HH).

HAUSROTSCHWANZ, Phoenicurus ochrurus: Erstbeob.: 6. Mir | M Sedlitz/OSL (H.Michaelis), | M
Cottbus (S.Rasehorn), daran anschlieBend zahlreiche weitere Meldungen. Letztbeob.: 30.Nov | ad. M
Niederneuendorf/OHY (W.Schulz) und 1 Hennigsdorf/OHV (W.Schulz). Winter: 7.Jan 1 M Schwedt-
PCK/UM (WD) * 14.Feb 1| M Schwedt-Papierfabrik (WD) * 16.-19.Feb 1 M bei Behlow/LDS
(H.Deutschmann).

GARTENROTSCHWANZ Phoenicurus phoenicurus: Brutbestand: 25 Rev./460 ha Grunewald/B (H.-
J.Deppe) * 14 Rev./445 ha TUP Brand/LDS (TN) * 12 Rev./412 ha armer Kiefernforst bei Drahen-
dorf/LOS (HH). Erstbeob. friih: 30.Mir 1 M bei Rehnsdorf/SPN (R.Beschow). Letztbeob.: 20.0kt 1 M
bei Drahendorf/LOS (HH).

BRAUNKEHLCHEN Saxicola rubetra: Brutbestinde: 16 BP/12 km’ Rekultivierungsflichen Tagebau
Welzow-Siid (W.Hansel, R.Beschow) * 27 Rev./325 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/OSL
(F.Schroder). Erstbeob.: 21.Apr 1 M Porforceheide/P (W.Miidlow). Heimzug, Ans. > 10 Ex.: 5.Mai 20
Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke) * 8.Mai 21 Rieselfeld Karolinenhéhe/PM (S.Kirchner) * 11.Mai 24 bei
Aliglietzen/MOL und 16 bei Hohenwutzen/MOL (HH). Wegzug, Ans. > 10 Ex.: 20.Aug 44 Stolper
Feld/OHV (K.Liiddecke) * 31.Aug 17, 18.Sep 18 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf, K.Wesch, u.a.) *
31.Aug 32, 8.Sep 39, 14.Sep 24 Tagebau Welzow-Siid (W Hansel, R.Beschow). Spiite Letztbeob.: 7.0kt |
bei GroBziethen/LDS (BR) * 13.0kt 1 Flughafen Schiénefeld/LDS (W.Otto).
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Abb. 9: Wasseramsel. diesj. Weibchen; November 1997; Dahme Staakmiihle/LDS Foto: T. Noah

Abb. 10: Schilfrohrsiinger, Minnchen; Mai 1997; Polder Kockrowsberg/LDS Foto: T. Noah




richt 1997

Abb. 11: Sperbergrasmiicke, diesj.; Aug. 1997; Alte Spreemiindung/LOS Foto: H. Haupt

Abb. 12: Grauammer, sing. Midnnchen; Mai 1997; bei Genschmar/MOL Foto: S. Fahl
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SCHWARZKEHLCHEN Saxicola torquata: Brutbestand: In Brandenburg 67 als Rev. gewertete Mel-
dungen, davon in 32 Brutnachweise (RYSLAVY 1998) und in Berlin 2 Rev. (BOA). Brutkonzentratio-
nen: 18 Rev. Diberitzer Heide/HVL (S.Kirchner, MK) * 8 Rev. Schwedt-Petrochemisches Kombinat
(WD) * 7 Rev. TUP Altengrabow/PM (T.Hellwig, T.Bich, TR) * 5 BP TUP Trampe/BAR (J.Méller).
Erstbeob.: 5.Miir 2 M Schwedt-PCK/UM (WD). Heimzug und umherstreifende Ex. zur Brutzeit: 13.Apr |
M Belziger Landschaftswiesen/PM (W.Midlow) * 24.Apr 1 M bei Gehegemiihle/UM (B.Wuntke,
LLudwig) * 26.Apr 1 M Giiterfelder Rieselfelder/TF (J.Schiitze) * 13.Mai 1 M bei Peetzig/lUM
(S.Fischer, K.Kullmann) * 31.Mai 1 M bei Schinwalde/OHV (U.Tammler) * 15.Jun 1 M bei Liet-
zen/MOL (A.Schmidt). Wegzug: 3.0kt 1 wf. bei Griditsch/LDS (TN) * 17.Aug-6.0kt 8 Ex. bei 7 Beob.
in Berlin (BOA).

STE]NSCHMAT_ZER Oenanthe oenanthe: Brutkonzentrationen: 7 Rev./445 ha TUP Brand/LDS (TN)
* 15 Rev./12 km" Rekultivierungsfliiche Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel, R.Beschow) * 5 Rev.
TUP Schonow/BAR (BR, W.Schreck) * 6 Rev. Parforceheide/P (W.Miidlow) * 7 Rev. Tagebau Seese-

Berge/HVL (M.Kolbe). Ans. > 10 Ex.: 1.Mai 15 Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 7.Mai 53 Gatower Rie-
selfeld/B (A.Bruch), 16 M, 5 W bei Diirrenhofe/LDS (TN) und 13 M, 4 W bei Schlepzig/LDS (TN) *
8.Mai 45 Flughafen Schinefeld/LDS (T.Tennhardt) * 9.Mai 16 bei Breite/TF (BR). Wegzug, Ans. > 10
Ex.: 31.Aug 25 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 11.Sep 12 Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke), 75
Ziltendorfer Nied./LOS (C.Neumann) — bisher gréBte Ansammlung in Brandenburg * 13.Sep 13 bei Diir-
renhofe/LDS (TN). Letztbeob.: 17.0kt 1| Welzow-8iid/SPN (W .Hansel).

RINGDROSSEL Turdus torquatus: Bemerkenswert starker Durchzug mit hochster Jahressumme seit
1991, insgesamt 22 Ex. bei 17 Beob.. Heimzug: 11.Apr 1 M Unteres Odertal Schwedt (WD) * 13.Apr 1
M, 1 W (K.Steiof). 17.Apr 1 M (A.Bruch), 22.Apr 2 M Gatower Rieselfeld/B (K.Liiddecke) * 20.Apr |
M Criewen/UM (B.Grimm) * 21.Apr | M Wilmersdorf/B (K.Liiddecke) * 26.Apr 2 dz. Seeburger Fel-
fitj_rfPM: 2 M Daberitzer Heide/HVL (MK, C.Neumann) * 1.Mai 1 M Parsteiner See/BAR (MK), 1 M
TUP Jiiterbog/TF (S.Oehlschlaeger), 1 M TUP Brand/LDS (TN) und 1 M Giilper See (H&MH) * 3.Mai |
bei Blumberg/UM (U.Kraatz) und 1 M gegen Scheibe geflogen und gestorben Bredereiche/OHV (Oster-
wald), Wegzug: 27.Sep 1 Stolper Feld/OHV (U.Tammler, S.Kirchner, MK) * 1.0kt |1 Pankow/B (BR) *
7.0kt 2 dz. Neukolln/B (BR).
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Abb. 13: Aufireten der Ringdrossel 1991-1997 in Brandenburg und Berlin (n=87)
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AMSEL Turdus merula: GroBte Ans. in Brandenburg: 12.Sep 30 Talsperre Spremberg (R.Beschow) *
4.Dez 65 Ostufer Unter-Uckersee/UM (H.Dittberner), in Berlin 2.Jan 34 Lichtenberg (A.Kormannshaus)
* 4 0Okt 32 Koppchensee (BR) * 18.Dez 34 Tiergarten (E.Wolf).

WACHOLDERDROSSEL Turdus pilaris: Ans. ab 1000 Ex.: 7.Jan 4300 Sanddornplantage Hohenwal-
de/FF (HH) * 24.Feb 2000 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 3.Mir 1000 bei Wendemark/UM (U.Kraatz)
* 27 Mir 1300 bei GroB Rietz/LLOS (HH) * 13.Apr 1200 bei Drehnow/SPN (HH) * 23.Apr 1000 Maiber-
ger Wiesen/SPN (RZ) * 12.Nov 1070 bei Blumenberg/UM (U.Kraatz) * 12.Dez 2800 Sanddornplantage
Hohenwalde/FF (HH).

SINGDROSSEL Turdus philomelos: Erstbeob.: 15.Feb 2 Schwedt/UM (D.Krummholz). Heimzug. Ans.
> 50 Ex.: 21.Miir 130 bei Merz/LOS (HH) * 22.Apr 55 Gatower Rieselfeld/B (K.Liiddecke). Wegzug.
stiirkste Zugtage: 6.0kt 131 dz. nach Zugrufen 21-22 Uhr Beeskow/LOS (HH) * 7.0kt 125 dz. nach Zug-
rufen 5.45-6.15 Uhr ebd. (HH), 257 dz. 6.30-12.30 Uhr bei Krausnick/LDS (TN) und 116 dz. Neukolin/B
(BR) * 15.0kt 270 dz. in 2 Gebieten in Berlin (K.Liiddecke, BR). Winter: 23.Jan 1 bei
Friedrichsthal/UM (WD) ¥ 14.Dez 1 Stahnsdorfer See/LOS (HH).

ROTDROSSEL Turdus iliacus: Heimzugbeginn: 16.Feb 1 Tegeler Forst/B (C.Pohl). Ans. > 500 Ex.:
22 Miir 1100 dz. LaBzinssee/B (A.Bruch) * 25.Mir 1400 bei Schlepzig/LDS (TN) * 9.Apr 1100 Unteres
Odertal Schwedt (WD). Heimzug, Letztbeob.: 11.Mai je | dz. Feuchtwiesen SE Liibben (TN) und bei
Hohenwutzen/MOL (HH). Brutzeit: 24.Mai 1 sing. bei Alt Zauche/LDS (HH) * 16.Jun 1 sing. NSG Klei-
nes Gehege SE Liibben/OSL (F.Schrider), weitere Kontrollen jeweils negativ * Jun mehrfach 2 bei Do-
bern/SPN (D.Ruhle). Wegzug, Erstbeob.: 13.Aug 1 dz. Feuchtwiesen SE Liibben (TN) — sehr friih *
18.Sep eine frische Rupfung bei Lychen/UM (T.Langgemach), Max. 13.0kt 365 dz. Koppchensee/B
(BR). Winter, nur 2 Beob.: 15.Dez 5 Polder Gatow/UM (D.Krummholz) * 29.Dez 1 Neukilln/B (BR).

MISTELDROSSEL Turdus viscivorus: Brutbestand: 4 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS
(HH). Heimzug, Ans. > 10 Ex.: 5.Feb 13 bei Liibben/LDS (TN) * 21.Feb 18 bei Alt Schadow/LDS
(J.Schultka) * 1.Mir 12 bei Wittmannsdorf/LDS (TN) * 4.Miir 11 bei Schlepzig/LDS (TN) * 13.Miir 51
bei Hartmannsdorf/LDS (TN) * 14.Miir 30 Nieplitznied. Zauchwitz (BR). Nachbrutzeit. gréBter Trupp:
8.Sep 19 Forst Drahendorf/LOS (HH). Wegzug, Ans. > 10 Ex.: 7.0kt 117 dz. 6.30-12.30 Uhr bei Kraus-
nick/LDS (TN) * 13.0kt 102 dz. Kdppchensee/B (BR, K.Steiof) * 17.Nov 18 Randow-Welse-Bruch/UM
(WD) * 24.Nov 11 bei Neuendorf/BAR (WD). Winter, nur eine Ans >10 Ex. gemeldet: 19.Dez 15 Forst
Sauen/LOS (HH).

FELDSCHWIRL Locustella naevia: Brutkonzentrationen: 130 Rev./54 km® FIB Unteres Odertal (WD)
* 30 Rev./325 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/OSL (F.Schrider) * 15 Rev./100 ha Alte Spreemiin-
dung (HH). Erstbeob.: 27.Apr 1 sing. TUP Altengrabow/PM (J.Fleschner, T.Hellwig). Letztbeob.: 1.0kt |
Feuchtwiesen SE Liibben (TN).

SCHLAGSCHWIRL Locustella fluviatilis: Brutbestand: 76 Rev./54 km’ FIB Unteres Odertal (WD).
Erstbeob.: 10.Mai 1 sing. Sachsendorfer Wiesen/CB (S.Rasehorn). Letzter Singer: 12.Jul 1 Kapenick/B
(J.Vorholt).

ROHRSCHWIRL Locustella luscinioides: Brutkonzentrationen: 75 Rev./54 km’ FIB Unteres Odertal
(WD) * 72 sing./21 km Havel Brandenburg bis Ketzin/PM (B.Rudolph) * 71 Rev., davon 34 Rev./29 ha
Feuchtwiesen SE Liibben (TN, FE.Schrisder) * 42 Rev./70 ha Alte Spreemiindung (HH) * 12 Rev./234 ha
Ketziner Havelinseln/HVL (G.Lohmann) * 26 Rev, Felchowsee/UM (WD) * 12 sing. Borcheltsbusch/LDS
(TN). Erstbeob.: 20.Apr 1 sing. Feuchtwiesen SE Liibben (HH). Letztbeob.: 12.0kt 1 ebd. (TN).
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SEGGENROHRSANGER Acrocephalus padulicola: Brutbestand: Im Unteren Odertal wurden 25 sing.
M registriert (J.Sadlik, H.-J.Haferland, WD, u.a.). Keine weiteren Beobachtungen.

SCHILFROHRSANGER Acrocephalus schoenobaenus: Brutbestinde: 307 Rev./54 km® FIB Unteres
Odertal (WD) * 171 Rev./325 ha NSG Kleines Gehege/OSL (F.Schroder) * 54 Rev./132 ha Alte Spree-
miindung (HH) * 25 Rev./80 ha bei Liibben/LDS (TN) * 43 Rev. Spreewiesen Leibsch/LDS (TN) * min-
destens 198 sing./21 km Havel Brandenburg bis Ketzin/PM (B.Rudolph) * 34 Rev./234 ha Ketziner Ha-
velinsel/HVL (G.Lohmann). Erstbeob.: 13.Apr 1 sing. Kathlower Teiche/SPN (H.-R.Schaefer). Letzt-
beob.: 29.Sep 1 Schlepziger Teiche (TN).

BUSCHROHRSANGER Acrocephalus dumetorum: 4. Nachweis: 3.-4.Jun 1 sing. Marzahn/B
(A.Ratsch, W.Otto, B.Schonert). DSK: eingereicht.

SUMPFROHRSANGER Acrocephalus palustris: Brutbestand: 34 Rev./325 ha NSG Kleines Gehe-

rand Welzow-S/SPN (R.Beschow). Letzibeob. eines wahrscheinlichen Sumpfrohrsingers: 11.Sep 2 dj.
Tegeler FlieB/B (BR).

TEICHROHRSANGER Acrocephalus scirpaceus: Brutbestiinde: 99 Rev./325 ha NSG Kleines Gehe-
2e/OSL (F.Schrider) * 172 Rev. Schlepziger Teiche (TN) * 56 Rev. Spreewiesen bei Leibsch/LDS (TN)
* 91 Rev. Talsperre Spremberg (R.Beschow). Erstbeob.: 20.Apr 1 sing. Riebener See/PM (W .Midlow).
Letztbeob.: 19.0kt 1 dj. Alte Spreemiindung (HH).

DROSSELROHRSANGER Acrocephalus arundinaceus: Brutbestinde > 10 Rev.: 85 Rev., davon 30
Rev./325 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN, F.Schrider) * 31 Rev./54 km® FIB Unteres Odertal (WD) *
27 Rev. Schlepziger Teiche (TN ) * Mindestbestand Landkreis SPN und Stadt Cottbus 360-370 Rev. (FG
Cottbus). Erstbeob.: 27.Apr je | sing. Biirenbriicker Teiche/SPN (H&MH) und Kleingewiisser im Grune-
wald/B (MK). Letztbeob.: 7.0kt 1 dj. Alte Spreemiindung (HH).

GELBSPOTTER Hippolais icterina: Brutbestand: 37 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liib-
ben/LDS (F.Schroder).Erstbeob.: 4.Mai 1 sing. Neukolln/B (J.Schiitze). Letztbeob.: 3.Sep 1 Tempelhof/B
(BR).

SPERBERGRASMUCKE Sylvia nisoria: Brutbestinde: mind.11 Rev./200 ha Oderwiesen bei Reit-
wein/MOL (U.Schroeter) * 6 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/LDS (F.Schrdder). Erstbeob.:
3.Mai 1 Schlepziger Teiche (TN). Letztbeob.: 16.Aug 1 ad.. 1 dj. Tegeler FlieB/B (BR, W.Schreck).

KLAPPERGRASMIUICKE Sylvia curruca: Brutbestand: 11 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liib-
ben/LLDS (F.Schrider). Sehr spiite Erstbeob.. 29.Apr 1 Lichtenberg/B (B.Schonert), 1 Cottbus
(S.Rasehorn). Letztbeob.: 27.Sep 2 Tegeler FlieB/B (BR, W.Schreck).

DORNGRASMUCKE Sylvia commonis: Brutbestand: 33 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liib-
ben/LDS (F.Schroder). Erstbeob.: 27.Apr | Koppchensee/B (A.Bruch). Letztbeob.: 23.Sep 1 Stolper
Feld/B (K Liiddecke).

GARTENGRASMUCKE Sylvia borin: Brutbestand: 23 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liib-
hullfLDS (F.Schrider). Erstbeob.: 28.Apr 1 sing. Diippeler Forst/B (BR) * 29.Apr 1 sing. Schlepziger
Teiche (TN). Letztbeob.: 21.Sep 1 Neukélin/B (BR).

M_(..)NCHSGRASMﬂCKE Sylvia atricapilla: Brutbestand: 45 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE
Liibben/LDS (F.Schrider). Erstbeob.: 27.Miir 1 sing. Cottbus (D.Robel). Letztbeob.:15.0kt 3 Neukdlln/B

(=}

(BR) * 12 Nov 1 M Schwedt/UM (J.Sadlik).
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GELBBRAUENLAUBSANGER Pylloscopus inornatus: 8. Nachweis im Berichtsgebiet: 3.0kt 1 Alte
Spreemiindung (HH). DSK: eingereicht. Der letzte Nachweis zuvor erfolgte 1982,

WALDLAUBSANGER Phylloscopus sibilatrix: Erstbeob.: 18.Apr 1 Feuchtwiesen SE Liibben (HH).
Letztbeob.: 16.Sep 1 Rudower FlieB/B (BR).

ZILPZALP Phylloscopus collybita: Brutbestand: 36 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/LDS
(F.Schréder). Erstbeob.: 8. Mir | sing. bei Parey/HVL (MK) * 10.Miir 1 bei Drahendorf/LOS (HH). Weitere
Feststellungen folgten erst in der letzten Miirzdekade. Letztbeob.: 17.0kt 1 bei Krausnick/LDS (TN). Spiit-
und Winterbeob.: 14.Nov 1 Spandau/B (W.Schreck) * 13.Dez 2, 20.Dez noch | Anstau Magnushot/UM (I.-
D.Lembke, H.Schonert).

FITIS Phylloscopus trochilus: Brutbestand: 22 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/LDS
(ESchrisder) * 14 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LLDS (TN) * 54 Rev./412 ha Kiefernforst bei
Drahendorf/LOS (HH). Friihe Erstbeob.: 28.Miir 1 sing. NSG Buchwald/EE (U.Albrecht). Letztbeob.: 9.0kt
1 bei Hartmannsdorf/LDS (TN).

WINTERGOLDHAHNCHEN Regulus regulus: Ungewdhnlich schwaches auBerbrutzeitliches Auftreten.
Keine Trupps > 10 Ex. gemeldet.

SOMMERGOLDHAHNCHEN Regulus ignicapillus: Erstbeob.: 15.Miir 1 sing. Alter Wochowsee/LOS
(HH). Winter, 11.-12.Jan 1 M Prenzlauer Berg/B (P.Pakull).

GRAUSCHNAPPER Muscicapa striata: Brutbestand: 13 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/
LDS (F.Schrider). Erstbeob.: 5.Mai 1 Wilmersdorf/B (A.Bruch). Letztbeob.: 27.5ep 1 Hennigsdorfer Wiesen/
OHV (viele Beobachter).

ZWERGSCHNAPPER Ficedula parva: Beob, auBerhalb der geschlossenen Verbreitung: 17.Mai-22.Jun
4 Beob. singender M NSG Innerer Unterspreewald/LDS (TN, K.Schenzle) * 28.Mai 1 sing. NSG Hohe
Warte/EE (U.Albrecht) * 4.Jun 1 sing. bei Liepe/HVL (R.Riep) * 10.Jun 1 sing. Reddern/OSL (Heindel)
1.Jul 2 sing. Lug/OSL (U.Albrecht). Erstbeob.: 11.Mai 1 sing. ad. M Unterspreewald bei Schlepzig/LDS
(TN. MK, S.Kirchner). Letztbeob.: 15.Aug 1 sing. Stechlinsee/OHV (TR, S.Oehlschlaeger).

HALSBANDSCHNAPPER Ficedula albicollis: Eine Beob. dieses seltenen Gastes: 4.Mai | M Oderdamm
bei Kienitz/MOL (HH). DSK: eingereicht.

TRAUERSCHNAPPER Ficedula hypoleuca: Erstbeob.: 14.Apr 1 M Seelow/MOL (S.Fahl). Letztbeob.:
30.Sep 1 Bucher Teiche/B (A.Kormannshaus).

BARTMEISE Panurus biarmicus: Brutkonzentrationen ab 5 BP: 20 BP Lanke/UM (WD) * 7 BP
Felchowsee/UM (WD) * 5 BP Anstau Magnushof/UM (WD). Ans. > 30 Ex.: 3.Jan 37 Felchowsee/UM
(WD) * 19.Aug 85 Rietzer See-Streng (MK) * 8.0kt 53 Kothener See/LDS (TN) * 12.0kt 140 Unteres
Odertal Schwedt (D.Krummholz) * 15.0kt 42 bei Seehausen/UM (WD) * 19.0kt 150 rastend + 57 in 4
Trupps dz. S Alte Spreemiindung (HH) * 16.Nov 37 Kladower Havel/B (K.Witt) * 7.-31.Dez 57 Fiinglinge
Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.Weil).

SCHWANZMEISE Aegitholus caudatus: Brutbestand: 37 Rev./54 km’ FIB Unteres Odertal (WD)
Gebietsmax.: 8.Nov 50 Wannsee-Jungfernsee/B (MK, S.Urmoneit). Truppmax.: 26.Jan 39 Pichelsdorfer
Havel/B (S.Kirchner, MK) * 22.Jul 32 Grunewald/B (E.Stix) * 14.Dez 42 Pichelsdorfer Havel/B (S.Kirchner).

SUMPFMEISE Parus palustris: Brutbestand: nur 4 Rev./54 km’ FIB Unteres Odertal (WD).
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WEIDENMEISE Parus montanus: Brutbestand: 46 Rev./54 km® FIB Unteres Odertal (WD) * 7
Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH).

HAUBENMEISE Parus cristatus: Brutbestand: 18 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH).

TANNENMEISE Parus ater: Brutbestand: 31 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH).
Wegzug: 4.0kt 112 dz. 7.00-8.25 Uhr Giilper See (H&MH, TR) * 7.0kt 139 dz. 6.45-15.00 Uhr Neu-
kolln/B (BR).

BLAUMEISE Parus caeruleus: Gebietsmax. ab 100 Ex.: 8.Jan 170 Blindower Seebruch/UM (WD) *
22,/23.Jan 300 FIB Unteres Odertal (WD). Wegzug: 7.0kt 163 dz. 6.45-15.00 Uhr, 15.0kt 153 dz. 7.10-
15.00 Uhr Neuk&lln/B (BR) # 12.0kt 310 dz. Unteres Odertal Schwedt (D.Krummbholz).

KOHLMEISE Parus major: Wegzug: 7.0kt 176 dz. 6.45-15.00 Uhr, 15.0kt 200 dz. 7.10-15.00 Uhr
Neukdlin/B (BR).

WALDBAUMLAUFER Certhia familiaris: Brutbestand: 8 Rev./54 km® FIB Unteres Odertal (WD).

GARTENBAUMLAUFER Certhia brachydactyla: Brutbestand: 46 Rev./54 km’ FIB Unteres Odertal
(WD),

BEUTELMEISE Remiz pendulinus: Brutbestand: 30 BP/54 km® FIB Unteres Odertal (DITTBERNER
1999) * 8 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/LDS (F.Schrisder) * 6 Rev. Glinziger Tei-
che/SPN (S.Rasehorn) * 4-5 Rev. Altkreis Senftenberg/OSL (T.Schneider) * 3 Rev. Talsperre Spremberg
(R.Beschow). Erstbeob.: 11.Miir 1| M FIB Unteres Odertal (DITTBERNER 1999), danach erst wieder
22Mir | Karower Teiche/B (H.Teetz). Wegzug, Ans. > 30 Ex.: 19.Aug 64 Unteres Odertal Schwedt
(DITTBERNER 1998) * 21.Sep 48 Alte Spreemiindung (HH) * 27.Sep 90 Rietzer See (HH, L.Todte).
Letztbeob.: 22.0kt | beringt Kothener See/LDS (TN). Winter: 8.Jan 6 + 1 frische Rupfung Blindower
Seebruch/UM (WD) * 23.Dez 2 Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.WeiB).

PIROL Oriolus oriolus: Erstbeob.: 3.Mai 1 sing. Strassgraben/TF (BR). Heimzug: 11.Mai 11 dz. 6.40-
8.00 Uhr bei Altglietzen/MOL (HH). Letztbeob.: 9.Sep 1 Schlepziger Teiche (TN).

NEUNTOTER Lanius collurio: Brutbestinde: 74 Rev./54 km’ FIB Unteres Odertal (WD) * 81
Rev./2362 ha Wilmersdorf-Biesenbrow- Greiffenberg/UM (K.Kullmann) * 48 Rev./732 ha bei Peet-
zig/lUM (K.Kullmann) * 11 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/LDS (F.Schrider) * 41
Rev./200 ha Schwedi-Petrochemisches Kombinat/UM (WD) * 7-8 Rev./200 ha Oderwiesen bei Reit-
wein/MOL (U.Schroeter). Erstbeob.: 1.Mai 1 M Machnow/B (B.Hermenau), 1 M Neuhardenberg/MOL
(A.Koszinski). Wegzug, Gebietsmax. > 20 Ex.: 17. Aug 31 Tagebau Welzow-S/SPN (R.Beschow) *
20.Aug 21 Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke) * 25.Aug 25 Flughafen Schonefeld/LDS (W.Otto). Letztbe-
ob.: 7() Sep je 1 dj. bei Breite/TF (BR) und bei Liibben/LDS (TN). Zwei ungewdhnlich spite Nachweise
betreffen moglicherweise den gleichen Vogel mit leichter Fliigelverletzung: 11-12.Nov 1 M be1 Potz-
low/UM (S.Hundrieser) * 23.Nov | M bei Breitenaw/EE (K.-D.Gierach).

S(_:HW.*\RZSTIRNWGRGER Lanius minor: 16.Mai 1 Oderaue bei Vogelsang/LOS (HH). DSK: einge-
feicht. Die letzte gesicherte Feststellung zuvor erfolgte 1983.

RAUBWURGER Lanius excubitor: Brutbestand: In Brandenburg wurde mit 88 Rev./BP ein etwa glei-

cher Bestand wie im Vorjahr gemeldet (RYSLAVY 1998). Gebietsmax. auerhalb der Brutzeit ab 5 Ex.:
12Jan 5 Belziger Landschaftswiesen/PM (MK, S.Kirchner, N.Vilesko).
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EICHELHAHER Garrulus glandarius: Brutbestand: 11 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS
(HH). Heimzug, Ans.: 5.Mir 60 Schwedt-Waldfrieden/UM (WD). Wegzug: 8.0kt 63 dz. in 4 Gebieten
Berlin (BOA) * 15.0kt 61 dz. Neukolln/B (BR).

ELSTER Pica pica: Ans. > 30 Ex. an Schlafpliitzen in_ Brandenburg: 5.Jan 42 Brandenburg-
Wilhelmsdorfer LandstraBe/BRB (J.Fleschner) * 15.Jan 159 Brandenburg-Planeweg/BRB (J.Fleschner) *
19.Jan 61 Beeskow/LOS (HH) * 26.Jan 54 bei Groditsch/LDS (TN) * 2.Feb 35 Talsperre Spremberg
(R.Beschow) * 18.Feb 80 Brandenburg-Liinower Weg/BRB (J.Fleschner) * 25.Dez 52 Talsperre
Spremberg (R.Beschow) * 28.Dez 43 bei Griditsch/LDS (TN). Schlafplatz > 100 Ex. in Berlin: 3.Jan
156 Spandau-Tiefwerder Wiesen (F.Sieste) * 6.Jan-24.Mir max. 175 Treptow-Adlershof (H.Schick) *
15.Jan-27-Apr max.100 Steglitz-Klinikum (K.Witt) * 16.Nov 190 Marzahn-Wuhletal (W.Otto). Farbab-
weichung: 20.Mir 1 leuzistisch Lietzen/MOL (S.Fahl).

TANNENHAHER Nucifraga caryocatactes: 3 Ex. bei 3 Beob.: 18.Jan | Breitefenn/UM (WD) * 13.Aug
1 WoblitzZOHV (P.Sémmer) * 9.Sep 1 bei Grofl Behnitz/HVL (M.Kolbe).

DOHLE Corvus monedula: Brutbestinde: 103-106 BP in 12 Orten in der Uckermark (U.Kraatz, WD.
T.Blohm, T.Langgemach) * 35 BP Stadt Beeskow/LOS (HH). Ans. > 100 Ex. in Brandenburg: 23.Jan
4000 Schlafplatz Schwedt-Kuhheide/UM (WD, D.Krummholz) * 28.Feb 250 Burg-Kolonie/SPN
(H.Deutschmann) * 27.Mir 200 Cottbus/CB (B.Litzkow) * 6.Nov 140 dz. mit Saatkriihen Beeskow/LOS
(HH) * 29.Nov 220 bei Giistebieser Loose/MOL (U.Schroeter) * 25.Dez 920 ebd. und 1070 bei

Genschmar/MOL (HH).

SAATKRAHE Corvus frugilegus: Brutbestand: In Brandenburg wurden 10 Kolonien mit 1410 BP ge-
meldet (RYSLAVY 1998). Ans. ab 1000 Ex. in Brandenburg: 5.Jan 2000 Fohrde-Deponie/PM
(J.Naacke) * 23.Jan 10000 Schlafplatz Schwedt-Kuhheide (WD) * 1.Feb 3800 Schlafplatz Cottbus/CB
(B.Litzkow) * 10.Feb 5000 Schlafplatz bei Schmergow/PM (J.Naacke) * 2.Mir 2200 bei Gen-
schmar/MOL (U.Schroeter) * 26.0kt 2000 Schlafplatz Miillrose/LOS (H.Deutschmann, HH). In Berlin
max.: 9.-23.Feb 16000 Schlafplatz Steglitz (W.-D.Loetzke, K.Witt) * 9.Nov 13100 Schlafplatzflug
Hohenschonhausen (Reimer) * 21.Dez 10000 Schlafplatz Steglitz (K. Witt).

AASKRAHE Corvus corone: RABENKRAHE C. ¢. corone: 16 Ex. bei 15 Beob. wurden aus der Nord-
osthiilfte Brandenburgs gemeldet, weiterhin 19 Mischlinge bei 9 Beob., Migliche Bruten reiner Raben-
kriihen in diesem Bereich: 16.-27.Apr 1 verpaart mit Nebelkriihe Gutengermerdorf/OHV (T.Langgemach)
* Apr-Mai 1, 2.Jul 1 + 4 Mischlinge Hohenlychen/UM (T.Langgemach). Max.: 24.Aug 8 Mischlinge bei
Lychen/UM (T.Langgemach). Im iibrigen Gebiet nur 3 Ans. ab 3 Ex.: 24.Feb 3 Rabenkrihen Jinschwal-
der Wiesen/SPN (RZ) * 4.Apr 3 Talsperre Spremberg (R.Beschow), hier ein Mischpaar * 9.Aug 4 Misch-
linge bei Piawesin/PM (U.Tammler) * Sep-Okt 1 Rabenkrihe + 3 Mischlinge Stradower Teiche/OSL
(TN). NEBELKRAHE C. c. cornix: Ans. ab 150 Ex. in Brandenburg: 5.Feb 293 Schlafplatz bei Radens-
dorf/LDS (TN) * 14.Feb 380 Talsperre Spremberg (R.Beschow) * 22.Feb 150 Lychen/UM
(T.Langgemach) * 24.Feb 280 FIB Unteres Odertal (WD) * 8.Aug 180 Potsdam-Drewitz/P (W.Midlow)
* 28.Aug 200 bei Schmélin/UM (H.-J.Haferland) * 21.Sep 150 Schlafplatz Bagow/PM (TR) * 20.Dez
294 Talsperre Spremberg (R.Beschow). In Berlin max.: 10.Feb 1700 Kladower Havel (D.Stripp) * 27.Jul
570 Wannsee (W.Schreck) * 7.Aug-2.Nov max. 546 Hellersdorf (B.Schirmeister) * 27.Dez 450 Miiggel-
see (H.Schielzeth).

KOLKRABE Corvus corax: Ans. > 100 Ex.: 13.Feb 120 (TN), 11.Apr 154 (HH) Schlepziger Teiche *
8. Mir 190, 15.Mir 330, 12.Apr 200, 23.Nov 100, 6.Dez 150 Kompostieranlage bei Wensickendorf/OHY
(H.Schick) * 2.Miir 106 bei Werder/MOL (J.&M.Leue) * 16.Miir 200 Schlafplatz Pritzerber See/PM (TR)
* 6.Apr 185 (M.Gierach), 23.Jun 160 (K.Illig), 6.Jul 498 (M.Gierach) Miilldeponie Wittmannsdorf/LDS
* 19.Jun 300 Schlafplatz Kahsel/SPN (R.Beschow) * 6.Jul 130 Deponie Fohrde/
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PM (J.Naacke) * 21.Aug 440 Schlafplatz bei Neu Zauche/LDS (TN, S.WeiB, D.Ertel) * 8.Sep 118
Schlafplatz Forst Drahendorf/LOS (HH).

STAR Sturnus vulgaris: Schlafplitze ab 10000 Ex.: 22.Miir 16300 Alte Spreemiindung (HH) * 28.Miir
50000 Peitzer Teiche (B.Litzkow) * 2./9.Apr 17000 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 17.Jul 30000
Utzenteich GolBen/LDS (P.Schonert) * 25./27.Jul 25000 Berliner DonvB (K.Witt) * 1.Aug mind. 17000
Giilper See (MK, C.Neumann) * 11.Aug 10000 Kothener See/LDS (TN) * 24.Aug 16000 Briesener
See/LDS (TN, S.WeiB) * 1.Sep 19400 Alte Spreemiindung (HH) * 7.Sep 24000 Garmischpolder Sy-
dowswiese/MOL (HH) * 15.Sep 30000 Unteres Odertal Schwedt (DITTBERNER 1998) * 24.Sep 46000
Blindower Seebruch/UM (I.-D.Lembke, H.Schonert) * 29.Sep 35000 Lanke/Felchowsee/UM (U .Kraatz)
* 3.0kt 26000 Giilper See (TN, TR, HH uv.a.) * 5.0kt 13000 Peitzer Teiche (TN, HH, RZ) * 6.0kt 38000
Borcheltsbusch/LDS (TN); 13000 Miiggelsee/B (D.Stripp) * 7.0kt 15000 Piwesiner Lotz/PM (TR). Win-
ter (Jan, Dez), Ans. > 300 Ex.: 5.Jan 1200 Miilldeponie Saspow/CB (RZ) * 25.Jan 700 Steglitz/B
(K.Witt) * 14.Dez 600 Giilper See (HH) * 26.Dez 740 Jinschwalder Wiesen/SPN (HH). Farbabweichung:
Je ein teilalbinotisches Ex. 28.Sep Sydowswiese/MOL und 12.0kt Seelow/MOL (S.Fahl).

ROSENSTAR Sturnus roseus: 26.Aug.-4.Sep 1 dj. Ziltendorfer Niederung/LOS (HAUPT&NOAH
1998). 4. Nachweis in diesem Jahrhundert und erste Feststellung eines Jungvogels iiberhaupt. DSK: ein-
gereicht.

HAUSSPERLING Passer domesticus: Ans. > 200 Ex.: 15.Jan 350 Seehausen/UM (WD) * Jul/Sep 200
am Schlafplatz WeiBensee/B (H.&W .Zoels) * 6.Aug 300 Beeskow/LOS (HH) * 19.Sep 200 am Schlaf-
platz Radensdorf/LDS (TN, D.Ertel) * 3.0kt 400 Speicher Angermiinde/UM (WD) * 14.Dez 360 Gar-
litz/HVL (HH).

FELDSPERLING Passer montanus: Ans. ab 300 Ex.: 8.Jan 300 Blindower Seebruch/UM (WD) *
23.Aug 1000, 7.0kt 1200, 23.0kt 500 Gatower Rieselfeld/B (U.Tammler, K.Wesch, E.Wolf) * 25.Aug
300 Rietzer See-Streng (U.Tammler) * 25.Sep 500 bei Radensdorf/LDS (TN) * 27.Nov 350 bei Zehne-
beck/UM (U.Kraatz) * 4.Dez 320 bei Seeliibbe/UM (H.&W.D).

BUCHFINK Fringilla coelebs: Heimzug, Ans. ab 1000 Ex.: 11.Mir 1000 Wilmersdorfer Wald/UM
(T.Blohm) * 16.-18.Miir 1000 bei Peetzig/UM (S.Fischer) * 17.Mir 1150, 24 Mir 1800, 7.Apr 2000 Stol-
per Feld/OHV (K.Liiddecke) * 19.Mir 1000 bei GroB Rietz/LOS (HH) * 22.Miir 5000 Leinfeld bei
Emsthof/MOL (H.Mittelstidt) * 26.Mir 3000 bei Liibbenow-Giiterberg/UM (T.Blohm) * 27 Mér 2000
Wilmersdorf/UM (C.Miera) und 1000 bei Neuendorf/LOS (HH) * 9.Apr 1000 bei Miirow/UM (J.Mundt).
Wegzug: Ungewshnlich war das vollstiindiges Fehlen griBerer Rastansammlungen. Starker Durchzug am
7.0kt, 21030 dz. 6.30-12.30 Uhr bei Krausnick/LDS (TN) * 13800 dz. Marienfelde/B (K.Liiddecke) *
17264 dz. Neukolln/B (BR) * 5000 dz. Spandau/B (A.Bruch). 8.0kt 8280 dz. 7-8 Uhr Kothener See/LDS
(TN). Winter, Ans. ab 50 Ex.: 5.Jan 1200 Brache bei Strausberg/MOL (U.Schroeter) * 29.Jan 160 bei
Gr(idilxchiLDS (TN) * 1.Feb 230 Leinfeld bei Arensdorf/LOS (HH) * 14.Dez 58 bei Garlitz/HVL (HH).

BERGFINK Fringilla montifringilla: Rastende Trupps ab 1000 Ex. wurden nur im ersten Halbjahr ge-
meldet. 12.Jan 1800 Leinfeld bei Biegen/LOS (HH) * 18.Jan 1800 Sonnenblumenstoppel bei Stra-
dow/OSL (HH, TN) * 23.Miir 1000 bei Brandenburg (J.Naacke) * 29.Mir 1000 bei NeuL.iibbenau/LDS
(TN, HH) * 2.Apr 1250 Giilper See (H&MH) * 6.Apr 2500 bei Ragow/LOS (HH). Heimzug, Letztbeob.:
9.Mai | Giilper See (W.Schreck, A.Bruch, H.Elvers). Wegzug, Erstbeob.: 20.Sep 8 dz. in Berlin
(U.Tammler. J.Rathgeber, BR). Wie beim Buchfink gab es keine groBeren Rastansammlungen wiihrend
geh Wegzuges. Max. Zugsummen: 7.0kt 1133 dz. 6.45-15.00 Uhr Neukdlin/B (BR) * 13.0kt 1330 dz.
1.20-13.00 Uhr Koppchensee/B (BR, K.Steiof).
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GIRLITZ Serinus serinus: Brutbestand: 10 Rev./50 ha dorfliche Siedlung Schlepzig/LDS (TN). Im Win-
ter (Jan, Dez) wurden keine Beobachtungen gemeldet. Aus dem Februar liegen 5 Beob. von 6 Ex. vor,
frithestens 5.Feb 1 sing. Beeskow/LOS (A.Schmidt). Heimzug, Ans. > 10 Ex.: 18.Mir 12 Grubenwasser-
reinigungsanlage Klein Buckow/SPN (W .Hansel) * 9.Apr 17 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf). Wegzug,
Ans. > 20 Ex.: 14.Sep 60 Koppchensee/B (BR, W.Schreck) * 3.0kt 45 Gatower Feld/B (E.Wolf). Letzt-
beob.: 8.Nov 1 Potsdam (W.Miidlow).

GRUNFINK Carduelis chloris: Ans. ab 500 Ex.: 5.Jan 1800 Brache bei Strausberg/MOL (U.Schroeter)
# 7 _12.Jan 700 Leinfeld bei Biegen/LOS (HH) * 17.Jan 600 bei Criewen/UM (WD) * 1.Feb 500 Leinfeld
bei Arensdorf/LOS (HH) * 7.Sep 600 Sonnenblumen bei Sydowswiese/MOL (HH) * 21.Sep 700 Riesel-
feld Karolinenhthe/B (K.Wesch) * 25.0kt 6000 ! Sonnenblumenstoppel bei Reichenberg/MOL
(U.Schroeter) - sehr groBe Ans. * 8.Nov 600 Sonnenblumen bei Ragow/LOS (HH) * 9.Nov 800 Rietzer
See (MK).

STIEGLITZ Carduelis carduelis: Brutbestand: 79 Rev./54 km’ FIB Unteres Odertal (WD) * 15
Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/LDS

tower Rieselfeld/B (A.Bruch, K.Wesch) * 12.Jan 1000 Leinfeld bei Biegen/LOS (HH) * 20.Jan 350 bei
Hartmannsdorf/LDS (TN) * 26.Jan 800 bei Jakobshagen/UM (T.Langgemach) * 1.Feb 1800 Leinfeld bei
Arensdorf/LLOS (HH) * 4.Feb 300 Zuckerfabrikteiche Prenzlaw/UM (WD) * 12.0kt 300 Tagebau Wel-
zow-Siid/SPN (W.Hansel) * 25.0kt 2500 (!) Sonnenblumenstoppel bei Reichenberg/MOL (U.Schroeter) -
sehr groBe Ans. * 25.0kt 650 Sonnenblumen bei Ragow/LOS (HH) * 14.Dez 750 bei Griinewalde/OSL
(T.Schneider).

ERLENZEISIG Carduelis spinus: Ans. ab 500 Ex.: 11.Jan 850 Lychen/UM (T.Langgemach) * 21.Jan
600 bei Liibben/LDS (TN) und 500 bei Drahendorf/LOS (HH) * 9.Feb 800 Templiner See/P (MK) *
22 Nov 600 Diensdorf/LOS (HH) * 25.Nov 700, 16.Dez 1300 Miiggelsee/B (P.Pakull) * 11.Dez 700 Pi-
chelsdorfer Havel/B (K.Wesch).

BLUTHANFLING Carduelis cannabina: Ans. ab 300 Ex.: 19.Dez 350 bei Gorzig/LOS (HH) * 29.Dez
300 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W .Hansel).

BERGHANFLING Carduelis flavirostris: Heimzug, Letztbeob.: 19.Miir 1 dz. Beeskow/LOS (HH).
Wegzug, Erstbeob.: 15.0kt 9 Teufelsberg/B (K.Liiddecke). Ans. ab 100 Ex.: 2.Jan 100 Tagebau Welzow-
Siid/SPN (R.Beschow) * 3.Jan 360, 23.Feb 220, 16.Miir 125 Deponie GroBziethen/LDS (BR) * 29.Jan
100 Wilmersdorf/UM (C.Miera) * 16.Feb 200 Havelnied. Parey (MK, D.Stripp) * 31.0kt 100 bei Gee-
sow/UM (H.-J.Haferland) * 23.Nov 110 Tagebau Seese-Ost/OSL (TN, S.WeiB) * 4.Dez 130 Unter-
Uckersee/UM (H.&W.D) * 9.Dez 150 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 14.Dez 100 Havelnied.
Parey (HH).

BIRKENZEISIG Carduelis flammea: In ersten Halbjahr etwas stirkeres Vorkommen mit den griBten
Trupps im Nordosten des Berichtsgebietes. Ans.ab 100 Ex.: 23.Jan 100 bei Blumberg/UM (U.Kraatz)
23./24 Jan 330 Unteres Odertal (WD) * 3.Miir 150 bei Briesenbrow/UM (J.Mundt). Heimzug, Letztbeob.:
11.Mai 1 dz. Zerweliner Heide/UM (H.Schonert). Sommer: 1.Jul 1 Kladower Havel/B (K.Liiddecke).
Wegzug, Erstbeob.: 26.Sep 1 dz. Kothener See/LDS (TN). Nachfolgend extrem schwacher Durchzug mil
nur einer Beob. =10 Ex.: 30.0kt 15 Unteres Odertal Schwedt (WD).

FICHTENKREUZSCHNABEL Loxia curvirostra: Intensiver Durchzug erfolgte in der letzten Maide-
kade und im Juni. AuBerhalb dieses Zeitraumes gab es nur wenige Beobachtungen. Trupps ab 15 Ex.
25.Mai 20 bei Hermsdorf/OSL (T.Schneider) und 15 dz. bei Grunow/LOS (A.Schmidt) * 3.Jun 30 dz. bei
Alt Zauche/LDS (HH) * 9.Jun 34 dz. bei Drahendorf/LOS (HH) * 11.Jun 20 Felchowsee/UM (WD) *
18.Jun 70 dz. Gatower Rieselfeld/B (K.Liiddecke).
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KARMINGIMPEL Carpodacus erythrinus: Bestand: In Brandenburg wurden 74 singende M gemeldet
(RYSLAVY 1998). Davon mit fliichenbezogenen Angaben: 40 Rev./54 km® FIB Unteres Odertal (WD): 7
Rev./275 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Erstbeob.: 18.Mai | sing. M Feuchtwiesen SE Liibben (TN,
S.Weil).

GIMPEL Pyrrhula pyrrhula: Ans. > 20 Ex.: 5.Jan 30 bei Lychen/UM (T.Langgemach) * 7.Jan 11 M, 45
W Sanddornplantage Hohenwalde/FF (HH) * 5.Feb 25 Lehnitz/OHV (H.Hift) * 16.Feb 50 Untere Havel-
nied. bei Griitz (MK, D.Stripp) und 32 bei Strausberg/MOL (U.Schroeter) * 10.Mir 56 Blankensee/TF
(BR) * 14.Dez 31 bei Strausberg/MOL (U.Schroeter).

KERNBEISSER Coccothraustes coccothraustes: Ans. ab 100 Ex.: Nur zwei groBe Trupps wurden ge-
meldet, 19.Jan 300 Feldhecken bei Wilkendorf/MOL (J.Stage) * 22.Apr 200 bei Wolfsruh/OHV
(T.Langgemach). Bemerkenswerter Wegzug am 7.0kt 109 dz. Neukdlln/B (BR) und 43 dz. 6.30-12.30
Uhr bei Krausnick/LDS (TN).

SPORNAMMER Calcarius lapponicus: Schwaches Vorkommen von 5 Ex. bei 5 Beob.: 22.Jan 1 M
Unteres Odertal Schwedt (WD) * 1.0kt 1 dz. Parsteiner See/BAR (WD) * 26.0kt 1 bei Libbeni-
chen/MOL (HH, H.Deutschmann), DSK: eingereicht * 3.Nov |1 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 8.Nov 1
dz. bei Schneeberg/LOS (HH), DSK: eingereicht.

SCHNEEAMMER Plectrophenax nivalis: Meldungen von 167 Ex. bei 24 Beob.:

Monat | Jan | Feb | Miir | Apr | | Okt | Nov | Dez

Ex. 23‘ 4 ‘ 1 ‘ 29 um‘ 5

9

n 3 2 1 5 6 5
Hﬂm!m: 13.Apr 1 bei Mehrow/BAR (J.Fiebig). Wegzug, Erstbeob.: 25.0kt 1 dj. Rietzer See
(MK). Trupps ab 10 Ex.: 23.Jan 13 Unteres Odertal Schwedt (U Kraatz) * 27.0kt 23 bei GroB Freden-

walde/UM (WD) * 9.Nov 14 Rietzer See (MK) * 12.Nov 80 bei Mielow/UM (T.Blohm).

GOLDAMMER Emberiza citrinella: Brutbestand: 13 Rev./ 200 ha Deichvorland Oder bei Reit-
wein/MOL (U.Schroeter) * 18 Rev./350 ha NSG Kleines Gehege SE Liibben/LDS (F.Schrider). Ans. ab
200 Ex.: 5.Jan 210 bei Pridikow/MOL (U.Schroeter) und 220 Maisstoppel bei Schneeberg/LOS (HH) *
T.Jan 560 Brache bei Biegen/LOS (HH) * 10.Jan 450 Ruderalfliche in Felchow/UM (W Midlow) *
19Jan 200 Wansdorfer Rieselfeld/HVL (MK, S.Urmoneit) * 24.Nov 280 Osdorfer Felder/TF
(K.Liiddecke) * 31.Dez 220 Maisstoppel bei Sputendorf/PM (W Midlow).

ORTOLAN Emberiza hortulana: Brutbestinde: 40 Rev. Elbtalaue/PR im Bereich Gadow-Laaslich-
Nebelin-Stavenow-MankmuB-Boberow (K.-H.Bruster) * 11 Rev. Altkreis Senftenberg/OSL (T.Schneider)
* 6 Rev. Giilpe-Prietzen/HVL (W.Schreck) * 18.Jun 9 sing. um Dreetz/OPR (R.Nessing). Erstbeob.:
27.Apr 1 sing. Friedliinder Teiche/LLOS (HH). Letztbeob.: 17.Sep 1 dz. Feuchtwiesen SE Liibben (TN).

ROHRAMMER Emberiza schoeniclus: Brutkonzentration: 279 Rev./325 ha NSG Kleines Gehege SE
Liibben/LDS (F.Schrider). Heimzug, Ans > 100 Ex.: 5.Mir 400 bei Schonermark/UM (WD) *
19.120.Miir 730 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 24.Miir 341 Schlepziger Teiche (TN). Wegzug, Ans.
2';—(“—)_]:'_?{;: 21.Sep 250 Schlafplatz Alte Spreemiindung (HH). Winter, Ans. > 20 Ex.: 3.Jan 146 Deponie
Gro Ziehten/LDS (BR) * 8.Jan 40 Blindower Seebruch/UM (WD) * 18.Jan 74 Parsteiner See/BAR
(WD) * 23 Dez 60 Feuchtwiesen SE Liibben (TN, 5.Weil).

l:;RMJ-"ﬂ'\»"l:'\»’llill Emberiza calandra: Brutbestinde: 653 Rev./221 km*> Meichow-Felchow-
lerzsprung/UM (S Fischer, H.Watzke u. a.) * 21 Rev. Altkreis Senftenberg/OSL (T.Schneider) * 30
Rev./12 km’ Rekultivierungsfliche Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel, R.Beschow). Ans. ab 200
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Ex. wurden wieder nur in den Lkr. UM und MOL registriert: 8.Jan 200 Blindower Seebruch/UM (WD) *
6.Sep 200 bei Golm/UM (WD) * 19.0kt 730 Schlafplatz Kummerow/UM (S Fischer) * 28.0kt 230
Schlafplatz Miindesee/UM (S.Fischer) * 1.Nov 205 Schiafplatz Briesenbrow/UM (S.Fischer) * 30.Nov
320 bei Sydowswiese/MOL (HH) * 24.Dez 320 Roggenfeld bei Thoringswerder/MOL (M.Fiddicke) *
25.Dez 460 Getreidestoppel bei Gorgast/MOL (HH) * 29.Dez 320 bei Sietzing/MOL (HH, H.Pawlowski).
Die groBten Trupps im iibrigen Gebiet waren: 7.Jan 120 Brache bei Biegen/LOS (HH) * 9.Jan 146
Schlafplatz bei Beeskow/LOS (HH) * 17.Feb 73 Tagebau Welzow-Siid (W.Hansel) * 22.Feb 93 bei Haa-
sow/SPN (B.Litzkow, N.Vintz) * 5.Mir 35 bei Zachow/HVL (A.Bruch) * 22.Aug 140 Tagebau Seese-
Ost/OSL (TN, W.Midlow, S.Wei8) * 18.0kt 36 bei Linum/OPR (MK).

Von folgenden 1997 in Brandenburg und Berlin beobachteten Arten liegen keine erwihnenswerten quan-
titativen Angaben vor: Habicht Accipiter gentilis, Fasan Phasanius colchicus, Waldkauz Strix aluco,
Kleiber Sitta europaea.

ANHANG I Erginzungen und Korrekturen
FALKENRAUBMOWE Stercorarius longicaudus: 1996: Beobachtungsdatum Giilper See ist 7.5ep,

Bildunterschirft auf S.30 ist falsch.

GRAUSPECHT Larus canus: 1996: Die Beobachtungen im Wildpark Schmerwitz/PM belegen zwar ein
besetztes Rev., konnen jedoch nicht als Brutnachweis gewertet werden. Ein sicher belegter Brutnachweis
liegt aus dem Berichtsgebiet bisher nicht vor.

RINGDROSSEL Turdus torquatus: 1996: 19.0kt 1 dj. bei Trebus/LOS (H.Pawlowski).

SPROSSER Luscinia luscinia: 1996: Beob. abseits regelmiiliger Verbreitung: 4.Jun | sing. Glinziger
Teiche/CB (S.Rasehorn).

ANHANG II: Gefangenschaftsfliichtlinge

ROTELPELIKAN Pelicanus rufescens: 12.Jul-11.Sep 1 ad. Nieplitzniederung Zauchwitz (W .Midlow;
L. Kalbe u.v.a.) * sehr wahrscheinlich derselbe Vogel 29.Sep-4.0kt Maasdorfer Teiche/EE (U.Albrecht,
H.-J Klein v.a.. BARTHEL 1997¢).- Erste Meldung dieses Gefangenschaftsfliichtlings fiir Brandenburg.
Herkunft vermutlich aus dem Zoologischen Garten in Stralsund, wo im Juni ein Rételpelikan entflogen
war.

KUHREIHER Bubulcus ibis: 6.-25.Aug | ad. Unteres Odertal Ziitzen (M.Bolz, WD, J.Haferland.
U.Schiinmann u.a., DITTBERNER 1998). DSK: anerkannt.

HEILIGER IBIS Threkiornis aethiopicus: 6.Sep 1 nach W fliegend N Cottbus/CB (D.Robel) - erste
Meldung dieses Gefangenschaftsfliichtlings fiir Brandenburg.

WALDRAPP Geronticus eremita: Am 20./21 . Aug 1 in Beeskow/LOS. Der beringte Vogel stammte aus
einer Freiflughaltung bei Salzburg/Osterreich, von wo er am 17.Aug bei einem Gewittersturm ver-
schwand. Bereits am 22.Aug wurde er in Tschechien aufgegriffen (SCHMIDT 1998).

TRAUERSCHWAN Cygnus atratus: 17.Mir |1 Lanke am Felchowsee/UM (D.Gerhardt, U Kraatz) *
12.Nov 1 Oder bei Lunow/BAR (D.Gerhardt).

STREIFENGANS Anser indicus: 9 bei 7 Beob.: 24.Feb-9.Miir 1 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kluge u.a.)
* 0.Aug-10.0kt (bei unregelmiBigen Meldungen) 1 Giilper See (R.Lehmann uv.a.), am 3.0kt dort 2
(H&MH, TN) * 16.-31.Aug 1 bei Gartz/UM (J.Haferland) * 4.-12.0kt | Rietzer See-Streng (H&MH u.a.)
* 9/10.0kt 1 bei Heinersdorf/LOS (S.Fahl) * 15./24.Nov | ad. mit nordischen Giinsen bei Kleinbee-
ren/TF (J.Rathgeber, BR; K.Liiddecke) * 25.-27.Nov 1 bei Regenmantel/MOL (S.Fahl) * 27.Nov/2.Dez 2
mit nordischen Giinsen Biehlen-Ruhland/OSL (H.Michaelis).
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SCHWANENGANS Anser cygnoides: 9.-16.Apr 2 Unteres Odertal S Schwedt (WD).

SCHNEEGANS Anser caerulescens: 4 Ex. (DSK?): 16.Feb-30.Mir 1 ad. (weife Morphe) an verschie-
denen Stellen im Bereich Schneeberg, Alte Spreemiindung, Stremmen, Mittweide/LOS (HH; B.Beutler,
H.Deutschmann, TN) * 23.Mir | (weifle Morphe) Unteres Odertal N Schwedt (WD) * 27./28 Mir 1 ad.
(weiBe Morphe) Giistebieser Loose/MOL (S.Fahl, M.Fiddicke).

HALSBANDSITTICH Psittacula krameri: In dem bekannten Gebiet in Berlin-Zehlendorf wurden bis
Anfang Mirz noch 4 beobachtet, danach keine weiteren Meldungen (Hassenpflug). Bei einem Ex. am
27.Aug in Charlottenburg/B kann es sich auch um einen Alexandersittich (P. eupatria) gehandelt haben
(5.Kirchner) * 4.Dez 2 mit Haustauben durch die City fliegend Schwedt/UM (J.Mundt).
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Vogelverluste durch Erntebindegarn - ein kaum bekanntes Problem

TORSTEN LANGGEMACH

Zusammenfassung

Seit etwa 30 Jahren kommt in Deutschland synthetisches Garn zum Binden von geprefitem Heu oder Stroh
zum Einsatz und gelangt auf verschiedenen Wegen in die Umwelt. Zahlreichen Vorteilen dieses Materials
stehen verschiedene Nachteile gegeniiber: Probleme fiir Haustiere und Wild durch Verzehr ( Konglobatbil-
dung) und Verstricken (v.a. beim Damwild im Geweih), technische Probleme an Land-maschinen (Ver-
heddern in rotierenden Teilen) und Probleme fiir die Vogelwelt. Vogelverluste erfolgen vor allem im
Nestbereich, aber auch in der freien Landschaft.

Um erstmalig eine GréBenordnung zu erhalten, erfolgte in Brandenburg eine Umfrage unter ausgewihlten
Ornithologen, vor allem Greifvogel- und Weistorchspezialisten. Daneben wurden verdffentlichte Daten
und eine Reihe {ibermittelter Informationen aus anderen Bundeslindern ausgewertet. Im Rahmen dieser
Umfrage wurden bisher 367 Fille bei 34 Vogelarten zusammengetragen, davon 262 aus Brandenburg. Die
Mehrzahl der Fille betrifft den unmittelbaren Nestbereich, wobei hier besonders Jungviigel gefiihrdet sind.
Vor allem bei Arten, die ohnehin gefihrdet sind und deren Bestinde abnehmen, sind Verluste durch Bin-
degarn als zusiitzliche Todesursache ein unnétiger Risikofaktor. Das betrifft vor allem den Baumfalken:
trotz seiner Seltenheit und relativ schwierigen ErfaBbarkeit rangiert er in absoluten Zahlen an dritter Stelle
nach WeiBstorch und Kolkrabe. Ein Risiko besteht jedoch sogar fiir Arten wie Grobitrappe, Schwarzstorch
und Fischadler, wobei erstere aufgrund des kleinen Restbestandes besonders anfillig ist. Aus den Ergeb-
nissen werden SchluBfolgerungen fiir Bindegarnproduzenten, Nutzer, Ornithologen und Naturfreunde
gezogen. Es wird um die weitere Ubermittlung aller bekannten Informationen gebeten.

1. Einleitung

Gegen Ende der 60er Jahre kam in der Landwirtschaft ein neuartiges Material zum Binden von geprefitem
Heu oder Stroh zum Einsatz. Das Polypropylen hatte gegeniiber den vorher verwendeten Bindegarnen
cine Reihe von Vorteilen: es war stabiler als Bast, gedrehtes Papier, Sisal oder Viskoseseide, hatte eine
lingere Haltbarkeitsdauer und lieB sich technisch besser in groBen Liingen herstellen. Zudem war es toxi-
kologisch unbedenklich und muBte auch nicht zusiitzlich gegen Verwitterung und Miiusefral impriigniert
werden - unter den bis dato eingesetzten Impriigniermitteln hatten die chlornaphtalinhaltigen bei Rindern
bisartige Magen-Darm-Entziindungen, die sogenannte Bindfadenkrankheit, hervorgerufen und auch bei
Menschen Erkrankungen ausgeldst (KOHLER 1954, DEDIE et al. 1955). Nun schien eine villig unbe-
denkliche Neuerung gelungen.

Schon kurze Zeit spiiter traten gehéuft Funktionsstrungen an Landmaschinen durch verheddertes Binde-
garn sowie Verdauungsstorungen bei Rindern infolge von Kniiuel- bzw. Konglobatbildungen auf (LEN-
DER et al. 1976). Auf dieses Problem wurde schon friihzeitig durch das Rundschreiben 40/71 des damali-
gen Landwirtschaftsministeriums der DDR hingewiesen. Parallel dazu wurden die Hersteller verpflichtet,

ein Merkblatt zu erstellen und zu verteilen, in dem die Entfernung des Bindegarns

vor dem Verfiittern und Einstreuen gefordert wird,

auf den Etiketten der Garnrollen entsprechende Hinweise zu geben und

das Garn anzufirben. um das Herauslesen aus dem ballierten Erntegut zu erleichtern (LENDER ¢t
al. 1976).

Dennoch kam weiter Bindegam in die Futterkrippen sowie in den Mist und gelangte tiber den Streumist
wieder auf die Felder. Einzelne Fiiden oder Fadenreste, aber auch ganze Kniiuel blieben regelmiibig auch
gleich bei landwirtschaftlichen Arbeiten am Feldrand liegen. Auch in der Forstwirtschaft kam zunehmend
Bindegamn zum Einsatz, und auch hier wurde teilweise achtlos damit umgegangen.
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Im Jahr 1974 berichtete BRENNECKE erstmals {iber einen Vogel, der sich im Bindegarn verstrickt hatte:
ein Turmfalke hatte sich mit dem Fufl im Nistmaterial verfangen und hing kopfiiber am Nest, das bei den
Befreiungsversuchen des Vogels mitsamt dem Gelege zerstért worden war - durch Fiillen des Horstbau-
mes konnte er gerettet werden. Der Autor berichtete schon damals, daB nachlissig im Gelinde weggewor-
fenes Bindegarn oft in den Nestern von Krihen, Miusebussarden und Elstern sowie Waldohreulen (als
Nachnutzer) zu finden ist.

Dennoch wurde in der Literatur der folgenden 25 Jahre fast nur anhand von einzelnen Verlustfillen auf
das Problem hingewiesen. Uberwiegend betrafen diese Fille WeiBstorche und Greifvigel, vor allem
Baumfalken und Turmfalken, aber auch Milane (KAGE 1984, HERING & KRONBACH 1987, WEBER
1990, MARTIN 1990, BACHMANN & PROHL 1991, HERING 1994). Umfangreichere Ausfiihrungen
finden sich bei REUSSE & SCHNEIDER (1985) sowie REUSSE (1989), die auch Waldohreule, Ringel-
taube, Rabenkriihe, Kolkrabe und Schwanzmeise als Garnopfer nennen. Bei weiteren Arten fand sich Bin-
degarn in den Nestern, ohne daB es zu Verlusten kam. In den Monografien dieser und anderer potentiell
gefdhrdeter Arten fehlen Hinweise auf diese Gefihrdungsursache fast villig (u. a. MELDE 1983, 1984,
FIUCZYNSKI 1987, ORTLIEB 1989, PIECHOCKI 1991). Nur zwei Autoren erwiihnen das Problem am
Rande. ORTLIEB (1998) nennt Bindegarn als Gefahr fiir den Schwarzmilan und betont das Risiko fiir
Jungvigel. CREUTZ (1985) schreibt, daf "Schnuren, Bindegarne, Driihte oder Angelsehne aus Kunststof-
fen ... von den Stérchen gern als Niststoffe eingetragen und dann den Jungstérchen zum Verhéingnis wer-
den, die sich in den Fadenkniueln verheddern, erdrosseln oder die weichen Beine zerschneiden”. In den
Tagungsbiinden von C. & M. KAATZ (1996, 1997) finden sich dann auch regelmiBig Hinweise auf Ver-
luste unter WeiBstérchen. Nicht weniger als 33 mal traten Bindegarn- und Angelsehnenopfer unter insge-
samt 396 eingelieferten WeiBstorchen auf (= 8.3 %), davon waren 26 Fiille tédlich (Zeitraum 1979-96).
Selbst beim Schwarzstorch gab es zwei Bindegarnopfer, von denen einer verendete und der andere nicht
mehr auswilderungsfihig war (C. & M. KAATZ 1997).

Auf der gemeinsamen Friihjahrstagung der Vogelschutzwarten der Bundeslidnder im April 1999 kam das
Problem zur Sprache. Es stellte sich heraus, daB das Thema in anderen Bundeslindern teilweise als
"Randproblem" registriert wurde, teils aber auch véllig unbekannt ist. Aus Brandenburg hingegen waren
uns zahlreiche Fiille bekannt. Bereits 1993 gab es einen Versuch seitens der "Arbeitsgruppe Greifvogel-
schutz Berlin und Bernau" (K. KOCH, P. SOMMER), bei einem der Hersteller von synthetischem Binde-
gam gemeinsam nach Problemlésungen zu suchen, allerdings ohne Ergebnis. Da in Berlin und Branden-
burg seit Jahren zahlreiche Ornithologen intensiv an Greifvégeln und WeiBstorchen arbeiten und im Rah-
men der Beringung viele Horstkontrollen durchfiihren, erschien es erfolgversprechend, iiber eine Umfrage
an diesen Personenkreis zu verbesserten Aussagen sowie quantitativen Angaben zu gelangen. In die Um-
frage wurden die Unteren Naturschutzbehorden (UNB) einbezogen. Zusitzliche Informationen waren
durch die Konsultierung der Vogelpflegestationen im Land zu erwarten. Daneben wurden im Zuge der
Recherchen weitere Informationsquellen erschlossen, z. B. Zufallsfunde durch Feldornithologen und
Wuhrnchmungen von Biirgern ohne ornithologische Ambitionen.

2. Vogelverluste durch Bindegarn in Brandenburg
(mit Ergiinzungen aus anderen Bundesliindern unter Einbeziehung des Schrifttums)

Insgesamt liegen von 54 Ornithologen positive Angaben vor, d.h. fast jeder der Befragten hatte ent-
Sprechende Kenntnisse. Acht Untere Naturschutzbehérden antworteten, von denen fiinf mit konkreten
Informationen aufwarten konnten. Weitere Hinweise kamen aus drei Pflegestationen. Die Masse der Mel-
dungen stammt aus den zuriickliegenden 15 Jahren, nur wenige sind ilter. Erste Vogelverluste sind auch
durch die in Brandenburg noch nicht so lange eingesetzten Netze zum Einwickeln von Rundballen aufge-
reten. Um den Text iibersichtlich zu halten, erfolgen in der Auswertung keine Namensnennungen.

na_“ksag"“i“ Es wird jedoch den folgenden Personen herzlich fiir die Ubermittlung von Informationen (auch Ne-
gdlivmeldungen) gedankt: U. Alex, U. Binder, M. Bolz, J. Blank, P. Blankenburg, B. Block, T. Blohm,
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I. Bémer. H. Briicher. O. Biixler, T. Diirr, N. Eschholz, B. Fedike, R. Flath, K.-D. Gierach, T. Griinkorn, P. Haase,
A. Hallau, V. Hastidt, H. Hauf, H. Haupt, J. Hering, S. Herold, C. Hinnerichs, A. Hinz, G. & G. Hiibner, K. Illig,
Herrn Jensch. J. Kaatz, A. Kabus, A. Kaffke, G. Kehl, W. Kirmse, G. Klammer, K. Koch, W. Kohler, M. Kolbe, C.
Kurjo, Dr. S. Lender, G. Lohmann, W. Midlow, H. Main, U. Mammen, J. Mundt, R. Neumann, T. Noah, Herrn
Noack, W. Otto, C. Philipps, M. Puize, P. Reusse, R. Riep, D. Schmidt, H. Schreiber, F. Schulz, H. Seeger, P. S6m-
mer., A. Sommer, T. Spillmann-Freiwald, A. Stein, A. Valentin, H. Vogt, T. Wachowiak, A. Weber, Herrn Welk und
M. Zerning. Dank fiir die Uberlassung von Fotos gebiihrt dariiberhinaus B. Block, S. Herold, G. Hiibner, C. Kurjo,
Dr. S. Lender. A. Kabus, A. Kaffke, G. Klammer, K. Koch, C. Philipps, P. Reusse und H. Vogt.

Die Menge der Gewiihrsleute verdeutlicht weit verbreitete Erfahrungen mit dem Problem, zeigt aber auch,
daB der Einzelne im allgemeinen das Gesamtgeschehen nur bruchstiickhaft iiberschauen kann. Die erhal-
tenen Informationen sind hinsichtlich ihrer Genauigkeit sehr heterogen, da ausdriicklich dazu aufgerufen
wurde., auch Fille, zu denen keine Aufzeichnugen vorliegen, zu {ibermitteln.

In der Auswertung wird nicht unterschieden zwischen todlichem Ausgang und Vigeln, die gerettet wer-
den konnten. Der Anteil der geretteten Vogel betriigt etwa ein Drittel - dem steht jedoch gegeniiber, dab
nur ein winziger Bruchteil der betroffenen Individuen iiberhaupt durch den Menschen wahrgenommen
wird. Es ist davon auszugehen, daB nahezu alle Individuen, die sich im Bindegarn fest verstricken, auch
daran eingehen, wenn sie nicht zufillig bei der Beringung oder am Horst hiingend entdeckt werden. V-
gel, die freifliegend mit Bindegarn gesehen werden, hingen mit grofer Sicherheit frilher oder spiiter ir-
gendwo fest, sofern es ihnen nicht gelingt, das Fremdmaterial abzustreifen, und verenden. Das Verenden
geht schneller, wenn die Vigel kopfiiber aus dem Nest hiingen, aber auch dies diirfte u. U, mehrere Tage
dauern. Schnelles Ableben ist im allgemeinen bei Strangulation im Halsbereich zu erwarten (der Begrift
"Strangulation” wird nachfolgend auch fiir stirkere Fesselungen an anderen Korperteilen verwendet).
Selbst bei Bergung lebender Tiere kommt oft jede Hilfe zu spiit, da die Einschniirungen zu tief und die
dadurch hervorgerufenen Verletzungen zu schwerwiegend sind. Sie fiihren bis zum Absterben (teils Ab-
stofien) der betroffenen GliedmaBen bzw. Fiulnisvorgingen bei lebendigem Leib. Teils wachsen die
Garnschlingen bei Nestlingen regelrecht in die Muskulatur und sogar ins Skelett ein. Hinzu kommen Fol-
geschiiden, wie Wundinfektionen, Nahrungsmangel und auf Verletzung, StreB und Hunger folgende All-
gemeinerkrankungen. Diagnostiziert wurden bei Bindegarnopfern beispielsweise Mykosen (Pilzinfektio-
nen). bakterielle Erkrankungen und Ornithose. Diesbeziigliches Material stammt aus dem Programm zur
Untersuchung von Verlustursachen bei GroBvogeln (s. LANGGEMACH 1999). Verfangene Nestlinge
zeigen Entwicklungsstdrungen sowie Federbildungs- und -reifungsstorungen. Beim Verlust von Altvigeln
zur Brutzeit geht unweigerlich die Brut verloren. Das ist oft auch der Fall, wenn das Individuum gerette!
werden kann. die Brut aber durch die Intensitit der Storung und der Befreiungsversuche des Vogels zu
Schaden kommt oder aufgegeben wird. Nachfolgend eine Abhandlung der bisher zusammengetragenen
Informationen in systematischer Reihenfolge:

Kormoran (Phalacrocorax carbo)
Die einzige vorliegende Meldung aus dem Land Brandenburg betrifft einen Jungvogel, der am Hals an
seinem Nest aufgehéingt war.

WeiBstorch (Ciconia ciconia)

Aus Brandenburg sind insgesamt 93 Fiille bekannt, wobei die Gesamtzahl weit hoher liegt, da von einigen
Befragten nur sehr allgemein iiber hohe Verluste berichtet wurde, ohne dals ihre Zahlen bisher zur Verfii-
oung stehen. 86 Nestlingen stehen nur zwei Altvigel gegeniiber, wihrend in fiinf Fiillen keine Altersanga-
ben vorlagen. Einige Verluste durch Angelsehne sind am Rande zu erwiihnen. Uberwiegend war nur ein
Vogel im Nest betroffen, aber teilweise auch ganze Bruten bis zu vier Jungvogeln.

Strangulationen erfolgten an allen denkbaren Korperteilen; teils wurde auch Bindegarn abgeschluckt, s0
daB die Végel erstickten oder durch das geschluckte Garn ans Nest gefesselt waren bzw. daran hingen.
DaB das Risiko auch abseits von Nestern besteht, zeigt der Fund eines in einem Baum hiingenden Altvo-
gels. Ob dieser das Bindegarn im Nest oder auBerhalb mit den Beinen "aufgesammelt” hat, bleibt unklar.
Aufgrund seiner Lebensweise ist die Fundquote beim WeiBstorch hoher als bei allen anderen Vogelarten.
Zumindest groBere Jungvogel, die sich verstrickt haben, werden friiher oder spéter endeckt und

dem Horstbetreuer, der UNB oder anderen Ansprechpartnern gemeldet, kleinere
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werden allerdings nur dort registriert, wo beringt wird. In den bei C. & M. KAATZ (1996, 1997) genann-
ten 33 Bindegarnopfern (zuziiglich mindestens weiterer 5 Fiille, die in den Mitteilungsbliittern des Ar-
beitskreises Weillstorch erwiihnt sind) sind auch Tiere aus Brandenburg enthalten. aber ebenso aus allen
anderen Brutgebieten Ostdeutschlands.

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Bei C. & M. KAATZ (1997) sind zwei Fiille erwihnt; aus Brandenburg sind bisher keine Verluste be-
kannt, Sie diirften allerdings auch weitgehend unbemerkt bleiben, da sich die Kontrollen durch den Horst-
betreuer auf ein notwendiges Mindestmal aus gebiihrender Distanz beschriinken und keine Beringungen
erfolgen.

Stockente (Anas platyrhynchos)
Ein Ex. wurde mit Beinen, Hals und Fliigeln in Bindegarn verfangen und stark abgemagert 150 m
vom niichsten Gewiisser gefunden.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Unerwartet gering sind Verluste beim Schwarzmilan: lediglich ein strangulierter Nestling ist aus Branden-
burg beschrieben. Ein an Angelsehne am Horst hiingender Altvogel sei am Rande erwiihnt. REUSSE &
SCHNEIDER (1985) sowie ORTLIEB (1998) nennen bei Bezug auf J. ZAUMSEIL (mdl.) auch
Nestlingsverluste bei dieser Art durch Bindegarn in Mitteldeutschland.

Rotmilan (Milvus milvus)

Unter Einbeziechung von WEBER (1990) liegen fiir Brandenburg 16 Fiille vor: sechs Nestlingen steht nur
ein Altvogel gegeniiber; die Verteilung der iibrigen acht Fiille ohne Altersangabe diirfte dhnlich sein. Ne-
ben Strangulationen an den GliedmaBen hatte sich einer der Jungvigel mit der Zunge verfangen. Auch
beim Rotmilan sind zusiitzliche Verluste durch Angelsehne beschrieben, darunter einmal drei Jungvigel
einer Brut. Aus den Nachbarlindern Sachsen und Sachsen-Anhalt wurden vier Nestlingsverluste durch
Bindegarn (sowie einer durch Angelsehne) iibermittelt.

Miusebussard (Buteo buteo)

Insgesamt sind fiir Brandenburg 20 Fille dokumentiert, davon drei ohne Altersangaben. 14 Nestlinge
Wurden gefunden. In immerhin sechs Fiillen kamen verstrickte oder strangulierte Miusebussarde aufer-
halb von Nestern zur Beobachtung bzw. in Menschenhand. Die Verstrickung kann auf verschiedene Weise
erfolgen, etwa iiber kontaminierte Beute oder bei der Jagd zu FuB (Beobachtungen von Vigeln mit Binde-
£arn an den Beinen z. B. an einer Miilldeponie). In den Nestbereich kann das Material bei der Ubernahme
von Horsten des Kolkraben, aber auch durch eigenes Eintragen als "Horstschmuck” gelangen. AuBerhalb
der Landesgrenzen liegen zwei Verlustmeldungen vor: je ein Alt- und Jungvogel am Horst.

I‘iahicht (Accipiter gentilis)

Es liegt lediglich die Beobachtung eines fliegenden minnlichen Junghabichts vor, an dessen Beinen ein
€twa 30 cm langes Kniiuel hing, bei dem es sich offenbar um Bindegarn handelte. Da die Beobachtung
Von Ende Juli stammt, ist kaum anzunehmen, daB der Vogel das Material seit seiner Nestlingszeit mit sich
rigt. Da ohnehin aus Habichtnestern kein derartiger Horstschmuck bekannt ist, hat der Vogel das Kniuel
moglicherweise iiber einen verfangenen und gehandicapten Beutevogel "aufgelesen”.

Fischadler (Pandion haliaetus)

"a‘l.“-'h in Horsten des Fischadlers wird immer wieder Bindegarn gefunden. Zwei Nestlingsverluste konnten
h?' der Beringung verhindert werden. Einer dieser Fille zeigte den Kontaminationsweg auf: ein Kniiuel
Blﬂdcgam wurde offenbar mit einem Klumpen Dung in den Horst transportiert. Ein ungewdhnlicher Un-
fall ereignete sich an einem Fischteich, der zur Abwehr von Kormoranen kreuz und quer mit Bindegarn
unterschiedlicher Farbe iiberspannt war. Eine dieser Uberspannungen wurde einem Fischadler offenbar
hu”“_ Jagdflug zum Verhiingnis: einer der Fliigel war vollkommen mit dem Garn umschlungen. Darii-
berhinaus wird lediglich von HERING (1994) iiber Verlust(e?) beim Fischadler durch Bindegarn berich-

tet,
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Turmfalke (Falco tinnunculus)

Insgesamt 16 Fille wurden in Brandenburg registriert, wobei fir 13 Altersangaben vorliegen: 6 Nestlinge
und 7 Altvigel. Uberwiegend hingen die Vigel an Nestern, die von der Nebelkrihe stammten. In zwei
Fiillen hing ein Altvogel am FuB in einem Baum ohne Nest. Einer der Verluste betraf ein Kniiuel Binde-
garn mit eingewickeltem Koppeldraht. Weitere 17 Fiille auBerhalb Brandenburgs sind publiziert (REUSSE
& SCHNEIDER 1985, REUSSE 1989, MARTIN 1990, HERING 1994) oder es liegen unvertffentlichte
Angaben vor; darunter waren 7 Nestlinge und 5 Altvigel sowie 5 ohne Altersangaben.

Baumfalke (Falco subbuteo)

Bisher wurden 23 Fiille in Brandenburg erfaBt, davon 16 Nestlinge und fiinf adulte Weibchen sowie zwei
ohne Altersangabe. Fast stets war nur ein Vogel je Nest betroffen, nur ausnahmsweise zwei Jungvigel
gleichzeitig. AuBerhalb Brandenburgs wurden 25 Bindegarmopfer erfait, wovon 20 im Nestlingsalter wa
ren (u.a. HERING & KRONBACH 1987, REUSSE 1989 und unveroff.. BACHMANN & PROHL. 1991,
HERING 1994. MEYER 1994). Soweit bekannt, stammen alle Fiille aus Aaskrihen- oder Kolkrabennes-
tern. wobei in einem Fall sogar ein Verlust in einem von Krihen iiberbauten Kunsthorst stattgefunden hat
(S. HEROLD. mdl.). REUSSE & SCHNEIDER (1985) schreiben, daB sie erst seit 1978 Baumfalkenver-
luste durch Bindegarn registriert hitten, in den 6 Jahren zuvor hingegen nicht. Relativzahlen finden sich
bei REUSSE (1993): bei 82 kontrollierten Bruten wurden 6 verstrickte Jungvogel gefunden: in weiteren
10 belegten Baumfalkennestern war Bindegarn enthalten. Nach HERING & KRONBACH (1987) ist ein
nestjunger Baumfalke an einem Beutevogel (Mehlschwalbe) erstickt, da er ihn wegen seiner durch Garn
gefesselten Beine nicht mehr zerlegen konnte. Insgesamt fallt auf, daB in ausgedehnten Waldgebieten
sowie im Stadtgebiet von Berlin auch bei intensiver Beringungstiitigkeit bisher keine Verluste registriert
wurden.

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Aus Nordrhein-Westfalen liegt das Foto eines mit den Beinen stark in einem Bindegarnkniiuel verstrickten
Nestlings vor. Der synthetische Nestinhalt machte etwa 30 % des Krihennestes dieser Gebiiudebrut aus.
Eine Gebiiudebrut in Sachsen-Anhalt blieb ohne Zwischenfall, obwohl etwa die Hiilfte des Kriihennestes
aus Bindegarn bestand. Aus Brandenburg liegen bisher keine Fiille vor - die meisten Wanderfalken briiten
in Nistkiisten oder Kunsthorsten.

GroBtrappe (Otis tarda)

Die GroBtrappe als “Laufvogel” des Agrarraumes sammelt offenbar regelmiBig im Geliinde Bindegarn mit
den Beinen ein. Mindestens sicben Beobachtungen von Vigeln mit Bindegarnkniiueln an den Beinen lie-
gen vor. Von diesen Vogeln sind zwei daran bzw. an den Folgen verendet, ein weiterer mit festverschniir-
ten Beinen konnte eingefangen und von den Fesseln befreit werden.

Ringeltaube (Columba palumbus)

REUSSE (1989) nennt die Ringeltaube als Garnopfer ohne nihere Angaben. Nach REUSSE & SCHNEI-
DER (1985) waren es mindestens zweimal Ringeltaubennestlinge, die sich in nachgenutzten Kriihennes-
tern verstrickt hatten. Tauben neigen dazu, beim Laufen jegliches faserartiges Material mit den Fiilien
aufzulesen; dies ist regelmiBig vor allem bei Haustauben zu beobachten. Daher ist auch auf diesem Wege
mit Verlusten durch Bindegarnreste zu rechnen, auch wenn es fiir derartige Fasern noch nicht nachzuwel-
sen war.,

Waldohreule (Asio otus)

Bei dieser Art scheinen im Gegensatz zu den meisten anderen Arten bereits die Altvigel zur Brutzeit be-
sonders gefihrdet zu sein: unter 6 Funden waren mindestens 4 adulte Individuen. Brutplatz waren Nester
der Nebelkrihe oder des Kolkraben. Bindegarnverluste werden ferner bei REUSSE & SCHNEIDER
(1985) sowie HERING (1994) erwiihnt.

Mauersegler (Apus apus)
Je ein Alt- und Jungvogel wurden stranguliert an zwei verschiedenen Nestern gefunden. Mehrere Opfer
durch Angelsehne sind am Rande zu erwiihnen.
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Zwei Verluste von fast fliiggen Jungen aus verschiedenen Bruten wurden in Brandenburg registriert.

Bachstelze (Motacilla alba)

Je ein Alt- und Jungvogel wurden an einem Schlafplatz mit verkriippeltem FuB und eingewachsenen Bin-
degarnfasern gefangen. Bei einer Mischbrut mit dem Hausrotschwanz in Sachsen-Anhalt (A. KABUS,
unverdff.) verstrickten sich zum Zeitpunkt des Fliiggewerdens eine junge Bachstelze und ein junger Rot-
schwanz. Von den in Nestnihe gefundenen Vigeln blieb die Bachstelze unversehrt, wiihrend bei dem
Hausrotschwanz ein Bein abgestorben war.

Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)
Zwei Nestlingsverluste in und einer auBerhalb Brandenburgs sind beschrieben (s. Bachstelze).

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Ein Fall liegt vor, in dem ein Nestling ans Nest gefesselt war, dort nach dem Ausfliegen der Geschwister
zurlickblieb und verendete. Neben Entwicklungsstorungen fiel bei diesem Vogel auf, daB die rote
Schwanzfarbe nicht ausgepriigt war, die Federn stattdessen schwarzbraun getont waren.

Amsel (Turdus merula)
Lediglich ein Fall wurde iibermittelt, indem ein Minnchen am Nest hing.

Raubwiirger (Lanius excubitor)

Zwei Fille aus Thiiringen und Sachsen wurden mitgeteilt. In beiden hing ein Jungvogel an den in der
Nestmulde verbauten Bindegarnfasern fest, wobei bei einem der Nester die Mulde "restlos" mit Bindegarn
ausgekleidet war.

Neuntiiter (Lanius collurio)
Obwohl in sehr vielen Nestern Bindegarnfasern verbaut sind, ist bisher nur ein Zwischenfall registriert
worden, der {iberdies auBerhalb des Nestbereiches geschah: ein Altvogel hing mit den Beinen an einem
Garnkniiuel in einem Strauch.

Abb. 1:Mmiq Bindegarn ans Nest gefesselter Baumfalke; Aug. 1994; Staupitz /Sachsen Foto: S.Herold




Abb. 2: Abgestorbener FuB eines Baumfalken, dem nicht mehr zu helfen war; Juli 1999; bei Stremmen
(Sachsen) Foto: P. Reuble

Abb. 3: Nestjunger WeiBstorch, der an einem Bindegarnkniiuel erstickt ist; Juni 1986; bei Torgau (Sach-
sen) Foto: P. Reulle
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Kohlmeise (Parus major)
Lediglich einmal wurde ein Jungvogel im Nest festhingend gefunden.

Schwanzmeise (Aegithalos caudatus)
REUSSE (1989) nennt einen Verlust durch zerfaserte Teile eines in einem Baum hiingenden Plastefa-
serkniiuels, in dem sich eine Schwanzmeise verfangen hatte.

Kolkrabe (Corvus corax)

45 in Brandenburg erfaite Fiille betreffen 37 Jungvigel und nur einen einzigen Altvogel. Von mindestens
7 weiteren Fillen ohne Altersangaben betreffen 5 freifliegende Viégel mit Bindegarn an den Beinen.
REUSSE (1989) nennt einen strangulierten Jungraben aus Sachsen, dariiberhinaus scheinen keine Fiille
publiziert zu sein, obwohl der Kolkrabe augenscheinlich zu den stirker betroffenen Arten ziihlt.

Aaskriihe (Corvus corone)

Das véllige Fehlen von Bindegarnopfern aus Brandenburg kann nur mit fehlenden brutbiologischen Un-
tersuchungen an dieser Art erklirt werden, trat doch ein GroBteil von Verlusten bei anderen Arten in Ne-
belkrihennestern auf, DaB sich die Kriihen besser mit dem gefiihrlichen Nestinhalt arrangieren als Kolkra-
ben, ist wenig wahrscheinlich. Aus anderen Bundeslindern liegen sieben publizierte (REUSSE &
SCHNEIDER 1985, HERING 1994) bzw. iibermittelte Fiille vor.

Saatkrithe (Corvus frugilegus)
Ein Winterverlust liegt vor, indem ein Individuum mit Bindegarn am Ful in einem Baum hing.

Dohle (Corvus monedula)
Ebenfalls nur ein Winterverlust in gleicher Weise wie bei der erwiihnten Saatkrihe.

Abb. 4: Eine einzige Schlinge reicht, wie bei diesem Kolkraben-Nestling, der noch lebend am Horst
hing und kurz darauf verendete; Mai 1994, bei Zehdenick/OHV Foto: T. Langgemach
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Abb. 5: Die Befreiung einzelner Individuen (hier ein Kolkrabe) bei der Beringung kann das Problem
nur zu einem Bruchteil 16sen; Juni 1994; bei Bergsdorf/OHV Foto: T. Langgemach

Elster (Pica pica)
Ein nicht niher beschriebener Fall aus Brandenburg wurde iibermittelt.

Pirol (Oriolus oriolus)

UHLENHAUT (1999) nennt drei Ungliicksfille ohne Ortsangaben: jeweils ein Minnchen und ein Weib-
chen verstrickten sich in der Nestbauphase mit dem FuB; hinzu kommt ein Jungvogel, der ebenfalls am
FuB gefesselt verendete. In einem vierten Fall konnte sich ein im Bindegarn am Nest hiingengebliebenes
Weibchen nach dem Fiittern retten, da sich keine Schlinge zog. Dal Bindegarnfasern in Pirolnestern ver-
baut werden, berichten auch SPERLING (1983) und APPELT (1988).

Stieglitz (Carduelis carduelis)
Ein Fall in Brandenburg - ein lebender Jungvogel hing am Nest und konnte gerettet werden.

Haussperling (Passer domesticus) _
Sechs Verluste sind fiir Brandenburg beschrieben, davon nur drei mit Altersangaben: ein Jung- und zwel

Altvigel.

Feldsperling (Passer montanus)

Drei Bindegarnopfer wurden in Brandenburg registriert, zwei Nestlinge und ein Vogel unbekannten Al-
lers.

Fiir verschiedene weitere Arten ist eine Gefihrdung durch Bindegarn, vor allem im Nestbereich anzuneh-
men. So wurde Garn oder einzelne Fasern gefunden in den Nestern der Rohrweihe (Circus aeruginosus)-
der Wacholderdrossel (Turdus pilaris), der Beutelmeise (Remiz pendulinus) und des Kleibers (Sitta euro:
paea) (REUSSE & SCHNEIDER 1985, REUSSE 1989). Fiir die Rohrweihe liegen Beobachtungen gines
fliegenden Individuums mit einer lingeren Leine am Bein vor, bei der es sich um Bindegarn gehandell
haben konnte. Gezieltes Studium der Literatur iiber Nestbestandteile wiirde sicher zu weiteren Arten mit
potentieller Gefihrdung fithren. Ebenso wiirde eine erweiterte Umfrage




OTIS 7 (1999): 56-69

(Einbeziehung anderer Regionen und anderer Artspezialisten) mit Sicherheit zahlreiche zusiitzliche Bin-
degarnopfer und ein vergrofertes Spektrum betroffener Arten zu Tage bringen.

Tab. 1 gibt eine Ubersicht iiber die bisher zusammengetragenen Bindegarnverluste bei Végeln. Enthalten
sind auch die geretteten Individuen. In der ersten Spalte findet sich neben der Gesamtzahl (inkl. Literatur-
angaben) die Menge der Fille, die davon aus Brandenburg stammen. Kleinvogel sind in der Auflistung
unterrepriisentiert, da im Rahmen der Umfrage vor allem GroBvogelbetreuer (bzw. Beringer) angespro-
chen wurden. Im rechten Teil der Tabelle sind die Funde nach Alter und Fundort (Nestbereich oder aufer-
halb) aufgeschliisselt. Da diese Angaben nicht fiir alle Funde mit iibermittelt wurden, weichen u. U. die
Summen von der Gesamtmenge in der linken Spalte ab.

Tab. 1: Ubersicht iiber die bisher bekanntgewordenen Vogelverluste durch Bindegarn (weitere Angaben
im Text)

Art Anzahl Funde am Nest abseits von
Gesamt / davon BB ad. pull.  ohne Altersang. Nestern

Kormoran 1 i
Weifistorch 113 / 93' 86
Schwarzstorch 2

Stockente R

Schwarzmilan I

Rotmilan 20 / 16

Miéiusebussard 22 1 20

Habicht R
Fischadler :
Turmfalke
Baumfalke
Wanderfalke
Groftrappe
Ringeltaube
Waldohreule
Mauersegler
Rauchschwalbe
Bachstelze
Hausrotschwan z
Gartenrotschwan Z
Amsel
Raubwiirger
Neuntéitey
Kohimeise
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1) es wirg davon ausgegangen, daf mindestens 20 der 38 bei C. & M. KAATZ (1997) erwihnten Fille auberhalb
Bl'lltldcnhnrgs registriert wurden
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3. Diskussion

Die Umfrage bestitigte den Verdacht, daB Unfille unter den Vgeln durch Bindegarn eine weit verbreitete
Verlustursache sind. Nach dem Beginn des Einsatzes von synthetischem Bindegarn in der Landwirtschaft
hat es offenbar eine Reihe von Jahren gedauert, bis eine gewisse Anreicherung in der Landschaft erfolgt
war (vgl. auch REUSSE & SCHNEIDER 1985). Erst danach hiuften sich die Verluste. Der groBte Teil
der registrierten Fille stammt dementsprechend aus den neunziger Jahren. In grofieren, zusammenhiingen-
den Waldgebieten wurden bisher kaum Probleme registriert, da Bindegarn in der Forstwirtschaft, zumin-
dest in Ostdeutschland, erst seit kurzer Zeit eingesetzt wird. Bei sorglosem Umgang mit diesem Material
kann auch hier mit zunehmenden Vogelverlusten gerechnet werden.

Da das Problem insgesamt diffus verteilt ist und seine Wahrnehmung fast nur im Rahmen gezielter Unter-
suchungen (vor allem Nestkontrollen) gelingt, erscheint es dem einzelnen Ornithologen im allgemeinen
nicht als schwerwiegend. Die Gesamtschau der registrierten Fillle zeigt hingegen eine ernstzunehmende
Gefihrdungsursache an. 367 Fiille wurden aufgelistet, davon 262 aus Brandenburg, wobei 34 Arten be-
iroffen sind. Die Mehrzahl der Fille betrifft den unmittelbaren Nestbereich, wobei hier vor allem Jungvo-
gel gefiihrdet sind. Von den 34 Arten ist fiir mindestens drei bekannt, daB sie selbst hdufig aktiv Bindegarn
oder dessen zerfasernde Zerfallsstadien in das Nest eintragen und dadurch sich und die Nachnutzer der
Nester gefihrden: WeiBstorch, Kolkrabe und Aaskriihe. Bei diesen Spezies gibt es offenbar eine besondere
Vorliebe fiir das in der Landschaft verstreute Material. Die Nester enthalten es mit groBer RegelmiiBigkeit
und sind - insbesondere bei den beiden Corvidenarten - oft so stark damit durchsetzt, dafl die Entfernung
zum Zerfall des Nestes fithren wiirde. Zahlreiche andere Arten bauen unregelmiiBiger bzw. eher zufillig
Bindegarn ein und sind auch in geringerem MaBe gefihrdet, u.a. Fischadler und verschiedene Singvogel-
arten. Eine Reihe von Arten ist ausschlieBlich passiv betroffen, wobei es insbesondere beim Turmfalken
und beim Baumfalken sowie bei der Waldohreule regelmiiBig Verluste gibt. Daneben treten Verluste auch
abseits von Nestern auf, bei der GroBtrappe z. B. auschlieBlich dort.

Ein Vergleich der unterschiedlichen Gefihrdung von Arten im Nestbereich ist moglich, wenn die Anzahl
der Bindegarnopfer zur Menge kontrollierter Bruten ins Verhiiltnis gesetzt wird. Umfangreiches Material
iibermittelte freundlicherweise G. Klammer aus seiner Monitoringfliiche in Sachsen-Anhalt (Tab. 2). Das
unter Greifvogelberingern bekannte besondere Risiko fiir den Baumfalken wird hier anhand konkreter
Zahlen belegt.

Tab. 2: Unterschiedliche Gefiihrdung verschiedener Greifvogel- und Eulenarten durch Bindegarn
(G. Klammer, unverdff.)

Wr kontrollierte ! Anzahl %-Anteil der Opfer
| e Bruten | Bindegarnopfer _| je kontrollierte Brut
Miusebussard 342 N 2 s 0.6

| Rotmilan 222 : ! 0.5
Baumfalke 19 s 21.0
Turmfalke 398 el 0.1
| Waldohreule | 166 0.6

Insbesondere im Vergleich zu der am niichsten verwandten Art, dem Turmfalken, wird der Unterschied
deutlich. Eine wesentliche Ursache liegt natiirlich darin, da Turmfalken nicht in dem Mafle auf Krihen-
nester angewiesen sind wie Baumfalken, da sie fakultativ auch Gebiude, Nistkisten usw. besetzen kon-
nen. Hinzu kommt. daB Turmfalken ihre Nester weit mehr mit Schmelz und Gewdllen verunreinigen als
Baumfalken. In Verbindung mit der gréBeren Nachkommenzahl diirfte dies dazu beitragen, dab migli-
cherweise vorhandenes Bindegarn im Horst in vielen Fiillen relativ schnell "entschiirft” wird. Dies scheint
dadurch eine Bestiitigung zu finden, daB der Anteil der Nestlingsverluste an der Gesamtmenge von Binde-
garnopfern beim Turmfalken kleiner ist als beim Baumfalken (im vorliegenden Untersuchungsmaterial 54
% : 80 % der Fiille im Horstbereich). Vor allem beim Baum-
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falken scheint die Gefahr des Hiingenbleibens in der Zeit des Fliiggewerdens zu wachsen (REUSSE &
SCHNEIDER 1985). Unfille von Jungvigeln am Nest wurden ausnahmsweise sogar nach iiberstandener
Nestlingszeit wiihrend der Bettelflugphase registriert, indem sich die Viigel bei Beuteiibergaben am Nest
verstrickten. Insgesamt ist der Baumfalke - auf den Brutbestand bezogen - offenbar die Vogelart, die am
stiirksten durch Bindegarn gefihrdet ist (Tab. 1).

Geringer als erwartet, ist das Problem fiir die beiden Milanarten trotz ihrer Priidisposition durch den artty-
pischen "Horstschmuck", der durchaus auch Bindegarn enthiilt. Auch U. Mammen (briefl.) fand bei 250
Rotmilanberingungen nur drei Nestlingsverluste. Offenbar halten anatomische Besonderheiten und vor
allem das ruhige Verhalten der Nestlinge das Risiko fiir Milane trotz bindegarnkontaminierter Horste ge-
ring. Eine zusitzliche Rolle spielen bei den Milanen Angelhaken, die iiber die Beute in den Horst getragen
werden.

Vergleichbare Relativzahlen liegen iiber die genannten Arten hinaus leider nur fiir den Kolkraben vor
(wiinschenswert wiiren sie vor allem fiir den WeiBstorch!). P. Sommer (unverdff.) fand in 166 Kolk-
rabenhorsten mit Jungen 7 Bindegarnopfer; das sind 4,2 % der kontrollierten Nester bzw. 1,3 % der Jung-
vigel in diesen Nestern. Die von T. Griinkorn (briefl.) iibermittelte Zahl von 10 Jungvogelverlusten bei
etwa 2500 Kolkrabenberingungen in Schleswig-Holstein entspricht dagegen nur einem Anteil von 0,4 %
der Jungvigel. Moglicherweise wurde in der biuerlichen Privatwirtschaft sorgsamer mit dem Bindegarn
umgegangen als in der fritheren Kollektivwirtschaft im Osten Deutschlands.

Bei Bezug auf die Zahl kontrollierter Bruten wiire bei umfassenderem Material eine Hochrechnung auf die
Jihrlichen Gesamtverluste der einzelnen Arten méglich. Da die Verluste offenbar sehr von der naturrium-
lichen Ausstattung der Untersuchungsgebiete (insbesondere dem Anteil an landwirtschaftlicher Nutzfli-
che) abhéingen, bedarf es hier der Zahlen aus unterschiedlichen Gebieten. Beim Baumfalken scheinen z.B.
die Verluste in einem iiberwiegend landwirtschaftlich genutzten Gebiet mit 21 % besonders hoch zu sein
(Tab. 2). REUSSE (1993) hingegen fand im Regierungsbezirk Dresden im Mittel bei 7,3 % und P. Som-
mer (unverdff.) in Berlin und Brandenburg bei 4,1 % der kontrollierten Nester Verluste bzw. strangulierte
Vigel. Ein Zusammenhang dieses gegeniiber der Fliche von G. Klammer (Sachsen-Anh.) geringeren Ver-
lustanteils mit einem kleineren Anteil landwirtschaftlicher Nutzfliche kann nur vermutet werden. Bei
Annahme einer GréBenordnung von 5-10 Verlusten auf einhundert Bruten wiiren dies bei einem geschiitz-
ten Bestand von 300 Brutpaaren in Brandenburg und Berlin jéhrlich 15-30 verlorene Individuen; hinzu
kiime eine gewisse Anzahl Brutausfille durch Verluste adulter Weibchen. Innerhalb eines multifaktoriel-
len und nicht restlos geklidrten Geschehens, das gegenwiirtig in der Mark Brandenburg zum anhaltenden
Rl"jt‘kgang des Baumfalken fithrt (SOMMER & FIUCZYNSKI 1997), konnen diese Verluste durchaus
¢ine populationstikologische Bedeutung haben.

Da Verluste abseits von Neststandorten wohl noch weniger wahrgenommen werden, gibt es hier eine zu-
sdtzliche groBe Unbekannte. Insbesondere die bei dem kleinen Restbestand der GroBtrappe festgestellten
B'indcgarnverslrickuﬂgen und -verluste sind besorgniserregend. Als Laufvogel der Agrarlandschaft besteht
hier offenbar eine besondere Priidisposition. Vor allem angesichts der grofien personellen und finanziellen
Anstrengungcn. die zum Schutz dieser Art erfolgen, erscheint es paradox, daf in denselben Schutzgebie-
ten derartige Verluste moglich sind. Beim Kranich konnte hingegen im Gegensatz zur Grofitrappe keiner
d:‘:r befragten Experten iiber Bindegarnverluste berichten. Die mehr schreitende Fortbewegung scheint ein
Wirksamer Schutz fiir diese Art zu sein.

f":bschlif:ﬂcnd ist noch einmal darauf hinzuweisen, daB die Ergebnisse vor allem die Problemlage bei
GroBvisgeln widerspiegeln, da sich die Umfrage vor allem an die Kenner und Bearbeiter dieser Arten
Wandte. Daten iiber Kleinvogelverluste durch Bindegarn sind demzufolge unterreprisentiert (auf Wildver-
luste - Konglobatbildung nach Verzehr sowie Verstrickungen, vor allem mit dem Geweih -, die in der
j“igdpressc regelmiiBig, v.a. fiir das Damwild, erwiihnt werden, wurde hier nicht eingegangen). Fiir Klein-
Vogel besteht insbesondere durch zerfasernde Reste eine Gefiihrdung, so wie auch fiir GroBvogel mit zu-
Nehmendem Zerfall des Materials (v.a. unter LichteinfluB) das Risiko zunimmt. Gerade die diinnen Fasern
liegen noch lange Zeit herum und sind auch nach vielen Jahren noch fiir Kleinvigel zum Nestbau attrak-
V. Wihrend die Bereinigung der Landschaft von "frischem” Bindegarn zumindest theoretisch moglich
'St erscheint die Kontamination mit dessen Resten praktisch irreversibel. Am Rande ist zu erwiihnen, daB
Weltere faserartige Materialien ein zusiitzliches Risiko dar-
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stellen und gelegentlich zu Verlusten fiihren, z.B. Angelsehne und Glasfasern; selbst Kassettenbiinder
wurden in einem Weillstorchhorst gefunden.

4. SchluBifolgerungen

Um die Argumentationsbasis weiter zu verbessern, sollte fortlaufend an der Vervollstindigung der
Datenlage gearbeitet werden. Dazu wird um die Ubermittlung aller noch nicht gemeldeten bzw.
kiinftig bekannt werdenden Fille aus Brandenburg und anderen Bundeslindern gebeten, ebenso um
die Mitteilung bisher iibersehener Literaturquellen,

Es muB darauf hingearbeitet werden, daB die weitere Verunreinigung der Landschaft mit Bindegam
minimiert wird. Dies betrifft auch die seit einigen Jahren hinzugekommenen Netzen zum Umwi-
ckeln von Rundballen. Dazu miissen vor allem die Landwirte ermuntert werden, die aufgrund eige-
ner Probleme mit dem Material (Tiergesundheit, Maschinentechnik) selbst Interesse an sorgsamem
Umgang damit haben miiBten. Durch die Forstwirtschaft, die das Material (zumindest in Ost-
deutschland) erst seit kurzer Zeit einsetzt, sollte von vornherein darauf geachtet werden, dab es gar
nicht erst zu einer Verunreinigung der Wilder kommt. Dazu werden Verdffentlichungen in der je-
weiligen Fachpresse vorbereitet. Eine Informationskampagne der Hersteller durch einen auffallen-
den Hinweis auf jeder Verpackung kinnte die Bemiithungen auch langfristig unterstiitzen.

Es ist vorgesehen, noch einmal gemeinsam mit den Herstellern nach denkbaren Alternativen zu
suchen (z.B. einfidiges oder mittelfristig verrottbares Material).

Gemeinsam mit der Industrie sollte auch die Entsorgung gekliirt werden, da selbst iiber Miill-
deponien das Bindegarn, v.a. iiber Rabenvogel, wieder in Umlauf kommt. Zu erwiigen wiire der
Aufbau eines Riickfiihrungssystems. Moglicherweise lassen sich bei entsprechenden Aktivitiiten
und damit verbundener Offentlichkeitsarbeit sogar Marktvorteile erzielen.

Durch konsequentes Einsammeln herumliegenden Bindegarns kann zumindest ein Teil davon
unschiidlich gemacht werden. Dies wird von verschiedenen Naturfreunden bereits praktiziert und
wurde lokal auch systematisch durch die Vogelschutzwarte Brandenburg (bzw. zuvor Naturschutz-
station Buckow) organisiert. Biuerliche Familienbetriebe zeigen (nach personlichen Gespriichen)
zunehmend eigenes Interesse daran, "daB der Acker wieder sauber wird"; wichtig wiire aber auch
der Ackerrand und die iibrige Landschaft.

Durch konsequentes Siubern verunreinigter Nester im Zuge von Brutkontrollen kann ein Teil von
Vigeln gerettet werden. Nester, bei denen das Entfernen des Garns zum Zerfall filhren wiirde, soll-
ten nach der Brutzeit komplett entfernt bzw. durch Kunsthorste oder Nistkiisten (Turmfalke) ersetzl
werden. Alternativ ist das Abdecken des Horstinhaltes mit Grassoden moglich. In Sachsen werden
gebietsweise Horste des WeiBstorches systematisch vor jeder Brut gestubert (P. ReuBe. mdl.).
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Farbberingter Loffler (Platalea leucorodia) am Giilper See — Anmerkungen
zum aktuellen Auftreten in Brandenburg

ANDRE KABUS

Zusammenfassung

Der Loffler galt im 19. Jh. sowie bis in die Mitte des 20. Jh. fiir Brandenburg als Irrgast. Nun gibt es seit
den 70er Jahren zunehmend Nachweise, Sie verdichten sich ab 1993 zum alljihrlichen Auftreten. Die
Statusverinderung von einer typischen Ausnahmeerscheinung zu einem regelmiffigen seltenen Gast wird
in diesem Aufsatz dokumentiert und im Rahmen der europiischen Bestandsentwicklung diskutiert.

Ein beringter Loffler wurde im Sommer 1999 am Giilper See/HVL beobachtet. Er stammte von den
westfriesischen Inseln und bestdtigt damit den direkten Zusammenhang mit der expandierenden
niederlindischen Population. Der Nachweis stellt den ersten Wiederfund eines Lofflers im ostdeutschen
Binnenland dar. Beachtlich ist der durch Ringablesungen belegte kurzfristige Ortswechsel von der
Nordsee nach Brandenburg innerhalb nur einer Nacht.

1. Einleitung

Im August 1999 weilte der Verfasser eine Woche lang zu ganztigigen Beobachtungen am Giilper See bei
Rathenow, Krs. Havelland. AnlaB waren der Fang und die Beringung von Limikolen im Rahmen des
WWI-Programmes (SEEGER 1999). Am 16.08.99 fielen gegen 10.00 Uhr bei einem Kontrollgang zwei
weibe reiherartige Vogel auf. Sie standen reglos in Schlafhaltung unter Graugiinsen und Hockerschwiinen
im knietiefen Wasser. SchlieBlich zeigten sie ihre unverkennbaren Schnibel und gaben sich damit
eindeutig als Loffler (Platalea leucorodia) zu erkennen.

Danksagung

Fiir die Mitteilung unverdffentlichter Beobachtungsdaten danke ich herzlich den Herren H. Haupt, W. Miidlow und
R. Zech. Mir nicht verfiigbare Literatur stellten freundlicherweise die Biologische Station Neusiedler See in Illmitz,
das Landratsamt Dahme-Spreewald in Liibben, die WWF-Wattenmeerstelle in Husum sowie Herr M. Putze bereit.
Zu besonderem Dank bin ich Herrn O. Overdijk (Schiermonnikoog) verpflichtet, der brieflich umfangreiche
Informationen zum Loffler-Projekt in den Niederlanden gab und mir dort erschienene Literatur sowie weitere
Ringablesedaten des im Text beschriebenen Vogels iibersandte. Herr Dr. U. Képpen gab Auskiinfte zu Daten aus
dem Wiederfundarchiv der Vogelwarte Hiddensee und Herr H.-J. KnuBmann (Wetterservice Frankfurt/O.) machte
Angaben zum Wettergeschehen. Das Manuskript sah dankenswerterweise Herr H. Haupt durch.

2. Beschreibung, Verhalten und Aufenthalt

Die unterschiedliche Schnabelfirbung wies einen als adulten, den zweiten als diesjdhrigen Vogel aus. Bei
ihrem Abflug waren die typischen Flugbewegungen zu sehen: gestreckter Hals, schnelle
Fliigelschlagfrequenz, zwischenzeitliches Gleiten. Die Handschwingen des Jungvogels hatten schwarze
Spitzensidume. Als dieser in geringer Entfernung vom Betrachter im Uferbereich landete, konnten zwei
liber den Intertarsalgelenken angelegte griine Farbringe und ein zusiitzlicher Metallring erkannt werden.
Die Ablesung des weiBen Buchstabencodes ,N P* gelang im Laufe des Tages vom Beobachtungsturm am
Siidufer des Sees. Spiter stellte sich heraus, daBl unabhiingig vom Verfasser und voneinander zwei weitere
Beobachter die Ringinschrift gleichfalls am Erstbeobachtungstag identifiziert hatten (G. FIEDLER und N.
N. / Zool. Mus. Helsinki).

Beide Loffler hielten sich an den folgenden Tagen stiindig tagsiiber am flachen Siidufer auf, meist ruhend
unter Grauginsen. Hier konnten sie von zahlreichen weiteren Ornithologen gesehen werden. Erst gegen
Abend nahm jeweils ihre Aktivitiit zu. Die schaukelnden Pendelbewegungen der Schnibel im flachen
Wasser verrieten, daB sie der Nahrungssuche nachgingen. Zum Nichtigen flogen sie in griBere
Entfernung vom Ufer in tieferes Wasser vor einen Altweidenbestand. Mit der Riickkehr zum Siidufer am
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nichsten Morgen begann sich regelmiiBig ihre Tagesrhythmik zu wiederholen. Zusammen wurden beide
Loffler letztmalig am 29.08.99 durch C. BOCK und M. KUHN festgestellt. Der Jungvogel verweilte
weitere zehn Tage allein im Gebiet und konnte zum letzten Mal am Abend des 08.09.99 durch den
Verfasser beobachtet werden.

Die beschriebene Feststellung ist bereits bei BARTHEL (1999¢) kurz mitgeteilt worden.

3. Herkunftsgebiet

Durch die Ringablesung eines Vogels sind erstmals fiir Brandenburg Aussagen zum Herkunftsgebiet der
hier einfliegenden Loffler moglich. Die Vogelwarte Hiddensee ermittelte kurzfristig die Beringungsdaten
des Ringtriigers und iibersandte freundlicherweise die Kontaktadresse des verantwortlichen Beringers.
Dadurch konnten zusiitzliche interessante Details zum Dismigrationsverhalten recherchiert werden. Der
juvenile Loffler stammte von der Nordseekiiste der Niederlande. Er war am 13.06.99 als Nestling im
Rahmen des Projektes der ,Werkgroep Lepelaar* auf der Insel Schiermonnikoog markiert worden

und befand sich somit auf seinem ersten Wegzug.

Diese Beobachtung eines beringten Lofflers stellt erst den zweiten Wiederfund der Art in Ostdeutschland
dar (KOPPEN briefl.). Zuvor war ein ebenfalls farbberingter Vogel in der Zeit vom 10.09. bis 04.10.83 im
Ostseekiistengebiet zwischen Wismar und Rostock insgesamt zehn Mal abgelesen worden (MULLER
1985). Auch dieser Jungvogel entstammte einer holliindischen Brutkolonie und wurde im gleichen Jahr
auf Terschelling beringt.

Fiir die Lofflernachweise aus dem Ostseeraum diskutierten KOLBE & NEUMANN (1991) bereits eine
Herkunft vor allem aus niederlindischen Brutgebieten. Dafiir fiihren sie verschiedene Indizien wie
raumliche und zeitliche Verteilung sowie den einzigen Ringfund an. Sie erwiigen bei den Beobachtungen
im siidlichen Teil Ostdeutschlands auch die Herkunft aus Osterreichisch-ungarischen Kolonien. Eine
angedeutete Aufteilung in Gebiete west- und siideuropiiischer Herkunftsriume schien bis in die neuere
Zeit dadurch gestiitzt zu sein, daB groBriumig Nachweise im mecklenburgischen Binnenland bzw. in
Brandenburg vollig bzw. fast villig fehlten. Die beschriebene aktuelle Beobachtung eines farbmarkierten
Vogels am Giilper See bringt erstmals den sicheren Beleg fiir einen Einflug holléindischer Loffler auch in
das ostdeutsche Binnenland.

4. Dismigrationsverhalten

Kontrollablesungen von in den Niederlanden beringten Lofflern an der Ostseekiiste Diinemarks, Polens,
Estlands und sogar im nordlichen Bottnischen Meerbusen vor Finnland zeigen, daB die Dismigration von
Jungviigeln weit in norddstliche Richtungen erfolgen kann. Zwei Wiederfunde in Zentralpolen machen
klar, daB dabei nicht ausschlieBlich den Kiistenlinien der Ostsee gefolgt, sondern auch das Binnenland
aufgesucht wird (OVERDIJK briefl.: kartografischer Computerausdruck der Wiederfundverteilung in den
Niederlanden farbberingter Loffler 1999).

Zwischen mehreren Funden in Niedersachsen und den genannten beiden Ablesungen im Inneren Polens
War das Binnenland im Osten Deutschlands bislang eine rdumliche Liicke ohne Ringriickmeldungen.
Diese ist nun durch die mitgeteilte Beobachtung geschlossen worden. Der direkte Schriftverkehr des
Verfassers mit dem hollindischen Beringer O. OVERDIJK ergab die Information, daB der Vogel nach
dem Fliggewerden mehrfach in der Nihe seines Erbriitungsortes im westfriesischen Wattenmeer
abgelesen worden war. Die letzte Ringkontrolle datiert vom 15.08.99 gegen 1530 Uhr aus dem
niederléindischen Lauwersmeer. Am Morgen des Folgetages weilte er bereits in 410 km stlicher Richtung
am Giilper See! Der kurzfristige Ortswechsel von der Nordsee nach Brandenburg in weniger als 19
Stunden stellt eine erstaunliche Flugleistung dar. Es ist davon auszugehen, daf} er die Distanz innerhalb
nur einer Nacht und vermutlich nonstop zuriickgelegt hat. Bemerkenswert erscheint auch die
offensichtlich geradlinige Zugrichtung gen Osten.

Im beschriebenen Fall bestimmte ein Tiefdruckgebiet das Wetter iiber Holland und der Nordsee. Es zog
von den Britischen Inseln nach Dinemark. Dabei wehte in der Zeit vom 14. - 16.08.99 Westwind der
Stirken 2 - 5 mit Gewitterbaen. Maglicherweise hatte diese meteorologische Situation EinfluB auf die
Flugrichtung des Vogels.
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Es entspricht einer der Zugstrategien dieser Art, Strecken bis 500 km zusammenhéingend zu iiberfliegen
und anschlieBend liingere Zeit in einem Zwischenrastgebiet zu verweilen. Auch Langstreckenfliige bis zu
2000 km kommen vor und sind fiir den sehr guten Flieger nicht ungewthnlich. Geradezu spektakuliir
mutet jedoch ein anderer gleichfalls durch Ringablesungen belegter Fall an, bei dem eine Distanz von tiber
2000 km zwischen der Coto Doifiana (Siidspanien) und Nordholland in nur 36 Stunden {iberwunden wurde
(Angaben nach OVERDUK briefl.)!

5. Nachweise in Brandenburg

In die Avifauna Brandenburgs ist der Loffler als ,Irrgast” und nur mit einem undatierten Nachweis aus
Eberswalde vom Ende des vorigen oder Beginn unseres Jahrhunderts sowie einer Beobachtung vom
Herbst 1975 bei Eisenhiittenstadt eingegangen (Grummt in RUTSCHKE 1987). Ergiinzt wurden diese
Daten spiter durch KOLBE & NEUMANN (1991) um eine iltere Feststellung aus dem Jahr 1823 im
Oderbruch. Drei weitere Herbstbeobachtungen aus der Zeit von 1975 - 1979 sind erst neuerdings bekannt
geworden (DITTBERNER 1996, ZECH miindl.).

Infolge seines sehr seltenen Auftretens waren alle Beobachtungen bisher gegeniiber der
Seltenheitenkommission dokumentationspflichtig (DEUTSCHE SELTENHEITENKOMMISSION 1993).
Auf Grund der Zunahme sind die brandenburgischen Beobachtungen heute nur noch bei der
Avifaunistischen Kommission in Brandenburg und Berlin - AKBB - einzureichen (ABBO 1998). Auch
vorgelegte frithere Daten konnten durch die AKBB nachiriiglich bestitigt werden. Nicht zuletzt wegen
seines arttypischen Schnabels ist der Loffler nicht zu verwechseln.

Bei der Sichtung der Meldungen aus dem Land Brandenburg fillt auf, daB die Art viele Jahrzehnte gar
nicht und dazwischen nur duBerst sporadisch auftrat. Je einem Nachweis zu Beginn und einem gegen Ende
des 19. Jahrhunderts folgten erst Mitte/Ende der 70er und danach wieder Ende der 80er Jahre des 20.
Jahrhunderts die nichsten Beobachtungen. Erst seit 1993 veriinderte sich grundlegend die Situation, denn
Loffler konnten neuerdings regelmiiBig in jedem Jahr beobachtet werden:

In den letzten 7 Jahren gelangen mindestens 12 Nachweise mit 17 Vigeln. Insgesamt sind fiir das Land
Brandenburg zum gegenwiirtigen Zeitpunkt 19 Loffler-Feststellungen bekannt. In 13 Fillen kamen
Einzelexemplare zur Beobachtung, 6 x erschienen zwei Vigel gemeinsam. Die Nachweise verteilen sich,
soweit datiert, relativ gleichmiiBig auf die Zeit von Ende Mai bis Mitte November. Ein Anstieg deutet sich
Anfang/Mitte August an und spricht fiir verstiirkte Zersteuungswanderungen zu dieser Zeit (sieche Abb.).
Die friiheste Beobachtung stammt vom 23. Mai, die spiteste vom 17. November.

Q I
Maei Aug. Sept. Olkt. Now.

Juni Juli

-

Individuensummen

zeitliche Verteilung nach Dekaden

Abb.: Individuensummen der Loffler-Nachweise in Brandenburg 1975-1999
(Summe der Dekadenmaxima: zwei iiltere ungenau datierte Meldungen nicht gewertet)
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Fiir den Giilper See ist die Beobachtung vom Herbst 1999 bereits die dritte innerhalb weniger Jahre. In
allen Fiillen legten die Loffler hier eine lingere Zwischenrast ein und hielten sich einmal 44, dann 31 und
zuletzt 24 Tage auf. Eine ihnliche Verweildauer konnte auch an anderen Orten registriert werden. Sie
betrug im Hochstfall 47 Tage (Sept./Okt. 1975).

Eine Zusammenstellung simtlicher bekannt gewordener Loffler-Nachweise in Brandenburg zeigt die
Tabelle. Daraus geht hervor, dal etwa ein Drittel aller altersmiilig bestimmten Exemplare Jungvigel im

ersten Lebensjahr darstellen.

Tab.:

Datum

Anzahl und
Alter

Beobachtungsort / Kreis

Nachweise des Lofflers (Platalea leucorodia) im Land Brandenburg

Beobachter / Quelle

Herbst 1823

I (fliigellahm
geschossen)

,.Oderbruch™

KOLBE & NEUMANN (1991) nach
Mus. Naturkunde Berlin

Ende 19. Jh. /
_Anf. 20. Jh.

| erlegt

bei Eberswalde

SCHALOW (1919)

01.09.-17.10.75

1 dj.

bei Eisenhiittenstadt/LOS

H. Bier, H. Haupt u. H. P. Griitz in
RUTSCHKE (1987), Datum ergéinzt

11.09.75

1 dj.

Felchowsee + Lanke/UM

D. Krummholz in DITTBERNER (1996)

07.08.76

1 ad

Polder bei Schwedt/UM

H. Dittberner in DITTBERNER (1996)

13.08.-01.09.79

ad.

Talsperre Spremberg/SPN

V. Loschner, B. Litzkow, K. Morling

02,08.87

Peitzer Teiche/SPN

R. Zech

23.05.-02.06.93

]
| ad.
| ad.

Borcheltsbusch/LDS

P. Schonert, H. Donath u. R. Donat in
SCHONERT (1994)

01.07.-13.08.94

1 ad.

Giilper See/HVL

A. Bruch u.v.a. in BRAUNLICH et al.
(1996)

29.10.95

2 ad.

Frauendorfer Teiche/OSL

T. Schneider, J. Haupt, R. Brunzel u. S.
Herold in BRAUNLICH et al. (1997)

31.10.-01.11.95

2 (dieselben?)

Maasdorfer Teiche/EE

U. Albrecht u. H. Garbe in BRAUNLICH
etal. (1997)

08.06.96

2 ad.

Belziger
Landschaftswiesen/PM

U. Labitzke u. S. Retzgen in DSK (1998)

24.05.97

Nieplitzniederung
Zauchwitz/PM

W. Schreck in HAUPT et al. (1999)

10.-17.11.97

| immat.

Peitzer Teiche/SPN

R. Zech, H.-P. Kriiger u. B. Litzkow in
HAUPT et al. (1999)

06.06.08

1 vj.

Rietzer See-Streng/PM

H. u. M. Haupt

14.07.-16.08.98

2 ad.

Giilper See/HVL

T. Ryslavy, H. Haupt, B. Bock, L.
Wellmann u.v.a.

24.09.-01.10.98

dj.

Altfriedlinder
Teiche/MOL

S. Fahl, M. Fiddicke, H. Pawlowski, D.
Grunow

07.-13.10.98

I dj.

Angermiinder Teiche/UM

U. Kraatz, J. Mundt, K. Ebing u. H.
Richter in BARTHEL (1998)

16.08.-08.09.99

1 ad. (bis
29.08.) + 1 dj.

Giilper See/HVL

A. Kabus, G. Fiedler, C. Bock, M. Kiihn,
T. Hellwig u.v.a.




6. Bestandsveriinderungen in Europa

Innerhalb nur eines Jahrzehnts hat sich der Status des Lofflers in Brandenburg von einer

nur ausnahmsweise auftretenden Art zum regelméBigen, wenn auch seltenen Gast veriindert. Zweifellos
hingt das mit der Brutbestandsentwicklung im europiischen Raum zusammen. Sein Vorkommen
beschriinkt sich im Wesentlichen auf wenige, teilweise sehr weit voneinander entfernt liegende Pliitze in
den Niederlanden, Spanien und Ungarn/Osterreich sowie dariiber hinaus in Siidosteuropa und der
Ukraine (BEZZEL 1985, GLUTZ VON BLOTZHEIM 1987, BAUER & BERTHOLD 1997,
HAGEMEIJER & BLAIR 1997). Das Vorkommen in Osterreich am Neusiedler See war nach anhaltend
negativer Bestandsentwicklung (MULLER 1984) im Jahre 1990 voriibergehend erloschen. Der
europiiische Gesamtbestand wird mit 5200 - 9200 Paaren angegeben (BAUER & BERTHOLD 1997).
Kennzeichnend sind in allen Kolonien die grofien Bestandsschwankungen. Die aktuelle positive
Entwicklung in Europa geht auf die Zunahme vor allem der west- und stidwesteuropiiischen Brutkolonien
zuriick, wihrend in Ost- und Siidosteuropa erhebliche Riickginge zu verzeichnen sind (BAUER &
BERTHOLD 1997).

Fiir den brandenburgischen Betrachtungsraum ist besonders die Entwicklung in den Niederlanden

von Interesse. Nach einem Tiefstand im Jahre 1968 mit nur ca. 150 Paaren (VAN DER HUT 1992) stieg
der Bestand dort seitdem kontinuierlich an. Er erreichte Anfang der 90er Jahre wieder die hohen Zahlen
der 20er Jahre (VOSLAMBER 1994). In der kurzen Zeit von 1994 bis 1998 verdoppelten sich die
Vorkommen sprunghaft von 661 auf 1270 Paare (OVERDIJK 1999). Die binnenlindischen Kolonien
beherbergen heute sogar die hheren Bestiinde gegeniiber den traditionell besiedelten Nordseeinseln. Eine
beachtliche Ausbreitung des Lofflers ist also ganz offensichtlich. Sie zeigt sich weiter in Kolonie-
Neugriindungen und der Wiederbesiedlung von England ab 1997 und Dinemark ab 1998 (OVERDIJK
1999). In Deutschland gibt es mittlerweile — nach einem miBgliickten Brutversuch 1962 (PUNDT und
RINGLEBEN 1963) — zwei kleine, aber stetig wachsende Kolonien auf den Inseln Memmert ab 1995 und
Mellum ab 1996 (WILKENS 1997, DSK 1998, BARTHEL 1999a / b). Zwangsliufig werden Loffler
zunechmend im deutschen Wattenmeer, aber auch im Binnenland - vor allem Niedersachsens und
Schleswig-Holsteins — gesehen. Hier ist zukiinftig mit neuen Brutansiedlungen zu rechnen (DSK 1998).
Vor diesem Hintergrund ist das zwar immer noch seltene, aber in neuerer Zeit regelmiiBige Auftreten des
Lofflers in Brandenburg plausibel. Das Erscheinen eines beringten Vogels am Giilper See bestitigt den
direkten Zusammenhang mit der expandierenden niederléindischen Population. Offenbar ist die Art trotz
spezifischer Habitatanspriiche in der Lage, flexibel auf sich lindernde Bedingungen zu reagieren. Die
ErschlieBung neuer Brut- und Zugregionen muf im Sinne einer Dichteregulation als Bestandteil dieses
Prozesses gewertet werden.
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Nachtrag

Wiihrend der Drucklegung dieses Artikels erreichte den Verfasser durch O. OVERDIIK eine zusitzliche
interessante Information zu dem o.g. farbberingten Loffler: Bei gezielten Untersuchungen der
niederléindischen ~Werkgroep Lepelaar” im westafrikanischen Winterquartier im Senegal bzw. in
Mauretanien im Winter 1999/2000 konnte der Vogel vom Giilper See dort festgestellt und abgelesen
werden. Am 24.01.2000 hielt er sich unter 3500 weiteren Uberwinterern auf der Insel Arel (19.56 N
16.32 W) vor der mauretanischen Kiiste im Nationalpark ,,Banc d’Arguin® in 4200 km Entfernung von
seiner Geburtskolonie auf.

Die im Artikel und diesem Nachtrag genannten Beobachtungen zeigen, dall auch heute noch bei
cntsprechender Beobachterdichte und einer gehérigen Portion Gliick die klassische Methode der
\’Dgeibcringlmg erstaunliche FErgebnisse bringen kann, die sonst eher von der modernen
Satellitentelemetrie erwartet werden.




rre Spremberg im Vergleich zu den Jahren 1990-1997

Der Limikolenwegzug 1998 an der Talsperre Spremberg im Vergleich mit der
Situation in den Jahren 1990 bis 1997

RONALD BESCHOW

Zusammenfassung

Seit 1991 besitzt die Talsperre Spremberg wieder mehrwochige, giinstige Rastplatzverhiltnisse fiir fast
alle binnenliindisch durchziehenden Limikolenarten. Die aktuell wichtigsten Rastfliichen im Gebiet wer-
den beschrieben. Die im Zeitraum 1990 - 1997 ermittelten Wegzugdaten der hiufigen Limikolen werden
als Ubersicht dem Ergebnis des Limikolenwegzuges 1998 gegeniibergestellt. Das Gebiet ordnet sich hin-
sichtlich des Zugablaufes harmonisch in das Gesamtbild des Zuges im Land Brandenburg ein. Mit {iber
10.000 registrierten Limikolen auf dem Wegzug 1998 wird auch eine hohe Gebietskapazitiit nachgewie-
sen. Die positive Entwicklung im Rastgeschehen seit 1991 hat sich auch 1999 fortgesetzt. Die zusammen-
gestellten Beobachtungsergebnisse rechtfertigen die Einschitzung, daB die Talsperre Spremberg heute
wieder grifite Bedeutung fiir den Limikolenzug in Siidbrandenburg besitzt. In der Perspektive kann das
Gebiet dauerhaft als Rastplatz ohne grofie Aufwendungen erhalten werden. Notwendig ist, die Schutzge-
bietsverordnung zum Abschlul zu bringen und geplante gréBere Eingriffe in die Rastflichen abzuwehren.
Mit dieser Arbeit wird ein weiterer Beleg zur Schutzwiirdigkeit Brandenburgs einziger Talsperre und
Deutschlands groBter Flachlandtalsperre vorgelegt.

1. Einleitung

Oft sind es die Eindriicke auBBergewohnlicher Durchzugereignisse, die zu einer Darstellung registrierter
Zugphinomene anregen. Das ist auch bei dieser Arbeit der Fall. Gleichzeitig wird damit fiir das dritte Jahr
in Folge iiber eine lokale AUngew®ohnlichkeitA im Limikolenwegzug Brandenburgs berichtet.

Die enge Wechselbeziehung zwischen Wasserbilanz der Spree und der iiberregional zwingenden Not-
wendigkeit der stabilen Wasserversorgung der Internationalen Schutzgebiete nérdlich von Cottbus - FIB
Peitzer Teiche und Biosphirenreservat Spreewald - 1iBt die Talsperre Spremberg auf lingere Sicht wegen
Wassermangels im Einzugsgebiet der Spree zur Wegzugzeit als Limikolenrastplatz sicher erscheinen.
Trotz z.T. hoher Stéreffekte durch verschiedenste Nutzergruppen (Besucher, Urlauber, Angler, Wasser-
sportler) sind die naturschutzfachlichen Potentiale im Gebiet ungebrochen hoch einzustufen. Ein wichtiges
Teilelement der ganzjiihrigen Bedeutung des Gebietes fiir die Vogelwelt stellt der im Spitsommer zu ver-
zeichnende Durchzug von Wat- und Wasservégeln dar. In der vorliegenden Arbeit soll die wiedererlangte
Rastplatzfunktion der Talsperre Spremberg fiir den Limikolendurchzug in Siidbrandenburg in den 90er
Jahren dargestellt werden.

2. Gebiet, Material und Methodik

Die Talsperre Spremberg ist durch ihre Hauptfunktion als Wasserspeicher stiindigen, z.T. deutlichen
Wasserspiegelschwankungen unterlegen. Insbesondere in den letzten Jahren wird dieser Zustand wieder
zunehmend deutlich. Das Vorhandensein von giinstigen Rastbedingungen fiir Limikolen ist eng an die
Wasserfiihrung der Spree gebunden. Seit 1990 sind erneut gravierende Veriinderungen in der Wasserbilanz
der Spree zu verzeichnen (ARNOLD & KUHLMANN 1993). Kam es in den 80er Jahren praktisch zu
keiner echten Niedrigwassersituation mehr im Gebiet, so bewirkten die drastischen Reduzierungen des
Siimpfungswasserzuflusses aus den Tagebauen des Niederlausitzer Braunkohlereviers seit etwa 1990
regelmiBige Niedrigwasser unterschiedlicher Intensitiit im Zeitraum Juli bis September (Abb. 2). Fragen des
mittleren jihrlichen AbfluBies der Spree werden heute auch entscheidend vom Zwang zur Wiederherstellung
postbergbaulich stabiler, sich selbst regulierender Grundwasserverhiiltnisse gepriigt. Auf dem schwierigen
Weg dorthin spielt die schnellstmogliche Umsetzung der Tagebausanierungen mit den umfangreichen
Restsee-Flutungskonzeptio-
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nen eine entscheidende Rolle (LMBV mbH 1997). Insgesamt gesehen ist liinderiibergreifend ein Interes-
sensausgleich anzustreben, um die prognostizierten Wasserbilanzengpisse bis 2010 abzufedern. Bis etwa
zum Jahr 2005 mul mit z.T. kritischen lingeren Niedrigwassersituationen in der Spree gerechnet werden.
Am Ende unseres Jahrhunderts ist die Wasserbilanz der Spree so dramatisch, daB um den 6kologischen
Mindestabflusses aus der Talsperre Spremberg ernsthafte Diskussionen gefiihrt werden. Der Zeitpunkt
und die Dauer giinstiger Rastbedingungen fiir Limikolen hiingt jiihrlich aber auch von der generellen Nie-
derschlags- und Witterungssituation ab. Rastfliichen kénnen daher zeitlich stark verschieden entstehen.
Die Limikolenrastdaten im Gebiet spiegeln somit nicht unbedingt einen normalen Zugverlauf wider. Sie
sind auch Abbild der zeitlich optimalen oder schlechteren Rastverhiiltnisse. Die Tatsache zeitlich stark
wechselnder Rastplatzverhiiltnisse ist sicher auch fiir viele andere Rastgebiete Brandenburgs typisch. Fiir
1998 sind allerdings keine Einschriinkungen zu verzeichnen. Ab Ende Juli waren durchgiingig sehr giins-
tige Rastbedingungen bis Ende Oktober durch Niedrigwasser gegeben.
In Abb. 1 ist eine Ubersicht zur Rastplatzsituation im NSG Talsperre Spremberg mit seinen Hauptrastflii-
chen dargestellt. Als Flachlandtalsperre zeigt das Gewiisser bei Wasserspiegelschwankungen insbesondere
groBflichige Veréinderungen in der Gewiisserfliche. Ab einem Staupegel < 91,6 mNN beginnen sich Rast-
flichen fiir Watvigel auszubilden. In Abhiingigkeit vom Wasserstand existieren insgesamt vier wichtige
Limikolenrastpliitze im Gebiet. In der buchtenreichen Westuferzone und im Verlandungsbereich Biilow
gibt es zusiitzlich zahlreiche weitere kleinere Rastfliichen, die aber kaum kontrollierbar sind.
Die Rastplatzverhiiltnisse im Gebiet sind gepriigt durch:

einen iiberwiegend sandigen Untergrund, z.T. mit groBfliichig freifallenden Stubbenfeldern

einem sehr hohen Uferlinienwert mit zahlreich sich bildenden Kleininseln

im Siidteil bis zur Hochspannungstrasse mit ausgedehnten Schlammfliichen und Flachwasserzonen
In Tab.1 werden die vier Hauptrastfléichen kurz charakterisiert.

Tab. 1: Ubersicht Hauptrastfléichen fiir Limikolen im NSG Talsperre Spremberg (zur Lage vgl. Abb.1)

Teilgebier Optimaler Wasserstand Untergrund und Rastflichengrifle
{in m NN) Beschaffenheit (in ha)

I Inselbereiche Westuferzone 91,60 bis 91,00 Sandig, =z.T. mit ca. 15
- Stubbenfeldern (zwei Teilflichen)

2. Sellessener Bucht 91,40 bis > 90,50 Schlammig mit ca. 5
- Flachwasserzonen

3. Ostufer siidl. Zeltplatz Bagenz 91,20 bis > 90,50  |sandig mit Stubben- ca. 40
e feldern

4. Biilower Bucht 90,80 bis = 90,50 schlammig und san- ca, 50
dig, z.T. Stubben

Zur Auswertung gelangte der gesamte Datenbestand an Limikolenbeobachtungen mit Zugzeitenbezug.
Das Brutgeschehen und die Limikolenvorkommen zur Brutzeit werden in dieser Arbeit auBler Acht gelas-
sen (vgl. BESCHOW 1998). In Abhiingigkeit von den Rastplatzverhiltnissen wurden regelmiiBige Ganz-
gebietszihlungen durchgefiihrt. Bei guten Rastverhiltnissen wurde moglichst im Abstand von 2-4 Tagen
eine Zihlung realisiert. Im Ausnahmejahr 1998 wurde auch Dank Unterstiitzung zahlreicher Gastbeobach-
ter zur Wegzugzeit Ende August bis Ende September fast tiglich die Rastsituation erfaBt. Trotz der relativ

intensiven Beobachtungsfrequenz in einzelnen Jahren erfolgen die Ubersichtsdarstellungen zum Durch-
“Uggeschehen auf Basis von Dekadenmaxima, da das Datenmaterial fiir einzelne Arten zu inhomogen ist
und damit auch eine gewisse Vergleichbarkeit zu anderen Arbeiten hergestellt ist. Zur Relativierung der
(-'L“dml‘allu.z,[mn im Gebiet wird in der Auswertung das Zuggeschehen im Zeitraum 1990-1997 dem Aus-
n‘lhl"“JJal'lr 1998 gegeniibergestellt. Fiir hiufigere und wichtige Arten werden Wegzugdiagramme auf Ba-
Sis von Pentadendurchschnittswerten erstellt. Der Kurvenverlauf in den Diagrammen wurde geglittet.

In der Regel wurden die vier Hauptrastgebiete pro Zihltag erfat. Gelegentlich wurden ldngere FuBmiir-
Sche in entlegene Buchten durchgefiihrt. Diese galten der U berpriifung kleinerer Rastflichen und deren

Besatz mit Limikolen. Insbesondere Wd\\.:.erl.mtcr rasten bei bestimmten Wasserstinden gern in den
schlecht zu kontrol-
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lierenden Flachwasserbereichen der Westuferzone. Da oft Stérungen im Gebiet auftreten und besonders
Wasserliufer und Regenpfeifer hiufig zwischen den Rastplitzen Ost- und Westufer wechseln kénnen,
wurden gewohnlich nur Tageshochstwerte eines Hauptrastplatzes gewertet.

Im Berichtszeitraum liegen Daten von 29 Limikolenarten vor. Im Ausnahmejahr 1998 wurden 23 Arten
registriert. Im Gebiet sind seit 1965 bisher insgesamt mindestens 33 Limikolenarten nachgewiesen wor-
den. In jiingerer Zeit nicht mehr festgestellt wurden Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus), Teichwas-
serliufer (Tringa stagnatilis), Siibelschniibler (Recurvirostra avosetta) und Triel (Burhinus oedicnemus) .

Danksagung: Fiir die Mitteilung von Beobachtungsdaten von 1998, aber auch fiir die Uberlassung von Daten aus
zuriickliegenden Jahren hat Verfasser zu danken: H. Haupt, H.-P. Kriiger, S. Kriiger, B. Litzkow, V. Loschner, H.
Michaelis, T. Noah, W. Otto, S. Rasehorn, K.-J. Schenzle, T. Schneider, N. Vintz und R. Zech. G. Minak und E.
Miidler stellten freundlicherweise ihre Beringungsdaten von der Talsperre Spremberg aus den 7(er Jahren bereit
Verf. ist auch weiterhin an allen faunistischen Daten von der Talsperre Spremberg interessiert.

Abb. 1: Ubersichtskarte NSG Talsperre Spremberg mit seinem Hauptrastfliichen Nr. 1-4 (s.Tab.1)
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3. Kurzcharakteristik des Durchzuggeschehen

Aufgrund des Stauzieles im Friihjahr existieren auf dem Heimzug in der Talsperre kaum Rastflichen.
Lediglich die beiden unbewaldeten Brutinseln im Westuferbereich wirken anziehend auf Limikolen. So
steht ein schwacher Heimzug im krassen Widerspruch zum registrierten Wegzuggeschehen. In Abb. 2 ist
die generelle Rastplatzsituation (Staupegelgang) fiir den Berichtszeitraum und das jihrlich registrierte
Durchzuggeschehen zusammenfassend dargestellt.

Rastbedingungen
It. Staupegel

keine
[Hochwasser)

—_—m

keine
(Vollstau)

S —

miBig

gut
p—

sehr gut

80,0

89,5 HHJ‘HH*H&I:_“l‘HM:HM:LL : _a..;.;.‘uu.u‘:u Vbbb - " L..a.a.a.o.;..a..:u.u.:ma.».:.-.auu
§ 3 §5335335§33833383383583353838§83

Beobachtungsjahr 1950 1991 1992 1993 1994 1985 1996 1997 1988

Zugausbildung schwach | sehr gut | sehr gut | schwach gut sehr gut maiig gut Ausnahme)
Summe Dekadenmax. 33 688 635 79 TAT a7 453 2569
Artenzahl 5 21 22 17 17 19 13 20 23

Abb. 2: Zusammenhang zwischen Pegelgang und Rastbedingungen fiir Limikolen im NSG Talsperre
Spremberg (1990 bis 1998). Pegelwerte aus SENSEL & SCHAEFER (1999)

Es wird deutlich, daB ab 1991 in jedem Jahr zumindest kurzzeitig gute bis sehr gute Rastplatzverhiiltnisse
dusgebildet waren. Lediglich im Jahr 1993 waren keine Rastedingungen zur Wegzugzeit gegeben (zu ho-
her Wasserstand). Dagegen sorgte Niedrigwasser im Mai/Juni 1993 fiir eine Reihe bemerkenswerter
Heimzugbeobachtungen. In Tab. 2 sind die Hiufigkeiten der rastenden Limikolen auf Basis von Deka-
denmaximasummen bzw. fiir seltenere Arten nach Anzahl der durchzichenden Individuen zusammenge-
fafie.

Im Zeitraum 1990-1997 waren am Gesamtzuggeschehen schwerpunktmiBig ca. 45 % Wasserliufer und
30 % Strandliufer beteiligt. Regenpfeifer mit knapp 15 % und mit etwa 10 % Schnepfen und Brachvigel
Vervollstindigen das Bild. Im fiir viele Arten zugstirksten Jahr 1998 werden die Verhiltnisse durch den
extrem starken Jungvogelzug des Zwergstrandliufers deutlich zu Gunsten des Strandliuferzuges verscho-
ben (Tab. 2). Die Ausnahmesituation 1998 wird auch deutlich im Vergleich mit dem Jahr 1995, dem Jahr
des bisher intensivsten Durchzugsgeschehens. Der Wegzug 1998 erreichte etwa die 3,5-fache Intensitit.
Insgesamt kumulierte der Wegzug 1998 auf einem Niveau von 76 % des Gesamtzeitraumes 1990 bis
1997. Kennzeichnend fiir 1998 war der auffiillig hohe Anteil an weit im Osten briitenden Arten wie Si-
chelstrandliufer (Calidris ferruginea) und Knutt (Calidris canutus). Demgegeniiber steht das sehr geringe
Auftreten des Alpenstrandlédufers (Calidris alpina sp.).
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Tab. 2: Ubersicht zur Intensitiit des Limikolenzuges nach Arten im NSG Talsperre Spremberg 1990-97 im
Vergleich zu 1998 (ohne Kiebitz+Waldschnepfe, Arten mit * Angabe in Ind.)

Dekadenmaxima- | Dekadenmaxima- | Dekadenmaxima- | Dominanz (%)
summe 1990-1997 | summe [1990-1997| summe [998 1990-97 1998
(Ind. Absolut) (Mirttel Ind./Jahr)

Austernfischer* 3 04 kein Nachweis 0,1 k.N.
FluBregenpfeifer 230 28.8 45 6.9 1.8
Sandregenpfeifer 216 27 102 6.4 4,1
Goldregenpfeifer* 27 34 kein Nachweis 0.8 k.N.
Kiebitzregenpfeifer*® 15 1.9 19 0.4 0,7
Knutt* 0,5 14 0.1 0.5
Sanderling* 0.6 21 0.1 0.8
Zwergstrandldufer 36 691 8.6 27.0
Temminckstrandliufer*® 1,1 17 0.3 0.5
Sichelstrandliufer 142 3.2 5.5
Alpenstrandliufer 257 9.5 10,0
Sumpfliufer* : kein Nachweis k.N.
Kampfliufer 3z 228 7.6 8.9
Bekassine f 69 8.6 )
Uferschnepfe* kein Nachweis k.N.
Pfuhlschnepfe* i 69 2.7
Regenbrachvogel* 3
GroBer Brachvogel i 8
Dunkler Wasserliufer : 190
Rotschenkel 14
Griinschenkel : 326
Waldwasserldufer ] 25
Bruchwasserliiufer 152
FluBuferléufer : 162
Steinwiilzer® 5 6
Odinshiihnchen* 2 i kein Nachweis
Thorshiihnchen® Kein Nachweis 1 (Gebiets-
erstnachweis)

Gesamt 3354 2559

4. Angaben zum Auftreten einzelner Arten

Austernfischer (Haematopus ostralegus): Seltener, unregelmiiBiger Durchziigler.
Im Berichtszeitraum zweimal festgestellt.
- 02.05.1993 | ad.

15./16.08.1994 2 ad.
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FluBregenpfeifer (Charardrius dubius): RegelmiBiger Durchziigler und Brutvogel.

Als Brutvogel in Abhiingigkeit vom Zustand potentieller Brutflichen mit bis 5 Brutpaaren im Gebiet ver-
treten. Der Heimzug ist nur schwach ausgebildet. Auf dem Wegzug tritt die Art in Abhiingigkeit vom
Zeitpunkt entstehender Rastméglichkeiten in sehr stark schwankender Zahl auf. Im Jahr 1996 gelang z.B.
keine einzige Beobachtung. Sind rechtzeitig Rastflichen ausgebildet (Ende Juni/Juli), dann sind regelmi-
fig Ansammlungen > 15 Ex. moglich. Im August rasten nur noch wenige Ex. (< 10 Ex.). Der Wegzug ist
Mitte September abgeschlossen.

Letztdatum: bemerkenswerte 6 Ex. am 20.09.1992

GriBte Ansammlung im Berichtszeitraum: 37 Ex. (21 ad., 16 dj.) am 06.07.1994

Sandregenpfeifer (Charardrius hiaticula): RegelmiBiger Durchziigler.
Im Untersuchungszeitraum nur ein Heimzugnachweis mit einem Ex. am 03.05.1997. Die Beobacht-
ung eines ad. Vogels am 14.06.1998 ist schwierig zu werten.

Ex. BN Pentadenmaxima 1398

=Om=[urchzug 1990-1897
sl Sandregenpfeifer e

40 (Charadrius hiaticula)

35
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Juli |  August | September | Oktober

Abb. 3: Wegzug des Sandregenpfeifers 1990-1998 im NSG Talsperre Spremberg

Auf dem Wegzug ist der Sandregenpfeifer eine charakteristische Erscheinung auf den sandig-feuchten
Rastfliichen im Gebiet. Der Wegzug setzt in Abhiingigkeit der Rastplatzverhiltnisse Mitte Juli mit Altvo-
geln ein und endet Mitte Oktober (Abb. 3). RegelmiiBig werden Trupps > 10 Ex. festgestellt.
Jahre mit intensiv ausgepriigtem Wegzug waren 1991, 1995 und 1998.

Max. Zeitraum 1990-1997: 39 Ex. am 02.09.1995 (27 ad., 12 dj.)

Max. 1998: 42 Ex. am 13.09.1998 (H. Haupt, T. Noah)

Gebietsmaximum liegt weiterhin bei 55 Ex. vom 07.10.1970 (S. Kriiger)
L)ic ersten Jungvogel erscheinen gewdhnlich in der 3. Augustdekade. Ausnahme 1 dj. am 14.08.1995 unter
< ad. Ex,
Bis Mitte September werden Altvigel noch regelmiifig mit abnehmender Anzahl festgestellt.
Letztdatum: 16.10.1996 1 dj..

GOIdregenpfeifer{Pf:rw‘m’r’x apricaria): UnregelmiiBliger, sehr seltener Durchziigler.

Im Berichtszeitraum nur auf dem Heimzug festgestellt. Die vorliegenden Daten seien genannt.

- 07.03.1992 unter Kiebitzen 5 Ex.
22.05.1993 2 recht spite Ex. im Ubergangskleid. Dgl. Végel wurden am 23.05.1993 nochmals im nur
¢a. | km Luftlinie entfernten Teichgebiet Bagenz gesehen.
23.02.1997 mit 20 Ex.
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Mit dem weiterhin spirlichen Auftreten hat sich am Status der Art seit Bestehen des Gebietes nichts geiin-
dert.

Kiebitzregenpfeifer (Pluvialis sqatarola): Derzeitig unregelmiilliger, seltener Wegziigler.

Im Berichtszeitraum nur 1991 und ab 1995 allerdings wieder jéhrlich festgestellt. Es wurden nur Einzel-

vigel und kleine Trupps unter 10 Ex. gesehen.

- Max. Zeitraum 1990-1997: 6 Ex. am 07.09.1991 (B. Litzkow, 8. Rasehorn, N. Vintz, Verf.). Bemer-
kenswert hier, dal der Trupp aus 4 ad. (3 noch fast BK) und 2 dj. Ex. bestand. Insgesamt wurden nur
15 Ex. in 4 Jahren ermittelt.

- Max. 1998: am 01.11.1998 mit 9 dj.

Das Auftreten iiberwiegend juv. Vigel reicht von Anfang September bis Anfang November, sofern zu

diesem Zeitpunkt noch Rastfliichen bestehen. Auch wenn 1998 mind. 19 verschiedene Vigel rasteten, sc

sind die derzeitigen Verhiiltnisse noch nicht wieder mit denen aus den Anfangsjahren der Talsperre ver-

gleichbar (Max. 22 Ex. am 11.10.1969, S. Kriiger). Meist sind ab Mitte September die Staupegel in de

Talsperre bereits wieder so angestiegen, dal} keine gréBeren Rastflichen mehr im Angebot sind.

Isoliert steht die Beobachtung eines aktiv durchziehenden Ex. vom 14.12.1996.

Kiebitz (Vanellus vanellus): Brutvogel und regelmiiliger Durchziigler in geringer Anzahl.

Wichtiger Brutvogel im Gebiet mit jihrlich 5-15 BP. Auf dem Durchzug spielt der Kiebitz aufgrund der
nicht zusagenden Rastplatzverhiiltnisse keine grofie Rolle. Er fehlt in manchen Jahren bis auf die Brutvo-
gel vollig. Gelegentlich rasten kurzzeitig mehrere hundert Ex. Tab. 3 gibt einen Uberblick zum unsteten
und unbedeutenden Durchzuggeschehen im Gebiet.

- Heimzugmax. am 16.03.1998 mit 450 Ex. (H.-P. Kriiger)

- Wegzugmax. im Berichtszeitraum am 07.08.1992 mit 276 Ex. (S. Rasehorn)

Gegeniiber dem Zeitraum um 1970 ist ein deutlicher Riickgang der Art anhand der Zugdaten beleg!
(KRUGER & VINTZ 1971).

Tab. 3: Durchzugmaxima des Kiebitzes an der Talsperre Spremberg in den Jahren 1990-1998

{eimzugmaximum | Wegzuemaximum

Jahr

¥

1990 | I8 [ keine Angabe
1991 | 32 ‘ 24

1992 | 160 ‘ 276
1993 | Nur Brutvigel ‘ keine Angabe
1994 l | 24

1995 | | 17

1996 [ ‘ 172
1997 | ‘ 127
1998 | | 120

Nur Brutvigel
274

Nur Brutvigel
140
450

Knutt (Calidris canutus): UnregelmiiBiger, seltener Durchziigler.
Der Knutt wurde nur gelegentlich beobachtet. Es seien deshalb alle Nachweise aus dem Zeitraum 1989-
1997 genannt.
16.07.1989 1 ad. im vollen Brutkleid
- 07.09.1991 1 dj. (B. Litzkow, S. Rasehorn, N. Vintz, Verf.)
- 30.08.1997 1 ad. + 1 dj.
- 12.09.1997 1 di.
Fiir 1998 liegen auffillig viele Feststellungen vor, die mind. 14 verschiedene Ex. betreffen.
18.08.1998 2 d;.
30.08.1998 3 Ex., davon | ad. im Ubergangskleid (S. Rasehorn).
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31.08.1998 max. 7 dj.(T. Noah); bis 02.09. noch 6, bis 06.09. noch 2, bis 07.09. 1 (viele Beobachter)
11.09.1998 4 dj. (W. Hansel), bis 14.09. noch 2,

Sanderling (Calidris alba): UnregelmiiBiger, seltener Durchziigler.
Bis Ende der 1970er Jahre mind. 6 Nachweise mit 11 Ex.. Danach erst wieder ab 1992 im Gebiet festge-
stellt. Im Zeitraum 1990 - 1997 gelangen 5 Nachweise von jeweils Einzeltieren. Darunter auch ein Beleg
fiir den Heimzug.
02.08.1992 1 ad. im abgetragenen Brutkleid
02.05.1993 1 (beginnendes Ubergangskleid)
24.09.1992 1 dj.
07.09.1995 1 dj.
- | weiterer dj. am 17.09.1995
(Uberraschend zahlreich trat der Sanderling 1998 auf. Auf Grundlage tiglicher Zihlungen sind fiir den
Wegzug 1998 mind. 21 Ex. zu belegen. Die Datenreihen seien genannt.
30.08.1998 1 dj. (S. Rasehorn).
02.09.1998 weitere 5 dj. (H. Haupt, T. Noah), 03.09.1998 noch 2, keine am 04.09.1998
Beobachtungsreihe: ab 05.09.1998 zuniichst 1 dj., 06.09.1998 2 dj. (H. Michaelis), 07.09.1998 noch 1
dj., ab 08.-11.09.1998 stets 5 dj. (N. Vintz, W. Hansel, Verf.), 12.09.1998 2 dj. (H. Michaelis),
13.09.1998 wieder 4 dj. (H. Haupt, T. Noah, B. Litzkow, K.-J. Schenzle), 14.09.1998 noch 2
23.09.1998 1 dj. (W. Hansel)
- 03./04.10.1998 weitere 6 dj.
Damit erreichte der Durchzug eine vergleichbare Nachweisdichte wie 1997 im Unteren Odertal
(DITTBERNER 1998).

Zwergstrandliiufer (Calidris minuta): Regelmiifiger Durchziigler.
Bis 1997 zweithiufigster Strandliiufer im Gebiet, jedoch nur wenig seltener wie der Alpenstrandliufer. Im
Jahr 1998 mit Abstand hiufigste Limikole.
Bisher nur zwei Heimzugnachweise.

22./23.05.1993 2 im Brutkleid

11.04.1998 1 sehr zeitiges Ex. vergesellschaftet mit zwei Alpenstrandlidufern auf den Inseln
Spirlich und nicht jihrlich erreichen Altvigel auf dem Wegzug die Talsperre, Im Zeitraum 1990 - 1997
waren dies nur 11 Ex. bei 6 Beobachtungen (22.07. bis 23.08.). Weitere mind. 4 Ex. bei Wertung von zwei
Ilcﬂbuchtungen folgten 1998. Der Altvogelzug ist vom Grundsatz mind. drei Wochen vor dem Eintreffen
juv,

Ex. I Fantadenmaema 1998
400 == [Dyrehzug 1680-1897
Zwergstrandldufer

(Cafidris minuta )
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Abb. 4: Wegzug des Zwergstrandliufers 1990-1998 im NSG Talsperre Spremberg
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Vogel abgeschlossen. Im ganz schwachen Durchzugjahr 1997 traf dies nicht zu. Bei insgesamt nur 9
durchziehenden Zwergstrandlidufern waren immerhin 5 ad. Ex. festzuhalten, die allesamt recht spiit zogen.
Im September 1997 wurden trotz guter Rastbedingungen gar keine Vogel mehr festgestellt. Offenbar ein
Jahr mit ganz schlechtem Bruterfolg fiir die Art.

Altvogelwegzugdaten: 2 am 04.08.1991; 1 am 22.07.1992; 1 am 02.08.1992; 2 am 08.08.1992; | vom 16.-
20.08.1997; 4 am 23.08.1997 mit 3 dj. in einem Trupp: 3 am 28.07.1998; noch 2 am 30.07.1998 und er-
neut | am 04.08.1998.

Die Hauptmasse rastender Zwergstrandliufer bilden wie iiberall Jungvigel. In Abb. 4 ist der Wegzugver-
lauf dargestellt. Friithestens ab Ende 2. Augustdekade (18.08.1994 1 dj.) treffen die ersten Tiere ein. An-
fang September wird ein erster leichter Gipfel erreicht. Der Wegzug hiilt sich dann bis Mitte September
auf etwa gleichem Niveau und klingt allmihlich gegen Ende September aus. Die vorliegenden Oktoberbe-
obachtungen eignen sich nicht zur Quantifizierung, da hier meist die Rastbedingungen wieder durch hihe-
re Wasserstiinde eingeschrinkt sind.

Letztdatum: 19.10.1997 mit 1 dj.

Die Durchzugzahlen schwankten in den einzelnen Jahren betrichtlich. Jahre mit intensivem Durch-

zug waren 1991, 1995 und 1996 ausgepriigt. Im brandenburgweit zugstarken Jahr 1993 gab es keine Rast-
fliichen im Gebiet. Als Ausnahmejahr mull 1998 gelten. Jungvigel zogen ab Ende August in nie gekann-
ten GroBenordnungen. Zwischen Ankunft der ersten Tiere (28.08.1998 zwei dj.) und dem Erreichen der >
100 rastenden Ex. (181 Ex. am 04.09.) verging nur knapp eine Woche. Danach stiegen die Rastzahlen im
Trend kontinuierlich an. Die ganze Zeit iiber herrschte stiindiger, dynamischer Zuzug und Abzug. Beleg-
bar ist dies an bis zu drei Tagesziihlungen zu verschiedenen Zeiten im Gebiet mit schwankenden Rastzah-
len in der GréBenordnung von 50-100 Végeln. Bereits am 06.09.1998 konnten mind. 251 Ex. gezihlt wer-
den. Am 11.09.1998 wurden 299 Ex. festgestellt. Der Hohepunkt war am 13.09.1998 mit 363 Vigeln
erreicht (H. Haupt, T. Noah, B. Litzkow, K.-J. Schenzle). Am Folgetag konnte Verfasser dann nur noch
108 Ex. ziihlen. Abb. 5 soll anhand der Tagesmaxima die Dynamik des Durchzugverlaufes wiedergeben.
Insgesamt wurden bei 30 gewerteten Beobachtungen 3406 Vigel gezihlt.

Fiir den Zeitraum 1990-1997 wurden gréfere Trupps w.a. mit 53 Ex. am 28.08.1991 (B. Litzkow, R.
Zech) und im Einflugjahr 1996 am 22.09. mit 75 Ex. ermittelt. Gegeniiber friiheren Jahrzehnten liegen die
TruppgriéBen heute hisher. Das Maximum aus den 1970er Jahren war mit > 30 Ex. am 25.09.1979 ermittelt
worden (V. Loschner).

Ex.

400 Zwergstrandldufer
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Abb. 5: Wegzugverlauf Zwergstrandliufer nach Tagesmaximawerten fiir 1998
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Temminckstrandlidufer (Calidris temminckii): UnregelmiiBiger, seltener Durchziigler.

Die Art wurde im Zeitraum 1991 - 1997 sehr selten beobachtet (9 Ind. bei 5 Beob.). Meist traten Einzel-
vigel auf. Die nach Alter sicher determinierten Vigel auf dem Wegzug waren iiberwiegend diesjiihrig.
Drei Altvigel mit deutlichen Spuren vom Brutkleid kamen am 14.08.1998 zur Beobachtung (B. Litzkow,
N. Vintz). Nur eine Feststellung gelang bisher im Juli (17.07.1994 1 Ex.). Die Mehrzahl der Nachweise
liegen Ende August bis Mitte September.

Mit der Beobachtung von 3 Ex. am 04.05.1998 gelang erstmals ein Heimzugnachweis und mit mindes-
tens 17 verschiedenen Vogeln auf dem Wegzug 1998 wurden im Vergleich zum Zeitraum 1990-1997
deutlich mehr Temminckstrandliufer registriert. Dabei rasteten nie mehr als 3 Ex. gleich-zeitig.
Letztdatum: 03.10.1998 1 dj.

GroBter Trupp im Zeitraum 1990-1998 waren 4 Ex. am 28.08.1991 (B. Litzkow, R. Zech).

Bedingt durch die Neigung der Art als Einzelgéinger aufzutreten, sich auch abseits der Hauptrastpliitze der
Strandlédufer aufzuhalten und die Schwierigkeit der vollstindigen Uberschaubarkeit der Stubbenbfelder
machen ein gelegentliches Ubersehen wahrscheinlich.

Sichelstrandliufer (Calidris ferruginea): RegelmiiBiger Durchziigler.

Bis heute liegt kein Heimzugnachweis fiir das Gebiet vor. Auf dem Wegzug tritt die Art regelmiiBig in
kleinen Gruppen auf. Der Zugbeginn wird jihrlich von Altvigeln gebildet (24 Ex. bei 10 Beob.). Der
Altvogelzug ist gewdhnlich gut vom Jungvogelzug abgegrenzt. Er beginnt Mitte Juli (8 ad. am
15.07.1994) und endet regelmiiBig Ende August. In den Jahren 1992 und 1994 zogen nur Altviigel durch.
In den zugstarken Jahren 1991 und 1995 dominierte der Jungvogelanteil. In Jahren mit offensichtlich gu-
tem Bruterfolg treten einzelne Altvigel auch bis Mitte September auf (17.09.1995). Der Wegzug insge-
samt erstreckt sich bis max. Anfang Oktober.

Ex. I Pentadenmaxima 1988
=Om=Durchzug 1890-1997
70 Sichelstrandliufer
(Calidris ferruginea) 61
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Juni | Juli | August | September |
Abb. 6: Wegzug des Sichelstrandliiufers 1990-1998 im NSG Talsperre Spremberg

Auch fiir den Sichelstrandliufer ist 1998 ein starkes Durchzugjahr zu verzeichnen. Der Altvogelzug setzte
etwas spiit ein (30.07.1998 2 Ex.), war dann aber dauerhaft bis Mitte September nachweisbar. Es kamen
allerdings nie mehr als 3 ad. gleichzeitig zur Beobachtung. Die letzten zwei Altvogel unter groBeren Jung-
vogelscharen wurden vom 11.-13.09, 1998 gesehen (H. Haupt, T. Noah, Verf.). Abb.6 zeigt den zeitlichen
]Ahluuf des Wegzuges, der 1998 gut zwei Pentaden spiter zum durchschnittlichen Zug der letzten Jahre
ag,

Max. Zeitraum 1990-1997: 24 Ex. am 28.08.1991 (B. Litzkow, R. Zech)

Max. 1998: am 09.09.1998 mind. 61 dj.
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Abb. 7: Wegzugverlauf des Sichelstrandliufers nach Tagesmaximawerten fiir 1998

Auch fiir den Sichelstrandldufer kann eingeschiitzt werden, daB 1998 ein dynamischer, auf hohem Niveau
sich haltender Wegzug ablief (s. Abb. 7). Die Tagesmaximasumme 1998 betrug 707 Ex. bei 33 Beobach-
tungen.

Alpenstrandlidufer (Calidris alpina sp.): RegelmiBiger Diirchziigler.

Hiufigster Strandldufer im Gebiet, aber ohne deutliche Dominanz. Auf dem Heimzug nur gelegentliche
Nachweise. Mit fiinf Beob. bei 9 Ex. war der Heimzug 1998 fiirs Gebiet etwas Besonderes. Der Wegzug
zeigt das fiir die Art typische mehrgipflige Zugbild. Ab Mitte Juli treffen die ersten Altvigel im Gebiet ein
(15.07.1994 2 ad.). In der Regel sind die Trupps von Altvigel klein. Eine Ausnahme bilden 17 ad. in
einem

Ex. B Pentadenmaxima 1508
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Abb. 8: Wegzug des Alpenstrandlidufers 1990-1998 im NSG Talsperre Spremberg
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Trupp von 22 Ex. vom 21.08.1992. Der Jungvogelzug setzt zogerlich in der 3. Augustdekade ein. Er
kann sich gut zwei Monate erstrecken. In 1995 wurde der bisher friiheste Beginn des Jungvogelzuges ver-
merkt (16.08.1995 mit 5 Ex.). Trotz der .T. recht guten Rastbedingungen blieben groBere Ansammlungen
im Berichtszeitraum aus. Auch fiir 1998 sind die durchziehenden Alpenstrandliuferzahlen gering, was den
fir die Art typischen zyklischen Bestandsverlauf belegt. Durch die lange anhaltend guten Rast-
platzbedingungen gelangen 1998 sogar einige Novemberbeobachtungen.

Max. Zeitraum 1990-1997: 53 Ex. am 07.09.1991 (S. Rasehorn,Verf.)

Max. 1998: Am 07.09.1998 mind. 59 d.

Sumpfliufer (Limicola falcinellus): Seltener, unregelmiiBig erscheinender Durchziigler.
Nachdem die Art in den 1970er Jahren mehrfach nachgewiesen wurde (mind. 9 Ex. bei 4 Beob.), kéinnen
fiir den Berichtszeitraum drei weitere Feststellungen mitgeteilt werden.
21.08.1992 1 ad. im abgetragenen Brutkleid.
17./18.06.1993 1| ad. im vollen Brutkleid.
Am 02.09.1997 1 dj. in der Sellessener Bucht.

Kampfliaufer (Philomachus pugnax): RegelmiiBiger Durchziigler.
Der Heimzug ist nur schwach ausgebildet. Erste Heimziigler treten regelmiBig ab Ende Mirz, ausnahms-
weise auch friiher auf (16.03.1991 zwei Ex.). Der HeimzugabschluB liegt Anfang 3. Maidekade. Gegen
Ende der 2. Junidekade erscheinen die ersten Minnchen und leiten den Wegzug ein (1 Ind. am
19.06.1997). Spiirbarer Wegzug setzt ab Anfang Juli ein. Meist rasten die K. nur kurzzeitig, so daB es
kaum zu groBeren Ansammlungen kommt. Trupps von > 20 Ex. sind schon selten. Erstmals 1998 erreichte
der Wegzug wieder GriBenordnungen, wie sie bei KRUGER & VINTZ (1971) angegeben werden. Auch
der Kampfliufer muB 1998 ein sehr gutes Brutergebnis erzielt haben, da Jungviigel ab Ende August
fiir gut 20 Tage auf hohem Niveau rasteten und durchzogen. Einzelne Altvogel wurden noch bis
Anfang September unter den Rastgruppen festgestellt. Die letzten Vigel wurden Ende 2. Oktoberdekade
gesehen.

Max. Zeitraum 1990-1997: 29 Ex. am 21.08.1992

Max. 1998: am 11.09.1998 mind. 70 dj.

Ex.
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Abb. 9: Wegzugverlauf des Kampfliufers nach Tagesmaxima fiir 1998

Bl‘kas.‘iine(_G.:{Hm.{ign gallinago): RegelmiiBiger Durchziigler,Brutvogelstatus unsicher. Die ersten Bekas-
Sinen werden Ende Mirz (28.03.1997) festgestellt. Der Heimzug ist insgesamt unbedeutend. Meist werden
hur ein bis zwei Viogel notiert. Kleinere Gruppen treten selten auf (12.04.1997 >7; 29.03.1998
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9 Ex.). Einzelne Vogel balzen im April und Anfang Mai auf den Inseln im Westuferbereich. Ob auch ge-
briitet wird, ist nicht gesichert. Der Wegzug setzt ab Anfang Juli ein (friihestens eine am 30.06.1991).
RegelmiiBig werden bereits Mitte August die hiichsten Rastzahlen erreicht. Nur selten werden griBere
Gruppen rastend angetroffen. In der Sellessener Bucht sind im Berichtszeitraum nur in zwei Jahren An-
sammlungen > 50 Ex. aufgetreten. Wiihrend der recht langen Durchzugzeit der Art (Juli bis Mitte Okto-
ber) treten auch immer wieder Rastliicken auf. Im fiir viele Arten starken Durchzugjahr 1998 konnte nur
durchschnittliches Rasten festgestellt werden.

Ansammlungen > 50 Ex.: 18.08.199] mind. 57; 19.08.1995 mit 51 Ex.

Insgesamt verdeutlichen die stark riickldufigen aktuellen Rastzahlen gegeniiber dem Zeitraum 1965-1975
den Bestandsriickgang der Art drastisch.

Waldschnepfe (Scolopax rusticola): Seltener Gast. Brutvogelstatus unsicher.

Bis Ende der 80er Jahre ist sie als Brutvogel im Gebiet aufgetreten. Derzeitig werden nur gelegentliche
Feststellungen gemacht. Eine W. wurde am 29.04.1996 im Verlandungsbereich Biilow hochgemacht. Eine
Nachsuche in der reich ausgebildeten Laubschicht wurde unterlassen. Eine das potentielle Brutrevier er-
kundende W. wurde im Ostuferbereich in einer ca. 12 jdhrigen Eichenpflanzung am 15.03.1997 gesehen
(F. Neumann, Verf.).

Uferschnepfe (Limosa limosa): Seltener Durchziigler.
KRUGER & VINTZ (1970) konnten die Art fiir den Heimzug noch nicht nennen. Im Berichts-
zeitraum dagegen ist die U. nur auf dem Heimzug aufgetreten. Aktuell fehlen Beobachtungen aus der
Wegzugzeit vollig. Die wenigen Beob. Betreffen ausschlieblich die Brutinseln:
April 1990 2 (H. Wilke)
- 16.03.1991 1
- 10.04.1994 1

Pfuhlschnepfe (Limosa lapponica): Seltener, unregelmiBiger Durchziigler.
Im Zeitraum 1990 - 1997 wurden in 3 Jahren Vigel notiert. Bemerkenswert dabei das Jahr 1991 mit der
bis dahin hichsten Anzahl an Durchziiglern in der Region. Es werden alle Beob. genannt:

07.09.1991 6. (S. Rasehorn, Verf.)
- 14.09.1991 2 (N. Vintz, Verf.)
- 20.09.1991 2
- 06.07.1994 1 (ad.)
- 26.08.1995 1 dj.
Bemerkenswert fiir 1991 ist auch, dall im nur einen km ostlich gelegenen Teichgebiet Bagenz weitere 2
Ex.am 07./14.09.1991 gesehen wurden (S. Rasehorn, Verf,).
Die Art wurde auch 1998 festgestellt. Am Nachmittag des 06.09.1998 konnte H. Michaelis einen GroB-
trupp Pfuhlschnepfen in der Hauptrastfliche Ostufer auszihlen, der mind. 66 Vigel umfafBite. Ein solch
groBer Trupp ist bisher in Brandenburg noch nicht registriert worden. Auch fiir das gesamtdeutsche Bin-
nenland stellt die Beobachtung eine Ausnahme dar. Am Beobachtungstag herrschte Hochnebel mit Niesel-
regen, der die Vogel mit Sicherheit in der Orientierung beeintriichtigte und letztlich wohl auch zur Rast
veranlaBte. Am Folgetag waren nur noch zwei dj. festzustellen, die bis mind. 22.09.1998 im Gebiet blie-
ben, ein Vogel sehr wahrscheinlich sogar bis 25.09.1998. Ein weiterer Vogel rastete nur am 18./19.09.
und flog iiberraschenderweise gemeinsam mit 3 Brachviigeln nach Siid ab, wihrend die zwei Dauergiste
zum Rastplatz nach wenigen Minuten zuriickkehrten. Die maximale Rastdaver zumindest eines Vogels
hcuug somit 19 Tage. Die Einzeldaten aus 1998:

06.09.1998 66 (bis 68) ! (H. Michaelis)

07.09.-17.09.1998 stets 2 (viele Beobachter)

18./19.09.1998 3 (K.-J. Schenzle, N.Vintz, Verf.).

20./22.09.1998 2

25.09.1995 noch 1

Regenbrachvogel (Numenius phaeopus): UnregelmidBiger, sehr seltener Durchziigler.
Aus dem Berichtszeitraum sind nur fiir zwei Jahre Vorkommen belegt. Die Einzeldaten seien genannt:
- 12.07.1992 | rastend im Stubbenfeld Westuferzone
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22.08.1992 1 (N. Vintz)

13.08.1998 2 Westuferzone rastend

16.08.1998 1 weiteres Ex. zu kurzer Rast einfallend

18.09.1998 1 rastend Ostufer (W. Hansel)
Hemerkemwcn ist, daB die Vigel stets rastend angetroffen wurden, withrend Beobachtungen vom aktiven
Durchzug derzeitig villig fehlen.

GroBer Brachvogel (Numenius arquata): Seltener, unregelmiBiger Durchziigler.

Die allgemein hohe Storungsrate im Gebiet durch die menschlichen Aktivititen hat bisher dazu gefiihrt,
daB der GroBe Brachvogel nur gelegentlich zu einer kurzen Rast im Gebiet erschien, Er wurde in den Jah-
ren 1990, 1994 und 1996 iiberhaupt nicht festgestellt. Auf dem Heimzug nur ausnahmsweise
(04.04.1997). Die wenigen Wegzugdaten (36 Ex. bei 14 Beob.) lassen keine Interpretation zu. Erste Tiere
erscheinen Ende Juni (27.06.1993). Im August und September liegen die meisten Daten. Es wurden keine
Trupps >7 Ex. festgestellt. Eine Spiitfeststellung gelang am 02.12.1995 (1 Ex.). Auch das Jahr 1998 war
nicht auffillig. Aktuell ist fiir das Kalenderjahr 1999 erstmals die Ausbildung eines Schlafplatzes zu ver-
melden (bis 15 Ex.). Wo die Tiere ihre Tageseinstinde haben ist nicht ganz sicher, jedoch gelangen mehr-
fach Tagesbeobachtungen im ca. 3 km westlich gelegenen Tagebau Welzow-Siid.

Dunkler Wasserliufer (Tringa erythropus): RegelmiBiger Durchziigler.
Auf dem Heimzug in der Zeit vom 09.04. bis Anfang Mai (05.05.) wurden bisher nur Einzelvogel gese-
hen. Der Wegzug beginnt mit Altvigeln erst in der 2. Julidekade (drei ad. 12.07.1992). Der Altvogel-
zug ist insgesamt sehr gering und kann bis Ende August reichen. Fiir ein ad. Ex. sind 12 Tage Rastdauer
nachgewiesen (16.-27.08.1994). Im von Jungvdgeln dominierten Wegzugabschnitt wurde lediglich am
18.09.1996 ein sich noch im Ubergangskleid befindlicher Altvogel festgestellt. Jungvogelzug setzt gegen
Ende der 2. Augustdekade ein. Anfang September werden regelmiiBig Hichstzahlen notiert. Danach zieht
sich der Jungvogelzug bei Vorhandensein von Flachwasserbereichen bis Ende Oktober auf fast gleichem
Niveau hin (Abb.10). Trupps > 20 Ex. werden regelmiiBig notiert. Im Vergleich zu fritheren Jahrzehnten
ist kein groBer Niveauunterschied in den Rastzahlen bei der Art festzustellen.
Fiir 1998 ist lediglich zur Hauptdurchzugzeit ein etwas stirkerer Durchzug feststellbar gewesen.

Max. Zeitraum 1990-1997: 46 dj. am 02.09.1995

Max. 1998: am 16.09.1998 mind. 51 di. (K.-J. Schenzle. N. Vintz. Verf.)
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Abb. 10: Wegzug des Dunklen Wasserliufers 1990-1998 im NSG Talsperre Spremberg
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Griinschenkel (Tringa nebularia): RegelmiiBiger Durchziigler.

Hiufigste Wasserliiuferart im Gebiet. Die ausgedehnten Flachwasserbereiche im gesamten Gebiet befor-
dern das gehiufte Auftreten der Art zumindest zur Wegzugzeit. Der Heimzug ist wenig auffillig. GroBere
Ansammlungen wurden nicht beobachtet. Der Griinschenkel wird im Zeitraum Ende April (24.04.1998)
bis Anfang 3. Maidekade (22.05.1993) gesehen. Junibeobachtungen sind selten und deuten fiir Einzeljahre
einen vorzeitig beginnenden Wegzug an (18.06.1998). Abb.11 zeigt den generellen Durchzugverlauf im
Gebiet. Der Juligipfel wird von Altvigeln gebildet. Eine verlidBliche Aussage zur Alterszusammen-
setzung der Vogel im Zugmonat August kann mangels ausreichender Differenzierung derzeitig noch nicht
gegeben werden. Der Wegzug kann in Abhiingigkeit von den Wasserstiinden im Gebiet bis weit in den
Oktober reichen. Fiir die Mehrzahl der Jahre 1990-1997 war der Wegzug zumindest fiir einige Wochen
recht gut entwickelt. Trupps > 20 Ex. wurden mehrfach fesigestellt. Der intensivste und andauverndste
Wegzug

fand 1998 statt. Mehrfach wurden Tageswerte von > 50 Tieren geziihlt. Fiir Binnenlandverhiltnisse hoch
lag mit 116 Ex. am 29.08.1998 das Maximum. Allein in der Sellessener Bucht ruhten 77 Ex. dicht ge-
driingt in einem Trupp. Die Letztbeobachtung stellen 2 Ex. vom 01.11.1998 dar.

- Heimzugmax. im Zeitraum 1990-1998: 01.05.1990 9 Ex.

- Max. Zeitraum 1990-1997: jeweils 38 Ex. am 17.07.1994 und 07.09.1995
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Abb. 11: Wegzug des Griinschenkels 1990 - 1998 im NSG Talsperre Spremberg

Rotschenkel (Tringa totanus): Brutvogel und regelmiiBiger, seltener Durchziigler.

Als Brutvogel seit 1992 wieder jihrlich mit 2-4 Brutpaaren im Gebiet (vgl. BESCHOW 1998).

Die ersten Heimziigler, die ab Mitte Miirz (16.03.1996) vermerkt werden, miissen noch keine einheimi-
schen Brutvigel darstellen. Eine Trennung zwischen Brutvogel und Heimziigler ist jedoch kaum méglich.
GriBte Heimzugansammlung am 04.04.1994 mit 12 Ex. In dem Jahr briiteten zwei Paare.

Das Brutgeschiift endet gewdhnlich Ende Juni mit dem Abzug der fliiggen juv. Meist setzt ab Mitte Juli
schwacher, sporadischer Wegzug ein. Im Jahr 1994 iiberschnitt sich Abzug der Brutvogel mit Ankunft
von Durchziiglern. Die 12 Ex. vom 06.07.1994 rekrutierten sich so aus mindestens 4 ad./ 3 dj. heimischen
Vigel und der Rest aus Durchziiglern. Meist treten auf dem Wegzug nur Einzeltiere auf. Bereits ab Ende
August und besonders im September sind Nachweise selten. Als Letztdatum ist ein Ex. vom 25.09.1998
zu nennen. Fiir 1998 ist kein iiberdurchschnittliches Auftreten zu verzeichnen. Auch hier wurden max. 4
Ex. gleichzeitig festgestellt.

Waldwasserliiufer ( Tringa ochropus): Regelmiliger Durchziigler.

Da auf dem Heimzug geeignete Rastflichen meist fehlen, gelingen auch nur selten Beobachtungen. Die
iiberwiegend zu verzeichnenden Einzeltiere wurden im Zeitraum 25.03. bis 08.05. registriert. Ab Mitte
Juni
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treten dann bereits erste Wegzieher auf. Ansammlungen > 5 Ex. sind schon als Ausnahme zu sehen. Die
2.T. bevorzugt in sehr uniibersichtlichen und entlegenen Buchten nach Nahrung suchende Art wird mit
Sicherheit weniger gut bzw. kaum vollstindig erfaBt. Im Juli und August wird sie regelmiBig angetroffen.
Beobachtungen im September sind bereits selten. Friiher gab es auch Winternachweise z. B. im Bereich
der Driingewassergriben im Staudammbereich (Dez. 1976, V. Loschner).

Max. Zeitraum 1990-1997: 7 Ex. 02.09.1995.

Max. 1998: AuBergewohnliche Ansammlung von 18 Ex. am 16.08.1998 in der Sellessener Bucht.

Bruchwasserlidufer (Tringa glareola): RegelmiiBiger Durchziigler.

Nur dritthiufigster Wasserliufer im Gebiet. Ursichlich verantwortlich dafiir sind die Rastplatzbedingun-
gen zur Heimzugzeit und wiihrend des Altvogelzuges durch meist fehlendes Angebot an geeigneten Fli-
chen. In Abb. 12 wird dies durch das niedrige Niveau rastender Vogel im Zeitraum Juli deutlich. Sobald
Rastflichen rechtzeitig bereitstehen sind zumindest Trupps > 30 Ex. auf dem Wegzug zu erwarten.
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Abb. 12: Wegzug des Bruchwasserldufers 1990-1998 im NSG Talsperre Spremberg

Der Heimzug setzt Ende April ein und ist reglmiiBig Ende 2. Maidekade beendet. Erste Heimziigler wur-
den bisher aus o.g. Griinden recht spiit festgestellt (ab 25.06.).

Das Zugbild ist mehrgipflig. Meist bestehen Anfang August recht giinstige Rastplatzbedingungen. Hier ist
duch der derzeit deutlichste Zuggipfel ausgepriigt. Bei nicht mehr ganz so giinstigen Rastbedingungen
Ende August ziehen nochmals einige Tiere verstirkt durch. Erstmals 1998 erreichte der Wegzug wieder
die Untergrenze der bei KRUGER & VINTZ (1971) genannten Durchzugstirke. Es gelang auch erstmals
¢in Oktobernachweis (03.10.1998 ein Ex.).

- Heimzugmax. 1990 - 1998: 21 Ex. am 05.05.1990

- Wegzugmax. 1990 - 1997: je 33 Ex. am 02.08.1992 und 30.08.1997

: Wegzugmax. 1998: 61 Ex. am 13.08.1998

FluBuferliufer (Actiris hypoleucos): RegelmiBiger Durchziigler.

Seit es wieder Zeiten mit Niedrigwasser gibt, ist der FluBuferliufer eine der typischen Erscheinungen an
den langen Uferlinien im Gebiet. Als Schlafplatz werden verschiedene Stubbenfelder bevorzugt in der
Westuferzone genutzt. Nur durch Schlafplatzzihlungen an den Hauptplitzen ist der Bestand ausreichend
£ut zu erfassen, da sich die Vogel tagsiiber stark verteilen.
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Abb. 13: Wegzug des FluBuferliufers 1990 - 1998 im NSG Talsperre Spremberg

Nach dem aktuellen Auftreten zweithidufigster Wasserliufer auf dem Durchzug. RegelmiBig werden An-
sammlungen ermittelt, die heute zumindest fiir Brandenburg beachtlich sind. In den 90er Jahren wurden in
5 Jahren die Durchzugmaxima fiir das Land Brandenburg im NSG Talsperre Spremberg ermittelt (s, Tab.
4).

Auf dem Heimzug nur wenige Feststellungen. Sehr zeitig, am 06.04.1991, wurde das erste heimziehende
Ex. gesehen. Danach erst wieder regelmiifig um die Monatswende April/Mai. Sicherlich wird bei > 20 km
Uferlinie nur ein Bruchteil der heimziehenden Vigel erfaft.

Tab. 4: Jihrliche Schlafplatzmaxima fiir den FluBuferldufer im Vergleich
(fett = Jahresmaxima in Brandenburg)

Jahr Brandenburg (ohne Spremb.)| NSG Talsperre Spremberg

1991 13 14
1992 40 '
1993 20
1994 28
1995 18
1996 21
1997 27
1998 39 i

Der Wegzug setzt Ende Juni (27.06.1993 zwei Ex.) ein. Anfang Juli ist das Vorkommen noch spiirlich.
Der Durchzug in der zweiten Julihilfte ist dann bereits deutlich. In der 1. Augustdekade werden ersie
Durchzugmaxima erreicht. Meist halten die Rastzahlen den gesamtem August iiber auf gutem Niveau an.
Ab Anfang September dann schneller Abzug. Aus Abb. 13 ist ersichtlich, daB das Jahr 1998 fiir den Flu-
Buferliufer ebenfalls ein gutes Reproduktionsjahr war, Im Vergleich der Rastzahlen der 90er Jahre mit
denen der Anfangsjahre (1965-1970) ist nur der Heimzug heute deutlich riickliufig.

Letztdatum fiir den Wegzug ist der 20.09.1991 mit 1 Ex.

Wegzugmax. 1990 - 1997: mind. 64 Ex. am 02.08.1992
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- Wegzugmax. 1998: je 40 Ex. am 14.08.1998 (B. Litzkow, N. Vintz) und 16.08.1998
Aus Abb. 13 ist auch ersichtlich, daB auch fiir den FluBuferliufer 1998 ein gutes Reproduktionsjahr war.
Im Vergleich der Rastzahlen mit den Anfangsjahren ist nur der Heimzug heute deutlich riickliiufig.

Steinwiilzer (Arenaria interpres): Seltener, unregelmiiBiger Durchziigler.
Vom Steinwiilzer liegen aus dem Zeitraum 1990-1997 insgesamt 5 Nachweise von Einzelexemplaren vor.
Die Rastdauer liegt meist bei 2-5 Tagen.
August 1991 1 (N. Vintz)
21.08./22.08.1992 1 ad. im Ubergangskleid
30.08.1992 | weiteres ad. Ex. im Ubergangskleid.
22./26.08.1995 1 dj..
28.08./02.09.1997 1 dj.
Auf dem Wegzug 1998 trat der Steinwiilzer erstmals mehrfach auf. Aus den vorliegenden Datenreihen
liBt sich die Anwesenheit von mind. 6 Ex. belegen.
30.08.1998 2 dj. (S. Rasehorn); 31.08.1998 2 dj. (T. Noah); 01.09.1998 noch 1 dj. (Verf.)
03.09.1998 2 weitere dj., nachdem am 02.09.1998 kein Ex. mehr festgestellt worden war (N. Vintz, T.
Noah, Verf.)
- 13.09.1998 2 dj. (H. Haupt, T. Noah, B. Litzkow, K.-J. Schenzle)

Thorshiihnchen (Phalaropus fulicarius): lrrgast (7).

Die letzte Limikole, die die Talsperre Spremberg 1998 erreichte, war ein diesjidhriges Thorshiihnchen. Der
Vogel befand sich hinsichtlich Mauserzustand bereits fast im vollstindigen ersten Winterkleid. Der Ver-
fasser sah das Tier erstmals am Vormittag des 08.11.1998. Bis mind. zum 11.11.1998 verblieb es im Ge-
biet und konnte von mehreren Beobachtern bestiitigt werden (S. Rasehorn, W. Hansel, T. Noah, H. Haupt,
T. Ryslavy). Bei Anerkennung der Beobachtung ist damit Brandenburgs 9. Thorshiihnchen dokumentiert
und immerhin bereits der 7. Nachweis fiir die Niedelausitz.

Abb, 14: Belegaufnahme dj. Thorshiihnchen; 11.11.1998; NSG Talsperre Spremberg  Foto: T. Ryslavy
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Odinshiihnchen (Phalaropus lobatus): Sehr seltener Durchziigler.
Fiir das Gebiet sind bisher insgesamt in 34 Jahren nur 5 Nachweise bekannt geworden. Im Berichtszeit-
raum trat die Art nur 1992 auf. Da die meisten Daten bisher nicht publiziert sind, werden sie alle aufge-
fiihrt.
- 24.08.-27.08.1972 1 dj. (H. Haupt, N. Vintz, W. Hansel: KRUGER & VINTZ 1974)

15.08.1974 1 gefangen und beringt (G. Minack in litt.)

06.09.1987 1 (N. Vintz)

22,08.1992 1 (N. Vintz)

27./28.09.1992 1 dj. (S. Rasehorn, Verf.)

5. Diskussion

[n einem multifunktionalen genutzten Feuchtgebiet wie der Talsperre Spremberg (Wasserwirtschaft, Frei-
zeitsport, Erholung, Tourismus) scheint kaum Raum fiir Naturschutzfunktionen. Die seit dem Enstehen
des GroBgewissers wirkende, ungebrochene Anziehungskraft auf Flora und Fauna im noch gewisserar-
men Siiden Brandenburgs ist so groB, daB trotz erheblicher Stér- und Zerstorungsfaktoren auf Grund sei-
ner hohen Eigendynamik sich im Gebiet eine groBe Biotopvielfalt insbesondere im subaquatischen Be-
reich entwickelt hat. Der Siidteil unterliegt einer permanenten Verlandung. Hier entwickelt sich eine arten-
reiche Weichholzaue. Gemeinsam mit der Westuferzone sind das potentielle FFH-Fliichen. Einige Teilge-
biete sind seit Jahre nicht mehr von Menschen begangen worden. Nicht minder wichtig ist in seiner Ge-
samtheit die Wasserfliche und der dazugehorige Gewiisseruntergrund mit seinen verschiedensten Stand-
ortverhiltnissen. Mangels Hartsubstraten am Gewiisserboden besitzen die im Staubereich verbliebenen
Stubbenfelder eine herausragende Bedeutung als Siedlungspunkte fiir die Dreikantmuschel. Seit etwa drei
Jahren sind steigende Uberwinterungsbestinde an Tauch- und Meeresenten zu verzeichnen. Im Schutz der
Stubbenfelder rastet eine Vielzahl an Mowen, Seeschwalben, Griindelenten und Limikolen.

KRUGER & VINTZ (1971) bezeichneten die strukurreichen Rastplatzverhiltnisse als ideal fiir Limikolen
und nannten die Talsperre als ,wohl groBten und bedeutendsten Limikolenrastplatz in der Lausitz". Wiih-
rend der Hochzeit des ostdeutschen Braunkohlebergbaus ab etwa 1980 bis 1990 fanden Limikolen kaum
Rastbedingungen vor. Auf Grundlage der hier zusammengestellten Daten ist fiir den Folgezeitraum ab
1990 fiir das Feuchtgebiet die wiedererlangte Funktion eines wichtigen Wegzugrastplatzes fiir Limikolen
in der Niederlausitz und wohl ganz Brandenburgs nachgewiesen. Dieser Fakt gewinnt noch an Bedeutung.
wenn man insgesamt die Limikolenrastbedingungen fiir Brandenburg betrachtet (NOAH 1996). In den
letzten Jahren sind viele Rastgebiete wie Rieselfelder, Absetzbecken von Zuckerfabriken und auch natiir-
liche Gewiisser durch Sukzession als potentielle Rastfliichen verloren gegangen bzw. befinden sich in
schlechtem Zustand (MADLOW 1993; FIDDICKE 1996). Einige derzeitig wichtige Rastgebiete in Bran-
denburg sind durch aufkommende Vegetation sehr wahrscheinlich nicht dauerhaft ohne PflegemaBnahmen
als Rastplatz zu erhalten. Fiir die Talsperre Spremberg sind fiir die niichsten Jahre dagegen permanent gute
Rastplatzstrukturen zu erwarten. Wegen der nachgewiesenen ganzjiihrigen groBen Bedeutung der Talsper-
re Spremberg fiir die Vogelwelt ist die Schutzgebietsverordnung zum Naturschutzgebiet endlich abzu-
schlieBen. Damit sollte der gesetzliche Rahmen gegeben sein, auch aktiven EinfluB auf den Erhalt und die
Verbesserung der spitsommerlichen Rastplatzbedingungen zu nehmen. In letzter Zeit gefihrden Forde-
rungen von “Biirgerinitiativen™ mehrere Hauptfunktionen des Gebietes aus Naturschutzsicht. Ursiichlich
verantwortlich ist die angespannte Wasserbilanz der Spree. Damit verbunden ist insbesondere ein EinfluB
auf die Ausiibung der touristischen Aktivitiiten und des Freizeitsports im Gebiet. Als Ausgleich fiir diese
Situation sollten massive Eingriffe bis hinein in aus Naturschutzsicht sensible Teilbereiche erfolgen (groB-
flichige Rodung von Stubbenfeldern auf dem Gewissergrund, Schaffung von Vertiefungen im Gewiisser
durch Ausbaggerungen, Installation einer stationiiren, seilgetriebenen Wasserskianlage und Erweiterung
touristischer Nutzungen). Diese Projektinitiativen sollten im Gesamtinteresse des Gebietes sehr kritisch
gesehen werden, zumal die Notwendigkeit hierfiir Steuergelder ausgeben zu wollen, sehr fragwiirdig sind.
Mittel fiir eine Stabilisierung des Wasserriickhaltevermogens in der Region einzusetzen, wiire dagegen
eine echte Alternative.

Als einer der aktuell bedeutendsten Limikolenrastpliitze Brandenburgs besitzt die Talsperre Spremberg
mehrere positive Grundvoraussetzungen fiir eine dauerhafte Funktion. Die Rastflichen sind:




OTIS 7 (1999); 76-97

grolifliichig, tibersichtlich und mit Schutzelementen (Stubben) versehen;

sind durch den Menschen sogar regulierbar;

derzeitig ohne Bedarf besonderer Pflege- bzw. ErhaltungsmaBnahmen;

vielgestaltig und bieten fiir fast alle Limikolenarten passende Rastverhiiltnisse an;

haben langfristigen Bestand.
Das Wiederaufleben des traditionellen Rastgeschehens dokumentiert die grofien Gebietspotentiale, die
praktisch jihrlich genutzt werden kinnten. Trotz allgemein anhaltendem Riickgang der Bestinde vieler
Limikolen sind im Gebiet in den letzten Jahren fiir eine ganze Reihe von Arten neue Gebietshichstzahlen
vermerkt worden. Die aktuelle Situation 1999 bestitigt dies erneut (neue Hochstzahlen w.a. fiir Alpen-
strandliiufer, Sanderling u. Kiebitzregenpfeifer).
Das sehr zugstarke Jahr 1998 zeigt, daB auch in einem Feuchtgebiet aus Menschenhand tausende ziehende
Limikolen einen Rastplatz finden kénnen. Natiirlich sollte die Wiederschaffung von Uberschwemmungs-
flichen in unseren eingedeichten FluBauen primiires Ziel bleiben. Allerdings sind zur Wegzugzeit
nicht stiindig Sommerhochwasser zu erwarten und so ist das Rastflichenangebot in den kiinstlichen Ge-
wissern, bewirkt durch Niedrigwasser bzw. durch Bewirtschaftungszyklen, derzeitig unverzichtbar. Insbe-
sondere bei Ausfall wichtiger Rastgebiete in Brandenburg, wie 1998 vorgekommen, kann die Talsperre
Spremberg z.B. Ausweichkapazitiiten liefern. Im Zusammenwirken mit den in der Region leider oft zu
wechselhaft entwickelten Rastmoglichkeiten in den Teichgebieten kann sich die zentrale Niederlausitz
wieder zu einem wichtigen Rastraum fiir Limikolen im Binnenland entwickeln. In die Rastflichenbetrach-
tungen der Lausitz sind unbedingt auch die Bergbaufolgelandschaften einzubeziehen. Fiir die Talsperre
Spremberg wichtig wiire insbesondere eine Beruhigung der Hauptrastflichen an Wochenenden und ein
Vorgehen gegen freilaufende Hunde von Besuchern des Gebietes.
Hinsichtlich der festgestellten Zugphiinologie der hiufigeren Arten sind im Gebiet keine auffilligen Ab-

weichungen zu gut untersuchten Rastgebieten Brandenburgs festzustellen (NOAH 1996, 1997; KRUGER
1995; HAUPT 1977). Bemerkenswert ist das gehiiufte Auftreten des FluBuferldufers auf dem Wegzug.

Abb. 15: Blick in die Hauptrastfliche Ostufer bei optimalem Feuchtegrad; Sept. 1998.
Foto: R. Beschow
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Abb. 16: Blick in die Rastflichen der Biilower Bucht (September 1998). Foto: R. Beschow

Abb. 17: Schlammflichen und Flachwasserbereiche in der Sellessener Bucht. Im Flachwasser
eine Ansammlung von Wasserldufern (August 1998). Foto: R.Beschow
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Erneut starker Jungvogelwegzug des Zwergstrandliufers (Calidris minuta) und
weiterer Limikolenarten 1998 in Brandenburg und Berlin

RONALD BESCHOW

Zusammenfassung

Wihrend des Wegzuges 1998 kam es erneut zu einem starken Auftreten juveniler Zwergstrandliufer in
Brandenburg und Berlin. Der Einflug 1998 begann in den letzten Augusttagen und klang in der letzten
Septemberpentade aus (etwa eine Pentade friiher als beim Einflug 1996). Trotz eher unterdurchschnittli-
cher Rastplatzverhiltnisse wurden erneut in mindestens 15 Rastgebieten Ansammlungen von iiber 20 Ex-
emplaren festgestellt. Die Summe von 23 Gebietsmaxima erreicht mit 1560 Tieren fast exakt den Wert
von 1996. Der Konzentrationseffekt der Zwergstrandldufer wird auch durch das landesweite Maximum an
der Talsperre Spremberg mit 363 Ex. sichtbar. An weiteren fiinf Rastplitzen wurden iiber 100 Tiere ge-
zihlt.

Begleitet wurde der starke Einflug des Zwergstrandldufers durch ein bisher nicht festgestelltes, gehiiuftes
Auftreten weit dstlich briitender Limikolen. Interressant daran ist der Umstand, daB 1998 wohl kein Gip-
feljahr des Lemmings auf Tajmyr darstellt und eher mit niedrigen Durchzugzahlen zu rechnen war. Nur
der Alpenstrandliiufer zeigt den erwarteten Bestandsverlauf. Die erhéhte Beteiligung weit ostlich briiten-
der Limikolen am Zuggeschehen macht einen groBflichigen guten Bruterfolg wahrscheinlich.

1. Vorbemerkungen

Ausgelost durch auBergewthnliche Wegzugereignisse im NSG Talsperre Spremberg (BESCHOW 1999)
stand die Frage nach der Einordnung der Vorortgeschehnisse im brandenburgischen MaBstab. So
entschloB sich der Verfasser in Vorgriff auf den Avifaunistischen Jahresbericht 1998 fiir Brandenburg und
Berlin zu einer landesweiten Recherche zum Wegzugverlauf und zur Zugintensitiit fiir einige ausgewiihite
Strandliduferarten. Im Ergebnis der Recherche wurde schnell ein erneut massiver Einflug von juv. Zwerg-
strandléiufern deutlich. Daher soll nur zwei Jahre nach der Arbeit von HAUPT & NOAH (1997) der erneut
auf hohem Niveau stattgefundene Wegzug diesjihriger Vigel nochmals ausfiihrlich dokumentiert und mit
dem Einflug 1996 verglichen werden. Ergiinzend werden weitere Arten in ihrem Auftreten in 1998 mit
dargestellt. Die exakten Ursachen fiir die punktuell und regional immer wieder zu registrierenden
AAusnahmenA oder Normalitiiten (?) im Binnenlandzug zahlreicher Limikolenarten zu benennen, wird
auch diese Arbeit nicht kinnen. Mit Sicherheit spielt das Vorhandensein groBflichiger Rastpliitze und der
jahrliche Bruterfolg eine wichtige Rolle. Unsere Kenntnisse zu den einzelnen flyway - Populationen von
Limikolen und ihren variablen (?) Zugwegen sind weiterhin nicht zufriedenstellend geklirt. Zu Angaben
von PopulationsgroBen bestehen immer noch groBe Unsicherheiten und Differenzen. Das jihrliche Brut-
geschehen und der Bruterfolg sind meist ebenso nicht hinreichend exakt anzugeben. Das trifft insbesonde-
re fiir Arten mit groBen bzw, weiter dstlichen Verbreitungsgebieten zu. Aufmerksam gemacht werden soll
hier auch auf die in den letzten Jahren festgestellten Befunde im Zug- und Rastgeschehen im Land Bran-
denburg.

2. Material und Methodik

Durch eine Anfrage bei aktiven Beobachtern aus Berlin und Brandenburg wurde um die Mitteilung
von Beobachtungsdaten fiir den Wegzug 1998 fiir die Arten Zwergstrandliufer und Sichelstrandlidufer
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gebeten. Ergiinzend sollte das Auftreten von selteneren Strandliduferarten wie Knutt, Sanderling und
Temminckstrandlidufer mitgeteilt werden. Insbesondere fiir einige Wasserliduferarten wurden Angaben zu
Gebietsmaxima angefragt. Ergiinzt wurden die Umfragedaten durch Bereitstellung von Beobachtermel-
dungen bzw. Jahresberichte aus einzelnen Regionen, die bei der Arbeitsgemeinschaft Berlin-
Brandenburgischer Ornithologen (ABBO) bis 30.06.1999 eingegangen waren. Das vorliegende umfang-
reiche Datenmaterial, dal alle bekannten Hauptrastgebiete Brandenburgs relativ gut abdeckt, umfafit weit
iiber 2500 Datensiitze. Die Beobachtungen wurden rechentechnisch erfaBt, um Uberblicksaussagen fiir
cinzelne Arten zu erhalten. Die Datenreihen je Rastgebiet erlaubten Beobachtungen offensichtlich gleicher
Individuen anzusprechen und nur als einen Wert in die Auswertung einflieBen zu lassen. Fiir den Zwerg-
strandliufer kamen 256 Einzelbeobachtungen zur Auswertung. Beim Sichelstrandldufer waren es immer-
hin 208 Daten. Damit liegt vom Datenumfang ein ihnliches Informationsniveau wie 1996 vor. Insgesamt
ist das Datenmaterial so verdichtet, daB analog der Auswertung bei HAUPT & NOAH (1997) eine Ergeb-
nisdarstellung fiir den Zwergstrandliiufer durch Beriicksichtigung der Pentadenmaxima je Rastplatz er-
folgt. Fiir den Sichelstrandlidufer erfolgten die Auswertungen ebenfalls auf Basis von Pentadenmaxima. Im
Interesse der Vergleichbarkeit des Jahres 1998 mit der Gesamtsituation 1990 bis 1997 erfolgt dessen Dar-
stellung jedoch auf Basis von Dekadenmaxima je Gebiet. Die begleitend zur Abrundung der Darstellung
des Wegzuges 1998 gesammelten Daten einiger seltener Limikolen werden genannt.

Danksagung: Fiir z.T. umfangreiche Dateniibermittlungen als Auswertungsgrundlage dieser Arbeit, aber auch fiir
Mitteilungen zu ungiinstigen Rastverhiilinissen und Informationen aus brandenburgfernen Gebieten dankt Verf.: A.
Bruch, S. Fahl, M. Fiddicke, H. Haupt, Dr. L. Kalbe, U. Kraatz, M. Kiihn, H.-P. Kriiger, 1.-D. Lembke, B. Litzkow,
H. Michaelis, J. Mundt, T. Noah, S. Rasehorn, B. Ratzke, T. Ryslavy, K.-J. Schenzle, T. Schneider, H. Schonert, P.
Schubert, G.-P. Schulze, M. Spielberg, Dr. C. Sudtfeld, N. Vintz und R. Zech. K. Illig sichtete die Kartei des Biolo-
gischen Arbeitskreises Luckau und S. Kirchner stellte freundlicherweise die Manuskripte des Beobachtungsberichtes
fir Berlin 1. u. 2. Halbjahr 1998 zur Einsichtnahme zur Verfiigung. W. Miidlow ergiinzte den Fundus durch Bereit-
stellung von Daten, die der ABBO bisher fiir 1998 gemeldet wurden. Besonderer Dank gilt H. Haupt, der Datenaus-
ziige aus der ABBO-Kartei fiir die Jahre 1991-1996 zusammenstellte. Den Herren Dr. A.-J. Helbig und S. Miiller
verdankt Verf. Angaben und Uberblicke zum Limokolenwegzug 1997/1998 im Nationalpark Vorpommersche Bod-
denlandschaft und fiir Mecklenburg-Vorpommern insgesamt. Unterstiitzung mit Literatur gab T. Noah. Herr Dr. R.
Mackel iibernahm die Manuskriptdurchsicht.

3. Kurzcharakteristik des Durchzuggeschehens 1998
Rastplatzverhiiltnisse auf dem Wegzug 1998

Fiir den iiberwiegenden Teil der Hauptrastgebiete Brandenburgs bestanden zur Wegzugzeit durchschnittli-
che Rastplatzverhiltnisse. Giinstige Verhiltnisse waren nur zeitweise in den bekannten Rastgebieten im
Havelland/Mittelmark und in der Niederlausitz entwickelt. Durch die langanhaltende Trockenheit bzw.
durch das sich kumulierende Niederschlagsdefizit im Friihjahr/Sommer 1998 kam es z.T. groBriiumig zu
Ausfillen von Rastgebieten, insbesondere in Ostbrandenburg. Andererseits bewirkten Niederschlige im
September z.T. ein schnelles Ansteigen der Wasserstinde und somit schlechtere Rastbedingungen
(Nieplitzniederung Zauchwitz). Insgesamt gesehen sind die Rastplatzverhiltnisse in Brandenburg fliichen-
deckend auf dem Wegzug 1998 daher nur als befriedigend einzuschétzen (s. Tab. 1).

Der Wegzug 1998 konzentrierte sich auf weniger als 10 Rastgebiete. Fiir ein Flichenland wie Branden-
burg mit seinem Reichtum an natiirlichen und kiinstlichen Gewiissern ein Hinweis auf den herrschenden
Mangel an geeigneten Rastgebieten. Einige Flichen, die ersatzweise Ausweichfunktionen fiir fehlendes
Rastflichenangebot iibernahmen, wurden leider kaum oder nur sporadisch kontrolliert (z.B. Absetzbecken
Stéirkefabrik GolBen). Kleinere Teichgebiete standen oft nur kurzzeitig und meist zu spit als potentielle
Rastgebiete zu Verfiigung.
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Tab. 1: Ubersicht zur Rastplatzsituation in den wichtigsten Rastgebieten Brandenburgs

Rastgebier

Region

Rastplatzverhdilmisse

Quelle

ehem. Zuckerfabrikteiche

Prenzlau

Uckermark

Suboptimal, fortschreitende Sukzessi-
on, Wassermangel

H. Schonert

Teichgebiet  Angermiinde
{Blumberger Miihle)

Uckermark

Ausreichend gut, in einzelnen Tei-
chen 2zT. starker Rohrkolben-
aufwuchs

U. Kraatz

Giilper See

Havelland

Normal; gute Rastbedingungen

M. Kiihn

Rietzer See - Streng

Mittelmark

Suboptimale Bedingungen, fortschrei-
tende Verkrautung

M. Kiihn

Nieplitzniederung ~ Zauch-

witz

Mittelmark

August bis Anfang September opti-
mal, danach zu viel Wasser

L. Kalbe

Teichgebiet Schlepzig

Niederlau-
sitz

Gute Rastbedingungen erst ab Ende
September

T. Noah

Teichgebiet Stradow — Wie-
senteich

Niederlau-
S1LZ

Gute Bedingungen, Bespannung ein-
geschriinkt (Wassermangel)

T. Noah

Feuchtwiesen siiddstlich

Liibben

Niederlau-
sitz

nur kurzzeitig gut, meist zu hohes
Wasser

T. Noah

Teichgebiet Peitz

Niederlau-
sitz

Rastbedingungen normal, z.T. zu
geringe Beobachtungstitigkeit

R. Beschow

Talsperre Spremberg

Niederlau-
sitz

ab Ende Juli dauerhaft bis Oktober
gute Rastbedingungen

R. Beschow

Teichgebiet Kathlow

Niederlau-
sitz

Notabfischung im Juli, danach kaum
noch gute Rastbedingungen

K.-I. Schenzle

Borcheltsbusch

Niederlau-
sitz

Hohes Wasser, keine guten Rastbe-
dingungen

K. Ilig

Rieselfelder Nauen

Havelland

ab Ende Juli zu hohes Wasser

M. Kiihn

Ostbrandenburg

Miirkisch-
Oderland

Totalausfall aller bekannten Rastge-
biete wegen Trockenheit

M. Fiddicke

Heim- und Wegzug waren fiir die Mehrzahl der Arten 1998 gut bis sehr gut ausgepriigt. Beim Heimzug
war der bei den meisten Arten z.T. um zwei Wochen vorgezogene Beginn auffallend. Eine Reihe von
Erstbeobachtungen dokumentieren den sehr zeitigen Heimzug, beginnend wohl mit heimstrebenden euro-
piischen Brutvigeln (s. Tab. 2). Eine ebenfalls gut ausgepriigte zweite Heimzugwelle konzentrierte sich
auf den Zeitraum Ende April/Anfang Mai. Die registrierten Heimzugmaxima lagen in den meisten Rast-
gebieten im Niveau durchzugstarker Jahre. Bemerkenswert u.a. 21 Ex. vom Sandregenpfeifer am
21.05.1998 in der Nieplitzniederung Zauchwitz (P. Schubert).

Wegzuggeschehen 1998 im Uberblick
Der Wegzug 1998 ist fiir die Mehrzahl der Limikolenarten auffillig zugintensiv gewesen, speziell bei den
Strandldufern und einigen Wasserliuferarten. Insbesondere Arten mit Brutgebieten weit im Osten traten
1998 entgegen den Erwartungen in dhnlich groBer Hiufigkeit in Brandenburg auf, wie im Jahr -
hunderthochwasserjahr 1997 in der Oderregion. Neben dem dominierenden Jungvogelzug erschienen bei
einzelnen Arten auch auffillig viele Altvigel. In Tab. 3 sind fiir einige Hauptrastgebiete die Tageshochst-
werte fiir ausgewiihlte Arten angegeben.




OTIS 7 (1999); 97-115

Tab. 2: Auswahl von Erstbeobachtungen Wegzug 1998

Art

Erstdaten

Beobachtungsgebiet (Anzahl Ex.)

Beobachter

Sandregenpfeifer

06.03.1998

Untere Havel, GroBer Graben (2)
Untere Havel, Griitzer Bogen (1)

M. Kiihn
M. Kiihn

Kiebitzregenpfeifer

17.03.1998

Pareyer Luch (2)

T. Ryslavy

Alpenstrandliufer

26.02.1998
28.02.1998

Polder A. FIB Unteres Odertal (1)
Pareyer Luch (1)

W. Dittberner
T. Ryslavy

Zwergstrandlidufer

11.04,1998
17.04.1998

Talsperre Spremberg (1)
Garmischpolder bei Sydowswiese (1)

R. Beschow
M. & H. Haupt

Sanderling

24.04.1998

Nieplitzniederung Zauchwitz (1)

B. Bock, N. Vilcsko

Steinwiilzer

14.04.1998

Polder A, FIB Unteres Odertal (1)

W. & H. Dittberner

Odinshiihnchen

05.04.1998

Maiberger Wiesen (1)

N. Vintz

Tab. 3: Gebietsmaxima fiir 1998 von hiufigeren Limikolen in einigen Hauptrastgebieten
(ohne Zwerg- u. Sichelstrandliufer)

Art
miinde

TG Anger-

Giilper See

Nieplitz

Zauchwirz | Streng

Rietzer See - | TG Stradow

Talsperre
Spremberg

Sandregen- 12

pfeifer (9.9.)

19
(9.9.)

23 19 130
(5.9.) (28.8.)

| (7.9.)

42
(13.9.)

Kiebitzregen

mehrfach mehrfach je2

9

sehr lange | 2
nur 1 Ex. |[(22.8.)

Alpenstrand- | 15 37 30 je
ldufer (4.10.) (4.10) (3.9.) (3./13.10.)

Kampfliufer | 19 82ad.(25.7.) | 142 dj. 20 102 dj. 70 dj.
(1.9.) 65dj.8.8.) | (79.) (11.8.) (6.9.) (11.9.)
Dunkler 4 38 32 je 11|13 51

Griin- 4 28 25 16 46 116
Schenkel (22.8.) (18.7.) (23.8.) (11.8.) (14.8.) (29.8.)

Bruchwasser- | 41 14 114 52 46 61

ldufer (1.8.) (15.8.) (13.8.) (11.8.) (19.8.) (13.8.)
E]u[’-uﬂ:rléiu- 2 39 17 10 35 40

fer (26.8.) (14.8.) (30.8.) (16.8.) | (17.8.) (14./16.8.)

(30.9./10.10.) | (1.11.)

35(22 59
(10.10.) (7.9

pfeifer nur 1 Ex. nur 1 Ex.

(Beobachter: §. Fahl, M. Fiddicke, H. Haupt, M. Kiihn, U. Kraatz, J. Mundt, T. Noah, B. Ratzke,
T. Ryslavy, N. Vintz , Verf.)

Der Wegzug auf hohem Niveau wurde iiber mehrere Wochen registriert. Der zeitliche Hohepunkt erfolgte
€twas spiiter als sonst, Markantestes Phiinomen war der erneute Durchzug groBerer Individuenmengen des
Zwergstrandliufers. Sehr gut ausgepriigten Wegzug zeigten u.a. auch Sandregenpfeifer. Sichelstrandliiu-
fer, FluBuferliufer und Kampfliufer. Vom Odinshithnchen, Temminckstrandliufer und Sanderling wurden
noch nie so viele Ex. auf dem Wegzug registriert (Tab. 4). Auch vom Knutt sind zahlreiche Nachweisen
erbracht worden. Auf den Zugverlauf von Zwergstrandliufer und Sichelstrandliufer wird im Detail
¢ingegangen,
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Aus Tab. 3 ist ersichtlich, daB insbesondere der Alpenstrandliufer und der Kiebitzregenpfeifer ein sehr
niedriges Durchzugsaufkommen aufweisen. Beide Arten weichen damit auffillig vom sonst individuen-
reichen Wegzug des gesamten Artenspektrums ab.

In Tab. 4 wird zur besseren Einordnung der Verhéiltnisse von 1998 fiir ausgewiihlte Arten das Vorkommen
zur Wegzugzeit im Zeitraum 1991-1998 zusammengefaft. Grundlage sind die Avifaunistischen Jahresbe-
richte fiir Brandenburg und Berlin, die insbesondere fiir die Jahre 1991 und 1992 um die dort fehlenden
Daten aus der Niederlausitz ergiinzt wurden. Fiir Angaben aus 1997 sind gewisse Unsicherheiten bei der
Wahl der zu verwendenden Daten aus dem Schwerpunktgebiet des Rastgeschehen, der Oderregion, vor-
handen. Leider ist das Durchzuggeschehen bisher nicht im Detail ausgewertet vorgelegt worden (vgl.
DITTBERNER 1998). Die Zusammenfassungen von Teilgebietsziihlungen iiber mehrere Tage zu Maxi-
malzahlen sind wenig geeignet, die auBergewdhnliche Situation hinreichend gut zu beschreiben. Es wer-
den fiir Tab. 4 einige ausgewiihlte Daten aus der Oderregion iibernommen, da ohne Oderregion das Jahr
1997 nicht real darstellbar ist. Die Angaben fiir 1998 basieren auf umfangreichen Zuarbeiten zahlreicher
Beobachter und der Nutzung zentraler Quellen. Sie dokumentieren den Kenntnisstand zum Redakti-
onsschlubi dieser Recherche (30.06.1999),

Tab. 4: Uberblick zum Auftreten einiger Strandlidufer- und Regenpfeiferarten auf dem
Wegzug in Brandenburg im Zeitraum 1991-1998

Art 199/ 1992 1993 1994

Sandregenpfeifer® > 82 58 267 180
Kiebitzregenpfeifer* 143 14 115 90 97

Alpenstrandldufer**** | Max. [Max. |Max. |Max. ax. | Max.
>300 [<100 [>100 |>200 <70

Zwergstrandliufer®*# 36 469 46 1587
Sichelstrandléiufer** 27 280 178
Temminckstrandliiufer* 14 20 40 32 50
Knutt* 2 15 8 12 76
Sanderling* 2 21 7 35
Odinshiihnchen* 6 7 5 8 13

Angaben nach:  * Ind.; ** Summe der Dekadenmaxima je Gebiet; *** Summe der Gebietsmaxima:
#hek* registrierte GriBenordnung der Gebietsmaxima

3.1. Sichelstrandliiufer ( Calidris ferruginea)

Heimzug ¥
Der Sichelstrandliiufer gilt in Brandenburg als sehr seltener und unsteter Heimziigler (MADLOW &

SCHONERT 1995). In vielen Jahren fehlen Belege fiir sein Auftreten. Auch die Beobachtungen in den
90er Jahren zeigen keine Veriinderung dieser Situation. Fiir 1998 sind erstmals Beobachtungen aus drel
Gebieten belegt, die den Durchzug von mind. 15 Ex. dokumentieren. Der Schwerpunkt lag in Ostbranden-
burg bei Sydowswiese. Alle Heimzugdaten werden genannt:
- 08.-11.05.1998 2 Ex., davon 1 ad. und | Ex. im Ubergangskleid (UK) oder vorjéhrig (vj.) Garmisch-
polder Sydowswiese (M. Fiddicke, S. Fahl, H. & M. Haupt)
10.05.1998 weitere 3 ad., abends abziehend; Sydowswiese (M. Fiddicke, S. Fahl)
17. - 19.05.1998 weitere 2 ad. und 3 im UK oder vj., bis 21.05. noch 2 vj.; Sydowswiese (M. Fiddicke,
S. Fahl, H. & M. Haupt)
21./22.05.1998 1 ad. Feuchtwiesen siidéstlich Liibben (T. Noah)

28./29.05.1998 1 fast Schlichtkleid zeigend, wohl vj. (T. Noah)
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- 04.-06.06.1998 2 Ex. Untere Havelniederrung - GroBe Grabenniederung (C. Bock); 06.06.1998 1 im
UK oder vj. im gleichen Gebiet (APareyer LuchA, H. & M. Haupt)

- 17./18.06.1998 1 im UK oder vj. Teichgebiet Schlepzig (T. Noah)

Auffillig beim Auftreten 1998 ist der deutliche Anteil von nicht ausgefirbten Vigeln. Ob das verstirkte

Auftreten heimziehender Sichelstrandliufer in direktem Zusammenhang mit dem sehr starken Wegzug

1997 zu sehen ist, kann nur vermutet werden. Beim ebenfalls selten auf dem Heimzug festgestellten

Zwergstrandliufer sind z.B. im Folgejahr seines Einfluges von 1996 auf dem heimzug 1997 ebenfalls

deutlich mehr Ex. registriert worden (s. Abb. 2)

Wegzug

Mit einer bisher nicht registrierten Intensitiit zogen ad. Sichelstrandlidufer von Mitte Juli bis Mitte Septem-
ber durch Brandenburg. In Abb. 1 ist der Wegzug 1998 auf Basis der Dekadenmaxima je Gebiet getrennt
nach ad. und diesjihrige Vogel (dj.) dargestellt. Ende Juli war ein deutlicher Zuggipfel ausgebildet. Alt-
vigel wurden in mind. 13 verschiedenen Gebieten und einer Gesamtanzahl von mind. 102 Ex. (Dekaden-
maxima/Gebiet) festgestellt. Es dominierten kleinere Gruppen von zwei bis fiinf Viégeln. Am Giilper See
wurden mit 14 ad. am 31.07.1998 der griBte Trupp gesehen (C. Bock).

Abb. 1: Wegzug des Sichelstrandliufers 1998 in Brandenburg u. Berlin (Dekadenmaxima je Gebiet)

Die ersten Jungvisgel wurden Anfang 3. Augustdekade festgestellt (22.08. 1 dj. mit 3 ad. Talsperre
Spreml}erg)‘ Der Durchzug der Jungvogel entwickelte sich Ende August deutlich und kulminierte Ende
der ersten Septemberdekade. Bereits Mitte September ebbte der Durchzug stark ab und endet mit zwei
thubcrbcahachmngcn am 03./04.10. mit 1-2 dj. (B. Bock, M., Kiihn, Stripp) bzw. 05.10. 1 dj. Zuckerfab-
rikteiche Prenzlau (J. Mundt). Insgesamt erreichte der Jungvogelwegzug nicht ganz die AusmaBe von
1997, ist aber mit Sicherheit das zweitstirkste Zugjahr der letzten Jahre.

Hinsichtlich der RasttruppgroBen werden 1998 ebenfalls nicht die GroBenordnungen aus dem Odergebiet
von 1997 erreicht (HAUPT & NOAH 1998, DITTBERNER 1998, HAUPT, MADLOW & TAMMLER
1999). Die fiir Brandenburg bisher grofte ausgezihlte Ansammlung ist nach Zuriickgehen des Oderhoch-
Wassers am 02.09.1997 in den Oderwiesen bei Kienitz mit mind. 103 dj. ermittelt worden (T. Noah,

M. Fiddicke). Fiir 1998 sind Trupps > 10 Ex. regelmiBig aus mehreren Gebieten und iiber lingere Zeit-
fdume gemeldet worden (Tab. ).
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Tab. 5: Gebietsmaxima Sichelstrandliufer 1998 (>10 Ex.)

Rastgebier Anzahl Darum Beobachter

Talsperre Spremberg (SPN) 61 dj. 09.09, R. Beschow
Nieplitzniederung Zauchwitz (PM) 26 dj. 07.09. M. Kiihn
Teichgebiet Angermiinde-Blumberger Miihle (UM) |20 dj. 11.09. U. Kraatz

Ehem. Zuckerfabrikteiche Prenzlau (UM) 19 dj. 31.08. J. Mundt

Rietzer See - Streng (PM) 17 dj. 12.09. H. & M. Haupt
Oder bei Gieshof (auf Sandbank) 17 dj. 30.08. S. Fahl
Teichgebiet Stangenhagen (PM) 15 dj. 10.09. C. Bock

Giilper See (HVL) 14 ad. 31.07. C. Bock
Teichgebiet Stradow - Wiesenteich (OSL) 11 dj. 02.09. T. Noah, H. Haupt

3.2. Zwergstrandliiufer (Calidris minuta)

Heimzug
Anhand der gemeldeten Beobachtungen ist der bisher zweitstiirkste Heimzug der Art 1998 festzustellen.
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Abb. 2: Auftreten des Zwergstrandliiufers 1991 bis Friihjahr 1999 in Brandenburg und Berlin
(Heimzug nach Individuen; Wegzug: Summe der Gebietsmaxima)

Bemerkenswert sind zwei friilhe Heimzugdaten. Insgesamt rasteten im Friihjahr 1998 mind. 21 Ex. bei
Wertung von 9 Beobachtungen in Brandenburg. In drei Gebieten wurden erneut kleine Trupps von 4-6 Ex.
gesehen (Tab. 6). In Abb. 2 ist das Auftreten ad. Zwergstrandliufers fiir die 90er Jahre im Uberblick dar-
gestellt. Insgesamt kann festgestellt werden, daB der Zwergstrandldufer heute etwas hiiufiger auf dem
Heimzug beobachtet werden kann. Insbesondere nach AEinflugjahrenA von Jungvigeln kénnen (1991,
1996), miissen aber nicht (1993), im Folgejahr deutlich mehr Visgel gesehen werden,
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Tab. 6: Heimzugnachweise des Zwergstrandliufers 1998

Rastgebiet Anzahl® | Datum Beobachter

Talsperre Spremberg (SPN) 1 11.04. R. Beschow
Garmischpolder bei Sydowswiese (MOL) 1 17.04. . & M. Haupt

H
Teichgebiet Schlepzig (LDS) max. 6 | 11.05. T. Noah
noch 5 12.05. . Noah

Teichgebiet Angermiinde - Blumberger Miih- | 2 12.05. . Kraatz
le (UM) max. 4 13.05. . Kraatz
2 07.06. . Kraatz

Feuchtwiesen SE Liibben (LDS) 17.05. . Noah
Garmischpolder bei Sydowswiese (MOL) 20./21.05. . & M. Haupt, M. Fiddicke

Nieplitzniederung Zauchwitz (PM/TF) 21.05. H. Haupt, H. Deutschmann;
24.05. M. Kiihn, S. Urmoneit, C.
Neumann

Kleinkoschener See — Tagebaurestsee (OSL) 02.06. H. Michaelis

* Anzahl fett = Anzahl der gewerteten Ex. je Gebiet bei mehreren Beobachtungen je Gebiet

Wegzug
Tab. 7: Altvogelwegzug des Zwergstrandliufers in brandenburgischen Gebieten 1998

Rasigebiet Anzahl | Datum Beobachter

Rietzer See - Streng (PM) | 24.07. M. Kiihn

Teichgebiet Kathlow (SPN) 3 25.07. K.-J. Schenzle
Rieselfelder Nauen (HVL) | 26.07. M. Kiihn
Rietzer See — Streng (PM) ) 27./30.07. | W. Midlow, K. Steiof,

noch | 02.08. M. Kiihn, S. Kirchner
erneut 2 | 03.08. [. Will

Talsperre Spremberg (SPN) 3 28.07. R. Beschow
noch2 |30.07. R. Beschow
| (neu) |04.08. R. Beschow
Klirwerk WaBmannsdorf (LDS) 2 29.07. A. Kormannshaus

Nieplitzniederung Zauchwitz (PM/TF) I 01.08. L. Kalbe

Teichgebiet Peitz - Kleiner Teufelsteich | 1 02./03.08. | B. Litzkow, N. Vintz, H.-
(SPN) P. Kriiger

Koppelwiesen bei Biehlen (OSL) 06.08. H. Michaelis
M'ﬂﬂ_ﬂdcrung Zauchwitz (PM/TF) 27.08. M. Kiihn

Rietzer See — Sireng (PM) 28.08. M. Kiihn, S. Urmoneit
Giilper See (HVL) 30.08. | H. & M. Haupt,

Teichgebiet Stradow - Wiesenteich (OSL) 01.-03.09. | T. Noah, H. Haupt
Feuchtwiesen SE Liibben (LDS) 30.08. T. Noah
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Der Wegzug der Altvigel war iiberraschend auffillig. Insgesamt konnten 22 Einzelindividuen bei Wer-
tung von 16 Beobachtungen in 11 Gebieten ermittelt werden (Tab. 7).

Neben der Streuung der Beobachtungsdaten iiber fast alle wesentlichen Rastplitze ist auffillig, daB nach
dem eigentlichen AbschluB des Altvogelzuges (erste Augustdekade) Ende August nochmals in fiinf
Gebieten einzelne ad. zu Einflugbeginn der Jungvigel festgestellt wurden. Dieser Fakt ist der exakteren
Musterung aller anwesenden Végel zu verdanken, wie bei MADLOW & SCHONERT (1995) noch ange-
mahnt. Beringungsergebnisse v.a. in Polen (GROMADZKA 1987) und Ostdeutschland (KRAGENOW
1980) weisen ein geringes Altvogelauftreten bis mind. zur 50. Pentade noch als regelmiiblig aus, so dafl zu
Beginn des Hauptdurchzuges der juv. Viégel das Auftreten einzelner ad. Ex. am Zuggeschehen normal
sein diirfte.

Ex. C—IWegzug 1998
==\ agzug 1996

39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 61 62 63
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Abb. 3: Wegzug des Zwergstrandliufers 1998 im Vergleich zu 1996 in Brandenburg und Berlin
(Summen der Gebietsmaxima nach Pentaden)

Jungvogelwegzug

Bis Ende August deutete nur wenig auf einen erneuten Einflug von Jungvégeln in Brandenburg hin. Die
ersten dj.Vigel wurden Ende der zweiten Augustdekade gesehen. Einen ersten Hinweis auf den kommen-
den Einflug gibt ein sehr zeitiger, groBerer Trupp von 15 Ex. vom 16.08.1998 aus dem Teichgebiet Peitz
(H.-P. Kriiger). Erst in den letzten Augusttagen beginnen nahezu zeitgleich in allen Rastgebieten die
TruppgrioBen zuniichst leicht anzusteigen. Um den 07./08.09. werden im zentralen Brandenburg bereits die
Gebietsmaxima erreicht. In der Uckermark und Niederlausitz wird der Durchzughhepunkt bis eine Pen-
tade spiter registriert. Insgesamt erfolgte der Einflug massiv ab etwa 3. September und ebbt bereits unmit-
telbar nach dem 13. September stark ab. Ende September waren kaum noch Vigel im Land. Mit einigen
Nachziiglern iiber ganz Brandenburg verteilt, klingt Ende Oktober der Wegzug aus. Am 03.11.1998 wurde
am Rietzer See - Streng der letzte dj. Vogel gesehen (N. Vilcsko).

In Abb. 3 ist der zeitliche Verlauf des Einfluges im Vergleich zum Jahr 1996 dargestellt. Demnach erfolg-
te 1998 ein erneut starker Durchzug, dessen Gipfelniveau zumindest gleichwertig zu 1996 ausgebildet
war. Anstieg und Abfall der Rastzahlen verliefen wesentlich rasanter. Der Einflugzeitpunkt lag zu 1996
reichlich eine Pentade friiher. Die Grobverteilung der Viégel im Land Brandenbure ist aus Abb. 4 ersicht-
lich. Die Niederlausitz und die Region Havelland/Mittelmark waren 1998 die Schwerpunkigebiete. In der
Uckermark waren nur drei Rastfliichen fiir die Art nutzbar. Villig ausgefallen ist
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der Wegzug in Ostbrandenburg. Entsprechend des knappen Rastflichenangebotes kam es im Vergleich zu
1996 zu einer noch stirkeren Konzentration von Vogeln an optimalen Rastplitzen. Das ausgepriigteste
Rastgeschehen wurde an der Talsperre Spremberg festgestellt (BESCHOW 1999). Hier konzentrierten
sich knapp 30 % des Gesamtdurchzuges von 1998. Insgesamt wurden auf Grund des Rastplatzmangels nur
aus 23 Gebieten Zwergstrandlidufer gemeldet. Darunter sieben Gebiete mit nur Einzelvogeln. Die Summe
der Gebietsmaxima erreicht mit 1560 Ex. nahezu exakt den Wert von 1996 mit 1587 Ex. (HAUPT,
MADLOW & TAMMLER 1998, HAUPT & NOAH 1997). Die in der Wegzugperiode insgesamt regist-
rierten Végel nach Pentadenmaxima belief sich auf 3799 Ind. und erreichte damit gut 90 % des fiir 1996
ausgewiesenen Wegzugautkommens. Der etwas geringere Gesamtumfang des Einfluges liegt insbesonde-
re in dem ziigigeren Verlauf zu Beginn und Abschlull des Wegzuges begriindet. Die stiirkere Konzentrati-
on auf weniger Gebiete beim Einflug 1998 wird durch die in Tab. 8 gegeniibergestellten Gebietsmaxima
zu 1996 ebenfalls deutlich

Tab. 8: Vergleich der Gebietsmaxima des Zwergstrandlidufers 1996 und 1998

Rastpebiet Anzahl |Anzahl Datum | Beobachter / Bemerkungen
1996 1998 1998

Felchowsee (UM) 27 Keine
Batzlower Teiche (MOL) 28 Keine -
Lietzener Teiche (MOL) 28 Keine - -
Teichgebiet Peitz (SPN) 35 46 07.09. |B. Litzkow
Mittelbruch Klein Kreutz (PM) Keine - =
Feuchtwiesen SO Liibben (LDS) 78 05.09. |T.Noah
Nieplitzniederung Zauchwitz (PM) |° 146 07.09. |H. Haupt

Zuckerfabrikteiche Thoringswerder Keine = -
(MOL)

Rieselfelder Nauen (HVL) i M. Kiihn, Neumann

Talsperre Spremberg (SPN) 13.09. |T. Noah, H. Haupt, B. Litzkow.
K.-J. Schenzle

Zuckerfabrikteiche Prenzlau (UM) 11.09. |J. Mundt
Giilper See (HVL) 08.09. |T.Noah
Rietzer See — Streng (PM) 08.09. |N. Vilesko
Teichgebiet Stradow (OSL) ; 11.09. [N. Vintz
Linumer Teiche (OPR) : 24.09. |K. Liiddecke

Teichgebiet Angermiinde — Blum- 06.//  |U. Kraatz
berger Miihle (UM) 15.09.

Teichgebiet Kathlow (SPN) 3: : 13.09. [B. Litzkow, K.-J. Schenzle

Absetzbecken GolBen (LDS) ? 13.09. |K.Illig
Teichgebiet Schlepzig (LDS) ] 19.09. |T. Noah
Teichgebiet Biesenbrow (UM) 7 12.09. [J. Mundt
Klirwerk WaBmannsdorf (LDS) ? 11.09, |A. Kormannshaus
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Abb. 4: Riiumliche Verteilung des Zwergstrandliufers 1998 in Brandenburg und Berlin

3.3. Auftreten einiger weiterer Arten

Die Angaben in Tab. 4 deuten an, daB fiir 1998 insgesamt ein sehr gutes Brutergebnis fiir weite Teile der
nordlichen Westpaliarktis und auch fiir weiter stlich verbreitete Limikolen angenommen werden kann.
Mit der kurzen Darstellung weiterer vier Arten in ihrem Auftreten in Brandenburg soll o.g. Fakt unter-
mauert werden,

Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula)

In Abb. 5 ist das erneut sehr zahlreiche Auftreten der Art im Vergleich mit den bisher stiirksten Einflug-

jahren 1995 und 1997 dargestellt.
Ex.

250
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Abb. 5: Auftreten des Sandregenspfeifers 1998 in Brandenburg und Berlin im Vergleich zu 1995 und
1997 (rastende Individuen unter AusschluB von Doppelziihlungen)
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Insgesamt gesehen ist anhand der Beobachtungen der letzten 8 Jahre in Brandenburg ein festes Zugbild
entwickelt. Es variiert lediglich zur Hauptdurchzugzeit Anfang bis Mitte September der Jungvogelanteil.
Insbesondere 1997 zeigte die Art eine extrem hohe Konzentration im Bereich der Uberschwemmungsfli-
chen der Oder.

Temminckstrandliaufer (Calidris temmincki)

Der in weiten Teilen Deutschlands durch auffillig hohe Zahlen gepriigte Heimzug (BARTHEL 1998) ist
fiir Brandenburg nur z.T. zu bestiitigen. Er war leicht erhht und erreichte mit insgesamt 90 Vigeln nicht
ganz das Niveau der guten Durchzugsjahre 1995 und 1996. Am Rastplatz Nieplitzniederung Zauchwitz
konnten am 21.05.1998 max. 15 Ex. geziihlt werden (P. Schubert).

/o

g s

Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov

Abb. 6: Auftreten des Temminckstrandliufers 1998 in Brandenburg und Berlin im Vergleich zu 1997
(rastende Individuen unter AusschluB von Doppelzihlungen)

Auf dem Wegzug wurden aus 16 Gebieten mind. 67 Ex. gemeldet. Bisher wurden in Brandenburg maxi-

mal 40 bis 50 Vogel registiert. In Abb. 6 ist das Zugbild 1998 im Vergleich zum Jahr 1997 dargestellt. Der

hihere Anteil juv. 1998 wird insbesondere am Septembergipfel sichtbar. Maximal hielten sich 5 Ex.

il]cichzeitig an einem Rastplatz auf (03.-07.09.1998 Teichgebiet Stradow - T. Noah, K.-J. Schenzle, H. &
- Haupt),

Sanderling (Calidris alba)
Fiir den Zeitraum 1955 bis 1995 ist das Auftreten von mind. 193 Ex. im Land Brandeburg bekanntgewor-
den (RYSLAVY & HAASE 1995, ergiinzt). Fiir den Folgezeitraum 1996 bis 1998 sind mind. weitere 95
Yﬁgﬂl zu verzeichnen. Davon entfallen 9 Ex. auf den Heimzug. Auch 1999 war am Rastplatz Talsperre
hprcmherg ein sehr auffilliger Wegzug zu beobachten (erneut mind. 22 verschiedene Vogel). Mit 12 dj.
Wurde am 20.09.1999 ein neues Gebietsmaxima nachgewiesen (K.-J. Schenzle, N. Vintz). Die momentane
endenz der Zunahme wegziehender Sanderlinge und das Auftreten von Trupps > 5 Ex. sollte in den
Nichsten Jahren weiter verfolgt werden. Auf die Art muB auch verstirkt in den Uferzonen und Abfla-
chungsbereichen der Tagebaugewiisser geachtet werden. In Tab. 9 sind die Beobachtungen von 1998 zu-
Nillﬂ[ﬂt‘llges(e]i[_
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Tab. 9: Sanderlingvorkommen 1998 in Brandenburg

Rastgebiet Anzahl*® Datum Beobachter

Niephitzniederung Zauchwitz (PM/TF) 24.04. B. Bock, N. Vilesko
16.05. B. Bock
Garmischpolder bei Sydowswiese (MOL) 20.05. H. Haupt

Rietzer See - Streng (PM) A 30.07. M. Kiihn

i 06.09. M. Kiihn, N. Vilcsko
07.09.-13.09. |L. Manzke, N. Vilcsko,
M. Kiihn u.a.

16.09, M. Kiihn

Giilper See (HVL) 4 29.08, M. Kiihn
30.08. H. & M. Haupt, M. Kolbe

Nieplitzniederung Zauchwitz (PM/TF) ju 31.08.-10.09, | W. Miidlow, P. Schubert
u.a.

ehem. Zuckerfabrikteiche Prenzlau (UM) | 2 dj. 21.09. W. Dittberner
Linumer Teiche (OPR) 1 dj. 24.09, K. Liiddecke
Teichgebiet Peitz (SPN) 3 dj. 29.09, H.-P. Kriiger

Teichgebiet Altfriedland (MOL) 1 dj. 08.-13.10. S. Fahl, M. Fiddicke, H.
2 dj. 09.10. Pawlowski

Talsperre Spremberg (SPN) 1-6 dj.; 30.08.-04.10. | Viele Beobachter; (Einzel-
insg. daten 5. BESCHOW 1999)
mind. 21

* Anzahl fett = Anzahl der gewerteten durchziehenden Ex. je Gebiet

Odinshiithnchen, (Phalaropus lobatus)

AuBergewdhnlich war in weiten Teilen Deutschlands der festzustellende Wegzug des Odinshiihnchens. In
mehreren Rastgebieten Mecklenburg-Vorpommerns wurden Tageswerte von iiber 20 dj. Ex. registriert
(OAMYV Orn. Informationen Nr. 3/98, Nr. 4/98). Solche Ansammlungen waren bisher unbekannt. Auch
Brandenburg wurde von dem massiven Einflug beriihrt. Mit insgesamt mind. 28 verschiedenen Ex., davon
26 Vogel auf dem Wegzug, ist fiir 1998 die bisher hischste Anzahl im Auftreten eines Jahres zu verzeich-
nen. Bei NOAH (1998) ist der aktuelle Kenntnisstand zum Vorkommen der Art in Brandenburg ausfiihr-
lich dargestellt. Die Hiufung der Nachweise nach 1990 ist mit Sicherheit zum Teil in der gestiegenen
Beobachtertitigkeit und der Meldefreudigkeit der Beobachter zuzuschreiben. Bisher traten allerdings nur
im Zuge des Jahrhunderthochwassers an der Oder 1997 mehr als 10 Ex. in einem Jahr auf. Insgesamt ist
der Einflug 1998 durch Nachweise aus 11 verschiedenen Gebieten dokumentiert. Weitere zwei Gebiete
betreffen den Heimzug. Bemerkenswert auch der sehr zeitige Heimzugnachweis von Anfang April (Tab.
10). Vom zeitlichen Ablauf zeigt das Auftreten der Art das bekannte Zugbild mit einer Kulmination um
die 1. Septemberdekade.
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Tab. 10: Auftreten des Odinshiihnchen 1998 in Brandenburg

Rastgebiet

Anzahl*

Datum

Beobachter

Maiberger Wiesen (SPN)

1

05.04.

N. Vintz

Linumer Teiche (OPR)

1a

20.05.

T. Ryslavy

ehem. Zuckerfabrikteiche Prenz-
lau (UM)

1 dj.
5 dj.
4 dj.

31.08.
03.09.-14.09.
16.09.

J. Mundt
J. Mundt, 1.-D. Lembke,
H. Schonert

Blankensee (TF)

05.09.

B. Ratzke

Nieplitzniederung Zauchwitz

(PM/TF)

2 dj.

4 dj.

03.09.
05.09.
06.09.
07.-13.09.

M. Kiihn, D. Stripp, Miiller

B. Ratzke, L. Kalbe

P. Schubert

M. Kiihn, N. Vilcsko, K. Steiof,
S. Urmoneit u.a.

Rietzer See — Streng (PM)

01.09.
18.-20.09.
25.09.

M. Kiihn, N. Vilcsko,
L. Manzke, B. Bock u.a.
M. Kiihn, N. Vilcsko u.a.

Teichgebiet Stradow (OSL)

1 dj.
1 dj.

1 dj.

02.09.

03.-05.09.
06.-07.09.
08.-13.09.

T. Noah, H. Haupt

T. Noah u.a.

H. Haupt, H. Deutschmann u.a.
N. Vintz u.a.

Giilper See (HVL)

1 dj.

05.09.

M. Kiihn, D. Stripp

Absetzbecken GolBen (LDS)

2 dj.

06.09.

P. Schonert

Klirwerk WaBmannsdorf (LDS)

1 dj.

09./13.09.

A. Kormannshaus

Teichgebiet Schlepzig (LDS)

04.09.

T. Noah

Teichgebiet  Angermiinde -
Blumberger Miihle (UM)

1 dj.

04.10.

U. Kraatz

Feuchtwiesen SO Liibben (LDS)

2 dj.

05.10.

T. Noah

Anzahl fett = Anzahl der gewerteten rastenden Ex. je Gebiet bei Mehrfachbeobachtungen und lingeren Aufenthalten

4. Diskussion

Seit der Herausgabe Avifaunistischer Jahresberichte fiir Brandenburg und Berlin (1991) hat sich der aktu-
¢lle Kenntnisstand zur Phiinologie zahlreicher Vogelarten in Brandenburg verbessert. Etwa ab 1992 ist die
Gchic[subdeckung im Land Brandenburg zufriedenstellend und die Anzahl der regelmifiig meldenden
Beobachter stabil. Der qualitative Sprung in der Dokumentation des Durchzuggeschehens von Vogeln im
Land Brandenburg versetzt uns heute in die Lage, vom Normalbild abweichende landesweite Ereignisse
schnell und vollstiindig zu erfassen und zu analysieren. In einigen Rastgebieten werden Planbeobachtun-
gen realisiert, die die Dynamik des Durchzuges anschaulich verdeutlichen (z.B. Teichgebiete Schlepzig,
Stradow und Angermiinde). Ausnahmen bzw. Abweichungen im Zugverhalten werden sichtbar und kin-
€N zu intensiveren Auswertungen anregen. In einigen Publikationen wird die Bedeutung gerade auch der
kleineren Teichgebiete (NOAH 1996) und Absetzbecken von ehemaligen Zuckerfabriken (SCHONERT
1986, FIDDICKE 1996) fiir den Limikolenzug deutlich. Ist ein ausreichendes Rastplatzangebot vorhanden
Und zudem ein gutes Reproduktionsjahr, so kann der binnenlindische Durchzug bei einigen Limikole-
farten durchaus beachtliche Umfiinge erreichen. In
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den letzten Jahren ist zu verzeichnen, dab trotz des Trends sich verschlechternder Rastplatzverhiiltnisse
und trotz des Verlustes von traditionellen Rastplitzen (MADLOW 1993) mehr Limikolen in Brandenburg
gezihlt werden. Hieraus Schliisse auf mogliche Verdnderungen im Zugverhalten oder gar auf Populations-
entwicklungen zu ziehen, verbieten sich schon aus dem Fakt, dab unsere Kenntnisse zu Populationseckda-
ten der einzelnen Arten zu gering bzw. zu ungenau sind. Aufierdem dominiert im Binnenland der Jungvo-
gelzug, der weniger Aussagekraft zur Bestandssituation einzelner Arten hat. Auch wenn der Stichproben-
umfang gering ist, so ist offensichtlich, daB auch die Nachweise heim- und wegziehender Altvigel einiger
Strandliiufer derzeitig in Brandenburg zunehmend sind. Die Konzentrationeffekte durchziehender Limiko-
len auf wenige Gebiete in Brandenburg sind unverkennbar. Begiinstigend auf die jdhrlichen Beobach-
tungsergebnisse der letzten Jahre wirkt aber auch, daB die gewonnnene Mobilitiit, die optische Ausriis-
tung, die Artenkenntnis und das Interesse zur Gemeinschaftsarbeit der Beobachter deutlich gestiegen
sind und ergebniswirksam sein knnen.

Fiir den Zwergstrandlédufer werden seit Beginn der 1990er Jahre deutlich steigende Gebietsmaxima im
Land Brandenburg registriert. Insgesamt ist auch die durchziehende Individuenzahl steigend. Der bei
HAUPT & NOAH (1997) dokumentierte und diskutierte AEinflug 1996A wiederholte sich 1998 auf prak-
tisch gleichem Niveau. Der erneut sehr starke Durchzug 1998 wurde analog 1996 in weiten Teilen
Deutschland deutlich. Der Wegzug an der pommerschen Ostseekiiste erreichte im Raum Greifswald am
14.09.1998 erneut Tagesmaxima von bis zu 1345 Ex. im NSG Karrendorfer Wiesen (Ornitholgische In-
formation 3/98 des OAMV). Auch an binnenléndischen Rastplitzen in anderen Bundesldndern wurden
erneut groBere Trupps gezihlt. So z.B. in den Rieselfeldern Miinster mit 90 Ex. am 19.09.1998 (MANN
1999) oder mit 98 Ex. am 13.09.1998 am Helmestausee (Jugendclub Museum Heineanum Halberstadt).
Ob die kurzfristize Wiederholung des starken Auftretens juv. Zwergstrandlidufer neben dem guten Bruter-
folg auch eine Westwiirtsverlagerung des Zugweges bedeutet, wie beim Einflug 1996 bei DIERSCHKE et
al. (1997) angenommen, ist nicht sicher zu begriinden. Betrachtet man die Vorkommenssituation des
Zwergstrandliiufers in Mitteleuropa ldngerfristig, so sind mehrfach vermeintlich auBergewohnliche Ein-
fliige in verschiedenen Liindern Europas in den letzten 50 Jahren registriert worden (HARENGERD et. al.
1973, GLUTZ v. BLOTZHEIM et. al. 1975; MELTOFTE 1993). So diirften die Einfliige 1996 und

1998 in Deutschland eher der arttypischen Populationsdynamik des Zwergstrandliufers und seines variie-
renden Breitfrontenzuges zuzuschreiben sein. Ob die Aussage bei GLUTZ v. BLOTZHEIM et al. (1975)
noch gelten kann, daB der Zwergstrandliufer einen WSW-gerichteten Zug ohne ausgepriigte Kiistenbin-
dung zeigt, ist zumindest seit den 70er Jahren mit dem registrierten Durchzuggeschehen in Dinemark und
den Feststellungen in Deutschland zu iiberdenken (MELTOFTE 1993). Vor rund 20 Jahren erregte das
Massenvorkommen einer ganz anderen Ordnung von Vigeln im Binnenland Aufsehen und ist seitdem mit
zahlreichen Wiederholungen zu einem fast normalen Bestandteil des Wegzuggeschehens geworden - die
Massendurchziige des Prachttauchers, Gavia arctica (CREUTZ 1982; ULBRICHT 1980; HAUPT 1981,
1993; BESCHOW 1996). Die jetzige Vorkommenssituation des Zwergstrandliiufers mit seinen grofien
Individuenzahlen in Mitteleuropa ist zwar nicht direkt vergleichbar, kann aber als weiteres Beispiel

dafiir angesehen werden, daf sich das Zuggeschehen gerade der hiiufigeren nordischen Brutvigel durch-
aus sehr dynamisch und flexibel gestalten kann. Betrachtet man den Zeitraum der planmiiBig relativ gut
erfaliten Durchzugsituationen fiir Deutschland, so wird man zugeben miissen, da3 noch vor 30 Jahren nur
bruchstiickhaft das Zuggeschehen erfait wurde. Die heute besonders auffilligen intensiven Zugjahre wur-
den sehr wahrscheinlich friiher meist nicht erkannt. Im Teichgebiet Peitz wurden am 25.08.1931 z.B. im-
merhin etwa 60 Zwergstrandlidufer geziihlt, eine Anzahl, die erst in den 1990er Jahren in der Region wie-
der bekannt wurde. Die Beobachtung ist aber ein Hinweis darauf, daB auch friiher schon Einflugjahre vor-
gekommen sein miissen (WOHLFAHRT 1941).

Der entscheidende Faktor Bruterfolg fiir die jihrlich stark schwankenden Individuenzahlen ist unstrittig.
HAUPT & NOAH (1997) diskutieren ausfiihrlich die Verbreitungssituation des Zwergstrandliufers und
dessen offensichtlich auBergewdhnliche Reproduktionsstrategie. Gute bis sehr gute Bruterfolge in den
Schwerpunktverbreitungsgebieten der einzelnen Arten bestimmen die Hiufigkeit durchziehender Jungvo-
gel pro Jahr. Eine Uberbewertung der auffilligen Schwankungen ziehender dj. Vigel erscheint auf Grund
der zyklischen, z.T. explosionsartigen Bestandszunahmen und der bekannten, nomadisierenden Lebens-
weise von Teilpopulationen nicht angebracht. Der Limikolenzug in Brandenburg ist derzeitig das Spiegel
bild der jéhrlichen Zugverhiiltnisse an der Ostseekiiste Mecklenburg-Vorpommerns. Nur die Grofen-
ordnung mufi um mindestens eine Zehnerpotenz niedriger angesetzt werden.
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Das Jahr 1998 spielt insofern eine bemerkenswerte Rolle, da neben dem Zwergstrandldufer nahezu alle
anderen Limikolenarten auffillig hiufig zogen. Insbesondere Arten mit weit Sstlichen Verbreitungsgebie-
ten traten gehduft auf, Die bei DIERSCHKE (1994) formulierten Zusammenhiinge zwischen Bruterfolg
und Lemmingzyklus auf Tajmyr sind 1998 bei einem theoretisch zu erwartendem schlechtem Jahr in
Brandenburg fiir viele seltenere Calidris-Arten erstmals nicht eingetreten. Bisher war sehr gute Kongruenz
zur Lemmingtheorie auch in Brandenburg gegeben. Fiir zahlreiche ALemmingjahre A vor 1990 findet sich
Ubereinstimmung fiir Brandenburg bei den meisten Calidris-Arten (SCHONERT 1984, KRUGER 1995:
RUTSCHKE 1987; HAUPT & SCHMIDT 1997). Das Jahr 1997 mit dem Oderhochwasser ist in diesen
Zusammenhang fiir Brandenburg nicht sicher bewertbar, da solche groBfliichigen, sehr guten Rastbedin-
gungen nicht die Regel sind.

Der Zwergstrandliiufer zeigt auch in Brandenburg eine weniger strenge bis keine Bindung zum dreijihri-
gen Lemmingzyklus (DIERSCHKE 1994, HAUPT & NOAH 1997). Die Jungvogelhiiufigkeiten folgen
derzeitg einem iiberwiegend zweijidhrigem Wechsel. Insbesondere in den letzten AGipfeljahrena des
Lemmings (1991, 1994, 1997?) sind in Brandenburg und {iberwiegend deutschlandweit relativ wenige
Zwergstrandliufer registriert worden. Bei DIERSCHKE (1994) und HAUPT & NOAH (1997) werden die
wahrscheinlichsten Argumente des abweichenden phiinologischen Erscheinungsbildes des Zwergstrand-
liufers genannt. Sehr groBes Brutgebiet und hohe theoretische Reproduktionsfihigkeit machen den
Zwergstrandliufer nur bedingt abhiingig vom zyklischen Pridatorenauftreten. Entscheidend fiir den Re-
produktionserfolg sind die jihrlichen Witterungseinfliisse zur Brutzeit. Da die Zwergstrandliduferweibchen
mehrere Gelege zeitigen kéinnen und eine nur geringe Brutortstreue zeigen, sind auch aktive Umverlage-
rungen bei zu hohem Priidatorendruck denkbar.

Lediglich der Alpenstrandldufer und der Kiebitzregenpfeifer weisen in Brandenburg das fiir 1998 zu er-
wartende schlechte Brutergebnis anhand des registrierten Jungvogelzuges nach und folgen damit dem
bisherigen dreijihrigem Lemmingzyklus. Dieser Umstand 1d6t Uberlegungen zu, daB eventuell sogar
Gstlich Tajmyr briitende Viagel bei uns durchziehen kinnten oder aber der derzeitige Verbreitungsschwer-
punkt des Alpenstrandliiufers (C. alpina alpina) nicht im Gebiet Tajmyr liegt. Auch wenn das Auftreten
von Knutt, Sichelstrandliufer, Sanderling und Odinshiihnchen 1998 in Brandenburg nicht unbedingt den
Tajmyreffekt des AGipfeljahres +1A stiitzen, muB die Herkunft der Azahlreichena dj. Vigel offen blei-
ben. Interessant in dem Zusammenhang ist das Auftreten des Sichelstrandldufers. Wiihrend der Altvogel-
Wegzug im Binnenland und an der Ostseekiiste gut ausgepriigt war (S. Miiller briefl.), sind nur im Binnen-
land auffillig viele juv. festgestellt worden (MANN 1999, BESCHOW 1999). Nach GLUTZ v.
BLOTZHEIM et. al. (1995) zeigt die am ostatlantischen Zugweg beteiligte Teilpopulation der Jamal-
Halbinsel einen ausgeprigten Kiistenzug mit einer gréBeren Streuung juv. auch bis ins Binnenland. Auch
wenn im pommerschen Ostseeraum keine Ansamlungen > 100 Ex. an dj. Sichelstrandliufern festgestellt
Wurden, hilft dieser Umstand nicht weiter, die Frage nach dem Woher der juv. Sichelstrandliufer im Bin-
nenland zu beantworten. Hier kénnen nur Farbberingungen weiterhelfen. Da Spekulationen zur Herkunft
tunserer Durchziigler wenig hilfreich sind, bleibt weiterhin der Umstand bestehen, daf unsere Kenntnisse
Zu einer eigentlich gut kontrollierten Vogelgruppe nicht ausreichen, zahlreiche Fragen zur Stellung Bran-
denburgs als Bestandteil und Transitland des ostatlantischen Zugweges zu formulieren. Rastplatzbezogene
Darstellungen gelingen noch, aber ganzheitliche Auswertungen einer Zugsaison fiir groBere Regionen‘ sind
eine Ausnahme (KUBE & STRUWE 1994). Die iiberregionale Zusammenstellung von Landesergebnissen
und deren Wertung bleibt ein offenes Problem trotz zahlreicher Avifaunistischer Jahresberichte. Eine
Komprimierung der vorhandenen und erschlieBbaren Datenlage nach Jahren fiir ganz Deutschland und
deren Darstellung wiire sicher ein erster wichtiger Schritt in Richtung einer besseren Bewertungsgrundla-
ge fiir die jihrlich registrierten Durchzugverhiiltnisse nordischer Limikolen.
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Zur Bestandsentwicklung der Grofitrappe (Ofis tarda) in Brandenburg

- Zum Gedenken an Prof. Dr. Erich Rutschke -

HEINZ LITZBARSKI & NORBERT ESCHHOLZ

Zusammenfassung

Neben einem knappen Riickblick auf die GroBtrappenzihlungen in den 30er und 60er Jahren werden fiir
den Zeitraum 1978 - 2000 der dramatische Riickgang der GroBtrappenbestiinde in den Einstandsgebieten
Brandenburgs sowie das Aussterben von 13 Bestandsgruppen aufgefiihrt. Von 1978 (580 Ind.) bis

2000 (70 Ind.) hat sich der GroBtrappenbestand Brandenburgs um 88 % verringert.

Die Nachwuchsrate lag iiber Jahrzehnte bei 0,03-0,05 fliigge Junge je Henne und Jahr. Mit der Einfiihrung
einer naturschutzorientierten Landwirtschaft (Vertragsnaturschutz) haben sich die Lebensbedingungen
fiir die Art deutlich verbessert und die Nachwuchsrate etwa verdoppelt. Bei AusschluB groBerer Raub-
wildarten von den Nistplitzen der GroBtrappen wurde im NSG ,Havellindisches Luch® 1996-1999 eine
mittlere Nachwuchsrate von 0,3 fliiggen Jungtrappen je Henne und Jahr ermittelt.

Wenn es nicht gelingt, die gegenwirtig vor allem von Prédatoren verursachte, geringe Nachwuchsrate
deutlich zu erhohen, wird das Uberleben der GroBtrappen in Brandenburg weiterhin von der Auswilde-
rung handaufgezogener Jungtrappen abhingen.

1. Einfiihrung

Die ersten Zihlungen der GroBtrappenbestinde in Deutschland erfolgten in den 30er Jahren. Etwa

4000 Exemplare lebten damals in Brandenburg (LUTZ 1935, 1939, GLASEWALD 1942). Gut 30 Jahre
spiiter organisierte Prof. E. Rutschke mit Studenten der Pidagogischen Hochschule Potsdam erneut Erfas-
sungen der GroBtrappen in den drei brandenburgischen Bezirken Potsdam, Frankfurt/O. und Cottbus. Da-
bei ergaben fiir 1963/65 eine Hochrechnung 900 Ex. und die Zihlungen 1969/70 noch 533 Groftrappen
(RUTSCHKE & MIETH 1966, RUTSCHKE 1972). Eine Ergiinzung dieser Angaben, vor allem mit Zahl-
ergebnissen aus Ostbrandenburg und aus der Uckermark ergibt (bei Beriicksichtigung der heutigen Lan-
desgrenzen) fiir 1969/70 einen GroBtrappenbestand von 806-834 Exemplaren.

Der anhaltende Bestandsriickgang veranlafite Prof. Rutschke zu intensiven Bemithungen um einen vom
Staat politisch und finanziell getragenen GroBtrappenschutz, den er stets als einen komplexen Naturschutz
in der Agrarlandschaft gesehen hat. Der Einstieg der Obersten Naturschutzbehérde in ein offizielles
GroBtrappenschutzprojekt Mitte der 70er Jahre ist mit auf seine Bemiihungen zuriickzufiihren.
GroBtrappenzihlungen wurden ab 1974 iiber den , Arbeitskreis zum Schutz der vom Aussterben bedrohter
Tiere* (AKSAT) organisiert. Im Bezirk Potsdam, dem Vorkommensschwerpunkt der Groftrappen, iiber-
nahmen M. Loew und ab 1987 die Mitarbeiter der Naturschutzstation Buckow die Organisation der Zih-
lungen, die von einer groBen Anzahl ehrenamtlicher Mitarbeiter bis heute durchgefiihrt werden (M Loew,
unverdff. Jahresberichte 1974-1986: D. Haferland, unverdff. Jahresberichte 1981-1983; C. Quaisser, unve-
roff.). Thnen gilt unser Dank fiir ihre ausdauernde Ziihl- und Betreuertitigkeit, bei der viele im Laufe der
Jahrzehnte den Untergang der von ihnen betreuten GroBtrappengruppen erleben mubten. Lokale Daten-
sammlungen einzelner Autoren ergiinzen dieses Material (DITTBERNER & DITTBERNER 1977,
EICHSTADT & EICHSTADT 1980; ESCHOLZ 1996; JAHME 1971, 1972, 1974, 1975; KALBE 1983;
LITZBARSKI & LOEW 1983; LUDWIG 1983, 1996; PETRICK 1996).

2. Die Entwicklung nach 1978

Im Jahre 1978 wurden in Brandenburg 580 GroBtrappen geziihlt.Die extremen Witterungsbedingungen von
Januar bis Miirz 1979 fiihrten zu einer massiven Winterflucht der GroBtrappen (HUMMEL 1983) bzw. bei
den nicht abgezogenen Tieren zu vielfachem Tod in ihren Einstandsgebieten (EICH STADT, W. & H.1980).
Der GroBtrappenbestand Deutschlands verminderte sich in diesem Winter nach DORN-
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BUSCH (1983) um 40%. In Brandenburg ergab eine Zihlung im Friihjahr 1980 noch 423 Exemplare, was
einem ein Verlust gegeniiber 1978 von 26,4 % entsprach.

Der Bestandsriickgang hat in den folgenden Jahrzehnten unvermindert angehalten (Tab. 1). Uber die ver-
schiedenen vor allem anthropogen bedingten, aber auch natiirlichen Ursachen, die fiir den Riickgang der
GroBtrappen verantwortlich sind, wurde wiederholt berichtet (LITZBARSKI & LOEW 1983,
LITZBARSKI et. al. 1987, BLOCK et. al. 1993, LITZBARSKI & LITZBARSKI 1996, LITZ-BARSKI
1998). Die marginale Ursache war die viel zu geringe Nachwuchsrate als Folge der intensiv betriebenen
Landnutzung. Die moderne Landwirtschaft hat mit der tiefgreifenden Veriinderung der tkologischen Be-
dingungen in der Agrarlandschaft die Lebensriiume und damit die Existenzgrundlage der GroBtrappen

vernichtet.

ab. 1: Zur Bestandsentwicklung der GroBtrappe in Brandenburg 1970-1999 (Friihjahrsbestand)

Gebiet 1970 1978 1981 1983 1985 1987 1989 | 199] | 1993 1995 1997 1998 1999
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Auch die Ausweisung von 17 Schongebieten in Brandenburg (HEIDECKE et. al. 1983), die mit 47.740 ha
die wichtigsten Trappenlebensriume umfaBten, hat in dieser Tendenz nichts gedindert. Sehr bald wurde
deutlich, daB die Wirksamkeit dieser Schongebiete gering bleiben muBte, weil es den Naturschutzbehor-
den nicht moglich war, unter den damaligen politischen und ékonomischen Bedingungen fiir die Grob-
trappen die dringend erforderliche Extensivierung der Landnutzung durchzusetzen (LITZBARSKI et. al.
1987). In 13 Einstandsgebieten sind nach 1978 die GroBtrappenbestiinde erloschen (Tab. 2).

Tab. 2: Zum Aussterben der Grofitrappen in den Einstandsgebieten Brandenburgs 1979-1999

Einstandsgebiete Jahr des letzten Nachweises — Anzahl des letzten Nachweises

Gransee (OHV) 1981
Wiitstock (OPR) 1981
Kurze Heide / Luckau (LDS) 1981
Fiirstenwalde (LOS) 1988
Prenzlau (UM) 1988
Dreetzer Luch (OPR) 1988
Dechtow (OPR) 1988
Bernau / Werneuchen (BAR) 1992
Manker (OPR) 1992
Weseram (PM) 1994

b e o= |}

el G (l [F5 0 L [

Wriezen / Seelow (MOL) 1996
Notte-Niederung (TF/LDS) 1996

Geblieben sind die beiden Bestandsgruppen in den Naturschutzgebieten (NSG) ,.Belziger Landschaftswie-
sen™ (im Zusammenhang mit dem ,Fiener Bruch*) und ,Havelliindisches Luch®, in denen seit 1988 groB-
flichig eine extensive Landwirtschaft eingefilhrt wurde (LITZBARSKI 1992, LITZBARSKI &
EICHSTADT 1993, ESCHHOLZ 1996). Beide Bestandsgruppen waren bei Einfiihrung der Extensivie-
rungsprojekte fiir GroBtrappen die einzigen in Deutschland, die mit je etwa 35 Tieren noch iiber gute Vor-
aussetzungen fiir langfristig wirkende SchutzmaBnahmen verfiigten. Nur in diesen beiden NSG konnte
nach 1988 mit MaBnahmen zur Verbesserung der natiirlichen Nachwuchsrate und der Auswilderung
handaufgezogener Jungtrappen der Bestand trotz deutlicher Schwankungen auf anniihernd gleichem Ni-
veau gehalten werden (Tab.1). Ohne die Auswilderung von handaufgezogenen Jungtrappen wiire der Be-
stand im Havelliindischen Luch bereits vor iiber 10 Jahren ausgestorben (Abb.). Ab 1988 erfolgt die Aus-
wilderung nicht mehr im NSG und SPA-Gebiet ..Havellindisches Luch®, sondern im NSG und SPA-
Gebiet ., Belziger Landschaftswiesen™.

Mit dieser MaBnahme will das Landesumweltamt der Uberalterung und dem Hahnenmangel in dieser
Bestandsgruppe entgegenwirken.

In den restlichen 4 Einstandsgebieten ist der GroBtrappenbestand auf je 1-3 Exemplare zuriickgegangen
(Tab. 1). Uberlebenschancen haben diese Restgruppen kaum.

Bedingt durch den Freilandnachwuchs und die erfolgreich ausgewilderten Jungtrappen der Saison 1999
lag Mitte Januar 2000 der GroBtrappenbestand Brandenburgs (mit Fiener Bruch) bei ca. 70 Tieren. Das ist
gleichzeitig die Bestandszahl fiir ganz Deutschland. 4
Zum Einstandsgebiet Fiener Bruch (2.000 ha Brandenburg, 7.000 ha Sachsen-Anhalt) gehéren derzeit 4-5
erwachsene Hennen und ein immaturer Hahn aus dem Jahre 1997. Das Fehlen erwachsener Hiihne im
Fiener Bruch hat dazu gefiihrt. daB die Trappenhennen in der Balzzeit regelmiiBig zu den etwa 25 km ent-
fernt stehenden Hihnen in die Belziger Landschaftswiesen fliegen. Auch im Wintereinstand mischen sich
beiden Gruppen in den letzten Jahren regelmiBig.
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3 starke Zunahme der Fuchsbasiénde

Ir'l“l.itfr ~Notte-Niederung* lag die mittlere Nachwuchsrate 1962-1982 bei 0,05 und 1983-1996 bei 0,04
fliggen Jungtrappen je Henne und Jahr (LUDWIG 1983, 1996 ergiinzt). Im Einstandsgebiet ,,Havelléindi-
sches Luch* wurde 1979-1987 trotz intensiver Beobachtung nur ein fliigger Jungvogel ermittelt (Nach-

Seit Beginn der naturschutzorientierten Landnuizung 1988 haben sich die Bedingungen fiir die GroBtrap-
pen auf den Landwirtschaftsflichen wesentlich verbessert. Vor allem durch die Steuerung der Fliichenbe-
Wirtschaftung, die eine sehr aufwendige Uberwachung der Bruthennen voraussetzt, konnten die von Wirt-
schaftsmaBnahmen direkt verursachten hohen Gelege- und Kiikenverluste auf ein Minimum gesenkt wer-
den. Auch die fiir die Kiiken notwendigen Arthropodenbestiinde haben sich wesentlich erhoht. Im NSG
~Havellindisches Luch* hat der Anteil der Hennen, die ihre Kiiken iiber die kritischen ersten drei Le-
benswochen hinaus erfolgreich fiihren, von 0.9 % (1979-1987) auf 39 % (1996-1999) deutlich zugenom-
men. Die Zahl fliigger Jungtrappen im Freiland ist fiir eine Bestandserhaltung jedoch weiterhin zu gering

F—}"E groBflichige naturschutzorientierte Landwirtschaft (Vertragsnaturschutz, KULAP) in den NSG ,.Bel-
f-lgcr Landschaftswiesen* / , Fiener Bruch* und ,,Havelliindisches Luch* bleibt die wichtigste Vorausset-
“ung fiir die weitere Existenz der GroBtrappen in Deutschland.

Tab. 3: Anzahi fliigger Jungtrappen und Nachwuchsrate in drei GroBtrappeneinstandsgebieten
Brandenburgs und Sachsen-Anhalts (1990-1999)

Anzahl fliigger Jungtrappen
(1990-1999)

Nae
fliigge Juv./Henne u. Jahr

#

hwuchsrate

NSG , Havelléindisches Luch™

NS

wFiener Bruch™ (iiberw. Sachsen/Anh.)

R 0,19
H—E’_ﬁ_‘ilj’_lg_ﬂ Landschaftswiesen* 6 0,04
6 0,11
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Umfangreiche Beobachtungen zeigen, daB die geringe Nachwuchsrate gegenwiirtig auf die hohen Gelege-
und Kiikenverluste zurilickzufiihren ist, fiir die in den Schutzgebieten vor allem Kolkraben, Nebelkrihen
und Raubwild verantwortlich sind (EISENBERG, JASCHKE schriftl., LITZBARSKI 1998
LITZBARSKI, B. & H. 1999), Im Einstandsgebiet ~Havellindisches Luch* lagen 1991-1999 beji den
Hennen, die im Zentrum des NSG zur Brut in das 10 ha groBe _sichere” AubBengehege (ohne Eindring-
moglichkeit fiir gréBeres Raubwild wie Fuchs und Marderhund) eingeflogen waren, die J ungtrappenver-
luste (Alter > 21 d) bei 24 % (n = 25 Familien) und bei den Jungtrappen auf den angrenzenden Wirt-
schaftsfliichen bei 73 % (n = 33 Familien). Dadurch wurde 19961999 eine durchschnittliche Nachwuchs-
rate von 0,3 fliiggen Jungtrappen/Henne und Jahr erreicht. Der zehnjihrige Mittelwert der Nachwuchsrate
fiir das NSG ,,Havelléindisches Luch* wurde damit deutlich iiber den der beiden anderen Einstandsgebiete
gehoben (Tab. 3),

Wenn es nicht gelingt, die gegenwiirtig sehr hohen, iberiwegend von Pridatoren verursachten Gelege-
und Kiikenverluste zu vermindern, wird das Uberleben der GroBtrappen in Brandenburg weiterhin von der
Auswilderung handaufgezogener Jungtrappen abhiingen.

In Spanien liegen bestandserhaltende Nachwuchsraten bei 0,3 (STREICH et.al.1996), Im Moson-

Projekt (Ungarn) erhohte sich der GroBtrappenbestand bei einer mittleren Nachwuchsrate von 0,85 fliig-
gen Jungtrappen/Henne u. Jahr in 8 Jahren um 100% (WURM schriftl.)!

4. SchluBifolgerungen fiir den Naturschutz

In Brandenburg existieren derzeit in den NSG / SPA | Belziger Landschaftswiesen* und ,Havellindisches
Luch* zwei GroBtrappengruppen, die mit 26 bzw. 35 Exemplaren gute Voraussetzungen fiir das weitere
Uberleben der Art in Deutschland bieten.

Das bisher vom Landesumweltamt Brandenburg durchgefiihrte Schutzprojekt sollte in seinen Grundziigen

konsequent weitergefiihrt werden, Dazu gehéren u. a. fol gende Schwerpunkte:

. Absicherung einer naturschutzorientierten Landnutzung und Landschaftspflege in beiden NSG auf
mindestens 50% der zur Fortpflanzungszeit von den GroBtrappen genutzten Fliichen, als primiire
Grundlage fiir eine bestandserhaltende Nachwuchsrate,

Weiterfiihrung der kiinstlichen Aufzucht und Auswilderung handaufgezogener Jungtrappen, als
wirkungsvolle MaBnahme zur Stabilisierung des Bestandes.

Senkung der aktuell sehr hohen, durch Priidatoren verursachten Gelege- / Kiikenverluste,
Intensivierung der praxisbezogenen Forschungsarbeiten zu den Problemen,

Monitoring der Gkologischen Verinderungen im Rahmen der Extensivierung,

Auswilderung und Optimierung der Nachzucht in Gefangenschaft,

Rolle der verschiedenen Pridatoren in Bm!cnhrﬁlcrschuuprujckn:n und Erarbeitung naturschutz-
strategischer Priimissen zum praktischen Umgang mit dieser Problematik.

Im Rahmen einer maglichst engen Zusammenarbeit mit den Zustindigen Dienststellen in Sachsen-Anhalt

ist unbedingt die kontinuierliche Einbindung der Grofitrappengruppe des Fiener Bruchs in ein gemeinsa-

mes Schutzprojekt anzustreben,
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Zur Fortpflanzungsbiologie der GroBtrappe (Otis tarda L.) in Brandenburg

BARBEL & HEINZ LITZBARSKI

Zusammenfassung

Die Aussagen zur Fortpflanzungsbiologie stiitzen sich auf Daten von 622 Gelegen, die von 1979-1999 im
Rahmen des Schutzprojektes in den GroBtrappeneinstandsgebieten Brandenburgs au feenommen wurden
sowie von weiteren 48 Gelegen, die im Freiland belassen wurden. Bei den Neststandorten iiberwiegen
Bruten im Griinland (54,5 %) gegeniiber denen auf Ackern (45,5 %). Fiir Erstbruten (Gelege bis Mitte
Mai) werden Ackerstandorte ( 74,5 %) bevorzugt.

Die Kartierung der Neststandorte ergab Fortpflanzungsareale von 30-80 km2. Die meisten Gelege wurden
in Entfernungen bis zu 6 km vom Balzgebiet gefunden. Entfernungen bis zu 18 km vom Balzplatz wurden
wiederholt nachgewiesen.

Schlupftermine liegen zwischen Mitte Mai und Mitte August mit einem Hohepunkt von Ende Mai bis in
die erste Julidekade. Die GelegegriBe liegt bei 1,74 (n = 670 Gelege), wobei durch das stérungsbedingte
Aufnehmen unvollstindiger Gelege der Wert gemindert wird. Eindeutig ist der Riickgang von Dreiergele-
gen auf einen Anteil von 3,0 %, gegeniiber von 30-50 % in den 50er Jahren, Die EimaBe liegen mit 78,9~
33,8 mm (n =998 Eier) in dem fiir GroBtrappen {iblichen Bereich. Bei der Befruchtungsrate ist ein leich-
ter Anstieg von 75,0 % (1980-1989) auf 83,0 % (1990-1999) zu bemerken. In aussterbenden Bestands-
gruppen geht die Befruchtungsrate deutlich zuriick. Im Verlauf der Hauptlegeperiode bleibt die Befruch-
tungsrate weitgehend konstant: 1980-1989 (Ende April bis Ende Juni) mit 76.1 % und 1990-1999 (Ende
April bis Ende Mai) mit 85,5 %. Aus dem Datenmaterial werden Hinweise fiir den weiteren GroBtrappen-
schutz abgeleitet.

1. Einleitung

Ein Schwerpunkt des GroBtrappenschutzprojektes war die moglichst vollstindige Bergung der durch
Landwirtschaftsarbeiten gestirten GroBtrappengelege. Damit verbunden war eine umfangreiche Daten-
sammlung iiber Neststandorte, GelegegriBen, Befruchtungsraten und Schlupftermine, wie sie mit den
tiblichen Methoden von Freilanduntersuchungen nicht zu erreichen gewesen wiire.

Ausgewertet wurden 622 Gelege (1979-1989: 453; 1990-1999: 169), die im Rahmen des Schutzprojektes
in den Grofitrappeneinstandsgebieten Brandenburgs aufgenommen wurden und weitere 48 im Freiland
belassene Gelege. Die Daten geben einen Einblick in die Situation von 14 bereits bzw. nahezu ausgestor-
benen Bestandsgruppen und in die Entwicklung der heute noch reproduzierenden GroBtrappen in den
NSG ,,Belziger Landschaftswiesen* und wHavelléindisches Luch®,

Nach 1990 wurden in den zwei noch verblicbenen, gut besetzten Brutgebieten, Belziger Landschaftswie-
sen und Havellindisches Luch, die Landwirtschaftsarbeiten im Rahmen des Vertragsnaturschutzes so ge-
lenkt, daB direkt anthropogen bedingte Gelegeverluste weitgehend ausgeschlossen werden konnten. Die
Bergung durch Landwirte gestorter Gelege trat deutlich in den Hintergrund. Aufgenommen wurden nach
1990 im Havellindischen Luch (1998/99 auch in den Belziger Landschaftswiesen) vor allem Erstgelege,
weil sie ohne diesen Eingriff sehr hiufig durch Préidatoren (80-100 %) verloren gehen bzw. bei erfolgrei-
cher Brut die Kiiken in der letzten Maidekade und Anfang Juni auf verschiedenen Standorten noch kein
ausreichendes Nahrungsangebot an Arthropoden finden (LITZBARSKI & LITZBARSKI 1999).
Teilaspekte des Datenmaterials wurden bereits frilher Jahren bearbeitet (RUTSCHKE 1983,
DORNBUSCH 1985, LITZBARSKI et al. 1987, LITZBARSKI & LITZBARSKI 1993, LUDWIG 1996,
PETRICK 1996).
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2. Neststandort

In Brandenburg briiten GroBtrappen ausschlieBlich auf landwirtschaftlichen Nutzflichen mit unterschied-
lichem, teilweise recht groBem Griinlandanteil (> 40%). Griinlandflichen gehérten im Agrarraum bis in
die Mitte des 20. Jahrhunderts zu storungsarmen, extensiv genutzten Bereichen, die in Brandenburg von
den GroBtrappen wahrscheinlich auch aus diesem Grunde zur Balz und Brut genutzt wurden. Entspre-
chend hoch ist der Anteil der Gelegefunde im Griinland (Tab. 1).

Tab. 1: Verteilung der Gelegefunde in den landwirtschaftlichen Kulturen Brandenburgs 1963-1999
(nach PETRICK 1996; ergiinzt)

Literatur u. Griinland Acker
Eigene Befunde Getreide Hackfriichte sonstige Kulturen
Gelege o Gelege % Gelege % Gelege %

RUTSCHKE (1983)
1974-1977 (n=406) 249 ; 59 14,5 75 - 23 5.7
LUDWIG (1996)
Notte-Niederung
1963-1983 (n=142) 20, ' ; =
Havelléndisches Luch
1979-1999 (n=247) 303 : « 27
Belziger Landschaftswie-
sen 1979-1999 (n=147) [111 15.6 4.8 6 4.1
Brandenburg gesamt
1963-1999 (n=635) 346 54,5 25,0 10,6 63 9,9

Da es sich in den meisten Fillen um Niedermoorgriinland mit im Frithjahr hohen Wasserstdnden handelt,
sind Erstgelege auf den nassen Wiesen oft nicht moglich, so daf die Hennen zu Beginn der Legezeit vor
allem hoher gelegene Ackerstandorte aufsuchen. Bei einer differenzierten Betrachtung der Neststandorte
von vermutlichen Erst- und Nachgelegen wird die Bevorzugung von Ackerfliichen zu Beginn der Legezeit
sehr deutlich (Tab. 2

Tab. 2: Héufigkeit von Gelegefunden in verschiedenen Fruchtarten, differenziert nach Erst- und
Nachgelegen 1975-1999 (n = 702, nach PETRICK 1996, ergiinzt)

L"—’H\‘-’-’{’Fnh;ﬂ Griinland Acker
Getreide Hackfriichte Sonstige Kulturen
Gelege % Gelege % Gelege % Gelege Fo

bis 10.05. (i.d.R. Erst-
Lelege) n=188 48 25.5 115 61.1 11 5.9 14 1.5
nach  11.05. (meist
Nachgelege) n=514 [357 (69,5 |47 9,1 64 125 |46 8.9

D'F Hiufigkeit von Ackerbruten lag in einigen Einstandsgebieten (z.B. Gransee, Jiiterbog, Seelow) nahezu
bei 100 %. Auch aus Einstandsgebieten, in denen die Hauptbalz traditionell an Griinlandfliichen gebunden
war, kamen die Gelege tiberwiegend von Ackern, z.B. aus dem Welse-Randow-Gebiet, aus Manker im
M“E'ereﬂ Rhinluch und aus dem Havellindischen Luch. In Einstandsgebieten mit wenigen Ackern kann
d].E Zahl der Ackerbruten unter 30% zuriickgehen (Dreetzer Luch, Belziger Landschaftswiesen).

1!}gcleilet durch radikale Grundwasserabsenkung, wurde in den 70er und 80er Jahren das Niedermoor-
8ttinland groBflichig in intensive Nutzung tiberfiihrt. Das trockenere Saatgrasland bot zunichst giinstig
erscheinende Bedingungen vor allem fiir Nachgelege (Tab. 2). Mit der hohen Bearbeitungsintensitit (Wie-
Sénumbruch, im vierjihrigen Zyklus Neuansaaten, Wiesenpflege, intensive Diingung, friiher und
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starker Biomasseaufwuchs sowie hiiufige Mahdtermine) nahm auch auf diesen ehemals strungsarmen
Standorten die Zahl der Gelegeverluste deutlich zu.

Auf Hackfruchtflichen erfolgte die Eiablage oft ohne jede Deckung, wenn Kartoffeln oder Riiben gerade
erst aufgelaufen waren. Die hohe Bearbeitungsintensitiit verhinderte auf derartigen Ackern nahezu jede
erfolgreiche Brut. Wiederholte Bodenbearbeitung und der umfangreiche Einsatz von Bioziden machen
Hackfruchtflichen zu den arthropodeniirmsten und auch aus dieser Sicht fiir Trappenkiiken feindlichsten
Standorten im Agrarraum. Der starke Riickgang des Hackfruchtanbaus nach 1990 hat dazu gefiihrt, daB in
den letzten Jahren kaum noch Trappengelege in diesen Kulturen nachzuweisen sind.

Etwa 10% der Trappengelege wurden in ,sonstigen Kulturen* (Tab. 1) gefunden. Dabei handelt es sich in
der Regel um verschiedenen Futterpflanzen (Luzerne, Klee, Erbsen u.a.). Sehr hiiufig dienen diese Kultu-
ren zur Frischfuttergewinnung. Hier sind Bruten selten erfolgreich, denn diese Fliichen werden in der Re-
gel hiufiger als Griinland, teilweise sogar in Abschnitten tiiglich, fiir die bendtigten Futterrationen in
Stallanlagen geméiht. Mit dem deutlichen Riickgang der Viehbestinde haben sich nach 1990 auch der An-
bau von Futterkulturen und demzufolge die Gelegefunde in ihnen verrin gert.

Auffillig ist, daB die nach 1990 angelegten Ackerbrachen bisher kaum von Bruthennen aufgesucht wer-
den. Das deckt sich mit unseren Befunden aus Spanien, Ungarn und RuBland, in denen ackerbaulich ge-
nutzte Flichen gegeniiber den natiirlichen Steppenstandorten als Brutpliitze bevorzugt werden.

In einer abgewandelten Form der Dreifelderwirtschaft mit einem Wechsel von chemiefreiem Getreidean-
bau mit Rotations- und Dauerbrachen kann die Attraktivitit derarti ger groBflichiger Brachen fiir die Brut-
hennen in unseren GroBtrappengebieten verbessert werden. Der Vertragsnaturschutz muff unbedingt Vor-
gaben fiir derartige Gestaltungsvarianten sowie variable Bedingungen fiir jihrlich wechselnde Brutplitze
enthalten.

Die Aussagen iiber die Neststandorte gehen in erster Linie auf Gelegefunde wiihrend landwirtschaftlicher
Arbeiten zuriick. Selbstverstindlich beeinfluBen die unterschiedliche Bewirtschaftungsweise und -
intensitiit in den verschiedenen Kulturen die Hiiufigkeit von Gelegefunden und damit die Aussagen in den
Tab. 1+2. Trotzdem sind die Verfasser davon iiberzeugt, daB der groBe Datenumfang verliiBliche Aussa-
gen zur Verteilung der GroBtrappengelege in Landwirtschaftskulturen Brandenburgs erlaubt.

3. GriBe der Fortpflanzungsareale

Die grofle Anzahl der registrierten Gelegefunde erméglicht fiir mehrere Einstandgebiete eine Berechnung
des Fortpflanzungsareals, das von den Bruthennen rund um das 0,5 km? - 2 km? grobie Hauptbalzgebiet zur
Ablage der Eier aufgesucht wird. Das von den Hennen regelmiBig genutzte Fortpflanzungsareal (> 90%
der Gelege) umfaBt in Brandenburg 30 — 80 km? (Tab. 3). Das bedeutet, da sich die meisten Hennen zur
Brut in der Regel nicht weiter als 4 - 6 km vom Balzgebiet der Hiihne entfernen. Die in Tab. 3 aufgefiihr-
ten Extremwerte sind nicht als sensationelle Ausnahmen zu werten. Diese entfernter liegenden Brutgebiete
werden von einzelnen Hennen oft iiber mehrere Jahre genutzt. Das betraf in den 70er und 80er Jahren
beispielsweise die Brutpliitze ¢stlich der Havel bei Warnau und Kuhlhausen (Sachsen-Anhalt. 18-20 km
zum Balzplatz bei Dreetz), bei Berge-Bergerdamm/HVL (9-11 km bis zu Balzpliitzen bei Warsow, Dech-
tow oder Schwanebeck), nordéstlich Bredow/HVL (10-12 km bis zu den Balzpliitzen bei Ebereschenhof
oder Schwanebeck/Markee) und bei Krielow/PM (12 km bis Weseram, 17 km bis Schwanebeck). Nach
dem Abklingen der Hauptbalz folgen einzelne Hihne den Hennen an ihre Brutplitze, auch zu den weiter
entfernt liegenden, an denen sie dann erneut balzen. Dieses Verhalten fordert sicher die verhiltnismiibig
hohe Befruchtungsrate bei den spiiten Gelegen im Juni und Juli. Bei den abseits gelegenen Brutplitzen
fillt es oft schwer zu entscheiden, zu welcher der benachbarten Fortpflanzungsgemeinschaften die Hennen
gehoren.

Als die Agrarlandschaft zwischen Havel und Rhin noch verhilltnismiiBig dicht mit GroBtrappen besiedelt
war (1978: 269 Expl. in 8 Gruppen), waren die wichtigsten Balzplitze Kremmener Luch, Dechtow, Man-
ker, Dreetzer Luch, Warsow, Liepe, Weseram und Schwanebeck/Markee jeweils nur 10-18 km (im Mittel
14,5 km) voneinander entfernt. In diesem Bereich Brandenburgs beriihrten und iiberlappten sich withrend

der Brutzeit die Areale der verschiedenen Bestandsgruppen. .
Intensive Brutgebietskontrollen in den letzten Jahren haben in den NSG .Belziger Landschaftswiesen

und . Havellindisches Luch* gezeigt, daB zur Eiablage innerhalb des Hauptfortpflanzungsareals immer
wieder einige, nicht unbedingt zusammenhiingende Bereiche deutlich bevorzugt werden. Im NSG ,,Ha-
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vellindisches Luch® sind es etwa 10 km? (EISENBERG 1996-1999). Die Nutzung dieser Flichen zur Ei-
ablage unterliegt natiirlich den landwirtschaftlichen Gegebenheiten, aber offenbar auch einer gewissen
Tradition bei den Bruthennen, die sich jedoch mit der Dynamik in der Zusammensetzung der Bestands-
gruppe immer wieder veriindert.

Zum unverzichtbaren Schutz der Gelege und Kiiken gehort deshalb eine intensive Kontrolle der mdogli-
chen Brutpliitze, verbunden mit einer hohen Flexibilitit des Vertragsnaturschutzes. Er muB neben der kon-
tinuierlichen, groBflichigen Verbesserung des Lebensraumes mit seinen Vorschriften ganz gezielte Reak-
tionen auf die sich jiihrlich tindernden Anspriiche des Brutplatzschutzes erméglichen.

Tab. 3: Beispiele fiir die GroBe des Fortpflanzungsareals von GroBtrappengruppen in Brandenburg

Einstandsgebiet

Grdfle des Fort-
pflanzungsareals

wnormale* Entfernung der Gelege
vom Balzplatz sowie Extremwerte

Bemerkungen

Manker (OPR)

80 km?

bis zu 6 km
extrem: 11 km NE (Kriinzlin);
18 km N (Tornow)

Balzplatz sehr peripher

1978: 133 Ex.
1991: 5 Ex.

Dreetzer Luch
(OPR)

60 km?

bis zu 7 km
extrem: 12 km N (Wusterhausen),
16 km SW (Parey/H.)
18 km W (Warnau)

Balzplatz sehr peripher

1978: 21 Ex.
1985: 7 Ex.

Warsow (HVL)

3040 km?2

bis zu 4 km

1978: ca. 20 Ex.
1998: 1Ex.

Havellidndisches
Luch (HVL)

40-50 km?; seit ca.
10 Jahren 30 km?

aktuell bis zu 4 km

1978: 35 Ex.
1999: 29 Ex.

Belziger

Landschaftswiesen

(PM)

60-70 km?

bis zu 6 km
extrem: 12 km S (Dahnsdorf),
14 km SW (Krahnepuhl)

1978: 101 Ex.
1999: 21 Ex.

4. Lege- und Schlupftermine

AIU-‘E den Schlupfdaten der Kiiken ergeben sich nach Riickrechnung von 25 Tagen als mittlerer Brutdauer
die Legetermine der GroBtrappeneier. Fiir 1062 Eier konnte so die Legezeit bestimmt werden. Sie er-
streckt sich in Brandenburg (1979-1999) vom 15. April - 27. Juli, mit Hohepunkt in der 1. Maidekade.
Nach 1990 weisen die Gelegefunde (n = 322 Eier) eine wesentlich kiirzere und deutlicher ausgepriigte
Hauptlegezeit aus, als in den 80er Jahren, weil heute die Nachgelege weniger gestort werden (Abb. 1). Bis
19_89 war es nur in Ausnahmen moglich, die Landwirtschaftsarbeiten so zu steuern, daB Gelegeverluste
Minimiert werden konnten. Den hohen Gelegeverlusten folgten immer wieder Nachgelege, die zu einer
lin_nuti.‘:rlich ausgedehnten ,Hauptlegezeit* bis in die 2. Junihilfte fiihrten (Abb.1). Entsprechend spii,
Mitte Juni bis Mitte Juli, lag in diesen Jahren die Hauptschlupftzeit der Kiiken in der (ehemaligen) Natur-
schutzstation Buckow (Abb. 2).

Gcﬂtnwﬁ“ig wird das Brutgeschehen in den NSG ,Havelliindisches Luch™ und ,Belziger Landschaftswie-
°¢N vor allem von den Verlusten bei Erstgelegen durch Priidatoren und der Aufnahme von Erstgelegen
fiir dije kiinstliche Aufzucht bestimmt (Abb. 1). Das verdeutlicht auch der Verlauf der Schlupfzeit in den
?rulk‘dslen. Hier bestimmen gegenwiirtig die Schlupftermine der Kiiken aus Erstgelegen das Bild (Abb.
2 Ab Ende Mai werden im Freiland verstirkt die Nachgelege bebriitet. Nach 1990 fehlen aus dieser
"'-“*'f?'[ﬁn Phase des Fortpflanzungsgeschehens ausreichende Informationen iiber Standorte, Anzahl und
GriBe sowie Erfolgschancen der Nachgelege im Juni und Juli. Da diese heute kaum noch iiber Gelegefun-
d? der Landwirte eingehen, miissen sie durch intensive Beobachtungsaktivitit gezielt erhoben werden.
Diese Daten werden nicht nur zur Steuerung der Bewirtschaftung bendtigt, sondern auch zur Bewertung
der Rolle von Priidatoren in dieser zweiten Phase des Brutgeschehens.
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Abb. 1: Hiufigkeit von Legeterminen der GroBtrappe in Brandenburg — ermitelt an im Freiland aufge-
nommenen und kiinstlich erbriiteten Gelegen 1979-1999 (n = 1062 Eier: Dekadensummen)

Juni
Dekadensummen

Abb. 2: Haufigkeit der Schlupfiermine von GroBtrappenkiiken in Brandenburg - ermittelt an im Freiland
aufgenommenen und kiinstlich erbriiteten Gelegen 1979-1999 (n=702 Kiiken: Dekadensummen)
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Die kontinuierliche Kontrolle der Brutstandorte in Verbindung mit einer trappenfreundlichen Steuerung
der Bewirtschaftung an den Brutpliitzen sind die wichtigsten Voraussetzungen dafiir, daB Trappenhennen
nach dem Verlust des Erstgeleges moglichst zeitig mit der Zweitbrut beginnen und diese stérungsarm
beenden konnen. Beobachtungen an markierten Hennen belegen, daB Nachgelege frithestens 10-14 Tage
nach einem Gelegeverlust erfolgen kinnen. Ziel der Schutzbemiihungen muB es sein, die aktuell sehr ho-
hen Verluste an Erstgelegen zu mindern und weiterhin die Futtergrundlage fiir die friih geschliipften Kii-
ken zu verbessern.

Interessante Aussagen ergeben sich aus Detaildaten iiber den zeitlichen Abstabd beim Schlupf von Ge-
schwisterkiiken. Selbstverstéindlich muf bei ihrer Interpretation beriicksichtigt werden, daB8 im Brutkasten
keine Freilandbedingungen herrschen. Da derartige Befunde unter Freilandbedingungen bei GrofStrappen
nur in seltenen Fillen zu erlangen sind, sollen einige dargestellt werden (Tab. 4 + 5).

Tab. 4: Zeitlicher Abstand zwischen Schlupf von Kiiken aus Zweiergelegen 1981-1998 (n=98 Kiiken)

Schlupfzeit in Stunden | Anzahl Gelege | Anteil an derGesamtzahl (%) Bemerkungen

1-5 1 7.1 bis 10 h
6-10 13 13.3 204 %
11-15 16 16.3 bis 20 h
16-20 6 6.1 42,8 %
21-25 18 18.4 bis 30 h
26-30 15 15.3 76,5 %
31-35 2.0
36-40 8,2
41-45 4.1
46-50 : 4,1

61-103 5:1

Bei etwa einem Viertel der Zweiergelege vergehen iiber 30 Stunden, bis das 2. Kiiken geschliipft ist. Unter
Frcilandbcdingungen kann diese grofie Zeitdifferenz zum Konflikt filhren, denn das 1. Kiiken setzt die
Henne viel friher mit seiner zunehmenden Beweglichkeit und dem Betteln um Futter unter Druck, das
Gelege zu verlassen. Bei der natiirlichen Brut kinnen die Kontaktrufe zwischen der Henne und den
schliipfenden Kiiken zu einer besseren Synchronisation und zur Beschleunigung des Schliipfens bei Ge-
schwisterkiiken fithren. Das gilt vor allem auch fiir den Schlupf von Dreiergelegen.

Tab. 5: Zeitbedarf bei komplettem Schlupf von Dreiergelegen (in Stunden)

Jahr Zeit vom 1. bis 2. Kiiken Zeit vom 2. bis 3. Kiiken Gesamt
1981 24 h 10 h 34 h
1984 24 h 26 h S50h

2 Drejergelege 75h 3h 10,5 h
1986 12h L1h 23 h
Mirtelwert 16,9 h 12,5h 29.4h

Wenn beim Schlupf von Kiiken aus Dreiergelegen das 2. Kiiken nicht geschliipft ist (Steckenbleiber),
cryiben sichi by o Schlupf des 3. Kiikens folgende zeitliche Differenzen (in Stunden): 71 (1982), 72
(1982). 47 (1984), 67,5 (1986), 41 (1998). Bei drei weiteren unvollstindig geschliipften Dreiergelegen
Wirden gl Zeitdifferenz zwischen den beiden erfolgreichen Kiiken 1 (1991), 8.5 (1982) und 9 (1989)
S'Lunden ermittelt
Nach GLUTZ v. BLOTZHEIM et al. (1973) kann bei Dreiergelegen das letzte Kiiken bis zu 72 Stunden
ety ersten schliipfen. GEWALT (1954, 1959) berichtet, daB bei Dreiergelegen gelegentlich die

Henne dep Schlupf des letzten Kiikens nicht abwartet.
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4. EimaBe und Gelegegrifie

Die mittleren MaBe fiir GroBtrappeneier aus Brandenburg betragen 78,95 x 55,83 mm (n = 998 Eier, Tab.
6). Sie liegen in der GroBenordnung, wie sie fiir Sachsen-Anhalt und Brandenburg bei GLUTZ v.
BLOTZHEIM et al. (1973) angegeben werden. Weitere Angaben zum Vergleich liegen vor aus der
Tschechei (80,52 x 56,84 mm, n = 28 Eier, HUDEC & CERNY 1977), der Slowakei (81,23 x 56,10 mm, n
=7 Eier, FERIANC 1977) und RuBland ( 80,6 x 56,9 mm, n = 57 Eier, Region Saratov, 76,2 x 58,5 mm. n
= 21 Eier, andere Gebiete, POTAPOV & FLINT 1989, sowie 78.7 x 55.8mm. n = 58 Eier. Region Sara-
tov, CHRUSTOV 1989).

Bei der Zusammenstellung der EimaBe werden drei Zeitriiume unterschieden (Tab. 6):

1979-1982: Gelegefunde aus 17 Gebieten; Bestand 300-400 Ex.:

1983-1990: Gelegefunde nur aus 8 Gebieten; Bestand bis auf 140 Ex. Abnehmend:;

1991-1998: Gelegefunde vor allem aus 2 Gebieten; Bestand bis auf 50 Ex. abnehmend.

Die Differenzen in den MaBen sind unbedeutend und erlauben keine Riickschliisse auf die Jjeweiligen Le-
bensbedingungen und die Beschaffenheit der Trappenbestinde.

Tab. 6: MaBe von GroBitrappeneiern aus den Einstandsgebieten Brandenburgs 1979-1998 (n=998 Eier)

Parameter

1979-82 (n=342)

1983-90 (n=431)

199]1-98 (n=225)

1979-98 (n=998)

Eilinge (mm)

Extremwerte

79,11

68,0 — 88,8

78.45

69,4 — 89,9

79,64

71,2-91,9

78,95

68,0-91,9

Eibreite (mm)

Extremwerte

56,13

45.8 - 60,8

5549

50,0 - 60,4

57,02

504 -64,4

55,83

45,8 - 64,4

In den Unterlagen iiber die kiinstliche Brut und Aufzucht wurde neben den EimaBen auch (eimaBbezogen)
die Geschlechter der Kiiken registriert. Dabei wird deutlich, daB es bei den EimaBen keinen Geschlechts-
dimorphismus gibt. Der ausgeprigte Geschlechtsdimorphismus in der Kérpermasse der GroBtrappen be-
steht auch nicht beim Schlupfgewicht der Kiiken, sondern zeichnet sich klar erst vom etwa 10. Tag der
Kiikenentwicklung ab (LITZBARSKI & LITZBARSKI 1993).

Wiihrend sich bei den EimaBen keine Auswirkungen der 6kologischen Bedingungen und der damit ver-
bundenen Bestandsriickgiinge zeigen, ist das bei der Eizahl/Gelege offenbar anders. _
GEWALT (1959) nennt fiir Brandenburg jihrlich wechselnd von 30% bis iiber 50% Dreiergelege, was
sicher zu einer mittleren GelegegriBe von mehr als 2 Eiern fiihrt. Diese Werte wurden in der Zeit nach
1979 nicht anniihernd erreicht (Tab. 7). In den letzten 50 Jahren ist offenbar die GelegegréBe bei den
GroBtrappen in Brandenburg deutlich gesunken. Die von 1979-1999 festgestellte mittlere Gelegegrolbie
von 1,74 Eiern gehort zu den geringsten Werten, die bisher langfristig in einem GroBtrappenbestand er-
mittelt wurden.

Fiir den Riickgang der GelegegriiBe, vor allem der Dreiergelege, sind die ungiinstigen Lebensbedingungen
in den Einstandsgebieten der GroBtrappe verantwortlich. Die starke Zunahme der Stérungen, die enorme
Chemisierung ihres Lebensraumes und die Monotonie der Futtergrundlage sind Faktoren, die sich negativ
auf die Vitalitit der Groftrappen und damit auf die GelegegriBe auswirken konnen. Riickstandsanalysen
von chlorierten Kohlenwasserstoffen und Quecksilber in GroBtrappen und ihren Eiern haben eine verhiilt-
nismiiBig geringe Belastung ergeben. Bei der Interpretation der Daten wird darauf verwiesen, daB gesi-
cherte Zusammenhiinge mit dem deutlichen Riickgang der GelegegriBen nicht bestehen, daB aber der
umfangreiche Biozideinsatz im Agrarraum direkt, vor allem jedoch indirekt iiber die Dezimierung und
Monotonisierung des Nahrungsangebotes im Zusammenwirken mit anderen sich verschlechternden Le-
bensbedingungen fiir diesen Sachverhalt verantwortlich ist (LITZBARSKI 1996).

Der geringe Anteil von Dreiergelegen in Trockensteppen und Halbwiisten im Vergleich zur ,typischen Step-
pe”, sowie der starke Riickgang von Dreiergelegen nach 1950 werden von GAVRIN (1962) und
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POTAPOV & FLINT (1989) auf ungiinstige bzw. sich stark verschlechternde Lebensbedingungen zu-
riickgefiihrt.

Bei der Wertung der geringen GelegegriBen in Brandenburg muB beriicksichtigt werden, daB bedingt
viele Gelege durch die hohe Intensitiit landwirtschaftlicher Arbeiten gestort und aufgenommen wurden,
bevor sie vollstindig waren. Das mindert direkt die mittlere Eizahl je Gelege. Durch die hohe Zahl an
Nachgelegen ist in dieser stérungsreichen Zeit die Gesamtzahl der gelegten Eier je Henne und Jahr wei-
terhin recht hoch geblieben. Im NSG ,Havellindischen Luch* wurde ab 1996 dazu iibergegangen, im
April und Mai die Trappengelege bei akuter Gefihrdung durch Kriihenvigel sofort aufzunehmen. Da das
sehr oft bereits in den ersten 1-2 Tagen nach der Eiablage der Fall ist, werden hiufiger Einzeleier aufge-
nommen als in den Zeiten wiederholter Stérungen durch die Landwirtschaft. Damit verdoppelt sich deren
Anteil nach 1996, und der Wert fiir die mittlere GelegegrBe sinkt (Tab. 7).

Tab. 7: GelegegriiBen bei der GroBtrappe in Brandenburg 1979-1999 (n = 670 Gelge)

Hiiufigkeit der Gelegegrifien Gelege- Mittlere
Zeitraum SUNMmen Eizahl /

1 Ei 2 Eier 3 Eier Gelege
Gelege % Gelege % Gelege %
1979 — 1989 126 26.5 330 69.5 19 4.0 475 1,77
1990 - 1995 16 22,2 56 77.8 - - 12 1,78
1996 - 1999 54 43.9 68 55.3 | 0.8 123 1B
1979 - 1999 196 29.2 454 67.8 20 3.0 670 1,74

Eine signifikante Abnahme der GelegegriBe im Verlauf der Legeperiode ist nicht festzustellen. Die Eizahl
in den Nachgelegen liegt nahe dem Mittelwert. Auch bei spiiten Bruten (Ende Juni bis Ende Juli) dominie-
ren die Zweiergelege.

Zum Vergleich einige Befunde zu den GelegegriiBen in Spanien (2,47 Eier, 53,3 % Dreiergelege; ENA et
al. 1987), Ungarn (1,64-2, 29 Eier, 11,4 % Dreiergelege: FARAGO 1989) und Kasachstan (2,35 Eier, 41
% Dreiergelege; GAVRIN 1962).

5. Befruchtungsrate

Daten iber die Befruchtungsrate der aufgenommen GroBtrappeneier gehren mit zu den wertvollsten ,.Ne-
benergebnissen* dieses Schutzprojektes, weil man mit ihnen gut die Fortpflanzungsfihigkeit der Be-
standsgruppen beurteilen kann (Tab. 8).
Die Befruchtungsrate von 1980-1999 betrug bei 949 untersuchten Eiern 77,3 %. Fiir 16 Eier war es nicht
moglich, den Befruchtungsstatus zu ermitteln. Bei den Ursachen fiir die geringen Befruchtungsraten spie-
len direkte Stérungen de;- Balz- und Paarungsgeschehens eine wesentliche Rolle. Sie werden vor allem
verursacht durch Landwirtschaftsarbeiten und ab 1990 durch anwachsende Freizeitaktivititen sowie gele-
gentlich (1980 Belziger Landschaftswiesen; 1989, 1993, 1994, 1997 Havellindisches Luch) durch Nicht-
hrij“frt-’fuppcn von Kolkraben, die mit ,spielerischer”, aber intensiver Belistigung balzender Hiihne das
P_'f'l""““é‘--‘igt‘schcllen nachhaltig durcheinander bringen konnen. oty
Fiir mehrere Einstandsgebiete wurde bereits friiher auf die Veriinderung der Befruchtungsrate im Zusam-
menhang mit der riickliufigen Bestandsentwicklung und der Abnahme in der Zahl gefundener Gelcge
hlllgt‘\.\sicsen {LI']'ZBARSK] et al, 1987). Der nun erweiterte Datenumfang macht vor allem fiir den Zeit-
r4um bis 1990 deutlich, wie die abnehmenden Individuenzahlen wahrscheinlich zum Zerfall der Sozial-
H'fulkturcn und zu Stérungen des Paarungsverhaltens fiihren, was die deutlich sinkenden Befruchtungsra-
ll‘;';“g"”Lilulhisl::rhendt:n Bcsmndagrunpcn qulélirt tTulh. 9]!. : I Sy i
' Sachsen-Anhalt zeichnete sich eine fihnliche Situation 1989/90 in der aussterbenden Trappengruppe h“.]
\.Mm.f.lchcn ab (1990/91: 5-9 Ex.. DORNBUSCH 1996). Alle 8 Eier der 4 letzten Gelege, die zur kiinstli-
chen Bk‘bri}[ung eingeliefert wurden, waren unbefruchtet.
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Tab. 8: Ubersicht zur Be fruchtungsrate von GroBtrappeneiern in Brandenburg 1980-1999 (n=949 Eier)

Jahr Anzahl unter- | Befruchtungs- Jahr Anzahl unter- Befruchtungs-
suchte Eier rate (%) suchite Eier rate (%)
1980 95 76,8 1990 7 100
1987 84 77.4 1991 16 87,9
1982 78 76,9 1992 28 78,6
1983 54 70,4 1993 24 70,8
1984 39 78,7 1994 9 77,7
1985 66 69,7 1995 19 89.5
1986 66 74,2 1996 35 91.4
1987 59 71,2 1997 29 79,3
1988 39 76,9 1998 65 84.6
1989 37 73.0 1999 50 80,0

1980- 1989 667 75.0 1990- ] 999 282 83.0

Tab. 9: Zur Veriinderung der Befruchtungsrate von GroBtrappeneier in verschiedenen Einstandsgebieten
Brandenburgs im Zeitraum 19801999

Gebiet 19791982 19831986 19871999
Anzahl der | befruchter | Anzahl der | befruchtet | Anzahl der befruchtet
Eier (%) Eier (%) Eier (%)

Dreetzer Bestand 1988
Luch/OPR 60,0 %, erloschen

3 Gebiete im keine Gelegefunde;
Altkrs. Branden- 28 85,7 29 41, Bestand 1998
burg/PM erloschen
Kremmener
Luch/OHV 35 80,0 15 : 14 * 35.7

* Aus dem Einstandsgebiet Kremmener Luch wurden nur noch in den Jahren 1987, 1991 und 1996 Gelege geborgen
(Bestand 1999: 1-2 Hennen)

Nach 1990 waren die meisten Bestandsgruppen erloschen. Die Befruchtungsrate verbesserte sich leicht,
denn die Gelege stammen bis auf wenige Ausnahmen aus den NSG ,.Havellindisches Luch* und Belziger
Landschaftswiesen” mit gutem Fortpflanzungspotential (Tab. 8 + 10).

Tab. 10: Entwicklung der Befruchtungsrate von GroBtrappeneiern in den Einstandsgebieten
Havellindisches Luch und Belziger Landschaftswiesen 1980-1999

Zeitraum Havelldindisches Luch Belziger Landschaftswiesen
Anzahl der Befruchtet Anzahl der befruchter
Eier (%) Eier (%)

1980 - 1982 56 89,3 68 85,3
1983 — 1986 80 85,3 89 87,6
1987 — 1988 39 52,6 60 90,0
1989 — 1993 60 73,3
1994 —1999 164 87.8 30 79,5
* kein absoluter Riickgang der Gelegezahlen, sondern (auBer 1998 und 1999) der konsequente Versuch, méglichst alle
Gelege im Freiland zu belassen
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Ein auffdlliges Tief gab es 1987/88 in der Befruchtungsrate der Eier aus dem NSG , Havellindisches
Luch® (Tab. 10). Der urspriingliche GroBtrappenbestand ist dort 1988 erloschen. Er wurde ab

1979 schrittweise durch ausgewilderte Tiere ersetzt, die in den ersten Fortpflanzungsjahren noch keine
durchschnittliche Befruchtungsrate erreicht haben. Im NSG , Havelliindisches Luch* zeigt der Bestand,
der seit 1988 nur noch aus ausgewilderten Tieren und deren Nachwuchs besteht, mit positiver Entwick-
lung der Befruchtungsrate eine gute Fortpflanzungsfihigkeit.

Vom NSG ,Belziger Landschaftswiesen* liegen aus dem letzten Zeitraum deutlich weniger Befunde vor.
Eine korrekte Beurteilung der Situation wird deshalb erschwert. Der Riickgang in der Befruchtungsrate
kiinnte im Zusammenhang stehen mit der Uhcraltcrtmg dieser Bestandsgruppe und dem geringen Miinn-
chenanteil. Diesen Problemen wird seit 1998 mit der Auswilderung kiinstlich aufgezogener Jungtrappen
begegnet.

Die Befruchtungsrate liegt in den Monaten der Hauptlegezeit weitgehend konstant hoch (Abb. 3+4), Im
Zeitraum 1980-1989 betrifft das 7 Dekaden von Ende April bis Ende Juni mit einer mittleren Befruch-
tungsrate von 76,1 % (72,4%-84,0%: n = 623 Eier). Da nach 1990 deutlich weniger Nachgelege von den
Landwirten gestort und aufgenommen wurden, liegen nur fiir die erste Hiilfte der Hauptlegezeit repriisen-
tative Daten vor (Abb. 4). Sie betrifft 4 Dekaden von Ende April bis Ende Mai mit einer durchschnittli-
chen Befruchtungsrate von 85,5 % (84.4%-86.8%: n = 207 Eier) und liegt damit deutlich iiber dem Wert
aus dem Zeitraum vor 1990. Wie bei den Lege- und Schlupfterminen bereits ausgefiihrt, bestiitigt sich
auch bei der Befruchtungsrate der geringe Datenumfang iiber das aktuelle Fortpflanzungsgeschehen

von Juni bis August.

Hervorzuheben ist die gute Befruchtungsrate bei den bekannt gewordenen Nachgelegen (Abb. 3+4). Sie
bildet die Voraussetzung dafiir, daB im Freiland trotz der hohen Verluste von Erstgelegen immer noch
Kiiken schliipfen. Selbst Gelege aus dem Juli waren oft noch befruchtet, wobei im August geschliipfte
Kiiken sicher unzureichend entwickelt in den Winter gehen.

Aussagen iiber die Befruchtungsrate am Beginn und Ende der Legeperiode lassen gegenwiirtig wegen der
geringen Eizahlen keine Verallgemeinerungen zu.

Die lange Fortpflanzungsperiode bei den GroBtrappen erfordert entsprechend organisierte Schutzmaf-
nahmen, bei denen bis in den September hinein die Einstandsgebiete der kiikenfiihrenden Hennen kontrol-
liert werden miissen.
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Abb, 3; Bcfruchlungsru!e von GroBtrappeneiern im Verlauf der Legeperiode; ermittelt an im Freiland
aufgenommenen und kiinstlich erbriiteten Gelegen 1980-1989 (n = 667 Eier: Dekadensummen)
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Abb. 4: Befruchtungsrate von GroBtrappeneiern im Verlauf der Legeperiode; ermittelt an im Freiland
aufgenommenen und kiinstlich erbriiteten Gelegen 1990-1999 (n = 282 Eier; Dekadensummen)

6. Schlubifolgerungen fiir den kiinftigen GroBtrappenschutz

Konkrete Aussagen fiir den Trappenschutz kénnen vor allem aus den Daten iiber die Gelegestandorte, die
jdhrliche Verteilung der Legetermine und die Befruchtungsrate abgeleitet werden. Sie betreffen aktuell vor
allem die beiden letzten GroBtrappengruppen in den NSG ,Belziger Landschaftswiesen* und ,.Havellindi-
sches Luch®, bei denen die hohe Befruchtungsrate eine gute Fortpflanzungsfiihigkeit belegt.

Um eine wirkungsvolle Verbesserung der tkologischen Bedingungen in beiden Fortpflanzungsarealen der
GroBtrappen zu gewihrleisten, muB auf etwa 50% der Gebietsflichen eine extensive, naturschutzorientier-
te Landnutzung und Landschaftspflege erfolgen, die mit den Landwirten rechtlich und finanziell abzusi-
chern ist.

Der hohe Anteil von GroBtrappenbruten auf Ackerstandorten (74% der Erstgelege) erfordert Varianten im
Vertragsnaturschutz, die eine wirkungsvolle Verbesserung der ékologischen Bedingungen auf diesen A-
ckern und den Schutz der Gelege fordern. Dazu gehoren die Anlage von kontinuierlich gepflegten Dauer-
und Rotationsbrachen, eine modifizierte Dreifelderwirtschaft, Ackerrandstreifen sowie der Anbau geeig-
neter Futterpflanzen als Sommer- und Winteriisung.

Neben der traditionellen Bevorzugung einiger Brutgebiete wechseln ist auch der Wechsel von Brutflichen
normal. Der Vertragsnaturschutz sollte deshalb neben der unbedingt notwendigen, groBflichigen Grund-
extensivierung flexibel zu handhabende Vorschriften enthalten, mit denen auf die sich jihrlich indernden
Bedingungen rasch und effektiv reagiert werden kann.

Zur Absicherung hoher Befruchtungsraten durch ein méglichst ungestirtes Balz- und Paarungsgeschehen
sind potentielle Stérungen in der Hauptbalzzeit konsequent einzudimmen. Das erfordert eine Begrenzung
und sorgfiiltige Lenkung der Bewirtschaftung sowie der Freizeitaktivititen in den Balzgebieten.

Die GroBtrappen haben eine sehr lange Legeperiode von Mitte April bis Ende Juli und frisch geschliipfte
Kiiken von Mitte Mai bis in die 2. Augustdekade. Anders als in den Wiesenbriiterschutzprojekten mub
deshalb im GroBtrappenschutz auf den relevanten Flichen eine permanente Kontrolle der briitenden bzw.
kiikenfiihrenden Hennen iiber einen Zeitraum von 4-5 Monaten (April bis August) abgesichert sein, um
die erforderlichen BewirtschaftungsmaBnahmen auf den Flichen wirkungsvoll steuern zu kénnen.
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Zur Ansiedlung des Grauspechts (Picus canus) im Spreewald mit
Bemerkungen zu Situation und Status der Art in Brandenburg

THOMAS NOAH

Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit gewiihrt einen aktuellen Uberblick zur Verbreitung und Bestandsentwicklung des
Grauspechts (Picus canus) in Brandenburg. Es werden alle verfiigharen Beobachtungen der letzten

15 Jahre dargestellt und, soweit méglich, kommentiert.

1984 wurde als Vorliiufer einer nordwiirts gerichteten Arealausdehnung der erste Brutnachweis fiir das
Land Brandenburg registriert, daB bis vor kurzem auBerhalb der bekannten Verbreitungsgrenzen lag. Im
Verlauf der 90er Jahre etablierten sich in drei Naturriiumen kleine Vorkommen, wobei zwei weitere Brut-
nachweise erbracht werden konnten. Neben Einzelrevieren unverpaarter Individuen nahm auch die Anzahl
festgestellter Grauspechte zu. Vorbehaltlich groBerer Erfassungsdefizite wird der Landesbestand auf ge-
genwiirtig etwa 5 Brutpaare und 10-15 territoriale Einzelvigel geschiitzt.

Entsprechend der lokalen Gegebenheiten werden sehr unterschiedliche Waldgesellschaften besiedelt. Be-
son-ders bemerkenswert ist das Vorkommen in Erlenwiildern des Oberspreewaldes. Bestands-
entwicklung und mogliche Herkunft der Grauspechte werden im Zusammenhang einer grofriumigen
Ausbreitungstendenz kurz diskutiert. Abschliebend werden offene Fragen erwiihnt und Hinweise zur Be-
standserfassung gegeben.

1. Einleitung

Im mitteleuropiiischen Teil seines ausgedehnten und sich bis weit nach Ostasien erstreckenden Verbrei-
tungsgebietes besiedelt der Grauspecht (Picus canus) vorwiegend Buchenwiilder in den Mittelgebirgen
(CONRADS 1980). Die nordliche Arealgrenze in Deutschland ist im wesentlichen durch Lage der Mittel-
gebirgsausldufer charakterisiert (z.B. CONRADS 1980, NICOLAI 1993, HAGEMEIJER & BLAIR
1996). Mit Ausnahme weniger Vorposten unweit der Hohenziige (z.B. FLADE & MIECH 1986.
SCHUBERT 1987, HUMMITZSCH 1988, SIEVERS & SUDBECK 1990) blieb die norddeutsche Tief-
ebene unbesiedelt.

Das Land Brandenburg, dessen maximale Hohe bei 200 Meter ii. NN liegt, repriisentiert einen typischen
Ausschnitt dieses Naturgrofiraumes. Dementsprechend galt der Grauspecht nur als gelegentlicher Gast in
der Mark (KALBE 1987). Etwa seit dem Ende der 1980er Jahre zeichnet sich eine, bereits in den vergan-
genen Jahrzehnten angedeutete neue Entwicklungstendenz ab: Der Grauspecht wird alljiihrlich an ver-
schiedenen Orten Brandenburgs festgestellt und neben besetzten Revieren kam es auch zu den ersten
Brutnachweisen. Die nachfolgend skizzierte Brutansiedlung im Spreewald wird daher zum Anlal} ge-
nommen, das Auftreten des Grauspechts im Zeitraum der letzten 15 Jahre in Brandenburg niher zu be-
leuchten und die z.T. weit verstreuten Daten in eine bislang fehlende Gesamtdarstellung einzufiigen. Fer-
ner ist diese Analyse als Beitrag zur Aktualisierung des Verbreitungsbildes am Nordrand der mitteleuropi-
ischen Arealgrenzen gedacht.

2. Lage des Gebietes, Material und Methode

Der im Spreewald vom Grauspecht schwerpunktmiiBig besiedelte Raum liegt am Nordrand des 5769 ha
groflen Naturschutzgebietes (NSG)" Innerer Oberspreewald" nordostlich der Stadt Liibbenau bzw. siidist-
lich des Ortes Alt Zauche in den Kreisen Dahme-Spreewald und Oberspreewald-Lausitz.

Die sehr stark von den vielen Nebenarmen der Spree geformte, reliefarme Niederung (durchschnittlich
50-51 Meter ii. NN) wird neben Erlenwildern unterschiedlichster Auspriigung im wesentlichen durch
parkartig gegliederte Geholzformationen und Wiesengesellschaften bestimmt. (vgl. Kap. 3.2.). Eine aus-
fithrlichere Beschreibung des gesamten NSG (mit Flichenbilanz) ist bei NOAH (1998) zu finden.
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Nach der iiberraschenden Erstfeststellung (vgl. Kap. 3.1.) wurde im Gebiet von mehreren Ornithologen
(insbesondere H. Haupt, S. WeiB,, T. Noah) systematisch nach Grauspechten gesucht. Von 1997-1999
wurden vorwiegend in den Monaten Miirz bis Mai unter (sparsamen) Einsatz von Klangattrappen (Kasset-
tenrecorder mit ,,Kii*-Reihe und Trommeln) bzw. Nachpfeifen der ,,Kii*-Reihe alle potentiell geeigneten
und auch erreichbaren Standorte auf ihre Besiedlung hin iiberpriift. Einschriinkend muB jedoch erwihnt
werden, daB kleinere Teilflichen aufgrund ihrer unzugiinglichen Lage (lediglich per Boot erreichbar) sich
einer eingehenderen Kontrolle entzogen. Insgesamt kann aber davon ausgegangen werden, dall der Be-
stand anndhernd vollstindig erfaBt worden ist. Die ermittelten Daten wurden in Karten vom MaBstab 1 :
25.000 eingetragen und nach mindestens zweimaliger Bestitigung als Revier gewertet. Die grofite Bedeu-
tung wurde der Beobachtung von Paaren beigemessen. Eine gezielte Bruthohlensuche erfolgte allerdings
nur 1999. Dabei wurde ab Ende April grundsiitzlich auf eine Klangattrappenprovokation verzichtet.
Brandenburgische Meldungen sind den entsprechenden Jahresberichten der Arbeitsgemeinschaft Berlin-
Brandenburgischer Ornithologen (BRAUNLICH & MADLOW 1993, 1994a, 1994b, BRAUN-LICH et al.
1996, 1997, HAUPT et al. 1998, 1999) und des Landesumweltamtes (RYSLAVY 1993, 1994, 1995,
19974, 1997 b, 1998, 1999) sowie der ABBO-Kartei entnommen. Dariiber hinaus wurde bei Brutnachwei-
sen wie auch bei Beobachtungen in den Schwerpunktgebieten mit den Gewiihrspersonen bzw. ,Datenver-
waltern* korrespondiert, wodurch sich neben den Beschreibungen der Lebensriume auch noch einige
bisher nicht versffentlichte Feststellungen ergaben. Kreisnamen im Text werden mit den iiblichen Kfz-
Zeichen abgekiirzt.

Danksagung: Zuniichst gilt herzlicher Dank M. Flade, H. Haupt, A. Hollerbach, B. Litzkow, B. Ratzke, A. Schiifer,
K. Schenzle, St. WeiB u. R. Zech, die ihre Beobachtungen aus dem Spreewald zur Verfiigung stellten. U. Albrecht,
R. Beschow, J. Fleschner, H. Haupt, C. Hinnerichs, H.-J. Klein, M. Kolbe, R. Méckel, B. Ratzke, T. Ryslavy und P.
Schubert iibersandten freu ndlicherweise Datensammlungen aus verschiedenen Regionen Brandenburgs. A. Degen sei
fiir die Bcschufﬂlllg wichtiger Literatur und R. Uhlig fiir Vorabinformationen aus einem Manuskript gedankt. E.
Nowak iibersetzte relevante Passagen aus TOMIALOJC (1990). M. Kolbe steuerte das Foto des Grauspechtweib-
chens bei, und M. Kiihn zeichnete die hiibsche Vignette. Schliefilich sei H, Haupt und P. Siidbeck fiir die kritische
Durchsicht des Manuskripts gedankr.

3. Die Brutansiedlung im Spreewald
3. 1. Chronologie

In ihren Ausfithrungen iiber die Avifauna des Unterspreewaldes erwihnen SCHIERMANN (1930) und
PIESKER (1980) den Grauspecht nicht. Die bislang einzigen Feststellungen in diesem Gebiet gab es
1992. Ein Vogel konnte an drei verschiedenen Orten festgestellt werden, bei denen es sich durchaus um
dasselbe, weit umherstreifende Individuum gehandelt haben konnte. Zuniichst registrierten B. Katzer, H.
Scharnhorst u.a. am 02.05. unweit des Ortes GroB Wasserburg aus einem feuchten Laubwaldbestand im
“entralen Unterspreewald einen rufenden Grauspecht. Etwa 10 km siiddstlich dieses Gelindes lieb am
30.05. im NSG »Wiesenau*, einem unmittelbar an der Spree gelegenen, von Gehélzgruppen unterglieder-
' Wiesengebiet ein Individuum mehrfach die ..Kii“-Reihe horen (A. Weingardt). Am 21.07. wurde bﬂ
Pretschen ein adultes Weibchen an einem Kiefernstangenholz aus geringer Entfernung beobachtet (Verf.).
Der an das Spreetal angrenzende Beobachtungsort liegt 11 km norddstlich des Unterspreewaldes. Seither
&b es keine weiteren Feststellungen. Auch im Rahmen einer Untersuchung zum Vorkommen der Spechte
im Ullterﬁl)ree“leltl (NOAH i.Vorb.) 1997 und 1998 gezielt eingesetzte Klangattrappen erbrachten keine
POsitiven Meldungen,

I'_" Oberspreewald wurde der Grauspecht erstmalig 1997 festgestellt. Am 15.03. horten M. Flade l}nd E.
Nowak gleich an drei Stellen balzende Gmuxpccltllc. Da sowohl Anzahl als auch F."lil.ll'II“ChE!-i_AH!I}‘E[&I]
dem bisher Bekannten in Brandenburg vollig widersprach (KALBE 1987), bestanden zuniichst Zweifel an
L |nfurmutinnsuhcrmiumng, Doch bei einer daraufhin durchgefiihrten Exkursion am 08.04. auf einer
Teilfliiche des Gebietes konnten an zwei Orten rufende Minnchen bestiitigt werden (T. Noah, A. Wein-
gardt). Nachdem H, Haupt am 12.04. in den bekannten Revieren erneut einzelne Grauspechte (darunter
2<h ein Weibchen) antraf und des weiteren ein rufendes Weibchen in einem bisher nicht kontrolliertem
€biet registrierte, stellte derselbe Beobachter am 18.04. letztmalig ein
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rufendes Minnchen fest. Aus Zeitgriinden erfolgten 1997 keine weiteren Kontrollen wiihrend der Balz-
phase, doch kann zusammenfassend resiimiert werden, dal} der Grauspecht im Oberspreewald mit 3 Ruf
revieren vertreten war. Bislang fehlten lediglich Beobachtungen von Paaren und eindeutige Bruthinweise.
Auch 1998 wurden die Grauspechte im Zeitraum vom 11.03. bis zum 18.04. in den Bereichen analog zum
Vorjahr angetroffen. Es konnte erstmals paarweises Auftreten, begleitet von heftigen Reaktionen auf das
Klangattrappenvorspiel in enger definierten Arealen festgestellt werden. (S. Weill, T. Noah, H. Haupt).
Von drei erfabten Revieren waren zwei mit Paaren besetzt. Ein offensichtlich unverpaartes Miinnchen
siedelte peripher zu den Revierpaaren (T. Noah, S. WeiB, B. Ratzke u.a. ). Ferner wurde am 02.05. etwa 6
km nordwestlich des Vorkommens ein weit umherstreifendes Miinnchen bemerkt, zu dessen Herkunf
keine Aussage moglich ist. In dem hédufig kontrollierten Gebiet kann ein besetztes Revier ausgeschlossen
werden.

1999 wurde mit 4 erfaBten Revieren eine leichte Zunahme verzeichnet. Neben den mittlerweile ,.traditio-
nell”* von zwei Paaren bewohnten Revieren im ,Hochwald* (s.a. Kap. 3.2.) wurden zwei, dem Verhalten
nach unverpaarte Ménnchen 1,5 bzw. 5 km siidlich des Schwerpunktgebietes Kartiert (T. Noah, A. Schii-
fer). In beiden Bereichen (,Wotschofska™, .. Sommerpolder bei Leipe*) sind in den Vorjahren keine Grau-
spechte festgestellt worden.

Wiihrend der Suche nach Bruthéhlen konzentrierte sich der Verfasser auf das Revier am siidistlichen
Hochwaldrand. Hier wurde nach dem iiberdurchschnittlich milden Winter das Paar bereits am 04.03. bal-
zend angetroffen, wobei das Weibchen dreimal eine (spiiter nicht besetzte) Hihle in einer Erle (Alnus gli-
tinosa) anflog. Bis zum 19.04. konnten beide Vigel stets in engem Zusammenhalt auf einer etwa 4 ha
groBen Teilfldche eines Erlenaltholzes registriert werden. RegelmiiBig wurden dabei leise . djiick™-Rufe
geduBert. Am 22. und 23.04. wurde nur noch ein Grauspecht im Erlenbestand bemerkt. Die akustische
Aktivitit dieses Individuums beschriinkte sich auf wenige ,Kii*-Rufe. Danach wurden erst am 16. und
18.05. wieder 1 bzw. 2 Grauspechte bei der Nahrungssuche am Boden in unmittelbarer Niihe des Erlenalt-
holzes gesehen (K. Schenzle, T. Noah). Sie flogen anschlieBend in Richtung des vermuteten Brutplatzes
ab. Das Auffinden der Bruthihle erwies sich in dem extrem uniibersichtlichen Geliinde als nicht realisier-
bar. Eine schirmartig ausgebildete Schicht aus Traubenkirsche (Padus spec.) in 4-10 Meter Hihe verwehr-
te groBfléchig den Blick in die obere Stamm- und Kronenregion. Der Brutnachweis gelang dann etwas
iiberraschend am 06.06.; Auf einem an den Erlenbestand angrenzenden (ameisenreichen) Betonplattenweg
wurde ein Familienverband, bestehend aus 5 Grauspechten beobachtet. Neben dem adulten Miinnchen
lieBen sich zwei Grauspechte anhand der schuppigen, hinteren Flankenpartie zweifelsfrei als Jungvigel
bestimmen. Der 06.06. stellt als Ausflugdatum einen sehr friihen Termin dar (CONRADS 1980; P. Siid-
beck, briefl.), nachdem der Eiablagebeginn auf Ende April datiert werden kann. Die Herkunft der Familie
steht auber Frage, zumal die Verhaltensweisen des Paares wie auch die riiumliche Nihe keine andere Zu-
ordnung plausibel erscheinen lassen. Zudem stimmt nach Zuriickdatierung die Phiinologie des Brutver-
laufs gut mit den entsprechenden Angaben bei CONRADS (1980) iiberein,

3.2. Habitat

Mit jihrlich 2-3 ermittelten Revieren befindet sich der schwerpunktmiiiig vom Grauspecht besiedelte
Raum im sog. ,.Hochwald". Hierbei handelt es sich mit etwa 1100 ha um die grisBte zusammenhingende
Waldfliche im Oberspreewald. Das gesamte Waldgebiet ist mit Ausnahme weniger Verzahnungen zu
nahegelegenen, kleineren Waldfliichen, hiiufig in Form fluBbegleitender Geholzstreifen, von Griinland
umgeben. Dessen Nutzung erfolgt sowohl iiber intensive Beweidung mit Rindern wie auch als zweischiinge
Mihwiese. Das Waldareal selbst dehnt sich von Siidost nach Nordwest auf 7 km aus. Die durchschnittliche
Breite liegt bei 1,8 km. Auf frischen bis staunassen Flachmoorbiiden dominieren Erlenwiilder- und Erlenforste
sowie seltener Bruchwiilder. AuBer der Erle, deren Anteil in der Kronenschicht weit iiber 90 % betrigt.
stocken vorwiegend auf den etwas erhéhten Standorten einzelne Forste der Hybridpappel (Populus ,s';l(’{'.}
und horstartig eingestreute Bestiinde der Stieleiche (Quercus robur). Besonders die iilteren Erlenabteilungen
weisen einen recht hohen Anteil an stehendem aber auch liegendem Totholz auf, wodurch die Kronenschicht
eine heterogene Struktur erhilt. Das Waldbild setzt sich als Folge der bis 1990 praktizierten
Kahlschlagwirtschaft nahezu ausschlieBlich aus
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zwei Altersklassen zusammen. Die im Mittel 80-100 (120) Jahre alten Erlenbestinde. unter denen auch
wenige ,,Veteranen“ mit 180 Jahren vorkommen, sind immer wieder von mehreren Hektar groBen 10 bis
20-jéhrigen Erlenstangenhlzern unterbrochen. Daraus ergibt sich ein hoher Grenzlinienanteil. der durch
das stark verzweigte FlieBgewiissernetz noch erhoht wird. Horizontale Elemente der fiir die Erniihrung des
Grauspechts so bedeutenden Bodenschicht sind in der Randzone des Waldgebietes (wenig befahrene)
Betonplatten- und Sandwege, Hochwasserschutzdimme und beweidete Saumstrukturen. im Waldzentrum
hingegen Schneisen und BloBen. Ein weiterer Aspekt diesbeziiglich sind die, infolge von Unterhaltungs-
mafinahmen des Gewiissersystems entstandenen, z.T. spirlich bewachsene Verwallungen an den Uferzo-
nen.
Im Gegensatz zum Griinspecht (P. viridis), der 1999 mit 3 Revieren die siidexponierte Randzone des
Hochwaldes besiedelte, liegen die Kernbereiche der Grauspechtrufreviere im Zentrum der Waldfliche.
Dort wurden die Vigel oft paarweise an Ruf- und Trommelplitzen angetroffen. Hiufig fanden sich diese
~Signalorte” auf abgestorbenen oder halbkahlen Biiumen in Randlage der Altholzkulissen. Bezeichnen-
derweise enthielten simtliche Reviere einen ,,Zugang™ zum reich gegliederten, siidlichen Randbezirk. In
diesem, wohl vorrangig als Nahrungshabitat genutztem Revierteil wurden Grauspechte regelmiBig in en-
ger Nachbarschaft zu Griinspechten (auch am Boden!) festgestellt, ochne daB es wiihrenddessen zu Ausei-
nandersetzungen kam. Auch die in anderen Bereichen des Oberspreewaldes bewohnten Reviere unver-
paarter Miinnchen wiesen bei genauerer Betrachtung analoge Habitatparameter auf,
Zusammenfassend 1Bt sich festhalten, daB der Lebensraum des Grauspechts im Oberspreewald im we-
sentlichen aus:

einer groBeren, grenzlinienreichen Altholzfliiche unterschiedlicher Bodenfeuchte,

einer, von Griinland umgebenen, gut besonnten, durch Baumzeilen und Solitirbdumen geglieder-

ten Randzone resultiert, sowie

mit Bodenrequisiten wie Wegen, Dimmen und trockneren Bloflen ausgestattet ist (Abb. 2).

4. Aktuelle Vorkommen in Brandenburg
4.1. Bruten, Schwerpunktgebiete

Um die Ansiedlung im Spreewald aus dem Blickwinkel landesweiter Entwicklungen zu betrachten, wer-
den in diesem Kapitel séimtliche Gebiete mit Brutnachweisen und auch Orte, an denen Grauspechte Revie-
re bezogen, in Kurzform separat dargestellt. Vorab sei erwihnt, daB in den Schwerpunktregionen , Elster-
Werda- Bad Liebenwerda® und ,Hoher Fliming** keine gezielten groBriumigen Erfassungen (mit an-
schlieBenden Nachkontrollen zur Bestiitigung als besetztes Revier) erfolgten. Da die aufgefiihrten Daten
eher auf Zufallsbeobachtungen basieren, ist in den genannten Gebieten das Ausmal der Besiedlung ge-
genwiirtig nur unvollstindig bekannt. : _

Die in der Abb, | markierten Orte verdeutlichen neben der Massierung der Feststellungen in der Nieder-
|ilLl:%ilz auch deren auffillig geklumptes Verbreitungsmuster. Davon riumlich getrennt ergibt sich eine
kl?mc Hiufung in verschiedenen Naturriiumen um Brandenburg/Havel. Weitere Beobachtungen nur kurz-
“¢ltig anwesender Grauspechte werden in Kap. 4.2. behandelt.

Raum Elsterwerdg - Bad Liebenwerda (Kreis Elbe-Elster) L.
Nach den vorliegenden Erkenntnissen scheint dieser Region von den aktuell hcsiedeltgn {Bmtlr_!lzllzc_rl
Brandenburgs die lingste Tradition aufzuweisen. Insbesondere in den 1980er Jahren verdichteten sich die
ralrspechtt‘cslsmlIungen auf den Bereich der Orte Zobersdorf, Zeischa, und Prieschka. Das Gebiet liegt
-'1‘m Siidwestrand der Liebenwerdaer Heide (s.u.) und wird durch die Elsteraue als Wﬂﬁmllﬁm}'fﬁ_de"
SCE'I'adt’:nniederung naturrdumlich abgegrenzt. Einer Beobachtung im Jahr 1975 (2 Ind., H.-J. Klein) folg-
‘n zwischen 1978 und 1982 mehrere Feststellungen in Prieschka und Zeischa (H.-J. Klein), die als C-
Nachweise in der landesweiten Brutvogelkartierung Eingang fanden (RUHLE 1988, NICOLAI 1993).
_ran anschlieBend beobachtete H.-J. Klein auf Rasenfliichen an einer alten Lindenallee in der Ortslage
Zobersdorf von Juni bis Ende August 1984 nahezu tiglich eine Grauspechtfamilie (2-4 Ex.). Die Brut
purde nach H.-J, Klein mit Sicherheit nicht in Ortsnihe gezeitigt, doch erschien ein Zuwandern aus der
Cripherie des FluBals der Schwarzen Elster angesichts der zuvor erfolgten
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Abb. 1: Riumliche Lage der Grauspechtfeststellungen in Brandenburg (1984 - 1999)




i 134-153

-n.}-m;"-l. q-l.ilr et gl
é_ wﬂi?.ﬂ.
+ %5 fl‘*'kx--:

A

Abb. 2: Grauspechthabitat im Oberspreewald, 04.05.1999 Foto: T. Noah
Der Brutplatz lag vermutlich im Erlenaltholz (Bildhintergrund), withrend der im Vorder-
grund sichtbare Weg als Nahrungsfliche diente.

Abb. 3: Grauspecht-Weibchen; 29.10.1995; bei Grol Behnitz /HVL Foto: M.
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Nachweise wahrscheinlich. Eine denkbare Herkunft der Grauspechte aus dem nur 5 km entfernten

Land Sachsen braucht in Ermangelung geeigneter Habitate des dortigen grenznahen Raumes nicht in
Betracht gezogen werden. Diese Beobachtung stellt den ersten Brutnachweis des Grauspechts in Branden-
burg dar! Nachdem sich 1985 von Anfang Juni bis Ende August erneut zwei Grauspechte (Alter ?) in Zo-
bersdorf aufhielten (H.-J. Klein in ROBEL 1990), wurden am 04.09.1987 3 (!) Grauspechte im Bereich
der Orte Schweinfurt/Kribeln (unmittelbar an der Grenze zu Sachsen) registriert und ab dem 02.07.1991
rastete ein Jungvogel fiir etwa eine Woche wiederum in Zobersdorf (H.-J. Klein). Wenngleich fiir die
Feststellung von 1991 das Erbriiten des Jungvogels auf Brandenburgischen Territorium anzunehmen ist,
wird sie hier nicht als Brutnachweis fiir die Mark gewertet, zumal iiber das Dismigrationsverhalten einzeln
auftretender junger Grauspechte derzeit fast nichts bekannt ist. Zur Beobachtung vom 04.09.1987 ist in-
folge fehlender Altersangaben ohnehin keine Aussage méglich. Die niichsten siichsischen Vorkommen (C-
Nachweise) befinden sich in etwa 10 km Entfernung (nach STEFFENS et al. 1998).

Neuere Feststellungen (1992-1999) konzentrieren sich auf die sanfthiigelige (bis 137 Meter ii. NN), grobB-
flichig bewaldete Altmoriinenlandschaft nordlich der Stadt Elsterwerda. Das etwa 6000 ha umfassende
Waldgebiet erlangte besonders wegen seiner autochthonen Traubeneichenbestiinde iiberregionale Be-
kanntheit (Gebietsbeschreibung bei MOCKEL et al. 1999). Da weite Bereiche infolge militirischer Nut-
zung bis 1988 einem Betretungsverbot unterlagen sind keine genauen Aussagen zur Ansiedlungsphase
moglich. Insgesamt liegen aus 8 Jahren Beobachtungen von 7 verschiedenen Orten vor, die - sofern nicht
anders erwiihnt - auf U. Albrecht zuriickgehen. Zwischen 1992 und 1997 wurde ein Grauspecht ,.in jedem
Friihjahr, aber nie Lingere Zeit" am Winterberg bei Elsterwerda-Biehla rufend festgestellt. Im NSG ,,Der
Loben” wurde am 04.04.1993 und 12.04.1995 ein Individuum registriert. Am 15.03.1997 rief ein Grau-
specht bei Kahla-Waldeslust (dort nach H.-J. Klein auch 1998 eine undatierte Feststellung) und einen Tag
spiter wurde etwa 5 km entfernt, auf dem Schulhof in Elsterwerda-Biehla ebenfalls ein rufendes Miinn-
chen gehort. Schlieblich balzte ein Miinnchen am 22.05.1997 im NSG , Forsthaus Prosa®. Dort wurde im
Friihjahr 1998 und 1999 mehrfach ein balzendes Paar am selben Ort nachgewiesen. In diesem Fall kann
berechtigterweise von einem Brutverdacht ausgegangen werden (vgl. BRANDT & SUDBECK 1998). Das
Revier lag in reich gegliederten Traubeneichenmischwiildern, unter denen Kieferniiberhiilter und einzelne
Rotbuchen (Fagus sylvatica) hervortreten. Es ist wechselweise durch eingestreute Kleinstmoore, Wind-
wurfliicken, Forstwege, Bodenabbruchkanten und Trockenrasenfliichen, die u.a. Hochbunkeranlagen des
Militirkomplexes bedecken, gegliedert. Zusiitzlich balzte 1999 ein Miinnchen am 06.04. auf dem Trup-
peniibungsplatz nordwestlich Hohenleipisch (F. Raden) und ein Vogel rief sehr intensiv von Anfang April
bis Ende Mai im SchloBpark Elsterwerda. Demzufolge trat der Grauspecht 1999 in der Region Elsterwer-
da mit einem Revierpaar und mindestens zwei (unverpaarten) Miinnchen auf. Dies deutet nach den vo-
rausgegangenen Jahren, die im wesentlichen durch Einzelfeststellungen gepriigt waren, auf stetig wach-
sende stationdre Vorkommen hin.

Raum Cottbus (Kreis Spree-Neifle und kreisfreie Stadt Cottbus)

Nur etwa 30 km siidostlich des Spreewaldes gelegen, beinhaltet der Bereich um Cottbus die dritte
Schwerpunktregion Brandenburgs, Im Gegensatz zu den Vorkommen im Hohen Fliming und bei Elster-
werda dhneln die vom Grauspecht bewohnten Lebensriume bei Cottbus hinsichtlich der Hohenlage und
Naturraumausstattung eher denen des Oberspreewaldes. Die Habitate der ermittelten Reviere wie auch die
Orte mit Einzelbeobachtungen sind in erster Linie durch Auwaldreste und parkartige Laubholzinseln in
Gewiissernidhe charakterisiert.

Zwischen 1987 und 1999 erfolgten in 11 Jahren Feststellungen an 5 Orten. Lediglich 1996 und 1999 gab
es keine Nachweise. Trotz vergleichweise hoher Beobachtungsintensitiit fehlen Nachweise von Paaren
ebenso wie Feststellungen gleichzeitig besetzter Reviere. Demzufolge ist davon auszugehen, daB

bislang ausschlieBlich unverpaarte Grauspechte im Gebiet registriert wurden. Von 30 auswertbaren Fest-
stellungen (einschlieBlich Mehrfachziihlungen in linger bewohnten Revieren) entfallen nur drei Beobach-
tungen auf Weibchen, alle iibrigen betreffenden Minnchen bzw. Rufnachweise nicht sichtbarer Grau-
spechte.

Die meisten Beobachtungen gab es am siidostlichen Stadtrand von Cottbus im Bereich des Tierparks/
Branitzer Parks sowie eines Teilabschnittes im NSG ,.Biotopverbund Spreeaue™ bei Kiekebusch. Infolge
der geringen Entfernung beider Gebiete (2,5 km) liegt ein Ortswechsel bei entsprechenden Beob-
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achtungen nahe. Als erster Nachweis fiir den Cottbuser Raum gilt ein miinnlicher Grauspecht, der vom
19.02.-15.04.1987 ein Revier im Tierpark bezog (ROBEL 1988). Ebendort wurde am 04.05.1989 nur kurz
ein rufendes Miinnchen festgestellt (ROBEL 1989), das moglicherweise mit einem balzenden Miinnchen
vom 18.05.1989 im NSG ,Spreeaue” identisch war (H.R.Schiifer). Nachdem 1990 ohne Grauspechtbeo-
bachtungen im engeren Umfeld beider Gebiete ausklang, ist die Anwesenheit eines unverpaarten Minn-
chens im NSG ,Spreeaue” fiir die Jahre 1991-1995 belegt (H.R. Schaefer, z.T. R, Beschow). Wiihrend
1991 (16.03.-07.05.; 3 Beobachtungen), 1992 (26.03.-18.10.; 10 Beobachtungen) und 1993 (17.01.-31.05.;
7 Beobachtungen) das Revier iiber lingere Zeit bewohnt war, schlossen sich 1994 (10.03.) und 1995
(24.02.) lediglich Einzelnachweise an. Bei Kontrollen in den Folgejahren wurden keine weiteren Grau-
spechte bemerkt (H.R. Schiifer) und auch eine intensive BruthShlensuche 1992 verlief ergebnislos (R.
Beschow). Erst 1998 (29.03.) wurde wieder ein rufender Grauspecht am Eingang des Tierparks registriert
(A. Weingardt). Da die Beobachtung zufillig gelang, ist keine Aussage zum Status des Vogels méglich.
Weitere Feststellungen beruhen auf Daten aus dem Bereich der Lakomaer und Peitzer Teiche. Das von
kleinparzellierten Bruchwaldrelikten und verstreuten Laubgeholzen gepriigte lindliche Siedlungsgebiet
liegt etwa 8-10 km nérdostlich der zuvor behandelten Region. Die Grauspechte wurden iiberwiegend in
den laubholzreichen Ortslagen registriert. Zuniichst beobachtete R. Beschow am 14.01.1990 in Maust ein
Weibchen an einem Freileitungsmast. Ebenfalls ein Weibchen sah R. Zech am 25.11.1992 in Lakoma.
Dort wurde nach mehreren Jahren ohne Feststellung zwischen dem 26.03. und 21.04.1997 ein Miinnchen-
Revier erfaBt (B. Litzkow, H.-P. Kriiger, R. Zech). Der Aktionsraum des unverpaarten Vogels war recht
grofi, denn am 21.04.1997 wurde er zusiitzlich auch im 1,5 km entfernten Willmersdorf angetroffen (R.
Zech). In Maiberg, etwa 6 km nordwestlich von Willmersdorf registrierte R. Zech am 15.03.1998 ein ru-
fendes Grauspechtweibchen. Miglicherweise ist diese Feststellung bereits als Indiz dafiir zu werten, daB
zwischen der Region Cottbus und dem Spreewald (nur 16 km von Maiberg entfernt) ein Migrieren oder
Individuenaustausch in geringem Umfang stattfindet. SchlieBlich sei noch eine ridumlich etwas isolierte
Beobachtung eines rufenden Weibchens erwiihnt, die am 01.04.1988 im 10 km westlich Cottbus gelege-
nen Glinziger Teichgebiet erfolgte (S. Rasehorn).

Hoher Fliming (Kreis Potsdam-Mittelmark)
Bezeichnenderweise erfolgten die Beobachtungen des Grauspechts in den ausgedehnten Waldungen der
Umgebung des Hagelbergs, der mit 200,1 Meter ii. NN die hichste Erhebung Brandenburgs darstellt.
Dem ersten Nachweis eines Grauspechts im Hohen Fliming (20.04.1988, 1 Ex. am Burgteich in Belzig;
C. Hinnerichs) folgten zwischen 1993 und 1999 in 7 Jahren insgesamt 12 Feststellungen an fiinf verschie-
denen Orten (vgl. Abb. 1). Die zweite Beobachtung betrifft zugleich den bislang einzigen Brutnachweis
fiir das Gebiet: Am 14.05.1993 sah P. Schubert westlich des Ortes Medewitzerhiitten in einem hallenarti-
gen Stieleichen-Rotbuchenwald ein Grauspechtpaar. Beide Vogel flogen eine in ca. 20 Meter Hohe errich-
lete Hohle einer Altbuche an und fiitterten dort Jungvigel. Eine weitere Beobachtung ebendort gelang am
23.04.1995, als zwei Grauspechte (1 Paar?) intensiv aus der selben Forstabteilung riefen (P. Schubert). Im
Schmerwitzer Wildpark, etwa 10 km norddstlich des Brutplatzes von 1993 wurde am 6.03.1994 ein aus-
dauernd rufendes Miinnchen beobachtet (J. Fleschner, P. Schubert u. a.). Der Aufenthaltsort des Grau-
Spechts bestand aus einem Rotbuchenhallenwald, Alleebiumen (ebenfalls Rotbuche) sowie angrenzenden
Laubmischwiildern. Im selben Gebiet wurde am 06.u. 14.04.1996 erneut ein rufendes Minnchen festge-
stellt (P. Schubert; J. Fleschner) und am 08.06,1996 ein futtertragender” Grauspecht gesehen (T. Rysla-
Vy). Da Grauspechte Nahrung ausschlieBlich in Kehlsack zur Bruthohle transportieren (CONRADS 1980),
ist mglw. von Kottransport o0.d. auszugehen. Wiihrend 1997 keine Feststellung aus den Schmerwitzer
Wildpark bekannt wurde, balzten dort am 12.04.1998 gleichzeitig drei Grauspechte (mind. 1 Miinnchen)
in Rotbuchenalthéilzern (J. Fleschner). Auch 1999 konnte das (leider nur 1996 als Revier zu wertende)
Vorkommen am 27.03. mit zwei sehr rufaktiven Grauspechten (wohl 1 Paar) bestitigt werden (P. Schu-
bert),

Den dritten Ort der Nachweiskette im Hohen Fliming liefert die Beobachtung von zwei rufenden Grau-
spechten (ob 1 Paar?) am 30.03.1997 in einem Quellgebiet bei Klein Briesen (etwa 8 km ndrdlich
Schmerwitz; B. Rudolph).

SchlieBlich balzte ein Miinnchen am 07.03.1999 im Bereich der Plane bei Werdermiihle (T.Ryslavy) etwa
|5 km siidistlich der bisher bekannten Orte in diesem Naturraum. Ob es sich hierbei um ein
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zuniichst ,,iiberhértes” Vorkommen handelt oder lediglich auf Streifbewegungen eines unverpaarten Grau-
spechts zuriickfiihrbar ist, bedarf ebenso der Klirung, wie die Feststellungen je eines Miinnchens am
11.04.1998 und 17.04.1999 bei Borne (C. Hinnerichs).

Groff Behnitz (Kreis Havelland)

Den Abschlull dieser Reihe reflektiert das nordlichste aktuell besetzte Grauspechtrevier Brandenburgs.
Der Beobachtungsort liegt siidwestlich von Grof Behnitz in der Verlandungszone des gleichnamigen
Sees. Der Lebensraum des Grauspechts setzt sich aus stark versumpften (nicht betretbaren) Erlenbriichen
mit angrenzendem Laubgehélzen und landwirtschaftlich genutzter Fliche zusammen. Alle Daten stammen
von M. Kolbe.

Am 29.10.1995 gelang im Rahmen einer Beringungsaktion durchziehender Kleinvigel mittels Japannet-
zen etwas liberraschend der Fang eines Grauspechtweibchens (Abb. 3).

1996 wurde am 10.04. erstmals ein rufendes Minnchen registriert. Folgebeobachtungen in diesem Jahr
gab es nicht, wihrend von 1997-1999 jeweils von Ende Mirz bis Anfang Juni, 1997 sogar bis zum 10.08.
ein Miinnchen fast tiiglich im Bereich des Erlenbruches festgestellt wurde. Da bei der Vielzahl der Beo-
bachtungen im Zeitraum der Anwesenheit des Miinnchens bislang kein Weibchen nachgewiesen werden
konnte, ist von einem unverpaarten Einzelvogel auszugehen.

Auf den ersten Blick scheint diese etwas verwirrende Auflistung vieler Einzeldaten keinem allgemeinen
Trend zu folgen, doch bei zusammenfassender Betrachtung (inkl. des Vorkommens im Oberspreewald) ist
eine deutliche Zunahme der Beobachtungen, insbesondere ab 1997, uniibersehbar (Abb. 4 ). Gegenwirtig
ist der Grauspecht als seltener, aber wohl regelmiBiger Brutvogel in Brandenburg einzustufen. Die Art hat
in drei Regionen gebriitet und in mindestens zwei weiteren Gebieten deuten linger anwesende Einzelviogel
(z.T. iiber mehrere Jahre!) auf die potentielle Eignung auch als Brutplatz hin. Angesichts der erwiihnten
Erfassungsliicken kénnten sich zum jetzigen Zeitpunkt etwa 5

Brutpaare in Brandenburg aufhalten und dariiber hinaus ist von ca. 10-15 revierbesetzenden Einzelvogeln
auszugehen,
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Abb. 4: Bestandsentwicklung des Grauspechts in Brandenburg (1984-1999)
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4.2, Sonstige Feststellungen

Abseits der bekannten oder méglichen Brutpliitze wurden zwischen 1984 und 1999 in 8 Jahren 22 Grau-
spechtbeobachtungen registriert (1984-87 n=0; 1988-90 n=2; 1991-93 n=5; 1994-96 n=6; 1997-99 n=9:
ohne die bereits erwiihnten Einzelfeststellungen im Einzugsbereich der Schwerpunktgebiete). Daraus er-
gibt sich ein spiirbarer Anstieg der Beobachtungen, wenngleich fiir die 80er Jahre geringe Meldedefizite
infolge fehlender Datensammlung auf landesweiter Ebene (z.B. ABBO-Kartei) anzunehmen sind. Diese,
ebenfalls in Abb. | enthaltenen Einzelnachweise unterstreichen die relative Seltenheit des Grauspechts
insbesondere nordlich der bekannten Vorkommen, belegen aber zugleich, daB mit dem unregelmiBigem
Erscheinen praktisch in allen Landesteilen zu rechnen ist.

Alle im Folgenden aufgefiihrten Daten werden in Anlehnung der bis 1990 giiltigen Bezirksgrenzen unter
Beriicksichtigung der aktuellen Verwaltungsgliederung unterteilt. Sofern eine Charakterisierung des Auf-
enthaltsortes vorliegt, wird diese kurz wiedergegeben.

Region Cottbus

Insgesamt wurden ab 1991 sechs Grauspechtfeststellungen gemeldet, fiir den Zeitraum von 1984 bis 1990
gingen hingegen keine Daten ein. Die Nachweise erfolgten ausnahmslos in den stiirker reliefierten Wald-
gebieten der westlichen Niederlausitz. In diesem Zusammenhang muB betont werden, daB deren dstliche
Flanke nahezu auf gesamter Liinge (!) infolge devastierter Bergbaufliichen und weitriumiger Ackergebiete
derzeit nicht fiir den Grauspecht geeignet ist. Altere Wiilder mit hherem Laubholzanteil finden sich in
griferem Umfang erst wieder im Umfeld der Spree-Malxe-Niederung.

Neben den erstaunlich gleichmiiBigen Distanzen zwischen den Beobachtungsorten fillt besonders das
nordwiirts gerichtete Vordringen auf. Dariiber hinaus tragen die Feststellungen wesentlich zur Verdich-
tung des Verbreitungsbildes vom Grauspecht in Siidbrandenburg bei (Abb. 1). Die von Siid nach Nord
aufgefiihrten Daten im einzelnen:

Am 04.05.1992 registrierte R. Kaminski am Hasenteich bei Schwarzbach (OSL) ein rufendes Miinnchen.
Wiihrend fiir diesen Vogel als Herkunft die nordsiichsische Grauspechtpopulation naheliegt (vgl.
STEFFENS et al. 1998). muB sie fiir ein Weibchen, das am 11.09.1991 nérdlich Lauchhammer (OSL)
beobachtet wurde (T. Schneider), offen bleiben.

Alle weiteren Feststellungen basieren auf Erfassungen von F. Raden, der im Rahmen einer groBriiumigen
Kartierung des RauhfuBkauzes (Aegolius funereus) in Siidwestbrandenburg (quasi per Zufall) einzelne
Grauspechte nachwies. Da die Kontrollen in griBeren zeitlichen Abstiinden durchgefiihrt wurden, ist lei-
der keine Aussage zum Status der Vogel moglich (Ausnahme Rochauer Heide s.u.).

Der Beobachtung eines rufenden Miinnchens vom 16.05.1996 bei Lichterfeld (EE) folgten am 07.05.1998
und 30.04.1999 jeweils ein balzendes Miinnchen im Ursulagrund bei Babben (EE). Die Feststellungen bei
Babben sind von besonderem Interesse und lassen den Verdacht aufkommen, daB es sich hierbei um einen
linger anwesenden Grauspecht handelt. Zudem wurde im selben Waldgebiet (etwa 10 km siiddstlich) be-
reits 1953 ein Weibchen registriert (EBERSTEIN 1955). Der Ursulagrund (im Mittel 120 m i NN) LBt
sich als breites, von Birken (Betula spec.) und Stieleichen gesiumtes Bachtal charakterisieren. In dessen
Peripherie mischen sich iiltere Rotbuchen mit Kiefern (Pinus silvestris) und im ansteigenden Geliinde geht
der Wald in einen geschlossenen Kiefernforst iiber (R. Mockel miindl.). Den bisher nordwestlichsten Vor-
stofl in der Niederlausitz (und womoglich einen ersten Hinweis zur Tangierung des Niederen Flimings?)
liefert ein rufendes Minnchen vom 14.02.1999 im NSG ARochauer Heide @ bei Altsorgefeld. Allerdings
belegen mehrere Negativkontrollen bei gezielter Nachsuche (per Klangattrappe, P. Schonert) keine linge-
re Anwesenheit. Der im Grenzbereich der Kreise TF/LDS liegende Beobachtungsort (ca. 120 - 150 M ii
NN) wird von naturnahen Traubeneichen {Quercus petraea) - Kiefernwiildern dominiert (ILLIG 1980).
Besonders hervorzuheben sind in dem faunistisch gut untersuchten Areal die Brutansiedlungen von Sper-
“"E*Lauz (Glaucidium passerinum) (MOCKEL & ILLIG 1995) und Rauhfufkauz (z.B. SCHMIDT 1987,
MOCKEL & ILLIG 1994).

Weitere Meldungen aus der Umgebung von Forst (SPN), wo bereits in den 70er Jahren Hinweise zu
Grauspechtvorkommen vorlagen (D. Ruhle in RUTSCHKE 1983 ), wurden ohne Angaben mitgeteilt
(1991; D. Ruhle) oder beziehen sich auf die polnische Seite der NeiBeniederung (1997 und 1998; D. Ruh-

le).
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Region Frankfurt

In der Region Frankfurt ist der Grauspecht lediglich als seltener Gastvogel zu bezeichnen, obgleich im
Rahmen der Rasterkartierung 1978-1982 fiir ein MeBtischblatt (MTB) im Schlaubetal ein D-Nachweis
aufgefiihrt wird (NICOLAI 1993). Die undokumentierte Brutmeldung stammit allerdings nicht vom Kar-
tierer, sondern bezieht sich offenbar auf eine nicht nachvollziehbare Mitteilung. Insofern kann sie keines-
falls als erster Brutnachweis fiir Brandenburg gelten und erscheint zudem als beseizies Revier hischst frag-
lich.

Desweiteren wurde fiir ein  MTB im Bereich Fiirstenwalde ein B-Nachweis aufgenommen (NICOLAI
1993) der einer kritischen Priifung nicht standhiilt und daher verworfen werden sollte. Im hier behandelten
Zeitabschnitt (1984-1999) gelangen 12 Feststellungen, wobei 1999 Informationsliicken nicht auszuschlie-
Ben sind. Folglich verdichteten sich die Grauspechtregistrierungen auch in der Frankfurter Region; bei-
spielsweise wurde die Art von 1995 bis 1998 alljiihrlich beobachtet. Hinsichtlich des riumlichen Auftre-
tens tritt die Oderaue mit 6 Individuen besonders hervor. Ein weiterer Grauspecht wurde im niiheren Um-
feld der Peripherie des FluBes bemerkt, wiihrend jeweils zweimal Grauspechte den Raum Schlaubetal-
Beeskow bzw. Eberswalde aufsuchten und'ein Vogel wurde bei Erkner notiert.

Nachfolgend siimtliche Feststellungen:

Zuniichst wurde ein rufendes Ménnchen am 30.03.1989 in NSG , Karauschsee™ bei Ragow (LOS) gesehen
(H. Haupt). Der Grauspecht hielt sich in einem von Alteichen umsiumten Erlenbruch auf, wo spiitere
Nachsuchen erfolglos blieben (H. Haupt). Ebenfalls ein Minnchen rief die ., Kii*-Reihe am 06.05.1989 aus
einem Rotbuchenaltholz im Schlaubetal bei der Kieselwitzer Miihle/LOS (H. Haupt, A. Schmidt). Ein
Grauspecht fiel durch Rufe und trommeln am 12.04.1992 unweit der Lebuser Hochfliiche am Treplinbach
siidwestlich Alt Zeschdorf (MOL) auf (K. Witt).

Im waldarmen Oderbruch bei Sydowswiese (MOL) lieB sich am 11.04.1992 ein rufendes Minnchen in
einer Altpappelzeile eingehend beobachten (H. Haupt). Wiihrend Folgekontrollen negativ verliefen, konn-
te ebendort ein Miinnchen bei der Nahrungssuche in Altpappeln am 04.05.1996 festgestellt werden (H. &
M. Haupt). Der Grauspecht flog spiiter in Richtung der Auwilder auf polnischer Seite ab.

Im Unteren Odertal (UM) galt der Grauspecht bis 1995 als Ausnahmeerscheinung (DITTBERNER 1996).
Einer fritheren .Beobachtung (18.03.1968, 1 Minnchen, W. Dittberner) folgten ein Weibchen vom
26.08.1992 bei Criewen (D. Krummbholz) und ein rufendes Miinnchen, beobachtet am 02.05,1995 im Pol-
der Schwedt (W. Dittberner, alle in DITTBERNER 1996).

Nunmehr kommen zwei weitere Feststellungen aus dem Polder Schwedt hinzu:

| rufendes Miinnchen, 03.05.1996 (W. Dittberner),

I rufendes Miinnchen, 09.05.1998 (D. Krummholz).

Wenn auch die Zahl der Beobachtungen in den letzten Jahren auffillig zunahm, so konnte doch bisher in
keinem Fall eine mehrtiigige Aufenthaltsdaver der Grauspechte vermerkt werden. Unter diesem Gesichts-
punkt wiiren aktuelle Angaben zum Status der Art im grenznahen polnischen Oderraum sehr wiinschens-
wert.

Fiir die ausgedehnten, strukturreichen Wald- und Forstfliichen der Schorfheide. die als Lebensraum des
Grauspechts potentiell in Betracht gezogen werden kénnen, sind aus diesem Jahrhundert keine Feststel-
lungen bekannt geworden (vgl. DITTBERNER 1996). Daher sollten die Feststellungen aus dem siidlich
angrenzenden Barnim (03.06.1997, 1 Miinnchen Flugplatz Finow, R. ThieB; 30.03.1998, 1 rufendes Ind..
NonnenflieB 3 km siidl. Spechthausen, T. Ryslavy) zu gezielten Nachsuchen in der Region anregen. Un-
weit der Stadtgrenzen Berlins wurde ein Grauspechtweibchen am Ortsrand von Gottesbriick (LOS) beo-
bachtet (29.08.1999, B. Ratzke).

Region Potsdam

Neben den unter Kap. 4.2, dargelegten Vorkommen (Hoher Fliming, GroB Behnitz) gab es zwischen 1984
und 1999 lediglich 4 Mitteilungen aus der groBflichig agrarisch gepriigten Region. Simtliche Feststellun-
gen erfolgten nach 1994 und entsprechen daher dem landesweiten Muster.

Wiihrend der Nachweis eines rufenden Miinnchens bei Netzen/PM (Anfang Mai 1995; G. Sohns) und die
Sichtbeobachtung eines (auch rufenden) Weibchens bei Zauchwitz/PM (15.04.1998; C.Hinnerichs,
P.Schubert) misglicherweise in Zusammenhang mit dem nur etwa 25 km entfernten Bestand des Hohen
Flimings betrachtet werden konnten, stellt sich die Meldung eines Grauspechts bei Gléwen/PR (Juni
1996; Kramer, Schulz, Seeger) ohne riumlichen Bezug dar. Sind die genannten Feststellungen
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wohl ausnahmslos auf umherstreifende Vogel zuriickzufiihren, verdient die folgende Beobachtung aus
dem GuBersten Norden Brandenburgs besondere Aufmerksamkeit: Am 14.07.1998 wurde westlich des
Nehmitzsees/OPR ein (kurz) rufendes Grauspechtweibchen registriert (T. Langgemach). Obgleich hier
(infolge des relativ spiiten Datums?) anschlieBende Nachsuchen negativ ausgingen (T. Langgemach), soll-
ten hier zukiinftig unbedingt systematische Erfassungen (per Klangattrappe) durchgefiihrt werden. Fiir das
ausgedehnte Waldareal im Bereich des Nehmitzsees/GroBen Stechlinsees (Gebietsbeschreibung bei
SCHEFFLER 1998) ist bereits in den Jahren 1966-1968 die Anwesenheit eines unverpaarten Grauspecht-
miinnchens (jeweils iiber mehrere Wochen im Frithjahr) dokumentiert worden (FLOSSNER 1967. D.
Flobner in RUTSCHKE 1983). Erneute Beobachtungen in der von alten Rotbuchen-
Traubeneichenwiildern charakterisierten Endmorinenlandschaft (SCHEFFLER 1998) ergaben sich
schlieBlich im Rahmen der Brutvogelkartierung 1978-1982 (BLOCK et al. 1989, NICOLAI 1993). Be-
merkenswerterweise kartierten H.-J. Gerndt und H.-R. Jacobsen auf 4 (!) angrenzenden Rasterfeldern
Grauspechtreviere (in NICOLAI 1993). Zieht man nun die aktuelle Beobachtung heran, so erscheint die
Nachweisreihe, auch unter dem Aspekt der Etablierung eines festen Brutbestandes in Brandenburg, in
besonderem Licht und 148t im Stechlinseegebiet durchaus ein isoliertes Grauspechtvorkommen vermuten.
Allerdings ist zu beachten, daB angesichts des langen Zeitrahmens wiihrend der Brutvogelkartierung (5
lahre), wie auch fehlender Kenntnis iiber Umstinde und Einzelheiten (z.B. Anzahl der Vigel, Ge-
schlecht), der mehrfache Ortswechsel eines unverpaarten Grauspechts nicht ausgeschlossen werden kann.
Folglich wiire eine wiederholte Aufnahme in benachbarte MTB mdoglich.

Ferner sei noch auf einen offensichtlichen Druckfehler bei BLOCK et al. (1989) hingewiesen. Die Auto-
ren fiihren irrtimlicherweise einen D-Nachweis fiir den Altkreis Luckenwalde auf (Kartierer: B. Nicolai),
welcher spiiter in der Kartendarstellung von NICOLAI (1993) keinen Eingang fand. Dariiberhinaus wurde
im Kartierungszeitram 1978-1982 jeweils ein B- und C-Nachweis fiir den Altkreis Konigs Wusterhausen
gemeldet (G. Deckert bzw. H. Schneider in BLOCK et al.. 1989, NICOLAI 1993), wobei letzterer im
Grenzbereich zum Altkeis Liibben erfolgte und daher von RUHLE (1988) gleichzeitig fiir den ehemaligen
Bezirk Cottbus aufgenommen worden ist. Beide Feststellungen lassen sich aufgrund fehlender Detail-
kenntnisse nicht mehr kommentieren.

5. Phiinologie im Jahresverlauf und Geschlechterverhiiltnis

An dieser Stelle soll das jahreszeitliche Muster der Grauspechtfeststellungen kurz umrissen werden.

Die Grundlage der Auswertung bilden alle datierten brandenburgischen Nachweise aus dem Zeitraum von
1984-1999 (n=122). Es wurden neben den Einzelbeobachtungen auch simtliche Registrierungen von
(Brut)paaren und Familienverbiinden aufgenommen. Diese Vorgehensweise erschien zweckmiiBig, da es
im landesweiten Rahmen derzeit nicht mdglich ist, in groBerem Umfang territoriale Vigel von Grauspech-
ten ohne Revierbindung zu trennen. Deshalb wurden alle Feststellungen von zwei, gleichzeitig in einem
Gebiet anwesenden Grauspechten, die nicht zweifelsfrei als Paar deklariert werden konnten, auch als zwei
Beobachtungen gewertet. Nachweise sicherer Paare und Familien hingegen erscheinen lediglich als eine
Recheneinheit im Diagramm.

Leichte Verzerrungen beinhaltet die vergleichsweise intensive Beobachtungsfrequenz zur Balzzeit im
Spreewald. Dort sind Feststellungen von Miirz bis Mai iiberrepriisentiert, wihrend das Gebiet im iibrigen
Jahresverlauf nur sporadisch (und mit negativem Ergebnis) auf Grauspechtvorkommen kontrolliert wurde.
BL‘.ﬂzngt‘n auf das Gesamtbild diirfte dieser Umstand jedoch nur einen unwesentlichen Einflufl ausiiben.
Dasselbe gilt fiir theoretisch mogliche Doppelerfassungen von Grauspechten ohne Revierbindung.
Offenbar besteht hinsichtlich der Rufaktivitit und Nachweishiufigkeit ein sehr enger Zusammenhang,
denn von den 120 Daten sind fiir 102 Nachweise (85 %) LautiuBerungen angegeben worden. Darliber
hinaus wurden vermutlich weitere Grauspechte erst durch ihre Rufe bemerkt, da bei lediglich 9 (!) Fest-
Stellungen ausdriicklich auf Sichtbeobachtungen hingewiesen worden ist. Daraus 1d6t sich ableiten, daB
der reale Umfang des Auftretens bei rein visuellen Nachweisen - also insbesondere im Winterhalbjahr -
nur bruchstiickhaft bekannt ist. Demzufolge erweist sich diese kurze Analyse eher im Sinne einer Darstel-
lung der akustischen Aktivitit bra ndenburgischer Grauspechte.
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Unter diesen Vorbehalten ist der herausragende der Gipfel von Miirz bis Mai (Abb. 5) durchaus zu erwar-
ten und charakterisiert eindrucksvoll die Phase intensivster partnerbezogener LautiuBerungen (vgl.
CONRADS 1980, SUDBECK 1993 ). Wiihrend die hohen Werte im Miirz und April mit den entsprechen-
den Angaben bei CONRADS (1980) iibereinstimmen, iiberrascht zunichst die auf analogem Niveau lie-
gende Zahl der Maifeststellungen. Sie diirfte wesentlich - und wohl typischerweise im Bereich der Areal-
grenzen - auf unverpaarte (sehr ruffreudige) Grauspechte beruhen (vgl. aber auch SUDBECK 1993). Ei-
gene Beobachtungen hierzu bestitigen, daB Brutpaare bereits ab Mitte April nur noch sporadisch zu héren
und weitaus seltener zu sehen sind. Dagegen fallen ledige Grauspechte noch bis Mitte (Ende) Mai durch
anhaltende . Kii*-Reihen auf (vgl. SIEVERS & SUDBECK 1990).

Schwach iiber dem Durchschnitt des Winterhalbjahres liegende Beobachtungssummen von Juni bis Au-
gust sind wohl ebenfalls von akustischen Signalen beeinfluft. Die extrem geringe Nachweisrate der
Monate Januar/Februar und September bis November (n = 10, bei Fehlen von Dezemberfeststellungen)
verdeutlicht aufgrund der artspezifischen Lebensweise den Zufallscharakter solcher Beobachtungen (vgl.
SPITZNAGEL 1993). Daher sind auch die von CONRADS (1980) beschriebenen Dismigrationserschei-
nungen (besonders im September und Oktober) nicht in nennenswertem Umfang registriert worden.
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Abb. 5: Monatliche Nachweishiiufigkeit aller Grauspechtfeststellungen in Brandenburg 1984-99

Fiir eine Reihe von Vogelarten, deren Populationen im Bereich der Arealgrenzen siedeln, ist das Ge-
schlechterverhiltnis hiiufig zugunsten der Minnchen verschoben. Exemplarische Beispiele im branden-
burgischen Raum liefern RauhfuBkauz (Aegolius funereus) Wiedehopf (Upupa epops), Schwarzkehlchen
(Saxicola torquata), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Zwergschniipper (Ficedula parva) und Kar-
mingimpel (Carpodacus erythrinus). Auch der Grauspecht unterliegt diesem Kennzeichen populationsdy-
namischer Prozesse.

Grundlage der Darstellung bildeten insgesamt 89 gemeldete Einzelbeobachtungen, von denen 66 Vogel
(74,1 %) Angaben zum Geschlecht enthielten. Unberiicksichtigt blieben paarweise Feststellungen, Famili-
en und Jungvigel. Territoriale Einzelviigel wurden grundsiitzlich nur einmal pro Jahr gewertet,

Von 66 hinsichtlich des Geschlechts determinierten Grauspechten entfallen mit 46 Beobachtungen reich-
lich zwei Drittel (69,7 %) auf die Miinnchen und charakterisieren somit einen recht hohen Minncheniiber-
schuB. Aufgeschliisselt nach den unter Kap. 4.2. getrennten Riumen liegt der Weibchenanteil in der Regi-
on Cottbus mit exakt einem Drittel aller bestimmten Visgel am héchsten, wihrend er in der Region Pots-
dam 28,6 % und in der Region Frankfurt lediglich 20,0 % betriigt. Das regional recht differenzierte Bild
vom Geschlechterverhiiltnis kann also durchaus einen ersten Hinweis auf die Jeweilige Besiedlungsstiirke
geben. Indes ist zu erwarten, daB der Weibchenanteil etwas unterrepriisentiert ist
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und daher moglicherweise relativiert werden muB. So wurde aus einigen Gespriichen deutlich, daB rufende
Grauspechte pauschal als Minnchen notiert wurden. Offensichtlich herrscht mitunter Unklarheit dariiber,
dal} beide Geschlechter (sofern unverpaart) iiber dasselbe Repertoire an akustischen Signalen verfiigen
und in etwa gleicher Hiiufigkeit hervorbringen (vgl. z.B. CONRADS 1980. BLUME 1981, SUDBECK
1991 ). Hinzu kommt, daB sich die Geschlechtsbestimmung im Feld z. T. extrem

schwierig gestaltet und oft nicht méglich ist (P. Siidbeck. briefl: eigene Beob. ). Ferner haben rufende
Vigel aufgrund der oben beschriebenen Rufaktivititsverteilung eine hohere Erfassungswahrscheinlich-
keit, weshalb diese Darstellung mit Vorbehalten behaftet ist.

6. Diskussion
6.1. Historie und Bestandsentwicklung

Die ersten Mitteilungen iiber Grauspechte in der Mark Brandenburg reichen bis in die zweite Hilfte des
19. Jahrhunderts zuriick (z.B. SCHALOW 1919). Handelte es sich dabei zumeist um isolierte Einzelbeo-
bachtungen, wurde wohl nach Hocke 1899 eine Bruthéhle mit Eiern gefunden (ANNONYMUS 1899,
1900). Da aber weder eine Ortsangabe, noch genaue Befunde iiber die Umstiinde bekannt wurden, bezwei-
felte KALBE (1983) die Meldung indirekt und fiihrt sie zu recht nicht als ersten definitiven Brutnachweis
fiir die Mark auf.

Dennoch kann nicht ausgeschlossen werden, daB der Grauspecht withrend dieser Zeitspanne zu den selte-
nen Brutvigeln der brandenburgischen Avifauna gezihlt haben kéinnte. So wurden nach SCHALOW
(1919) auch Einzelbeobachtungen von Paaren bekannt. Zudem diirften die damaligen Habitatverhiltnisse
in den noch groBfliichiger dominierenden Laubmischwiildern eine sporadische Besiedlung durch den
Grauspecht begiinstigt haben. Einen weiteren Hinweis diesbeziiglich liefert ein offenbar glaubwiirdiger
Brutnachweis aus dem Jahr 1849 fiir das nordlich angrenzende Mecklenburg KUHK (1939; zit. in KLAFS
& STUBS 1983).

Alle daran anschlieBenden Meldungen bis etwa dem Ende der 1970er Jahre wurden von KALBE (1983)
zusammenfassend dargestellt. Mit Ausnahme der bereits erwiihnten Reviernachweise eines unverpaarten
Miinnchens im Stechlinseegebiet (z.B. FLOSSNER 1966), war dieser Zeitraum ausschlieBlich von Einzel-
feststellungen gepriigt, und in keinem Fall gab es Beobachtungen von Paaren bzw. Brutverdachtsmomente
(KALBE 1983). Somit entbehren die Angaben in der kurzen Artenliste von DITTBERNER, H. & W.
(1975) iiber ein angebliches Briiten des Grauspechts im Schlaubetal jeglicher Grundlage. Dies fiihrte zur
Statusangabe eines gelegentlichen Gastvogels in Brandenburg (KALBE 1983).

Daher war zuniichst nicht zu erwarten, daB der Grauspecht binnen 15 Jahren ein regelmiiBiger Brutvogel
Hrundenhurgs werden wiirde (vgl. auch Diirr et al. 1997), Gegenwiirtig sind drei Regionen schwerpunkt-
miflig von Grauspechten besiedelt, in denen jeweils ein Brutnachweis gliickte. Es sticht hervor, daB diese
Areale ausnahmslos von mehreren Végeln (und offenbar auch von mehreren Paaren)

bewohnt werden und sich folglich kleine, riumlich voneinander getrennte Lokalpopulationen festigten.
Dariiber hinaus weisen alle Schwerpunktgebiete aktuell positive Bestandstrends auf. Unter Beriicksichti-
gung der geschilderten Erfassungsliicken, diirften sich die erzielten Ergebnisse bei entsprechend intensi-
ven Kartierungen noch deutlich erhhen.

Insofern handelt es sich um etablierte Vorkommen mit derzeit wachsenden Bestéinden, die im Gegensatz
U tempordren Einzelbruten weit nrdlich der bekannten Arealgrenzen (z.B. SIEVERS & SUDBECK
1990) keinem akuten Aussterberisiko unterworfen sind (vgl. BRANDT & SUDBECK 1998). Allerdings
kinnen aufgrund der nach wie vor relativ geringen Individuenzahl Einzelereignisse wie Todesfille, Le-
hcnxl'uumzcrstiirung etc. zu lokalem Erléschen der Bestinde fiihren. Gleichwohl ist diese positive Ent-
\-'-'icklung besonders iiberraschend, wird doch aus vielen Regionen des mitteleuropéischen Verbreitungs-
gebietes {iber drastische BestandseinbuBien, regional auch iiber vollstindige Aufgaben von Brutplitzen
berichtet (z.B. BAUER & BERTHOLD 1996, CONRADS 1980, D. SAEMANN in STEFFENS et al.
1998). Allerdings kam es im Rahmen dieser massiven Bestandsriickgiinge aus bisher ungeklirten Griinden
Zu einer Zunahme einschlieBlich der Eroberung neuer Brutpliitze nérdlich der eigentlichen Arealgrenzen.
Drei Beispiele migen diesen Sachverhalt verdeutlichen:




NOAH. T.: Zur Ansiedlung des Grauspechtes im Spreewald sowie Situation u. Status in Brandenburg

Folgt man den Angaben von FLADE & MIECH (1986) bzw. P. Siidbeck (in FLADE & JEBRAM 1995),
so nahm der Bestand im Stadtwald von Wolfsburg (Niedersachsen) zwischen 1981-83 und 1988-90 um
etwa 50 % ab. Nur wenige Jahre spiiter entstand in fast ,.explosionsartigem* AusmaB eine Grauspechtpo-
pulation unmittelbar nérdlich der bekannten Verbreitungsgrenze im niedersiichsischen Tiefland am Stein-
huder Meer (BRANDT & SUDBECK 1998). Eine vergleichbare Situation - wenn auch weniger spektaku-
ldr - wurde in Sachsen registriert. Dort sind im Erzgebirge seit Anfang der 80er Jahre starke Riickgiinge
registriert worden, die ein Erloschen lokaler Bestiinde nach sich zogen; wiihrend im analogen Zeitraum der
Grauspecht verstirkt im Lausitzer Tiefland auftrat (H. Holupirek u.a. in STEFFENS et al. 1998). In ihnli-
cher Weise gestaltete sich die Entwicklung in Westpolen. Nach TOMIALOIC (1990) und DYRCZ et al.
(1991) nahm die Zahl der Grauspechtfeststellungen im Schlesischen Teil (SW-Polen) seit Anfang der 80er
Jahre kontinuierlich zu, wodurch eine nordwestwiirts gerichtete Ausbreitung entstand (vgl. Karte bei
TOMIALOIC 1990). Der nordwestliche Arealrand lag nach den Autoren etwa auf der Hohe des Spree-
waldes und nur 50 km &stlich der NeiBe. Gleichwohl weist TOMIALOJC (1990) darauf hin, daB die
Verbreitungsgrenze einer Klirung bedarf. Diese positive Entwicklung scheint sich fortzusetzen, wurde
doch nach einer Feststellung aus dem Jahr 1998 fiir 1999 ein Miinnchenrevier aus dem Lubuscher Land
gemeldet ( UHLIG et al. i.Vorb.). Der Beobachtungsort befindet sich etwa 50 km 6stlich Frankfurt/O.
Dariiberhinaus liegt die Vermutung nahe, daB einzelne Grauspechte entlang der FluBniederungen noch
weiter nordlich vorgedrungen sein diirften. Sehr wahrscheinlich resultieren die sporadischen (aber sich in
letzter Zeit hiufenden) Nachweise im Bereich der mittleren und unteren Oder aus derartigen Vigeln.

Unter Beriicksichtigung dieser riiumlich-zeitlichen Aspekte ist die, zuniichst als Phiinomen betrachtete
Bestandsentwicklung des Grauspechtes in Brandenburg durchaus zu erwarten gewesen. Fiigt man nun die
hier geschilderten brandenburgischen Ergebnisse in ein groBriumiges Verbreitungsbild ein, so zeigt sich
ein nahtloser Anschluf zu den benachbarten und sich ebenfalls in Ausweitung befindenden Populationen
des deutsch-polnischen Tieflandes. Daher kann nach Meinung des Verfassers von einer ,.echten® Areal-

ausdehnung ausgegangen werden. Umfang und AusmaB des Auftretens lassen rein lokale und kurzzeitige
Erscheinungen unwahrscheinlich erscheinen, zumal ein Ende der Entwicklung gegenwiirtig nicht absehbar
ist.

6.2. Zur miglichen Herkunft brandenburgischer Grauspechte

Die dargestellten Fakten belegen eine langsame nach Norden gerichtete Ausbreitungstendenz des Grau-
spechts im norddeutsch- polnischen Tiefland. Daher liBt sich die anstehende Frage zu Herkunft und Ur-
sprungsgebiet brandenburgischer Grauspechte ansatzweise diskutieren. Die Region ,Elsterwerda - Bad
Liebenwerda™ ist zweifellos in engem Zusammenhang mit den nordsiichsischen Vorkommen zu betrach-
ten (vgl. Karte bei STEFFENS et al. 1998).

Als Ursprung der Grauspechtpopulation im Oberspreewald und auch der gehiiuften Beobachtungen im
Raum Cottbus muB nicht zwangsliiufig die siichsische Population herangezogen werden. Hier kinnte auch
ein Verbindungskorridor iiber die nordwestlich exponierte “Leitlinie” der Spree-Malxe-Niederung zu den
niederschlesischen Grauspechten existieren. Denkbar wire auch eine Kontaktzone beider Vorkommen.
Eine wahrscheinliche Anbindung der Schwerpunkiregion “Hoher Fliming® ist in der gegenwiirtig nur
ungeniigend bekannten Nordgrenze im Sachsen-Anhaltinischen zu vermuten. Immerhin schlossen sich
einzelnen Bruten in der Elbaue bei Dessau in den 70er Jahren (HAMPE 1975, HAMPE 1982), aufgrund
gezielten Nachsuchens mehrere Beobachtungen (darunter auch 2 x Paare), im anhaltinischen Teil des
Flimings an (1982-85, SCHUBERT 1988). Aktuelle Erhebungen sind nicht bekannt, doch liegt die Ver-
mutung nahe, daB im Zusammenhang mit der Besiedlung des Hohen Flimings auch die benachbarten
anhaltinischen Waldareale von Grauspechten tangiert werden (vel. NICOLAI 1993). Wiihrend das
nordlichste bekannte Revier am Behnitzer See noch Anbindung an die Flimingpopulation haben kénnte,
sind derartige Interpretationen fiir die weiter nordlich angesiedelten Einzelfeststellungen nicht méglich.
Die grifite, bisher bekanntgewordene Distanz hinsichtlich der Uberwindung unbesiedelter Natur-
riume betrug etwa 70 km (SIEVERS & SUDBECK 1990). Hieraus wird deutlich, daB trotz weit-
gehender Unkenntnis iiber Wanderbewegungen und -entfernungen (z.B. CONRADS 1980, SIEVERS &
SUD-
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BECK 1990, BRANDT & SUDBECK 1998) Grauspechte durchaus in der Lage sind, griBere Etappen zu
berwinden. Auch das seinerzeit vermutlich extrem isolierte Vorkommen am Stechlinsee (z.B.
FLOSSNER 1966, vgl. auch NICOLAI 1993) 1dBt sich nur so erkliren. Daher kann selbst das gelegentli-
che Auftreten “niedersiichsischer* Grauspechte in NW-Brandenburg nicht villig ausgeschlossen werden.

6.3. Lebensraum

Eine umfassende Habitatanalyse brandenburgischer Grauspechte scheitert gegenwiirti ¢ aufgrund fehlender
Detailkenntnisse iiber die lokalen Gegebenheiten einschlieflich der BestandsgroBe und Statuszuordnung
der Grauspechte (vgl. Kap. 4). Daher kinnen an dieser Stelle nur allgemeine Faktoren erértert werden, die
eine erfolgreiche Besiedlung am Arealrand ermiglichen bzw. positiv beeinflussen.

Der Grauspecht gilt hinsichtlich der Habitatwahl als sehr flexible Spechtart, deren skologische Anspriiche
innerhalb der Gebirgsregionen in verschiedenartigen (Laubmisch-)Waldgesellschaften erfiillt werden
(Glutz v. Blotzheim in CONRADS 1980). FLADE (1994) weist ihn als Leitart fiir Weidenwiilder, Hart-
holzauenwiilder (gleiches gilt fiir den Griinspecht), Eichen-Hainbuchenwiilder und Berg-Buchenwiilder
aus. Die fiir das mitteleuropiische Brutareal vielfach zitierte Affinitiit zu Rotbuchenwiildern (z.B. BLUME
1981, FLADE & MIECH 1986) beruht wohl vor allem darauf, daB die Rotbuche als dominierende Hih-
lenbaumart festgestellt worden ist (CONRADS 1980). Weiterhin betont CONRADS (1980), daB eine Be-
siedlung durch den Grauspecht offenbar in starkem MaBe von der Gliederung und Struktur des Lebens-
raumes abhiingig ist. SUDBECK (1993) prizisiert diese Aussagen und kommt zu dem SchluB, daB dem
Angebot und der riumlichen Verteilung von Rufwarten, Trommelplitzen, Hohlen(-bidiumen) und Nah-
rungsflichen (mit Vorkommen von Bodenameisen) die zentrale Bedeutung bei der Habitatwahl zukommt.
Ferner konnten in harten Wintern die Parameter Totholz und Laubbiiume mit grober Rindenstruktur als
Nahrungsplitze eine Rolle spielen.

Auch in Brandenburg bewohnen Grauspechte sehr unterschiedliche Laubmischwaldgesellschaften, die in
Bezug auf die Baumartenkonstellation, Gelidndemorphologie und Hydrologie scheinbar nur wenig Ge-
meinsamkeiten aufzeigen. Grundsiitzlich befinden sich die Schwerpunktgebiete im Bereich ausgedehnter
und naturnaher Waldkomplexe, wobei sie sich unter Beriicksichtigung einer Vertikalzonierung in zwei
Hohenstufen trennen lassen. Zum einen konzentrieren sich Grauspechtnachweise auf die kuppigen End-
moriinengiirtel (Hoher Fliiming, Liebenwerdaer Heide), andererseits werden insbesondere FluBniederun-
gen (Oberspreewald, Raum Cottbus) besiedelt. Den lokalen Standort- und Bewuchsverhiiltnissen entspre-
chend, werden Grauspechte im Hohen Fliming in von Rotbuchen dominierten Mischwiildern angetroffen,
wiihrend in der Liebenwerdaer Heide vorwiegend Traubeneichen-Kiefern-wiilder den Lebensraum darstel-
len. Dort werden, wie auch im Raum Cottbus, zusitzlich parkartige Geholze im Siedlungsraum des Men-
schen tangiert,

Im Spreewald hingegen bewohnen Grauspechte ausschlieBlich Erlenbruchwiilder auf grundwassernahen
Standorten (vgl. auch Revier bei GroB Behnitz). Derartige, in groferem Umfang zur Brutzeit besiedelte
Lebensriume wurden nach Wissen des Verfassers noch nicht fiir Deutschland beschrieben, obgleich nach
Glutz v, Blotzheim (in CONRADS 1980) diese Waldgesellschaft insbesondere im Siidwesten des Verbrei-
lungsgebietes und vor allem im Winter regelmiBig genutzt wird. Dies diirfte auch damit verbunden sein,
dab groBflichige Erlenwillder innerhalb des Grauspechtareals zu den selteneren Vegetationsformen zih-
len. Dem Spreewald nahekommende Habitatverhiiltnisse (vgl. Kap. 3.2.) analysierten BRANDT &
SUDBECK (1998) fiir die ebenfalls neu entstandene Grauspechtpopulation am Steinhuder Meer. Dort
besiedelten Grauspechte vornehmlich auf entwiisserten Hochmooren stockende Moorbirkenwiilder. die
(neben dem Grauspecht) auch dem Griinspecht auBerordentlich hohe Abundanzen ermdéglichen.

Das sympatrische Vorkommen der Zwillingsarten war bereits mehrfach AnlaB zu Diskussionen iiber den
Einflug des Griinspechts auf Grauspechtbestiinde (z.B. BLUME 1981, Glutz v. Blotzheim in CONRADS
1980, SIEVERS & SUDBECK 1990). Wiihrend dem Griinspecht hiiufig eine interspezifische Uberlegen-
heit zugebilligt wird, reagiert er gleichzeitig auch weitaus empfindlicher auf Kiltewinter (z.B. BLUME
1981). Dieser Sachverhalt kéinnte u.U. fiir das pl6tzliche Erscheinen mehrerer Grauspechte im Oberspree-
wald Bedeutung erlangt haben. So wurden die ersten Vigel im AnschluB an die Kiiltewinter 1995/96 und
1996/97 (vgl. 2.B. BOA 1997b, 1998a) bemerkt. Eine iibersehene Anwe-




NOAH, T.: Zur Ansiedlung des Grauspechtes im Spreewald sowie Situation u. Status in Brandenburg

senheit in den Vorjahren kann zwar nicht mit letzter Sicherheit ausgeschlossen werden, doch diirfte sie
infolge hiiufiger Kontrollen bis zum Friihjahr 1996 (insbesondere durch S. WeiB) als eher unwahrschein-
lich angesehen werden. Zudem deutet die registrierte “Vorlaufphase* 1997, die ausschlieBlich Einzelbeo-
bachtungen ergab (vgl. Kap. 3.1.) ebenfalls auf eine Neugriindung hin (vgl. SIEVERS & SUDBECK
1990). Im Oberspreewald kann ein sichtbarer EinfluB des Griinspechts als limitierender Faktor fiir die
BestandsgroBe des Grauspechts allerdings nicht bestiitigt werden (vgl. Kap. 3.2.). Von beiden Arten wur-
den im engeren Untersuchungsgebiet fiir die Jahre 1998/99 jeweils drei Reviere kartiert. Miglicherweise
erlangt die etwas “verstecktere” Lebensweise des Grauspechts, der ja insbesondere die Waldkerne besie-
delt, eine gewisse Bedeutung. Zu interspezifischen Uberschneidungen der Territorien kommt es lediglich
in den Randzonen (=Nahrungsfliichen), wiihrend die Revierzentren des Grauspechts offensichtlich nicht
vom Griinspecht genutzt werden.

Bei detailierteren Untersuchungen am Arealrand des Grauspechtes fehlten gleichfalls Hinweise auf Ver-
driingungseffekte durch den Griinspecht (z.B. SIEVERS & SUDBECK 1990, BRANDT & SUDBECK
1998). Im Gegenteil, am Steinhuder Meer stieg der Bestand beider Arten binnen weniger Jahre steil an
(BRANDT & SUDBECK 1998), was die Autoren auf ein verbessertes Lebensraumangebot zuriickfiihren.
In sehr flexiblen Reaktionen der Art auf das Raumangebot, begleitet von der gegenwiirtigen Ausbreitung,
liegt primiir auch der Schliissel fiir die, oberfléichlich betrachtet, so breitgeficherte Habitatnutzung bran-
denburgischer Grauspechte. Von grobter Bedeutung fiir erfolgreiche Grauspecht-Ansiedlungen ist neben
dem Angebot an strukturreichen alten Laubwiildern vor allem die Nahrungsbasis. Ameisenvorkommen im
hiigeligen Gelénde weisen besonders sonnenexponierte Hiinge, Waldrinder und Wege auf. Im Spreewald,
wie am Steinhuder Meer (BRANDT & SUDBECK 1998) oder

am Oberrhein (SPITZNAGEL 1993) sind dies in erster Linie Ddmme, Wege und Saumstrukturen. Wenn
auch aus den meisten Regionen genauere Angaben zu den Lebensraumverhiltnissen fehlen, belegen Brut-
nachweise und wachsende Bestiinde in den Schwerpunktgebieten, daB sie diese Bedingungen fiir eine
erfolgreiche Besiedlung in sich vereinigen.

Ferner ergeben sich daraus Artkonstellationen, die den bisher bekannten Rahmen definierter Brutvogel-
gemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands (FLADE 1994) nicht unbedingt entsprechen. So rufen in
der Liebenwerdaer Heide Grauspechte neben RauhfuB- und Sperlingskauz, Ziegenmelker, Wiedehopf und
Schwarzkehlchen (U. Albrecht, miindl.). Dagegen teilt der Grauspecht im Spreewald sein Brutgebiet mit
Schwarzstorch, Kranich, Bekassine, Sprosser und Schlagschwirl. Sollte sich die nérdlich gerichtete Aus-
breitung fortsetzen, {iberrascht uns der Grauspecht vielleicht bald als Brutnachbar von Giinsesiiger, Schrei-
adler oder Zwergschniipper.

7. Schlufibemerkungen

Der Grauspecht zihlt gegenwiirtig zu den seltensten Brutviigeln Brandenburgs (DURR et al. 1997), wes-
halb in den meisten Regionen jede Feststellung Beachtung findet. Gleichwohl verwundert das gebietswei-
se eher geringe Interesse an diesem weniger spektakuliren Waldbewohner. Das ist umso bedauerlicher,
kénnte doch Brandenburg aufgrund seiner riiumlichen Lage im Arealgrenzbereich einen wichtigen Beitrag
zur Dokumentation dieses linderiibergreifenden, tiergeographischen Phiinomens liefern. Daher erfihrt die
miiglichst liickenlose Bestandserfassung eine groBe biologische Relevanz, nicht zuletzt um den riiumlich-
zeitlichen Verlauf der Ausbreitung in seinen Einzelheiten nachvollziehbar darzustellen und ferner die auf-
geworfenen Fragestellungen gemiiB ihrer Komplexitiit einer groBriiumigen Losung zu unterziehen. Aus
dieser Betrachtungsweise heraus erscheint es geboten, kurz einige wesentliche Eckpunkte darzulegen, die
als Orientierung fiir zukiinftige Untersuchungen am Grauspecht zu verstehen sind.

Zuniichst sollte grundsiitzlich jede, auf den ersten Blick auch unbedeutend erscheinende Beobachtung
unbedingt der ABBO bzw.dem LUA (Vogelschutzwarte) fiir die Archivierung zugeleitet werden; auch
iiltere , in dieser Arbeit nicht erwiihnte Feststellungen sollten nachgemeldet werden. Von griiBter
Relevanz sind umfangreiche Bestandserhebungen in den bisher nur liickenhaft kontrollierten Schwer-
punktregionen (vgl. Kap.4) und auch in den potentiellen Vorkommensgebieten (z.B. Stechlinsee, Schorf
heide). Desweiteren sollten die Kartierungen immer von Erfassungen des Griinspechtes und der
Dokumentation der Lebensriume beider Arten begleitet werden. Unter Zuhilfenahme einer Klang-
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attrappe (Pfeif-Attrappe mit “Kii“-Reihe in geeigneten Habitaten) 148t sich der Bestand in der Hauptbalz-
phase von Mitte Mirz bis Ende April problemlos und bei relativ geringem Aufwand ermitteln, wenngleich
der Grauspecht im iibrigen Jahresverlauf als unauffillige Spechtart gilt (SPITZNAGEL 1993). Sofern
Grauspechte registriert werden, sollten unbedingt Nachkontrollen erfolgen, die eine realistische Statuszu-
ordnung erlauben. Beispielsweise wurde bei wenigen Einzeltierbeobachtungen ohne plausiblen Anlaf
Brutverdacht ausgesprochen, der allerdings nur dann gerechtfertigt ist, wenn Paare noch nach Mitte April
in engem Zusammenhalt festgestellt werden (BRANDT & SUDBECK 1998). Bei derartigen Nachweisen
ist auch eine gezielte Bruthdhlensuche erwiinscht, insbesondere um anhand des Bruterfolges Strategien
der Art an den Verbreitungsgrenzen zu erkennen, die ihrerseits wiederum Bestrebungen zum Schutz der
entsprechenden Waldareale unterstiitzen kinnten. In diesem Zusammenhang kann auch ein wesentlicher
Beitrag zum derzeit noch weitgehend unbekannten Raum-Zeitverhalten geliefert werden. In Ab-

sprache mit der Staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburg und nach Konsultation von Artspezialisten ist
eine planmiiBige - aber auch sporadische - Beringung daher dringend zu empfehlen.

AbschlieBend sei trotz oder gerade wegen des hier verbreiteten Optimismus eindringlich darauf verwiesen,
daB es nicht in jedem Fall méglich ist, einem “graugriinen* Specht auch den richtigen Namen zu geben
(zB. kurz abfliegend, einzelne, weit entfernte Rufreihe), zumal gerade auch am Arealrand das ausnahms-
weise Erscheinen von Hybriden nicht ausgeschlossen werden kann (z.B. SUDBECK 1991b).
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Untersuchungen zur Habitatpriiferenz der Gravammer (Emberiza calandra) in
der Uckermark"’

KATJA KULLMANN, ROLF SCHNEIDER & STEFAN FISCHER

Zusammenfassung

1996 wurden auf einer Fliche von 27.5 kl;l]z norddstlich von Angermiinde (Landkreis Uckermark) 160
Grauammer-Reviere kartiert (5,8 Rev./km'). 88 Reviere wurden einer Habitatanalyse unterzogen. Der
Bracheanteil war in den Grauammer-Revieren (22 %) im Vergleich zum gesamten Untersuchungsgebiet
(6%) fast viermal so hoch. Getreideficker machten zwar 50 % der Untersuchungsfliiche, aber nur 27 % der
Revierflichen aus. Die Zusammensetzung der Reviere, die in verschiedenen Perioden besetzt wurden,
unterschied sich zum Teil betriichtlich. Den héchsten Bracheanteil wiesen Reviere des zweiten Besel-
zungszeitraumes (Ende April/Anfang Mai) auf. Die Nihe von Wiildern und groBien Feldgehélzen wurde
gemieden. Entfernungen unter 100 m von Wildern wurden nur in brachereichen Revieren festgestellt.
Randbereiche von Siedlungen wurden regelmiiBig besiedelt. 33 % der Reviere befanden sich in max. 100
m Abstand zu Dorfrindern. Als Singwarten wurden meist Biume (42 %), Striucher (22 %) und Leitungen
(20 %), auf Brachen aber auch Hochstauden genutzt.

1. Einleitung

Die Gravammer ist ein typischer Bewohner (Leitart) der offenen weitrdumigen Feldlandschaft (FLADE
1995). Im urspriinglich bewaldeten nordostdeutschen Tiefland erschlossen sich ihr erst durch die landwirt-
schaftliche Bodennutzung Lebensriiume. Heute stellt jedoch die Intensivierung der Acker- und Griinland-
nutzung eine ernste Gefahr dar, die sich nahezu im gesamten mittel- und westeuropiischen Verbreitungs-
gebiet in Form drastischer Bestandsabnahmen abzeichnet (DONALD et al. 1994). Als Ursachen kommen
in erster Linie hochintensive Verfahren im Ackerbau, die den Bruterfolg der Gravammer schmilern, und
das weitgehende Fehlen von Stoppelbrachen, verbunden mit erhéhter Mortalitit wihrend des Winters, in
Frage (DONALD & EVANS 1994, CRICK et al. 1994),
Auf brachliegenden, wenigstens zeitweise von der Bewirtschaftung ausgenommenen Fléichen sind
sowohl Siedlungsdichte als auch Bruterfolg deutlich hisher als auf landwirtschaftlich intensiv genutzten
Ackern (FISCHER & SCHNEIDER 1996). Dies knnen sowohl Dauerbrachen sein, als auch breite Weg-
riinder und Ackerrandstreifen. Der héhere Bruterfolg auf Brachen ist nach FISCHER (i. Dr.)
hauptsiichlich auf drei Faktoren zuriickzufiihren:

- vermehrtes Angebot an Arthropoden, die als Nestlingsnahrung dienen;

- Struktur- und Deckungsreichtum;

- Stérungsarmut,
Fiir die seit 1990 in Brandenburg zu beobachtende Bestandserholung der Grauammer (FLADE &
SCHWARZ 1996) bildete die Zunahme von Fliichenstillegungen (um 20 % von 1990 bis 1995, ROSLER
& WEINS 1996) mit Sicherheit einen der entscheidenden Griinde. Nach FISCHER & SCHNEIDER
(1996) konnte sich die Art wegen ihrer schnellen Reaktion auf Anderungen der Landnutzung als “Bewer-
tungsindikator” im Sinne von PLACHTER (1991) eignen. Nicht alle Reviere sind jedoch “Optimallebens-
rdume” und reprisentieren einen aus naturschutzfachlicher Sicht anzustrebenden Sollzustand. So schwankt
trotz der Priiferenz der Grauammer fiir Brachen deren Flichenanteil in
den einzelnen Revieren erheblich. Die vorliegende Arbeit versucht, Zusammenhiinge zwischen der Habi-
tatwahl und der Qualitiit der besetzten Reviere aufzuzeigen. Im Mittelpunkt steht dabei die Frage, welche
Bedeutung der zeitlichen Abfolge der Revierbesetzung durch die Miinnchen zukommt.
Die Arbeit entstand im Rahmen des BMBF-DBU-Verbundprojektes “Naturschutz in der offenen agrarge-
nutzten Kulturlandschaft am Beispiel des Biospirenreservates Schorfheide-Chorin” in der Projektgruppe
Naturschutz am Institut fiir Biologie der Humboldt-Universitiit Berlin.

Danksagung: Wir danken Susan Schimroszik und Henrik Watzke fiir die Mitarbeit.
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2. Untersuchungsgebiet und Methoden

Vom 24.3. bis 15.6.1996 wurden nordéstlich von Angermiinde (Landkreis Uckermark) auf einer Fliche
von insgesamt 27,5 km” Grauammer-Reviere kartiert. Der Untersuchungsraum wird im Westen von der
Bahnlinie Bruchhagen-Angermiinde, im Osten von der LandstraBe Frauenhagen-Angermiinde umschlos-
sen. Als Reviere wurden solche Fliichen betrachtet, die von einem M:nnchen durch regelmiifiiges Singen
an aufeinanderfolgenden Tagen angezeigt wurden und in der Regel bis Juni besetzt blieben. Da die Grau-
ammer nicht gleichmiiBig verbreitet ist, sondern meist entlang linearer Strukturen (StraBen, Energietrassen
usw.) mit giinstigem Singwartenangebot siedelt oder gehiiuft geeignete Habitatinseln (Brachen) besiedelt,
ist fir die Ermittlung reprisentativer Siedlungsdichten eine Fliche von mindestens 15 km’ erforderlich
(GLIEMANN 1973). Die GriiBe des Untersuchungsraumes erfiillt diese Voraussetzung.

Um den Einfluf von Randstrukturen (z.B. StraBen und Bahnlinien) auszuschlieBen. wurde eine 17.5 km’
grobe, von den Gitterlinien der topographischen Karte begrenzte Teilfliche des Untersuchungsraumes fiir
weitere Analysen ausgewiihlt, Die darin befindlichen Reviere (n = 88) wurden einer Habitatanalyse unter-
zogen. Dabei wurden in Anlehnung an EISLOFFEL (1994) sowie FISCHER & SCHOPS (1997) die pro-
zentualen Anteile der verschiedenen Landnutzungstypen sowie die Hiufigkeit von potentiellen Singwar-
ten im Umkreis von 100 m (Fliche = 3,14 ha) um die Hauptsingwarte des jeweiligen Revierinhabers er-
mittelt. Dies entspricht etwa der durchschnittlichen ReviergriBe von Grauammer-Minnchen
(GLIEMANN 1973, HEGELBACH 1984). Als Hauptsingwarte galt die jeweils am hiiufigsten genutzte
Singwarte. Dariiber hinaus wurde der riumliche Bezug der Reviere zu markanten Landschaftselementen
(Wald, Feldgehtlze, Siedlungen) und Nachbarrevieren erfaft.

Die Reihenfolge der Revierbesetzung ergab sich als Ergebnis wiederholter Begehungen des Untersu-
chungsraumes im Abstand von durchschnittlich 3.6 Tagen. Der hohe Zeitaufwand fiir die Kontrolle der
Gesamtfliiche erlaubte eine Zuordnung der Besetzungstermine zu lediglich drei Zeitklassen:

= “friih™ 24.03.-25.04.,

- “mittel” - 26.04.-04.05.,
- “spét” 05.05.-15.06. besetzte Reviere.

3 Ergebnisse

3.1. Siedlungsdichte
Auf der Gesamtfliiche von 27,5 km® wurden 160 Reviere festgestellt. Das entspricht einer Siedlungsdichte
von 5.8 Rev./km’. Werden die angrenzenden, von St. Fischer und H. Watzke (FISCHER i. Dr.) im glei-

chen Jahr kartierten Fliichen mit einbezogen, erreicht das gesamte Gebiet der siidlichen Uckermark mit
¢iner GréBe von 190 km' eine Siedlungsdichte von 2,75 Rev./km".

3.2. Landnutzung in den Revieren

Die Anteile unterschiedlicher Landnutzungsformen wurden bei 88 zentral im Untersuchungsraum gelege-

nen Revieren analysiert (Abb, 1). 1

Sie unterschieden sich signifikant von der Flichenaufteilung des Untersuchungsraumes (Chi*-Test: p

<0.05). Der Bracheanteil in den Gravammerrevieren war mit 22 % fast viermal hiher als der Fliéichenanteil

¥on Brachen im Untersuchungsraum (ca. 6 % ). Getreideiicker bedeckten durchschnittlich 27 %

‘lil‘r Fliche der Reviere und ;vur{lun damit deutlich weniger genutzt, als anhand ihres Flichenanteils im
J

fersuchungsraum (ca. 50 %) zu erwarten gewesen wiire.,
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Abb. 1: Mittlere Landnutzungsanteile in allen untersuchten Grauammer-Revieren (n = 88)

Die Bracheanteile der in den unterschiedlichen Zeitriiumen besetzten Reviere unterschieden sich im Mittel
nur wenig. Allerdings enthielten nicht die zuerst besetzten Reviere mit durchschnittlich 23 % die hichsten

Anteile, sondern die Reviere des zweiten Besetzungszeitraumes (27 9%). Die wihrend der letzten Periode
etablierten Reviere wiesen dagegen im Mittel nur 17 % Brache auf. Deutlichere Unterschiede wurden
beim Vergleich der relativen Hiufigkeit von Reviertypen mit unterschiedlichen Bracheanteilen in den
einzelnen Besetzungszeitriumen sichtbar (Abb. 2; Chi -Test: p <0,05).
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[] Besetzungszeitraum
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Abb. 2: Bracheanteile der Reviere in den drei Revierbesetzungszeitriiumen
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Reviere, die zu mehr als drei Vierteln aus Brachland bestanden. traten in der mittleren Besetzungsperiode
gehiiuft auf (17 %), in den anderen Zeitriumen nur zu Je 4 %. Wihrend der spiiten Besetzungsphase besa-
Ben mehr als drei Viertel aller Reviere Bracheanteile von unter 25 %.

Unabhiingig davon war der Anteil derjenigen Reviere, die tiberhaupt Brachen enthielten wihrend aller drei
Besetzungsphasen héher als der Anteil von Territorien ohne Brachen (Abb. 3).

W Mit Brache []Ohne Brache

Anteil Reviere (%)

friih mittel spit

Revierbesetzungszeitrume

Abb. 3: Prozentualer Anteil von Revieren mit bzw. ohne Bracheanteil in verschiedenen Besetzungs-
zeitriiumen

Der Anteil von Ackern mit Getreide und anderen Kulturen pro Revier nahm im Mittel von 32 % bzw. 21
% (friih besetzte Reviere) auf 28 % bzw. 13 % (spit besetzte Reviere) ab. Der Griinlandanteil stieg im
gleichen Zeitraum jedoch von 6 % auf 16 % und entsprach damit im letzten Besetzungszeitraum seinem
realen Anteil im Untersuchungsraum (Abb. 4).
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Abb. 4: Anteile dreier Landnutzungstypen im UG und in den Revieren der drei Besetzungszeitriume




3.3. Einordnung der Reviere in die Landschaft

Die mittlere Entfernung der Reviere zu Wildern nahm von der ersten bis zur dritten Besetzungsphase von
720 m auf 1000 m zu. Dieser Anstieg war allerdings nicht signifikant (t-Test: p >0,05). Alle Reviere (n=8)
mit einer Entfernung der Hauptsingwarte von <100 m zu Wald enthielten iiberdurchschnittlich hohe Bra-
cheanteile (63 %).

Randbereiche von Siedlungen wurden aufgrund ihrer Strukturvielfalt hiufig besiedelt. In 33 % der Revie-
re befand sich die Hauptsingwarte <100 m von einer Siedlung entfernt.

3.4. Singwartennutzung der Miinnchen
Gravammer-Minnchen sind auf das Vorhandensein geeigneter Singwarten innerhalb ihres Revieres ange-
wiesen (Tab. 1). In erster Linie wurden dazu Einzelbiiume genutzt (42 %). Ziiune und Pfiihle waren in den

Revieren stets vorhanden (im Mittel 65 m Zaunstrecke und 12 Pfiihle pro Revier), wurden jedoch kaum als
Singwarten gewihlt,

Tab. 1: Prozentuale Héufigkeit der Hauptsingwarten der Grauammer-Miinnchen (n = 88)

Singwartentyp Nurzungshaufigkeit in den Revieren (%)

Einzelbiume 423

Einzelstriucher

Leitungen

Hochstauden

Sonstige

4. Diskussion

Die iiberdurchschnittlich hohe Siedlungsdichte von 5,8 Rev./km® ergibt sich aus dem hohen Anteil an
sing-wartenreichen Strukturen wie Wegriindern, Alleen, StraBenhecken u. dgl. sowie dem hohen Brache-
{knapp 6 %) und geringen Waldanteil (< 5 %) des Untersuchungsgebietes. Allerdings liegt die groBflichig
ermittelte Dichte von 2,75 sM/km’, die das Umfeld des Untersuchungsraumes mit einschlieBt (insgesamt
190 km’) immer noch iiber den von DITTBERNER (1996) genannten Durchschnittswerten fiir die U-
ckermark. Dies veranschaulicht das AusmaB der seit 1990 in Brandenburg festgestellten Bestandszunahme
der Art.

Der fast viermal hohere mittlere Bracheanteil in den Revieren im Vergleich zum Fliichenangebot im Un-
tersuchungsgebiet verdeutlicht die starke Affinitiit der Art zu Ackerbrachen (vgl. EISLOFFEL 1996,
FISCHER 1998).

Die meisten, einen hohen Bracheanteil (> 75 %) aufweisenden Reviere werden nicht im ersten, sondern im
zweiten Besetzungszeitraum besiedelt. Dabei spielen vermutlich zwei Faktoren eine wesentliche Rolle:
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Zum Zeitpunkt der friihen Revierbesetzungen ist die ernihrungsékologische Qualitit der Reviere
aufgrund der verzigerten Vegetationsentwicklung fiir die Grauammern vermutlich noch nicht ab-
zuschiitzen. Moglicherweise wird zuniichst dort ein Revier gewihlt, wo das Singwartenangebot
ausreichend ist. Mit fortschreitender Vegetationsentwicklung ist Ende April/Anfang Mai die Qua-
litéit der Reviere besser einzuschiitzen.

Altere Miinnchen besiedeln ihre Reviere vermutlich frither als jiingere. Die starke Ortstreue der
adulten Miinnchen (FISCHER, unversff.) kann bei Verinderung der Landnutzung (z.B. Brache-
umbruch) zur Ansiedlung in einem im Vergleich zum Vorjahr weniger giinstigen Revier mit we-
niger hohem oder feh-lendem Bracheanteil fiihren.

Getreide wird im Gegensatz zu Brachen eher gemieden. Es wird im Laufe des Sommers mit zunehmen-
derWuchshohe immer unattraktiver fiir Grauammern. da sie Nahrung iiberwiegend auf dem Boden laufend
aufnehmen (Arthropoden zur Jungenaufzucht; FISCHER i.Dr.). Sie sind daher zur Nahrungssuche auf
lichte Stellen angewiesen, die intensiv bewirtschaftete Felder kaum aufweisen. Zusiitzlich zur schlechten
Erreichbarkeit der Nahrung ist das Nahrungsangebot auf Ackern fiir Grauammern quantitativ und qualita-
tiv unzureichend (FISCHER & SCHNEIDER 1996, FISCHER 1998). Wichtig ist zur Brutzeit demnach
vor allem die Heterogenitit der Flichen: fiir den Brutplatz werden dicht bewachsene Stellen, zur Nah-
rungssuche lichte Stellen mit ausreichendem Angebot an grileren Arthropoden benétigt.

Der Anteil an Griinland steigt im Laufe der Revierbesetzungsperioden. Die anfiinglich niedrige Vegetation
nimmt an Héhe zu und gewiihrleistet so Deckung fiir die Bodennester, enthilt aber teilweise auch lichte
Stellen und weist durchgiingig eine zur Nahrungssuche geeignete Struktur auf,

Die Grauammer meidet in der Regel die Nihe zu groBeren Wald- und Feldgehdlzbereichen. Dafiir ist
vermutlich der dort hohere Riuberdruck (M@LLER 1989) und die fehlende Ubersichtlichkeit verantwort-
lich. Bei tiberdurchschnittlich hohem Bracheanteil wird jedoch u.U. die Niihe zu Wiildern toleriert.

Das Vorhandensein deutlich erhohter Singwarten scheint ein sekundirer Faktor bei der Revierwahl zu
sein: Reviere mit hohem Bracheanteil enthalten oft keine deutlich erhéhten Strukturen. Hier dienen mehr-
jdhrige Hochstauden wie BeifuB oder Disteln als Singwarten. Daher ist der Anteil der Hochstauden an den
gewiihlten Hauptsingwarten im mittleren Besetzungszeitraum doppelt so hoch wie in den anderen Zeit-
rdumen, weil dann die Besetzung giinstiger Reviere mit hohem Bracheanteil stattfindet. Auf reinen Acker-
fliichen fehlen meist auch solche Singwarten, so daB nur deren Randstrukturen besiedelt werden kinnen.
Ackerfliichen kinnen daher in doppeltem Sinne als pessimal gelten: sowohl im Hinblick auf das Nah-
rungs-, als auch auf das Singwartenangebot.

Insgesamt zeigte sich, daB das Vorhandensein hinreichender Bracheanteile einen entscheidenden Faktor
fiir die Revierwahl der Grauammer darstellt. Hohe Bracheanteile konnen unter Umstinden ungiinstige
Faktoren-konstellationen (Waldniihe, Fehlen von Singwarten) kompensieren. Da auch der Bruterfolg auf
Brachen hoher ist als in der umgebenden Ackerlandschaft (FISCHER 1998, i.Dr.), ist die Bestandserho-
lung der Grauammer in Teilen Ostdeutschlands sicher auf die Flichenstillegungen zuriickzufiihren. Ein
hoher Anteil an Brachen in der Agrarlandschaft (mind. 10 %) sollte erhalten bleiben, um Grauammern und
anderen Arten der Offenlandschaft Riickzugsmbglichkeiten in der sonst ausgeriiumten Landschaft zu bie-
len.
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Zwergammer (Emberiza pusilla) am Rietzer See - ein Irrgast?

ANDRE KABUS

Zusammenfassung

Der Fang einer Zwergammer im April 1999 am Rietzer See/PM stellt den ersten sicher belegten Nachweis
der Art fiir Brandenburg dar. Dieser Tatbestand wird unter rdumlichen und zeitlichen Gesichtspunkten
einer Wertung unterzogen. Als binnenliindischer Friihjahrsnachweis wirft er erneut Fragen nach einem
verinderten Wanderungsverhalten auf, die unter den Aspekten der Bestandsausbreitung in Skandinavien
sowie der Zunahme von Zugzeitbeobachtungen (vor allem in Westeuropa) betrachtet werden. Im Rahmen
dieser Uberlegungen wird der aktuelle Fang als nicht zufilliger, sondern zugbedingter Heimzugsnachweis
interpretiert und der Gedanke eines Schleifenzuges diskutiert.

1. Einleitung

Am 24. April 1999 fing der Verfasser Kleinviigel am Nordostufer des Rietzer Sees bei Brandenburg,
Landkrs. Potsdam-Mittelmark. AnlaB war eine Gemeinschaftsberingungsaktion im Rahmen des bundes-
Weiten Bartmeisen-Beringungsprogramms. Dabei ging gegen 16.30 Uhr eine Zwergammer (Emberiza
pusilla) ins Netz. Der fiir unsere Region iiberraschende Nachweis wirft die Frage auf: zufilliger typischer
rrgast oder duBerst seltener Durchziigler?

Danksagung: Fiir die Bereitstellung mir nicht verfiigbarer Literatur danke ich herzlich den Herren A. Briiunlich, H.
Haupt, S. Miiller, T. Noah, M. Putze, K. Steiof und Dr. D. Robel. Herr Dr. Kéippen iibersandte mir freundlicherweise
die Datensiitze der Zwergammerberingungen aus dem Archiv der Vogelwarte Hiddensee und gab hierzu Informatio-
nen. Weitere Auskiinfle zu Nachweisen der Zwergammer erteilten dankenswerterweise die Herren A. Hoene. D.
Heyder, R. Gniclka, S. Miiller und Dr. R. Steffens. Herr D. Heyder sandte mir eine Kopie eines Videobeleges fiir
seinen Fangnachweis. Zu Dank verpflichtet bin ich weiterhin Herrn H.-J. KnuBmann (Wetterservice Frankfurt/O.)
fiir die Uberlassung von Informationen zum Wettergeschehen und einer Wetterkarte vom Fangtag. Fiir die Durch-
sicht des Manuskriptes danke ich den Herren H. Haupt sowie H. Wawrzyniak, der auch mehrere Belegfotos zur Ver-
fligung stellte.

2. Beschreibung

2.1. AuBere Merkmale

Das Japannetz stand im Ubergangsbereich der Schilffliichen zum ufersiumenden Weiden- und Erlenge-
holz. Bei der Entnahme des Vogels fielen sofort seine Zierlichkeit, der hiinflingsartige Habitus, die mar-
Kant-kontrastreiche Kopfzeichnung, der leuchtend-helle Augenring sowie die fleischfarbenen Beine auf.
Die Hchlimnmng des Vogels erfolgte gemeinsam mit Herrn H. WAWRZYNIAK, dem Beringer am Nach-
hilrk'ungphu;r__ Mittels der vor Ort verfiigharen Bestimmungsliteratur (SVENSSON 1984, HARRIS et al.
1991) bestiitigte sich die Vermutung, daB es sich nur um eine Zwergammer handeln kann. Folgende cha-
rilklcrixlischcn Merkmale wurden unter Verwendung des “Meldebogens fiir seltene Finglinge*
(VOGELWARTE HIDDENSEE 1996) erkannt und notiert (s.a. Abb. 1 - 4):

" Schlanker spitzer Schnabel mit schwach konkavem Oberschnabelfirst, Liinge ab Stirnbefiederung 9.5
mm, Oberschnabel dunkelgrau, Unterschnabel hell hornfarben und zur Spitze hin dunkler werdend
Ohrdecken fast einheitlich kastanienbraun, am Hinterrand vor der schwarzen Ohrdeckeneinfassung
€twas rotlicher werdend und mit deutlich hellem cremefarbenen Fleck. Ziigel einfarbig rotbraun
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Abb. 1:  Zwergammer, 24.04.99; Rietzer See / PM Foto: A. Kabus

o —

Abb. 2: Zwergammer, 24.04.99; Rietzer See / PM Fotos: H. Wawrzyniak
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Ohrdeckenumrahmung schwarz und wangenseitig bis knapp unter das Auge reichend, dann iiberge-
hend in creme-weiBlichen Wangenstreif bis zum Schnabel, kein dunkler Bartstreif, Kinn hellbriiunlich
und Kehle weiBlich

auffilliger cremeweiBer geschlossener Augenring

schmaler rétlichbrauner Scheitelstreif, der beidseitig durch scharf kontrastierende breitere schwarze
Scheitelseitenstreifen eingefaBt ist

zwei creme-beige Fliigelbinden (groBe und mittlere Armdecken mit hellen Siumen). kleine Armde-
cken grau- bis olivbraun

Unterseite weiBlich mit unverwaschenen, sich scharf absetzenden sehr schmalen schwarzbraunen
Léngsstrichelungen auf Vorderbrust und Flanken

Beine rosa fleischfarben, Tarsuslinge 17,0 mm.

Neben den bereits genannten MaBen wurden folgende biometrische Daten festgehalten:
Fliigellinge 73,0 mm, Teilfederlinge 56,5 mm
3. Handschwinge (HS) = liingste HS, danach 4. HS, dann 2. HS = 5.HS, Einkerbung der AuBenfahne
der 6. HS = 8,0 mm
Gewicht 15,0 g, mit Depotfetteinlagerungen an Abdomen und Furculargrube (Fettklasse 3 nach
KAISER 1993).

2.2, Verhalten

Bei der Entnahme des gefangenen Vogels aus der Netztasche bzw. dem Transportbeutel sowie bei seiner
Freilassung konnten priignante LautduBerungen vernommen werden. Sie waren einsilbig-kurz, zart, aber
scharf und sind mit “tsick" umschreibbar.

Interessant gestaltete sich das Abflugverhalten bei der Freilassung: Die Zwergammer startete nicht auf-
Wwirtsstrebend und in Richtung Schilf, sondern entwich in entgegengesetzte Richtung in Manier einer He-
ckenbraunelle. Blitzschnell suchte sie in Bodenniihe Deckung und verschwand im Unterholz der niichst-
stehenden Holunderbiische. Trotz Nachsuche konnte sie dort nicht mehr gesehen werden,

3. Bestimmung

Die detailliert beschriebenen Merkmale und das arttypische Verhalten weisen den Kleinvogel zweifelsfrei
als Zwergammer aus. Er wurde als adultes Miinnchen im Brutkleid angesprochen und mit dem Ring Hid-
densee ZA 47313 markiert. Eine sehr starke Abnutzung von Steuerfedern, Hand- und Armschwingen deu-
let auf ein vorjihriges Exemplar hin.

Die nachtriiglich eingesehene spezielle Fachliteratur am Tag des Fangs, GLUTZ v. BLOTZHEIM &
BAUER (1997), spiter SVENSSON (1975, 1992), KONIGSTEDT & ROBEL (1985, 1987) sowie
KONIGSTEDT & MULLER (1988), bestiitigte die Artdiagnose in allen Einzelheiten. Das bereits bei
SVENSSON (1975) durch Abbildung sehr anschaulich gezeigte Merkmal der Lage der Verengungsstellen
in den Handschwingen-AuBenfahnen konnte im Nachhinein anhand der gemachten Fotos als fiir eine
Zwergammer zutreffend erkannt werden.

Mewomlngischc Situation am Fangtag: Das Wettergeschehen wurde durch ein Tiefdruckgebiet aus Nord-
frankreich bestimmt. Es brachte milde Luftmassen nach Mitteleuropa; tiber Frankreich wehte

Westwind Stirke 3 bis 4; der Luftdruck war gefallen B eine klassische “HeimzugswetterlageA
(BERTHOLD 1990)! Nachdem es an den Vortagen deutlich kiihler war, erreichten die Tagestemperaturen
bei sonnig-wechselhaftem Wetter 20 °C. Der Wind wehte miéiBig aus Siidwest. Zum Fangzeitpunkt ging
ein zweistiindiger Starkregen wenige hundert Meter vom Fangplatz entfernt (auf der gegeniiberliegenden
Seite des Rietzer Sees) nieder.

Fragen: Ist es denkbar, daB die Ammer den Sog wiirmerer Luftmassen und den leichten Riickenwind zum
Heimzug aus einem zu vermutenden siidwesteuropiiischen Uberwinterungsgebiet nutzte’
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Haben die plétzlichen intensiven Niederschliige sie zu einer Zwischenrast im Beobachtungsgebiet
gezwungen?

Das wiirde bedeuten, daB sie zielgerichtet ziehend in unsere Region gelangt ist. Einen weiteren Hinweis
auf aktives Zugverhalten liefert die angetroffene ausgepriigte Fettdeposition. Das Depotfett spielt als E-
nergietriiger fiir wandernde Vogel eine dominierende Rolle (BERTHOLD 1990).

So liegt der SchluB nahe, daB die skizzierte Konstellation aus GroBwetterlage und lokalem Wettergesche-
hen den Fang einer durchziehenden Zwergammer begiinstigt oder gar erst ermoglicht hat.

4. Zwischenartliche Abgrenzungsprobleme

Nachweise dieser in Mitteleuropa seltenen, aber inzwischen regelmiBigen Ausnahmeerscheinung werden
heutzutage nur noch anerkannt, wenn sie ausreichend belegt und von einer Seltenheitenkommission bestii-
tigt sind (DEUTSCHE SELTENHEITENKOMMISSION 1993). Der hier beschriebene Fang ist der
Kommission mit ausfiihrlicher Dokumentation eingereicht worden.

Die sichere Bestimmung von Zwergammern, vor allem von Vigeln im Jugend- bzw. Ruhekleid, ist bis
heute nicht unproblematisch. Die entscheidenden Kennzeichen zur Abgrenzung von der Rohrammer (Em-
beriza schoeniclus) wurden erst in den 70er Jahren durch SVENSSON (1975) und WALLACE (1976)
sowie spiiter durch MALLING OLSEN (1989) erarbeitet und publiziert. Sie sollen an dieser Stelle nicht
niiher erértert werden. Es ist ein bleibendes Verdienst von KONIGSTEDT & ROBEL, im deutschsprachi-
gen Schrifttum durch Literaturrezensionen auf diese wichtigen Originalarbeiten aus skandinavischer bzw.
britischer Quelle hingewiesen zu haben (s. Falke 29 (1982) 175, Falke 38 (1991) 127). AuBerdem disku-
tierten KONIGSTEDT und Mitverfasser in eigenen Studien erstmals im deutschsprachigen Raum ausfiihr-
lich die Gesamtproblematik der Zwergammernbestimmung. Anhand diverser Untersuchungen konnten
neben Bekanntem die zwei hellen Fliigelbinden sowie das arttypische Fliigeldiagramm als “neue” Be-
stimmungsmerkmale herausgearbeitet werden (KONIG-STEDT & ROBEL 1985, 1987; KONIGSTEDT
& MULLER 1988). Inzwischen machen auch die giingigen Feldfiihrer detaillierte Angaben (z.B. HARRIS
et al. 1991, SVENSSON et al. 1999).

5. Diskussion des Fangs unter riiumlichen Gesichtspunkten
5.1. Riiumliche Aspekte

In der ostdeutschen Avifauna wird die Zwergammer gemeinhin als Irrgast (MAKATSCH 1981, HEYER
in KNORRE et al. 1986, MULLER in KLAFS & STUBS 1987, STEFFENS 1998) oder zumindest als
unregelmiiBiger Gast (RUTSCHKE 1987) bezeichnet. So diirften - unter Beriicksichtigung einer Reihe
von nachtriiglichen Streichungen (zumeist wegen unvollstindiger oder nicht zweifelsfreier Beschreibun-
gen) - derzeit nur 9 Feststellungen fiir Ostdeutschland als gesicherte Beobachtungen gelten (NEUBAUER
1964. KLINKE 1973. BEICHE & LUGE 1974, SCHWARZE 1975, Eck nach Biihrmann in FREIDANK
& PLATH 1982, WEISE 1991, Nehls u.a. in MULLER 1991, Teich u.a. in DSK 1994, Grothmann u.a. in
DSK 1997). Von diesen betreffen vier Viigel Finge durch Beringer; zwei Zwergammern wurden erleg!t
und sind als Priiparate vorhanden (Universitit Rostock bzw. Museum fiir Tierkunde Dresden); und nur
drei weitere stellen Sichtnachweise dar. Zwei Drittel der in den Ubersichten bei GRIMM & KOLBE
(1980). MAKATSCH (1981) sowie KOLBE & GRIMM (1988) fiir die damalige DDR bis 1988 zusam-
mengetragenen 14 Nachweise werden aus heutiger Sicht nicht mehr anerkannt. Allerdings weisen GLUTZ
v. BLOTZHEIM & BAUER (1997) ausdriicklich darauf hin, daB “nicht alle unvollkommen beschriebenen
Zwergammern falsch bestimmt sein miissen* und “mit méglichen Ausnahmen wohl gleichfalls korrekt™
angesprochen wurden.

Feldornithologische Feststellungen der Zwergammer gibt es in Ostdeutschland interessanterweise seit
Mitte der 80er Jahre nicht. Siimtliche neueren Nachweise betreffen ausschlieBlich Viigel, die von Berin-
gern gefangen und in der Hand identifiziert wurden. Bis ginschlieBlich 1998 wurden im Arbeitsgebiet der
Vogelwarte Hiddensee insgesamt 7 Vigel als Zwergammern bestimmt und beringt (KOPPEN & SCHEIL
i. Dr.). Leider sind von diesen nur die folgenden 4 Vigel zitierfihig: 19.04.88 bei Borthen,
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Krs. Freital / Sachsen (WEISE 1991), 12.11.89 Langenwerder / Mecklenburg-Vorpommern (Nehls v.a. in
MULLER 1991), 12.09.92 Diirrbacher Teiche bei Klitten / Sachsen (Teich v.a. in DSK 1994), 10.10.95
Langenwerder (Grothmann u.a. in DSK 1997). Zwei weitere Vigel fingen sich im Herbst 1996 in Sachsen
(VEREIN SACHSISCHER ORNITHOLOGEN 1997). In einem Fall (Pospischil in DSK 1998) verweiger-
te hier die DSK wegen nicht ausreichender Dokumentation die offizielle Anerkennung, im zweiten Fall
(HEYDER 1997) erfolgte keine Einreichung der vorhandenen sehr guten Belege an die DSK (D. Heyder,
miindl.; Video liegt Verf. vor), so daB der Nachweis als nicht gepriift und bestiitigt gilt. Gleiches trifft auf
einen Fang vom Frithjahr 1995 in Thiiringen zu, der ebenfalls der DSK nicht vorgelegt wurde (A. Hoene,
miindl.). Die fiir diese Unterlassungen ursiichlich zu vermutende Aversion gegeniiber ,Kommissionen*
mag im Einzelfall nachvollziehbar sein, ist aber im Rahmen der wissenschaftlichen Vogelberingung nicht
verstindlich. Insofern hilt der Autor, unabhiingig von den genannten aktuellen Beispielen der Zwergam-
mer, prinzipielle Uberlegungen fiir angebracht, ob nicht in entsprechenden Einzelfillen statt des Beringers
die Beringungszentrale ihr vorliegende Belege (ggf. auch nachtriiglich) der DSK zur Bestitigung einrei-
chen sollte, um die Daten fiir eine zukiinftige Verwendung zu sichern.

Es ist bedauerlich, daf auch den bislang fiir Brandenburg publizierten und iiber 30 Jahre zuriickliegenden
4 Winternachweisen der aus jetziger Sicht leicht formulierbare Mangel einer nicht ausreichenden
(DECKERT 1958) bzw. fehlenden Dokumentation (DITTBERNER et al. 1969) anlastet. HAUPT &
MADLOW (1994) gelangen deshalb zu der SchluBfolgerung, dab genannte Beobachtungen nach heutigen
Uberpriifungskriterien leider in der bevorstehenden Neuauflage der Avifauna Brandenburgs keine Beriick-
sichtigung mehr finden kiinnen. DaB es sich hierbei nicht um Zwergammern gehandelt hat, ist durch diese
Entscheidung allerdings noch nicht bewiesen.

Der Fang am Rietzer See im April 1999 stellt somit den ersten sicher belegten Nachweis der Zwergammer
fiir Brandenburg dar,

5.2. Jahreszeitliche Aspekte

Der Zeitpunkt im Friihjahr ist fiir den aktuellen Fang bemerkenswert. Von den 134 derzeit fiir Deutsch-
land bis 1996 als glaubwiirdig anerkannten Individuen (GLUTZ v. BLOTZHEIM & BAUER 1997,
DEUTSCHE SELTENHEITENKOMMISSION 1997, 1998) betreffen nur 16 % Zwergammern, die im
Friihjahr angetroffen wurden. Selbst von Helgoland, wo weit mehr als die Hilfte simtlicher deutscher
Beobachtungen herstammt, liegen nur 8 Daten in den Monaten Miirz bis Mai. Ein dhnliches Bild ergibt
sich auch in den Niederlanden und Belgien (12,0 % von zusammen 100 Feststellungen) oder auf Fair Isle /
Shetland (11,4 % von 202 Feststellungen; jeweils nach GLUTZ v. BLOTZHEIM & BAUER 1997).

Fiir Ostdeutschland diirfte es sich erst um den dritten sicheren Heimzugsnachweis handeln. Vorausgegan-
£€n waren die Beobachtung zweier Zwergammern am 19.03.72 bei Aken, Krs. Kothen / Sachsen-Anhalt
(BEICHE & LUGE 1974) sowie der bereits genannte Fang am 19.04.88 bei Borthen, Krs. Freital / Sach-
sen (WEISE 1991). Zwei weitere Feststellungen in Sachsen (1978 und 1984) gelten als “wohl nicht zwei-
felsfrei (STEFFENS 1998).

Die 19 bisherigen Friihjahrsdaten der Zwergammer in Deutschland fallen in die Monate Mirz (4), April
und Mai (je 7) sowie Juni (1) (nach GLUTZ v. BLOTZHEIM & BAUER 1997, DEUTSCHE
SI‘ELTENHE]TENKOMMSSI{}N 1998). Ein zusitzlicher Nachweis im Juli auf Helgoland ist als Sonder-
fall anzusehen.

Beachtung verdient in diesem Zusammenhang noch der Umstand des relativ hohen Anteils an Friihjahrs-
feststellungen fiir das mitteleuropiische Binnenland (hdufigster Nachweismonat des Jili‘ll'{:?ii April) 11_11
Vergleich zur Kiistenregion (hiufigster Nachweismonat des Jahres: Oktober). Dabei {ibersteigt sogar die
Absolutzahl der Daten zwischen Miirz und Mai aus dem Binnenland deutlich die von der Kiiste aus dem-
selben Zeitraum (BEZZEL 1993). Beispielsweise macht in der Schweiz und Osterreich der Anteil der
Frishjahrsnachweise jeweils mehr als ein Drittel aus (37,5 % von zusammen 24 Feststellungen; nach
GLUTZ v. BLOTZHEIM & BAUER 1997). Aus dieser jahreszeitlichen Ungleichverteilung in den ver-
Schiedenen Regionen driingt sich die Frage nach Griinden hierfiir auf. Zwar ist das Datenmatenial fiir
gesicherte Aussagen noch zu gering, aber dennoch soll hier die These in
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Erwiigung gezogen werden, ob nicht die heimziehenden Zwergammern einen vom Wegzug abweichenden
Kurs wihlen. So wiire fiir die in Siidwesteuropa iiberwinternden Vigel eine schleifenartige Zugroute zu
diskutieren. Sie kiimen auf einem kiirzeren, in stliche Richtung verschobenen Heimzugweg schneller und
direkter in ihre nordskandinavischen Brutgebiete.

5.3. Neues Zugverhalten? - Mogliche Ursachen und Entwicklungen

Als eine Ursache fiir die anscheinend in den letzten Jahren zunehmende Zahl der Nachweise in Mittel-
und Westeuropa ist offenbar die seit Mitte der 80er Jahre im finnischen Lappland nord- und westwiirts
gerichtete Ausbreitung sowie das Anwachsen der finnischen Population von nur 1.000 Brutpaaren Mitte
der 80er Jahre auf 5.000 - 10.000 Brutpaare in den frithen 90er Jahren zu vermuten (HAGEMELER &
BLAIR 1997).

Offenbar ziehen im Herbst nicht alle nordskandinavischen Zwergammern ost- und siidostwiirts in ihre
traditionellen Uberwinterungsgebiete im fernen Siidostasien, sondern eben auch in andere Richtungen.
Die erhebliche Zunahme in England oder auf Fair Isle / Shetland (ROGERS et al. 1995) weist unverkenn-
bar auf einen reguliiren Wegzug nach Westen hin. Dies hatten bereits GRIMM & KOLBE (1980) disku-
tiert. Unter energetischen Gesichtspunkten eines optimalen Zugweges erscheint dieses verinderte Zugver-
halten erklirbar. Hinsichtlich der mitteleuropdischen Nachweise sind GLUTZ v. BLOTZHEIM &
BAUER (1997) der Auffassung, daB sich “wahrscheinlich ... unter den ihr Brutgebiet siid- und siid-
westwiirts verlassenden Zwergammern nicht allein “Irrgiiste”, sondern auch Individuen, die ein “neues”
siidwestliches Winterquartier ansteuern” befinden. Auf Grund verschiedener Indizien sehen sie Anzeichen
einer “langsamen Bildung einer neuen Zugtradition”. Da sich der Zug nicht allein auf den Herbst be-
schriinkt, miissen bei saisonalen Wanderungen zwangsliufig Heimzugsnachweise im Friihjahr gelingen.
Der in diesem Artikel beschriebene Fang in Brandenburg fiigt sich rilumlich und zeitlich genau in dieses
Bild ein. Er stiitzt, auch durch den diskutierten Zusammenhang mit der GroBwetterlage, obige These der
Herkunft aus einem Uberwinterungsgebiet im Siidwesten Europas. Das Auftreten im mitteleuropiiischen
Binnenland kénnte vor diesem Hintergrund weiterhin an Bedeutung gewinnen.
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Ein Tordalk (Alca torda) bei Frankfurt/Oder

HARTMUT & MARLIES HAUPT

Beobachtungsumstinde

Am 1. November 1997 besuchten wir den Helenesee bei Frankfurt/Oder in der Hoffnung, vielleicht einen
der im November auf diesem Grubensee regelmiiBig rastenden Pracht- (Gavia arcrica) oder Sterntaucher
(Gavia stellata) beobachten zu kinnen. Bereits von unserem ersten Beobachtungspunkt am Westufer be-
merkten wir beim Absuchen der Seefliche mit dem Spektiv, weit entfernt in Richtung gegeniiberliegendes
Ufer auch prompt einen kleinen Trupp von drei Prachttauchern, denen in kurzem Abstand ein kleinerer
Vogel folgte, bei dem es sich fiir uns vollig iiberraschend um einen Alkenvogel handelte, Auf Grund der
groflen Beobachtungsentfernung von iiber einem Kilometer war zuniichst eine genaue Artdiagnose nicht
moglich und, wir vermuteten zuniichst eine Trottellumme (Uria aalge).

Durch eine lange Tauchstrecke der Prachttaucher riB die Verbindung des Alkenvogels zu diesen ab,

und sichtlich erregt dariiber flog er daraufhin von der Seefliiche auf. Etwas beunruhigt, daB der Vogel
nicht sicher bestimmt abziehen konnte, verfolgten wir seine Flugstrecke. Nach einem groBen Bogen

um den gesamten See kam er dann jedoch in nur 50 Meter Entfernung an uns vorbeigeflogen und war
nun sicher als Tordalk zu bestimmen. SchlieBlich landete er wieder bei den Prachttauchern, die inzwi-
schen der Gefiederpflege nachgingen und teilweise auch ruhten. Wir verkiirzten nun unsere
Beobachtungsentfernung auf 100-200 Meter und beobachteten den Tordalk noch lingere Zeit, wie er in
Gesellschaft der Prachttaucher, zeitweise auch sein Gefieder pflegte oder einfach nur auf dem Wasser
ruhend und sich oft umsehend dahintrieb.

An den folgenden Tagen hatten auch weitere von uns verstindigte Beobachter die Moglichkeit sich diesen
sehr seltenen binnenliindischen Gast anzusehen. Von S. WeiB (Alt Zauche) und T. Noah (Schlepzig) konn-
ten am Folgetag auch mehrere Belegfotos angefertigt werden und bis zum 8. November lieB sich die An-
wesenheit des Tordalkes noch mehrfach bestitigen. Der kérperliche Zustand des Vogels hinterlieB einen
gesunden und keinenfalls geschwiichten Eindruck. Er tauchte oft langanhaltend nach Nahrung, pflegte
sein Gefieder oder ruhte in der Seemitte. Als wiihrend der Beobachtung am 8. November der Wind etwas
auflebte, fliigelte er oft und wirkte recht unruhig. Ab dem 9. November war er dann nicht mehr feststellbar
und hatte das Gebiet somit wieder verlassen.

Der Beobachtung voraus ging eine Wetterlage mit linger anhaltendem Nebel im Ostseeraum und auch in
Brandenburg. Die Umstiinde lassen vermuten, daB der Tordalk sich einem regulir nach Siid ziehenden
Trupp Prachttaucher angeschlossen hatte und durch die schlechten Sichtverhiltnisse mit diesen von der
Ostsee ins Binnenland geflogen war. Nach mehrtigiger Rast und guter korperlicher Verfassung des Vo-
gels ist eine Riickwanderung durchaus wahrscheinlich.

Kurzbeschreibung anhand angefertigter Notizen

Der Vogel ist etwa so groB wie eine Reiherente (Aythya fuligula), jedoch ist der Korper linglicher, der
Kopf sehr dick und der Hals so kurz und dick, daB er mit dem Kopf verschmilzt. Sein schwarzer Schnabel
ist hoch und klobig mit extrem stumpfer, wie abgeschnitten wirkender Spitze. Das Fehlen einer weibien
Querbinde auf dem Schnabel kennzeichnet ihn als Jungvogel. Die gesamte Unterseite (Kinn, Vorderhals,
Brust, Bauch, Flanke, Unterschwanzdecken) ist rein weiB und nur an den Brustseiten befindet sich eine
schwiirzliche Zunge die wie ein Brustseitenfleck aussieht. Oberseits (Scheitel, Hinterkopf und -hals, Man-
tel, Fliigel, Schwanz) ist das Gefieder schwarz und nur an den Kopfseiten befindet sich hinter dem Auge
eine weiBliche Ausbuchtung, die in Richtung Scheitel verliuft. Auf den Fliigeln wird eine schmale weibe
Fliigelbinde durch den weiBen Endsaum der Armschwingen gebildet. Im Flug wird sichtbar, da@ die Fli-
gel recht schmal, linglich und an der Spitze abgerundet sowie die Unterfliigeldecken weiB sind, die Biirzel
seiten ein deutliches weiBes Feld aufweisen und die Beine den zugespitzten Schwanz nicht iiberragen.

Beim ruhigen Schwimmen wird der recht lange zugespitzte Schwanz oft schriig aufgerichtet gehalten.
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Einordnung der Beobachtung

Der Tordalk briitet in Deutschland mit wenigen Paaren nur auf Helgoland (1998: 11 BP, DIERSCHKE et.
al. 1999). Etwa 15.000 Paare besiedeln jedoch die nérdliche Ostsee vor den Kiisten von Schweden und
Finnland (z.B. DURINCK et. al. 1994). An den deutschen Kiisten betreffen Beobachtungen von Land aus
meistens nur einzelne Vogel, wihrend bei Schiffsausfahrien in kiistenfernere Gewidisser auch kleine
Trupps festgestellt werden (NEHLS & HEIDECKE 1970, BRAGER 1995, DIERSCHKE & HELBIG
1997). Als rein an das Meer gebundene Art ist der Tordalk im deutschen Binnenland ein seltener Gast.
Eine Ausnahmestellung nimmt dabei noch die kiistennahe Hamburger Umgebung ein, mit 9 zwischen
1960 und 1994 erfolgten Nachweisen von erschipften oder tot gefundenen Individuen (HOLZAPFEL in
GARTHE 1996). Aus dem Binnenland von Mecklenburg-Vorpommern gibt es drei Funde aus dem 19.
Jahrhundert (LAMBERT in KLAFS & STUBS 1987) und vor 1950 liegen drei Angaben fiir Sachsen
(SAEMANN in STEFFENS et. al.) sowie eine Feststellung bei Frankfurt/M. und im Hunsriick (GLUTZ
von BLOTZHEIM & BAUER 1982). Nach 1950 wird nur von einer Beobachtung auf dem Bodensee im
Miirz 1987 berichtet (SEITZ 1988, RANNER et. al. 1995).

Fiir Brandenburg handelt es sich nach einer lange zuriickliegenden Meldung von einem ergriffenen Vel
am 18. Januar 1830 in der Ostprignitz (HESSE 1914) erst um den zweiten Nachweis. Die Beobachtung
wurde bei der deutschen Seltenheitenkommission eingereicht.
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Winterbeobachtung einer Wiesenweihe (Circus pygargus) in der Uckermark

TORSTEN BLOHM

Winternachweise der Wiesenweihe gehoren in Mitteleuropa zu den absoluten Ausnahmen und GLUTZ v.
BLOTZHEIM et al. (1971) formulieren: "Winterbeobachtungen nirdlich der Sahara sind zumindest
aubergewdhnlich, bei solchen aus Europa liegt Verwechslung mit Circus cvaneus oder C. macrourus
nahe." DITTBERNER (1996) nennt fiir die Uckermark keine Winterdaten und fiihrt als

Erstbeobachtung den 13. Miirz, als Letztbeobachtung den 22. September an.

Nachfolgend soll iiber einen Januarnachweis aus dem Gebiet des Altkreises Prenzlau berichtet werden:
Der Jahresbeginn 1997 war von ruhigem Winterwetter gepriigt. Dafiir verantwortlich war eine in der
letzten Dezemberdekade des Jahres 1996 einsetzende und bis in die zweite Januardekade 1997 anhaltende
Ostwetterlage mit niichtlichen Tiefstwerten von bis zu -21 C (H. Schonert, mdl.).

Am 2. Januar 1997 wurde die OrtsverbindungsstraBe Dedelow - Basedow (Landkreis Uckermark) mit dem
Pkw befahren. Um 12:38 Uhr wurde ca. 1,5 km ndrdlich von Basedow aus dem fahrenden Auto heraus ein
grau erscheinender Greifvogel entdeckt. Der schaukelnde Flug und die in typischer Weise v-formig
gehaltenen Fliigel identifizierten das Tier sofort als Weihe, Unmittelbar darauf konnte der Vogel mit dem
Fernglas von einem erhéhten Punkt der StraBe iiber sechs Minuten bei besten Lichtverhiiltnissen ausgiebig
beobachtet werden. Er flog langsam in ca. 1-5 m Hohe zuniichst iiber Wiesenfliichen, dann {iber einer
Brache in Richtung Siidwesten.

Die Beobachtungsentfernung lag teilweise unter 100 m. Um 12:44 Uhr verschwand das Tier siidwestlich
des Standortes hinter einem Hiigel.

Im Laufe der Beobachtung wurden folgende Merkmale registriert:

schwarze Armfliigelbinden (zwei unter-, eine oberseits),

ritlichbraune Zeichnung auf Bauch und Unterfliigeldecken,

Oberschwanzdecken hell aber nicht leuchtend weif.
Zudem wirkte das Tier graziler und schmalfliigeliger als die im Winter regelmiiBig in der Uckermark zu
beobachtenden Kornweihen. Auf Grund der festgestellten Feldkennzeichen besteht aus Sicht des
Beobachters kein Zweifel an der Bestimmung als adultes Miinnchen der Wiesenweihe.
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Brutbestandserfassung der Rallen in der Nuthe-Nieplitz-Niederung 1998

LOTHAR KALBE

Nachdem bereits im Jahr 1997 - allerdings unvollstindig - versucht wurde, den Brutbestand der Rallen im
Gebiet zu erfassen, wurde nochmals im Jahr 1998 eine Brutbestandserfassung als Gemeinschaftsunter-
nehmen der Ornithologen des Arbeitskreises im Forderverein «Nuthe-Nieplitz-Niederung e.V.* mit Ein-
satz von Klangattrappen durchgefiihrt. Von vornherein war klar, daB anhand der registrierten Rufer eine
vollstiindige oder genaue Brutbestandserfassung nicht méglich sein wiirde, weil eine rufende Ralle nicht
unbedingt ein Brutpaar repriisentiert und nicht alle Gebietsteile zuginglich sind. Die Erfassung wurde
durch mehrmaligen Besuch der infrage kommenden Gebiete im April und Mai durchgefiihrt, vor allem
durch Besuche in den frithen Morgenstunden und am spiiten Abend.
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@ = Blefiralle
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B = Tiipfelralie

Abb.: Ubersichtskarte des Untersuchungsgebietes Nuthe-Nieplitz-Niederung
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Im einzelnen wurden folgende Gebiete durch nachfolgend genannte Ornithologen erfaft:
1 Zauchwitzer Busch/Pfeffergrabenniederung (Giinselake)
B. Bock, L. Kluge, L. Landgraf, P. Schubert
StraBgrabenniederung/Stangenhagen (Schwanensee, Weiher, Rallenpfuhl)
L. Kluge, L. Landgraf, P. Schubert
Blankensee
L. Kalbe (vom Wasser aus)
Konigsgrabenniederung Korzin
L. Kalbe
Riebener See
A. u. W. Prochnow, G. Kehl, P. Schubert
Schollhofwiesen/Lankendamm
H. Hartong
Ungeheuerwiesen
P. Schubert
Grissinsee, SchiaBer See
P. Schubert, M. Zerning
9. Poschfenn, Katzwinkel, Bauernteich
M. Kroop
10. Seechen
L. Kalbe

Bei der GroiBe des Gebietes (insges. 55.900 ha Naturschutzfliche) muBte in Kauf genommen werden, daf
eine vollstindige Erfassung der Rufer nicht méglich ist. Trotzdem verdient vor dem Hintergrund nur spir-
licher Kenntnisse des Vorkommens in Brandenburg das Ergebnis dieser Gemeinschaftsaktion Beachtung.
Im einzelnen wurden folgende Ergebnisse erzielt (Tab. 1, Abb.):

Tab. 1: Rallenerfassung in der Nuthe-Nieplitz-Niederung 1998 (rufende Tiere bzw. Reviere)

Gebiet Rallus aquaticus | Porzana porzana | G. chloropus | Fulica atra | Crex crex

- 1
- 9
4

4
6
14
|
31|
"

Fd =

3

TR et

gesami

i' = Teilbestand

* = im Gebiet kein Nachweis, 2 Rufer Nuthewiesen bei Saarmund / Torfgraben
Auffillig ist die geringe Zahl der Brutreviere der BleBralle im Gebiet, obwohl bei dieser Art der Gesamt-
bestand erfaft werden konnte. An den grisBeren Seen (Blanken- und Gréssinsee) ist die Art wohl vor allem

wegen der hohen Trophie (polytropher Status) selten geworden (ges. 8 Rev.), nachdem noch um 1960
iiber 30 BP registriert wurden (KALBE 1998). Am hiufigsten war die BleBralle in den neu
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entstandenen Flachgewiissern und an eutrophen Kleingewissern, wo die Wassertriibe gering ist und ein
guter Unterwasserpflanzenbestand vorhanden ist.

Die Teichralle wurde nur in den Kleingewiissern der Schollhofwiesen mit einem Revier nachgewiesen; die
Art war allerdings auch in den letzten 30 Jahren nie hiiufig.

Mit 38 rufenden Tieren war die Wasserralle deutlich hiiufiger als in den Vorjahren bisher ermittelt (bisher
max. 2-4 Rufer, LITZBARSKI 1983, KALBE 1998). Allerdings waren die Nachweise friiher stets nur
Gelegenheitsfeststellungen. Eine Zunahme des Bestandes ist aber unzweifelhaft durch Entstehung der
{'_'fherﬂuumgsgcwiiss::r bei Zauchwitz und Stangenhagen eingetreten.

Ganz idhnlich sind die 11 “Revier“-Nachweise der Tiipfelralle zu bewerten.

Etwas iiberraschend war das Fehlen der Wiesenralle, da es aus der Vergangenheit doch Einzelfeststellun-
gen gab (KROOP 1989), wiihrend fiir das Kleine Sumpfhuhn bisher keine Brutzeitnachweise existierten
und somit das Fehlen nicht verwundert.

Die Bewertung der Zihlergebnisse bei Wasser- und Tiipfelralle ist insofern schwierig, als auch der Einsatz
von Klangattrappen keine genaue Erfassung moglich macht. Das gilt vor allem fiir unzugiingliche Berei-
che, z.B. Schilfbestiinde an den Seen und diverse Feuchtwiesen, die nur vom Rande aus beobachtet wer-
den kénnen. Trotzdem zeigte sich, daB bei lingerem Abspielen der Stimmen auch aus weiter entfernten
Fliichen geantwortet wurde und teilweise sogar der Klangkorper angeflogen wurde. AuBerdem steht in
Zweifel, ob die Rufer tatsiichlich zu einem Brutpaar zu rechnen oder unverpaarte Miinnchen sind. FLADE
et al. (1995) neigen vor allem bei der Tiipfelralle zu der Auffassung, daB verpaarte Vogel auf die Klangatt-
rappen nicht antworten. Nach neueren Untersuchungen ist vermutlich eine genaue Bestandserfassung nur
durch Prielfallenfang zu erreichen (FLADE et al. 1995, BECKER 1998). BECKER (1998) ermittelte mit
dieser Methode am 63.2 ha groBen “Wendesser Moor* (Niedersachsen) immerhin einen Brutbestand von
Jeweils 6 BP fiir Wasser- und Tiipfelralle, wobei jedoch nur maximal 6 ha fiir die Arten Okologisch geeig-
net waren. Fiir die Wasserralle werden bei FLADE et al. (1995) fiir den Wolfsburger Raum
Siedlungsdichten von 1,0-17.4 BP/10 ha genannt, fiir die Tipfelralle 1,3-1,8 (3,1) BP/10 ha. Bezogen auf
das Ergebnis in der Nuthe-Nieplitz-Niederung sind die Wolfsburger Abundanzen weitaus hiher. Die
Gesamtfliiche des hiesigen Gebietes enthiilt groBe Anteile fiir die Rallen nicht besiedelbarer Fliichen. Nach
vorsichtiger Schiitzung bleiben lediglich ca. 3% (=180 ha) geeignete Habitate fiir diese Arten iibrig, was
einer Abundanz von 0,6 ¢T/10 ha fiir die Tiipfelralle und 2,1 BP/10 ha fiir die Wasserralle entspriiche.

Tab. 2: Bestand von Wasser- und Tiipfelralle (rufende Tiere) in den Européischen Vogelschutzge-
bieten (SPA) Brandenburgs 1993-1997 (k.A. = nicht angegeben)

Gebiet Wassser- Tiipfel- Quelle
Ralle ralle

Uckermiirkische Seen k.A. R [ BUKOWSKY (1998)

Unteres Odertal k.A. 20-70 DITTBERNER & KOHLER (1998)
Unt. Rhinluch/Dreetzer See k.A. 25 5 HAASE & RYSLAVY (1998)
Belziger Landschaftswiesen k.A. 0- 2 LITZBARSKI (1998)

Havelliind, Luch k.A. 2- 5 LITZBARSKI, B. & H. (1998)

e

Schorfheide Chorin k.A. 5-10 ARNDT et. al. (1998)
Déberitzer Heide k.A. 1- 2 SCHOKNECHT & ZERNING(1998)

Deichvorland Oderbruch k.A. 5-10 STEIN (1998) ]
Unteres Elbtal k.A. 5-10 NEUSCHULZ & HASTEDT (1998)

Niederung der Unteren Havel k.A. 5-15 HAASE & RYSLAVY ( 1998‘} ;
Rietzer See 30 - 50 BiagD DURR, RYSLAVY & SOHNS(1998)

Peitzer u. Birenbriicker Teiche 10-12 5-19 KRUGER (1998)

Die Brutbestinde von Wasser- und Tiipfelralle sind in Brandenburg nur ungeniigend bekannt, .d“ die An-
8aben tatsiichlich iiberall nur anhand der gelegentlichen Registrierung von rui_cndlen Vigeln erfolgte. Im-
Merhin ergeben sich fiir einige wichtige Gebiete recht hiufige Nachweise, die eine Unter-
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schiitzung, vor allem fiir die Tiipfelralle, deutlich machen (Tab. 2). Fiir die 90er Jahre werden die gesamt-
brandenburgischen Bestinde der Wasserralle auf 1.800 — 2.500 Reviere geschiitzt, wihrend von der
Tiipfelralle jihrlich schwankende Bestandszahlen von 40-150 Rufern (DURR et al. 1997), dabei fiir das
Jahr 1998 mindestens 94 rufende Tiipfelrallen, zusammengetragen wurden (RYSLAVY 1999).

Interessantes Nebenergebnis der Bestandserfassung waren Verhaltensbeobachtungen bei Wasser-
und Tiipfelralle. Einige Male reagierten auf die Wasserrallenrufe auch Tiipfelrallen und flogen sogar den
Beobachter an. Dabei wurde auch einige Male mit leisen wasserralleniihnlichen Rufen geantwortet.
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Ein Pazifischer Goldregenpfeifer (Pluvialis Julva) im Spitsommer 1997 in der
Ziltendorfer Niederung

ULRICH TAMMLER

Wie bereits von HAUPT & NOAH (1998) geschildert, wirkten die infolge des Oderhochwassers sowie
eines Deichbruchs im Bereich der Ziltendorfer Niederung im Spiitsommer 1997 entstandenen Feuchtfli-
chen auf groBe Vogelmengen, vor allem Limikolen, sehr anziehend. Natiirliche Feuchtflichen, wie sie hier
und an anderen Stellen des Oderunterlaufs (z.B. im Nationalpark Unteres Odertal) kurzfristig entstanden
waren, existieren in diesem Umfang in Brandenburg nicht mehr. Dieses Ereignis fiihrte daher einerseits zu
flir das Binnenland vergleichsweise hohen Dichten bei Wasserviigeln und Limikolen sowie andererseits
zum Auftreten auBergewdhnlich vieler in Mitteleuropa selten zu beobachtender Arten.

Begleitumstiinde der Entdeckung

Und so machte auch ich mich wiederholt in dieses mir vorher unbekannte Gebiet auf - z.B. am 31.08.1997
angelockt von aufregenden (und aufgeregten) Meldungen, die u.a. Steppenkiebitz und Rosenstar betrafen.
An einem fiir Limikolen zu diesem Zeitpunkt attraktiven, flach iiberfluteten ehemaligen Riibenacker mit
zahlreichen Schlammbiinken traf ich mit F. Sieste zusammen und ziihlte die anwesenden Vigel. Ein zu-
nichst nur fliichtig registrierter groBer Regenpfeifer schien bei genauerer Betrachtung in Gestalt, GréBe
und Fiirbung nicht vollstindig in das bekannte Muster von Gold- und Kiebitzregenpfeifer zu passen. Zu-
ndchst etwas ratlos, wurde dann gemeinsam mit den inzwischen hinzugekommenen A. Briunlich, Dr, K.
Witt ua. der Vogel eingehend studiert, die Merkmale notiert sowie eine Feldskizze durch A. Briunlich
angefertigt.

Durch Hinzuziehung von JONSSON (1992) konnte die Bestimmung als Pazifischer Goldregenpfeifer
(PGRP) im beginnenden Ubergangskleid erfolgen. Zum selben Zeitpunkt waren H. Haupt u.a. mit dem
erbaulichen Studiums des erwiihnten Steppenkiebitzes ungefiihr 200m (!) entfernt beschiiftigt, verlieBen
die Stelle jedoch fluchtartig bei Ubermittlung der Neuigkeit. Kurze Zeit spiiter erschien M. Kiihn, um iiber
die Wiederentdeckung des ebenfalls schon erwihnten Rosenstars zu informieren (ca. 300m entfernt!).
Vnrﬁbergchendc Abwesenheit des PGRP fiihrte zuniichst zu einem langen Beobachtergesicht. Wiihrend
sich der Rosenstar den in diese Richtung weiterbewegenden Beobachtern nicht mehr zeigte, erschien der
PGRP bald darauf wieder und konnte nun auch von M. Kiihn und D. Stripp genossen werden. Insgesamt
Waren an diesem Tag rund 15 Beobachter. Neben diesen Hohepunkten des Tages wurden gleichfalls an-
Wesende Seiden- und Silberreiher, Schwarzkopfmowe, Weibfliigelseeschwalben und die ungewéhnlichen
Anzahlen von mehr kiistentypischen Limikolenarten eher nebenbei registriert.

Bestimmung, Merkmalsbeschreibung und Diskussion
Auch dem spdteren Literaturstudium hielt die Bestimmung stand. Die intensive Beschiftigung mit der Art
Wurde durch von W. Midlow beobachtete Details noch einmal verstirkt. Bis mindestens zum 17.09. konn-
'€ der Vogel von den Erstbeobachtern sowie vielen weiteren Beobachtern tiglich in einem eng bﬂngnzlen
Gebiet (ca. 200m x 200m) im Bereich der Entdeckung beobachtet werden. Folgende Merkmale fiihrten
2ur Bestimmung:

Gestalt und Grife: i i

Ein groBer Regenpfeifer, deutlich kleiner als Kiebitz und auch im direkten Verghl:wh zu einem Qoldre—
genpfeifer (ca. 50m entfernt auf gleicher Hohe) auffallend kleiner. Insbesondere im Vergtm_ch mit derln
Goldregenpfeifer wirkte er schlanker und nicht so "rundlich”. Auffallend waren vor allem die Hochbei-
nigkeit (insbesondere lingerer Unterschenkel als Goldregenpfeifer), die nach hinten spitzer atlslauippfic
Gestalt sowie der ver gleichsweise lange Schnabel (vielleicht 3/4 mal k‘jpl-li,lng' b Goltirega:tnliil_fﬂlfﬂr
Vielleicht knapp 1/4 mal kopflang). Die Stirn war flacher als die recht steile Stirn des Goldregenpfeifers.




Ein Pazifischer Goldregenpfeifer (Pluvialis fulva) im Spiitsommer 1997 in der Ziltendorfer Niederung

Genaue Beobachtung ergab, daB die Fliigel im Stehen deutlich {iber den Schwanz hinausragten, die
Schirmfedern bis fast an die Schwanzspitze reichten und die Handschwingenprojektion etwa 30-40 %
betrug. Bei sehr guten Beobachtungsbedingungen am 6. September (unter 40m Distanz zum Vogel und
Verwendung von 50-facher VergroBerung) waren drei Handschwingenspitzen sichtbar. Bereits im Verlauf
der ersten Beobachtungswoche fand im Bereich der Schirmfedern auf einer Seite eine Veriinderung (Mau-
ser, Abnutzung?) statt, die sich durch das Ausfallen (?) der lingsten Schirmfeder auf einer Seite bemerk-
bar machte. Dadurch entstand ein anderer Eindruck der Handschwingenprojektion, der zuerst W. Miidlow
auffiel und spiter auf Fotos erkennbar war (nur 2 statt 3 Schirmfedern) und deutlich vom Erscheinungs-
bild des ersten Beobachtungstages abwich. Im Flug konnte mehrfach deutlich das Hinausragen der Zehen
iiber die Schwanzspitze erkannt werden. Die Fliigel wirkten dabei relativ spitz.

* Firbung:

Die Oberseite war schwarz und hell beigebraun gemustert. Sie wirkte dunkler, brauner und nicht so "gol-
dig" wie beim Goldregenpfeifer. Die Armdecken wirkten durch einen etwas hiheren Schwarzanteil ein
kleines biBchen dunkler als der Riicken und die Schulterfedern. In den Armdecken schienen die hellen
Federanteile eher weiB als beigebriunlich. Die helleren Federpartien schienen im Zeitablauf kleiner zu
werden, so daB der Vogel oberseits dunkler wurde (fortschreitende Mauser oder Abnutzung). Die Hand-
schwingen waren schwarz. Der Nacken war feiner gemustert, die Kopfplatte wirkte dunkler und schwarz-
braun gestrichelt (im Vergleich zu Goldregenpfeifer). Die Stirn war breit schmutzig weiBlich-gelblich:
diese Fiirbung reichte bis zum Schnabelansatz und ging in den sehr auffallenden weiben Uberaugenstreif
iiber. Dieser weile Streifen liuft weiter um die Ohrdecken und erreicht seine griBte Breite an den Halssei-
ten. Gesicht. Kehle und Halsmitte waren von sehr dunkler unsauber briiunlich-schwarzer Firbung, die
nach und nach heller wurde. Der Bauch war bis weit nach hinten reichend schwarz gefiirbt. Einige weiBe
Federn. deren Zahl im Verlauf der Anwesenheit des Vogels fast tiglich zunahm, verdeutlichten ebenfalls
die méglicherweise beginnende Umforbung des Vogels. Die Flanken hatten eine weibe Grundfirbung in
Fortsetzung der weiBien Halsseiten, die allerdings mit groben, breiten schwarzen Biindern gemustert war.
Diese Musterung verdeckte in bestimmter Stellung manchmal die WeiBfiirbung und erinnerte dannn an
Kiebitzregenpfeifer. Aufgrund dieser Tatsache wurde vermutet, daB es sich bei dem Vogel um ein Miinn-
chen handelte. Die Unterschwanzdecken zeigten ebenfalls eine weiBe Grundfiirbung, der Anteil schwarzer
Federn nahm vom Ubergang zum Bauch in Richtung der Spitze der Unterschwanzdecken ab. Die fuberste
Spitze war rein weiB. Im Flug fielen die grauen Unterfliigel auf, die Achseln und Unterarmdecken wirkten
etwas dunkler als die Unterhanddecken (beim Goldregenpfeifer umgekehrt). Der Schnabel war matl
schwarz gefiirbt, die Beine schwiirzlich-dunkelgrau.

Aufgrund der beginnenden Umfirbung des Vogels und der offensichtlich vorliegenden Variabilitit insbe-
sondere der Firbung der Unterseite bei den kleinen Goldregenpfeifern (siehe u.a. JONSSON 1992 , wo-
nach auch PGRP fast ganz schwarze Flanken und Unterschwanzdecken haben kénnen) waren bei der Be-
stimmung in erster Linie strukturelle Merkmale ausschlaggebend. Durch Gestalt und GriiBe konnte eine
klare Abgrenzung zu Gold- und Kiebitzregenpfeifer vorgenommen werden, wobei der Kiebitzregenpfeifer
deutlich und der Goldregenpfeifer in vielen feinen Einzelheiten auch farblich abweichen. Als eindeutiges
Merkmal zur Abgrenzung gegeniiber dem Amerikanischen Goldregenpfeifer wird in der Literatur der
Zeheniiberstand im Flug genannt. Auch die Fliigelverhiilinisse und die Anzahl der sichtbaren Hand-
schwingenspitzen im Stand liefern deutliche Hinweise, wobei die relativ grofie Handschwingenprojektion
moglicherweise eine Folge der Abnutzung der Schirmfedern darstellt und das spitere Erscheinungsbild
moglicherweise auf das Ausfallen der lingsten Schirmfeder zuriickzufiihren ist. Die Firbung

erscheint dagegen weniger eindeutig, unterstiitzt aber im wesentlichen die Bestimmung, insbesondere der
hohe WeiBanteil der Flanken sowie der Stirn.

Der Vogel bevorzugte im Gegensatz zu Goldregenpfeifern ebenso wie die Kiebitzregenpfeifer eher di€
feuchteren Stellen des Gebietes. Die Beobachtung ging einher mit tagelangen Winden aus ostlichen Rich-
lungen.

Die Beobachtung stellt den ersten Nachweis der Art fiir Brandenburg und den 13. Nachweis fiir Deutsch-
land dar. Sie wurde von der Deutschen Seltenheitenkommission anerkannt (BUNDES-DEUTSCHER
SELTENHEITENAUSSCHUSS 1997).
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Der Pazifische Goldregenpfeifer wurde lange Zeit mit dem Amerikanischen Goldregenpfeifer (Pluvialis
dominica) unter dem Namen Wanderregenpfeifer in einer Art zusammengefalit. Diese Meinung wird z.T.
noch heute aufrechterhalten, obwohl in einer Uberlappungszone in Alaska keine Hybridisierung festge-
stellt wird. Der Pazifische Goldregenpfeifer briitet in der Tundra von Westalaska, der Tschuktschenhal-
binsel bis zur Jamal-Halbinsel. Er wird aufgrund einiger Brutzeitbeobachtungen im europiiischen Nord-
ruBland als potentieller europiiischer Brutvogel angesehen. Eine Vielzahl der europdischen Nachweise
auBerhalb RuBlands stammt daher aus Nordskandinavien (z.B. im Herbst 1996 ein Einflug von knapp 50
Vigeln in Finnland). Das chrwimerungsgebiei erstreckt sich vom Horn von Afrika iiber Indien, Siidost-
asien und Australien bis in den Pazifischen Raum.
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Die Wasseramsel (Cinclus cinclus) in Brandenburg - erste Ergebnisse eines
landesweiten Beringungsprogrammes

TORSTEN RYSLAVY & PAUL SOMMER

Einleitung

In Brandenburg werden seit dem Winterhalbjahr 1998/99 durch die Autoren Wasseramseln intensiver erfabt
und im Rahmen eines landesweiten Beringungsprogrammes markiert. Die Schwerpunkte der
Beringungstitigkeit (seit 2000 in Abstimmung mit der Beringungszentrale zusiitzlich mit Farbmarkierung)
liegen dabei in den Kreisen PR, OPR, OHV, UM, BAR, MOL und PM. Gelegenheitsberingungen durch
andere Ornithologen erfolgten in den letzten 20 Jahren in den Kreisen LOS (H. Pawlowski, H. Haupt) und
LDS (K. Illig, T. Noah) sowie zwischen 1979-88 im Kreis BAR (P. S6mmer).

Aufgrund der Beobachtungen, Beringungen sowie Wiederfunde/-finge bzw. Ablesungen lassen sich bereits
nach zwei Winterhalbjahren erste Aussagen zu verschiedenen Fragestellungen des Programmes treffen, so
zu Herkunft, Winterverbreitung in Brandenburg, Ortstreue, Aufenthaltsdauer, Okologie, Fitniss sowie zu
Gefihrdung und Schutz im Winterlebensraum.

Fragestellungen und erste Ergebnisse

I. Kommt in Brandenburg nur die Nominatform vor, oder erscheint auch gelegentlich C. c. aquaticus ?
Es wurden bisher (bei allen sicher bestimmten Fiillen) ausschlieBlich Wasseramseln der Nominatform C. ¢.

cinclus festgestellt. Auch gelegentlich phiinotypisch C. ¢. aquaticus ihnelnde Tiere (brauner Bauch) konnten
anhand des FliigelmaBes eindeutig der Nominatform zugeordnet werden.

Anmerkung: Leider wurde bei den beiden einzigen brandenburgischen Brutnachweisen 1966
(LITZBARSKI, H. & B. 1967) und 1977 (H. Blum in SOMMER & RYSLAVY, iDr) die
Unterartenzugehorigkeit nicht festgestellt.

2. Wo liegen die Brutgebiete unserer Wintergiiste ?

Durch zwei iiltere Fernfunde ist die Herkunft aus mittelnorwegischen Gebieten belegt (SIEFKE 1981, ILLIG
1986). Eine in Siidschweden Ende Oktober beringte Wasseramsel kiinnte sich bereits auf dem Wegzug
befunden haben (P. Sémmer). Ein weiterer Fernfund (Totfund diinische Kiiste im Miirz; H. Pawlowski)
betraf vermutlich ebenfalls ein (urspriinglich) aus Skandinavien stammendes Tier auf dem Heimzug.

Eine im Februar 1998 bei Szczecin (Polen) beringte Wasseramsel wurde im Winter 1998/99 als
Uberwinterer bei Rheinsberg/OPR kontrolliert (Verf..). Ein als vorjiihrig bei Gdansk (Polen) am 10.03.1994
beringte Tier hat 1999/2000 am Kiistrinchenbach {iberwintert (P. Sommer), was sowohl hinsichtlich des
nachgewiesenen Alters als auch eines potentiellen polnischen Brutgebietes interessant erscheint (vgl.
TOMIALOIC 1990, HAGEMEIJER & BLAIR 1997).

3. Gibt es in Brandenburg einen reguliiren Durchzug im Herbst und Friihjahr ?

Ein reguliirer Durchzug ist anhand vorliegender Daten nicht erkennbar. Aus Abb. 1, die auf den vorliegen-
den Daten der letzten 20 Jahre basiert (davon etwa die Hiilfte aus 1998-02/2000), lassen sich keinerlei
Durchzugsgipfel im Herbst bzw. Friihjahr ableiten. Somit diirfte es sich bei den in Brandenburg festgestell-
ten Tieren fast ausschlieBlich um Wintergiiste handeln.

Wiiren in den Vorjahren Winterreviere der Wasseramsel bereits ab Ende Oktober systematisch kontrolliert
worden, wiirden fiir den Zeitraum bis Ende Dezember in Abb. 1 eine hhere Anzahl erscheinen und das
~Mittwinterplateau™ nicht so deutlich hervortreten.
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Abb. 1: Auftreten der Wasseramsel in Brandenburg im Zeitraum 1979/1980-1999/2000
(n =409 Ex.; Summe der Dekadenmaxima pro Gebiet)

4. Wo liegen die Vorkommensschwerpunkte der Wasseramsel in Brandenburg ?
Die Wasseramsel iiberwintert liberwiegend in Nord-Brandenburg. In abnehmender Dichte ist sie siidwiirts
bis zur Linie Fliming - Niederlausitz regelmiiBig nachgewiesen worden (vgl. Abb. 2),
An Abschnitten folgender FlieBgewiisser wurden iiber mehrere Jahre Wasseramseln im Winter festgestellt
(von Nord nach Siid):

- Stepenitz / Démnitz / Ziskenbach / Panke (PR),

- Rheinsberger Rhin / Kleiner Rhin / Kunster (OPR),

- DélinflieB / PolzowflieB / Hegensteinbach / MiihlenflieB (OHV),

- Strom / Kiistrinchenbach / Welse / Salveybach (UM),

- Schwiirze / NonnenflieB / Ragtse / Finow / HellmiihlenflieB / Nettelgraben (BAR),

- Stibber (MOL),

- Tegeler FlieB / Panke (B),

- Plane / Buckau / Verlorenwasserbach (PM),

- Dahme / Berste (LDS).

Wie weit geht die siidliche Grenze des Uberwinterungsgebietes ?

Durch mehrere Nachweise und Ringfunde von Wasseramseln in der Niederlausitz und im Fliming (vgl.
Abb, 2) mub} die von CREUTZ. (1966) gegebene Einschitzung, daB skandinavische Tiere (Nominatform) bei
US nur bis zur Linie Magdeburg - Frankfurt/O. iiberwintern, revidiert werden. Die siidliche
Wirllcrurc;tlgrunzc wird mindestens durch die Linie Fliming - Niederlausitzer Grenzwall gebildet
‘méglicherwiese auch siidlich des Flimings in Sachsen-Anhalt?).

6. Lassen sich anhand der Untersuchungen Aussagen zum landesweiten Uberwinterungsbestand treffen ?
Der bl':lndcnhurgi.acllc Winterbestand betriigt mindestens 30 und wird auf maximal 50 Wasseramseln
seschiitzt (Winter 1998/99).
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Abb. 2: Verbreitung der Wasseramsel in Brandenburg in den Winterhalbjahren 1990/1991-1999/2000

-

7. Welche Habitatanspriiche stellt die Art an das Uberwinterungsgebiet ?

Die kologische Plastizitit ist an den Uberwinterungsplitzen - in erster Linie wohl nahrungsbedingt - grief
als in den Brutgebieten. Die meisten Nachweise stammen von FlieBgewisserabschnitten mit Strom-
schnellen, insbesondere an Fischtreppen, Miihlen, Wehren, Wasserfillen o.4.
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Gelegentlich werden Wasseramseln am Auslauf von Forellenzuchtanlagen angetroffen (bisher an Strom,
Kiistrinchenbach, Kunster und Plane festgestellt). Diese Nahrungsquellen werden offensichtlich genutzt, um
Nahrungsdefizite an suboptimalen Bachabschnitien zu kompensieren.

8. Wie groB (lang) sind die Reviere der Uberwinterer und besteht ein Zusammenhang zwischen
Revierliinge und Habitatausstattung ?

Die Datenbasis ist fiir entgiiltige diesbeziigliche Aussagen noch nicht ausreichend. Die ermittelten
Revierlingen schwanken zwischen 0.1 km und 3 km. Dabei konnten in mindestens 6 Fillen 2 (n=4) oder 3
(n=2) Wasseramseln in einem FlieBgewisserbereich mit relativ scharf abgegrenzten Revieren festgestellt
werden. Mehrere Tiere gleichzeitig wurden allerdings nur in optimalen Habitaten registriert.

Die Revierliingen kénnen Indizien fiir die Habitatausstattung sein. Es sind jeweils nur (meist kurzstreckig
vorhandene) Teilbereiche eines FlieBgewisserabschnittes (Stromschnellen w.i.) fiir die Nahrungssuche
relevant, so daB mitunter (bei geringer Anzahl solcher Teilbereiche) genutzte FlieBgewisserlingen von bis
zu 3 km vorkommen konnen (zB. am Polzowflief/OHV). Mittlere Revierliingen wiihrend der
l".lhcrwim::rung von 0,8-1,2 km wurden in vielen Winterrevieren ermittelt (z.B. an HellmiihlenflieB/BAR,
Stibber/MOL, Stepenitz/PR). In Bereichen mit Fischtreppen werden iiber lingere Zeiten mitunter oft nur
maximal 0,5 km beansprucht. Am AusfluB von Forellenanlagen bestehen teilweise ausgesprochen geringe
Revierlingen von sogar nur 0,2-0,4 km.

9. Werden in der Ankunfisphase bestimmte Gebiete bevorzugt ?

Auffallend ist (bei allerdings noch relativ geringer Datenlage), daf die Erstankommlinge (i.d.R, 2.
Oktoberhiilfte / Anfang November) in den optimalen und jihrlich besetzten Winterreviere (z.B. am
Rheinsbegrer Rhin, Strom, Kiistrinchenbach) eintreffen, wiihrend andere Winterreviere zu diesem Zeitpunkt
noch unbesetzt sind.

10. Kommt es zu Umsiedlungen wihrend der Uberwinterung, und gibt es Winterortstreue iiber mehrere
Jahre ?

Die Qualitit der Winterreviere wird durch das Inventar im FlieBgewisser limitiert. Im Optimum sind
Wintergiiste standortreu. An den meisten Stellen verblieben die (beringten) Wasseramseln wihrend des
gesamten {"lhcm'inwmngszci[r;lumcs. der von Ende Oktober bis Ende Miirz anhalten kann (im Durchschnitt
ledoch Mitte/Ende Dezember bis Ende Februar/Anfang Mirz), im Revier. An suboptimalen Stellen kann es
zu Nahrungsengpiissen kommen. Hier wurden Umsiedlungen beringter Tiere im selben Winter mit
Entfernungen bis zu 7 km nachgewiesen. Ein ,,Umherspringen* von Wasseramseln von bis zu 2-3 km

dm selben Tag konnte durch Kontrollfang bzw. Ablesung registriert werden und scheint unter unseren
Bedingungen im Winter normal zu sein.

Durch 3 Wiederfinge konnte bisher Winterortstreue iiber mindestens 2 Jahre (n=2) sowie nach 4 Jahren
(0=1) belegt werden.

1. In welcher korperlichen Kondition treffen die Vogel bei uns ein ? =

Die bisherigen (noch nicht repriisentativen) Finge zur Ankunftszeit (2. Oktoberhiilfte bis Endc_l)e‘.—:emhfzr)
“rgaben eine durchweg sehr gute korperliche Verfassung der Vigel (relativ hohe Kérpergewichte). Dies
Spicht dafiir, daB sie wiihrend thres Wegzuges mehrmals rasten und “vollfressen”, also nicht per Nonstop-
Flug bei uns ankommen,

. 5 . o el e LI gty
12. Wie hoch ist der Anteil der diesjihrigen (bzw. ab 01.01. vorjihrigen) Wasseramseln ? _ _
Anhand sicher bestimmter Finglinge (n=31) besteht ein in etwa ausgeglichenes Verhiiltnis zwischen Alt-
{1=16) und Jungtieren (n=15). _ s o=
Es muB hjer jedoch ausdriicklich auf Schwierigkeiten bei der Altersbestimmung hingewiesen werden.

. o : P . I i ran 7
13, Kommt es im Uberwinterungsgebiet bereits zu Verpaarungen

"’fk‘fllimrung-:n im Winterrevier konnten bisher fiinfmal nachgewiesen werden. Dies geschah in allen Fiillen
4m Ende des Winteraufenhaltes (Ende Februar / Miirz).

]

14. Welche Einfliisse beeintriichtigen potentielle Uberwinterungsgewiisser
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An anthropogenen Negativeinfliissen wurden an relevanten FlieBgewiisserabschnitten folgende registriert:
- Begradigung / meliorative Eingriffe / sinkende Wasserstéinde,

Verbauung von Uferbereichen,

Beriiumung von Bachbetten (z.B. Kiistrinchenbach),

Kanusport (z.B. Rheinsberger Rhin, Kiistrinchenbach), Angelsport.
Dies fiihrte an einigen Stellen sogar dazu, daB Uberwinterungspliitze aufgegeben wurden.

15. Welche naturschutzfachlichen Aussagen lassen sich aus den Untersuchungsergebnissen ableiten 7
Brandenburg wird regelmiiBig von Wasseramseln in relativ kleiner Anzahl zur Uberwinterung aufgesucht.
Dabei besteht offensichtlich eine Tradierung fiir bestimmte FlieBgewiisserabschnitte. Die Anzahl der
Uberwinterer ist limitiert durch den Mangel an geeigneten Habitaten in Brandenburg.
Um Wasseramseln eine halbwegs akzeptable Uberwinterung zu ermdglichen und damit auch anderen
gefihrdeten Aren wie Eisvogel (Ganzjahreslebensraum) und Gebirgsstelze (Brutzeitlebensraum)
Habitatverbesserungen zu gewiihren, miiBten folgende Punkte erfiillt werden:
Belassen von Steinen / Steinpackungen (Stromschnellen) im Bachbett und Schaffung weiterer solcher
Attraktivstellen,
Riickbau von Wehranlagen und etappenweises Strecken der Hohenunterschiede z.B. durch Fischtrep-
pen (mit Turbulenzen),
Totholz im/am FlieBgewiisser belassen (fiir Entwicklungszyklus von Wasserinsekten bzw. an den
aquatischen Lebensraum gebundene Insekten),
Renaturierung von begradeten FlieBgewiisserabschnitten mit entsprechendem Potential sowie
Reduzierung des Kanusports auf sensiblen FlieBgewiissern (mindestens Reglementierung).

Ausblick

Die ersten Teilergebnisse zeigen, daB auch heute noch durch Beringung fiir manche Arten - z.B. auch
Karmingimpel, Bergpieper (T. Noah) oder Wiedehopf (H. Haupt, T. Ryslavy) - anhand von Wiederfunden
innerhalb relativ kurzer Zeit aussagekriiftige Ergebnisse und teilweise neue Erkenntnisse erzielt werden
kénnen. Durch das angelaufene Farbmarkierungsprogramm ist in den niichsten Jahren ein weiterer
Kenntniszuwachs anhand von Ablesungen der Ringkombinationen zu erwarten. Fiir das landesweite
Beringungsprogramm diirften insgesamt 3-4 Beringer ausreichen, denen die — mehr oder weniger zufilligen
Beobachtungen — moglichst zeitnah gemeldet werden sollten.

Diese Gelegenheit soll gleichzeitig als Aufruf an alle interessierten Ornithologen genutzt werden, in

den niichsten Winterhalbjahren wverstiirkt sowohl traditionelle Winterreviere der Wasseramsel zu
kontrollieren als auch potentiell geeignete FlieBgewisser (iiberwiegend) “abzulaufen”, um iiber ein
moglichst flichen-deckendes Monitoring den jetzigen Kenntnisstand zur Winterverbreitung, Ortstreue,
Aufenthaltsdaver usw. weiter verbessern zu konnen. Nicht zuletzt kann mit solchen Fliebgewiisser-Touren
die hierzulande vogelarme Winterzeit angenehm (und gesundheitsfordernd) iiberbriickt werden.
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Zweitbrut beim Drosselrohrsiinger (Acrocephalus arundinaceus) im Spreewald

THOMAS NOAH

Drosselrohrsiinger benotigen fiir eine Brutperiode (Nestbaubeginn bis zum Ausfliegen der Jungvigel)
durchschnittlich 36 Tage (errechnet nach Mittelwerten bei LEISLER in GLUTZ v. BLOTZHEIM &
BAUER 1991). FISCHER (1993b) teilt fiir die gesamte Brutsaison (erste Eiablage bis Ausflug des

letzten Jungvogels) 1991 am Miiggelsee einen Zeitrahmen von 72 Tagen (anhand der dort aufgefiihrten
Daten jedoch 77 Tage, korrigiert vom Verf.) mit. Schon daraus LiBt sich ableiten, daB ein Drosselrohrsin-
gerpaar bei Ausnutzung des Zeitbudgets und unter giinstigen Umweltbedingungen (z.B. Witterung, Nah-
rung, fehlende Priidation) durchaus in der Lage ist, mit zwei erfolgreichen Bruten in einem Jahr zu reagie-
ren. Allerdings betont LEISLER (in GLUTZ v. BLOTZHEIM & BAUER 1991), daB Zweitbruten in Mit-
teleuropa nicht héiufig sind, was zu einem geringen Teil auch auf der relativ schwierigen ! fachweisfiihrung
beruhen kinnte.

Im fiir Brandenburg relevanten Schrifttum (z.B. RUTSCHKE 1987; FISCHER 1991, 1993a, 1993b, 1994,
DITTBERNER 1996; KAATZ 1997) werden Zweitbruten beim Drosselrohrsinger nicht erwiihnt. Daher
soll hier der Verlauf einer dokumentierten Zweitbrut aus dem Jahr 1999 kurz geschildert werden.

Im Rahmen einer bereits seit mehreren Jahren laufenden Untersuchung zur Bestandsentwicklung des
Drosselrohrsiingers an den Schlepziger Teichen (Lkrs. Dahme-Spreewald) wurde 1999 damit begonnen,
simtliche Neststandorte zu lokalisieren, um v.a. die Jungvigel zu beringen. Es wurden 35 Miinnchenrevie-
e festgestellt, in denen sich 38-39 Weibchen aufhielten. Aus Zeitgriinden beschriinkte sich die Markie-
rung auf nichtfliigge Jungvisgel. Adulte Drosselrohrsiéinger wurden nur dann gezielt gefangen, wenn sich
durch Beobachtungen herausstellte, daB sie Ringe trugen. Bei einer solchen Fangaktion, die dem beringten
Miinnchen des betreffenden Brutpaares galt, wurde auch das dazugehérende Weibchen gefangen und mar-
kiert,

Nachfolgend die Chronologie der Bruten (in Klammern ist der nach 0.2. Quellen errechnete Lege-

beginn aufgefiihrt):

Nest 1 : (Legebeginn ca. 15.05.1999)
10.06. 5 juv. ( ca. 7-8 tigig ) beringt OA 71983 - 87
12.06. Weibchen beringt OA 71993

Nest 2 : (Legebeginn ca. 04,07.1999)
13.07. 4 Eier; ca. 10 m von Nest 1 entfernt
24.07. 3 pull. ( 2-3 tigig ) : | Ei
31.07. 3 juv. ( ca. 10 tigig ) beringt OA 83455 - 57; 1 unbefr. Ei
Weibchen kontrolliert OA 71993

Das am rechten Tarsus beringte Miinnchen des Paares lieB sich trotz mehrerer Versuche nicht habhaft
Werden, doch wurde es an beiden Nestern (auch bei Fiitterungen) regelmiiflig beobachtet. Zudem war die-
ST Vogel mit einem zweiten Weibchen liiert, in dessen ca. 70 m von Nest 1 entfernten Nest am 26.06.
vier ca, 6-8 tagige Jungvogel beringt wurden. Eine Beteiligung fremder Ménnchen an den Bruten

kann aufgrund der riiumlichen Strukturen nahezu ausgeschlossen werden, zumal das benachbarte Revier
¢ines unberingten und monogam verpaarten Miinnchens etwa 150 m entfernt ;ullgesmdc‘:]l-war. Nach
WUST (1986 ) zit. in GLUTZ v. BLOTZHEIM & BAUER (1991) umfaBt der Zeitraum z\'.-'wchcnl dem
I-f‘cit'hﬂgiml von Erst- und Zweitbrut 43-50 Tage. Mit etwa 50 Tagen Abstand zwischen den I-‘—‘SCI"-‘E.!“‘“?”
fiigt sich der hier beschriebene Brutverlauf gut ein. LEISLER (in GLUTZ v. BLOTZHEIM & BAUER
1991) ermittelte eine durchschnittliche Spanne von 13 Tagen fiir das Verlassen der Jungvogel des crslc_ﬂ
Nestes und dem Eiablage beginn der Zweitbrut. Bei der Schlepziger Zweitbrut betrug die
Differenz nach Zuriickdatierung etwa 18 Tage.
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Fiir vier weitere spiite Nestfunde bestand infolge der Umstinde (brutphiinologische Daten, geringe Distanz
zu erfolgreichen ,.Erst“nestern in riiumlich sehr isolierten Schilfhorsten, kurz auflebende Gesangsaktivitét
in diesen Territorien um die Monatswende Juni / Juli) zumindest der Verdacht auf Zweitbruten. Doch ist
diese

naheliegende Vermutung ohne individuelle Markierung selbstverstindlich nicht sicher belegbar. So wurde
auch noch Ende Juni eine sehr schiittere und von geringer Vitalitiit gekennzeichnete Schilfinsel von einem
offensichtlich neu eingewanderten Paar besiedelt. Dort sind am 25.07. vier Jungvisgel beringt worden. Der
Vollstindigkeit wegen sei erwiihnt, daB der friiheste Schlupf im Untersuchungsgebiet recht genau auf den
13.05. datiert werden kann, wiihrend bei der spiitesten Brut die Jungvigel das Nest erst am 15.08. verlie-
Ben. Demnach erstreckte sich die gesamte Reproduktionsperiode 1999 an den Schlepziger Teichen iiber
beachtliche 98 Tage. Inwieweit hier Witterungsfaktoren und lokale Besonderheiten EinfluB ausiiben,
bleibt ebenso zu priifen, wie die Frage, ob es sich bei Zweitbruten im ndrdlichen Mitteleuropa lediglich
um seltene Ausnahmen handelt, oder ob diese Erscheinungen mit einer gewissen Stetigkeit auftreten.
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Zur Brutphiinologie des Bluthiinflings (Carduelis cannabina) in der Uckermark

CLAUS MIERA

Die vorliegende Auswertung brutphiinologischer Daten erganzt und korrigiert in einigen Punkten die von
DITTBERNER (1996) gegebenen Angaben fiir die Uckermark. Das betrifft inshesondere die Liinge der
Brutzeit, die Anzahl der Bruten, Neststandorte. die maximale GelegegriBe und den Bruterfolg.

Einleitung

Die von DITTBERNER (1996) publizierten brutbiologischen Daten des Bluthiinflings aus der Uckermark
waren der AnlaB, das von mir im gleichen Gebiet gesammelte Datenmaterial zusammen-zustellen und
auszuwerten. In der Auswertung sind ferner die Daten von 4 Bruten enthalten, die mir S. Fischer (Berlin)
mitteilte, dem ich dafiir herzlich danke.

Das Material wurde in den Jahren 1984-1998 gesammelt. Der iiberwiegende Teil stammt dabei aus den
Jahren 1996-1998, und zwar haupsiichlich aus der Umgebung von Wilmersdorf (Krs. Uckermark). Hier
wurde in den letzten Jahren tkologische Landwirtschaft betrieben, Damit verbunden waren Anderungen in
der Anbaustruktur der Kulturarten sowie der Verzicht auf Herbizideinsatz, was zu giinstigeren
nahrungsokologischen Bedingungen und eine uniibersehbar hishere Brutdichte des Bluthiinflings fiihrte.

Brutzeit

Die Auswertung der Brutdaten nach dem Zeitpunkt des Legebeginns ergibt folgende Verteilung zwischen
Anfang Mai (AV) und Anfang August (AVIII):

Dekade AV MV I|EV]|Avi|MvI|EVI] AvE | MviL | Evi | A v
Legebeginn | | SR BT AL T & ofaest [Log b =@t Jusig 2

Der Spdteste Legebeginn wurde am 03.08.1998 und die spitesten Jungen in cinen3 Nest wurden am
25.08.199¢ registriert. Am 10.09.1998 wurde ein Hénflingpaar bei der Fiitterung seiner al:sgellt_)gene_:n
Jungen, die den Eltern noch nicht folgten, beobachtet. Das zeigt, daB sich die Brutzeit des Bluthiinflings in
der Uckermark bis mindestens Ende August hinziehen kann. Nach DITTBERNER (1996) endet die
Brutzeit bereits Mitte August. d ;

Beim Vergleich mit den Angaben von DITTBERNER (1996) fiillt der hohe Anteil von Bruten in dc_r 2
Hilfte der Brutperiode auf. Das spricht fiir mindestens zwei reguliire Bruten auch in der Uckermark. Diese
Ft‘slslclhmg wird auch durch die Beobachtung von Zweitbruten in unmittelbarer Folge an das Ausfliegen
der Jungen der Erstbrut am jeweils gleichen Ort gestiitzt.

Neststandorte

chr,r_ugl wurden Strauch- und Baumarten die den Nestern gu[c_Deckqu hn::m:. wie Holunder und
Schlehe sowie verschiedene Hecken im Siedlungsbereich. Wo Koniferen (Fichte, Wacholder) vorhanden
Sind, werden diese als Neststandort favorisiert. Die iiberall vorhandenen Weiden dagegen
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werden nicht genutzt. Bemerkenswert sind die Nester in GroBseggenhorsten, Birken, Benjeshecken

und Rainfarn. Obwohl diese Neststandorte nicht typisch und ihre Anteile gering sind, zeigen sie doch die
Anpassungsfihigkeit der Art an vorhandene Bedingungen.

Die Nesthohe lag zwischen 0,3-2,5 m und betrug bei 40 ausgewerteten Nestern im Mittel 1,6 m. Die
hohen Neststandorte von mehr als 2 m wurden hauptsichlich in Holunder, Liguster und Birke gefunden.

Tab.: Neststandorte des Bluthiinflings in der Uckermark 1984-1998 (n = 45 kontrollierte Nester)
Gehélz-bzw. Pflanzenart  Dorfrand Felder/Sille  Wald  Summe

Ligusterhecke 9 9
Spireahecke 9 9
Holunder |
Hopfen/Holunder

Schlehe

Weilidorn

Weillbuchenhecke

Birke

Jungfichte

Schneebeere

GroBseggenhorste

Rainfarn

Benjeshecke

— el L D e L D e = =)

i
L ]

Summe

Hiiufig wurde nachbarschaftliches Briiten festgestellt. Von 25 Nestern, die von mir in den Jahren 1996-98
gefunden wurden, befanden sich 14 Nester (56%) in der Niihe eines bzw. mehrerer anderer Hinflingnester
mit Gelegen oder Jungen. Die Nestabstiinde betrugen 10, 17, 35, 37, 44, 55, 2 x 60 und 80 m. Dadurch
kommt es lokal zu hohen Brutdichten. Das ist bemerkenswert, da S. Fischer (in DITTBERNER 1996) fiir
den Raum Wilmersdorf groBflichig eine Siedlungsdichte von nur 0,29 BP/ 10 ha feststellte.

Gelegegribe

Die.auswertbaren Vollgelege (1x3, 5x4, 15x5, 4x6, 1x7, 1x8 Eier) ergaben ein Mittelwert von 5,1 Eier/
Gelege. Die Gelege mit 7 und 8 Eiern stammen aus dem gleichen Gebiet und Jahr (méglicherwiese sogar
vom gleichen Weibchen?). In der Literatur sind Gelege mit 7und 8 Eiern bereits belegt. DITTBERNER
(1996) gibt fiir die Uckermark als maximale GelegegroBe nur 6 Eier an.

Bruterfolg
Von 36 Bruten konnte der Bruterfolg ermittelt werden:

Gelegeverluste durch Priidation 13 (36,1%)
Gelegeaufgabe 3 (8.3%)
Unbefruchtetes Gelege 1 (2,8%)
Jungenverluste durch Priidation 3 (8,3%)
Erfolgreiche Bruten |

b (44.4%)
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Bei 12 erfolgreichen Bruten, von denen die Anzahl der aufgezogenen Jungen bekannt war, wurden 7x5,
4x4 und 1x3 Junge, im Durchschnitt 4.5 Junge / erfolgreiche Brut, registriert.

DITTBERNER (1996) bemerkt: “Der Anteil von Nesthikchen war groB und viele wurden nicht
flugfihig.” Dieser Feststellung kann nur bedingt zugestimmt werden. Bei 10 Bruten, die in den Jahren
1996-98 beringt wurden, stellte der Autor ausnahmslos ein ausgeglichenes Wachstum und anhand der
gefillten Kréipfe eine gute Futterversorgung der Jungen fest. Bei einigen Nestern war aber die Anzahl der
Jungen geringer als die Eizahl bzw.die Anzahl der geschliipften Jungen. Es ist deshalb zu vermuten, daB in
den ersten Lebenstagen einzelne Jungvigel verenden und aus dem Nest entfernt werden. Da die
Nestkontrollen withrend der Aufzuchtphase aus Schutzgriinden méglichst gering gehalten wurden, kann
iiber die Abgangsursachen nur gemutmaBt werden. In einem Nest, das sich auf meinem Wohngrundstiick
befand und gut kontrolliert werden konnte, war festzustellen, daB das zuletzt geschliipfte Junge aufgrund
mangelhafter Fiitterung regelrecht verhungerte. Wiihrend die vier édlteren Nestgeschwister immer gefiillte
Kropfe hatten und rasch wuchsen, hatte das Nesthiikchen fast nie Futter im Kropf und blieb im

Wachstum zuriick, bis es verendete. Diese Friihsterblichkeit einiger Jungen wurde bereits von Dittrich (in
GLUTZ v. BLOTZHEIM & BAUER 1997) festgestellt und als Ursache “unzureichendes
Brutpflegeverhalten der noch unerfahrenen Eltern vermutet. Die htchste Anzahl an Jungvigeln in einem
Nest betrug 6, die allerdings kurz vor dem Ausfliegen einem Priidator zum Opfer fielen. Aus der Literatur
ist die Aufzucht von maximal 7 Jungen aus einer Brut bekannt (MALTSCHEWSKI 1959).
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Bericht der Avifaunistischen Kommission Brandenburg und Berlin (AKBB)

Seit 1998 bearbeitet die AKBB als selbstindige Linderkommission Brandenburg und Berlin entsprechend
einer Vereinbarung zwischen ABBO/BOA und der Deutschen Seltenheitenkommission (DSK) einen fest-
gelegten Artenanteil der Gesamtdeutschen Meldeliste seltener Vogelarten (ABBO 20. Rundbrief; OTIS 6,
156-157). Nach fast zwei Jahren soll hier eine kurze Einschiitzung zum Arbeitsstand, zu festgelegten An-
derungen, zu Hinweisen fiir die Beobachter und zu den vorliegenden Ergebnissen gegeben werden.
Bereits Anfang April 1998 wurden die ersten Meldebigen bei der AKBB eingereicht. Die AKBB bedankt
sich bei der Mehrzahl der einreichenden Beobachter fiir die z.T. sehr anspruchsvollen und gewissenhaft
erstellten Dokumentationen. Die Arbeit der AKBB unterstiitzt haben durch Thre Meldungen:

J. Bellebaum, B. Bock, Ch. Bock, H. Deutschmann, W. Dittberner, S. Fahl, M. Fiddicke, St. Fischer, N.
Haass, E. Hiiselitz, S. Kirchner, B. Kreisel, M. Loschau, K. Liiddecke, P. Meister, H. Michaelis, Ch. Pohl,
A. Prochnow, S. Rasehorn, B. Ratzke, B. Schonert, M. Schubert, K. Steiof und U. Tammler.

Mit Stand 01.12.1999 sind bei der AKBB 249 Meldebdgen zu "nicht ganz so seltenen Vigeln in Deutsch-
land” bzw. fiir zu dokumentierende seltene bzw. neue Brutvigel in Deutschland eingereicht worden. Fiir
das Kalenderjahr 1998 sind bisher 139 Meldungen eingegangen, von denen bis auf drei Meldungen alle
abschlieBend bearbeitet sind (s. Tab.1). Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, daB die Anzahl der
Meldungen nicht der Anzahl der Beobachtungen oder festgestellter Individuen gleichzusetzen ist, da teil-
weise mehrere Meldungen gleiche Vogel betreffen oder andererseits mit einer Meldung mehrere Beo-
bachtungen in einem Gebiet dokumentiert wurden. Den Erfahrungen der DSK folgend, glaubt auch die
AKBB, daB die Akzeptanz zur Aufbereitung und ErschlieBung von Vogelbeobachtungen auf dokumen-
tierter Basis nicht bei jedem Beobachter vorliegt. Zur Dunkelziffer gibt es keine verliBlichen Vorstellun-
gen, sie diirfte aber durchaus bedeutsam sein. Noch ist das erste Jahr nicht abschlieBend bewertbar, es soll
aber hier durchaus eine positive Bilanz gezogen werden. Den sdumigen Ornithologen kann versichert
werden, daB auch jetzt und spiiter eingereichte Beobachtungen sehr willkommen sind.

Insgesamt kann die Qualitiit der eingereichten Dokumentationen als gut bezeichnet werden. Die wichtigen
Kopfdaten sind i.d.R. vollstindig, so daf kaum Nachfragen notwendig werden. Bei einigen fubert knapp
gehaltenen Beschreibungen, die eine Bewertung unméoglich machten, konnten durch Nachreichung von
Ergiinzungen durch die Beobachter offene Fragen ausgeriiumt werden. Fiir einige Arten wurden Sammel-
bogen abgegeben. Hier sollte nicht vergessen werden, daB zumindest fiir alle aufgelisteten Einzeldaten
Beziige zu erkannten Artmerkmalen ersichtlich werden, auch wenn die Vigel stets die gleiche Art und
gleiches Alter betrafen. Hilfreich sind auch kurze Beschreibungen zum allgemeinen Rastverhalten u.a.
von Ginsen in groBeren und bei mehreren Gebieten.

Dokumentationen, die in der Zustiindigkeit der DSK liegen und bei der AKBB eingehen, werden zur DSK
weitergeleitet. Bisher betraf das allerdings nur 4 von 249 Meldungen.

Hauptziel der AKBB ist es, der DSK bei der wissenschaftlichen Dokumentation von seltenen Vogelarten
Unterstiitzung zu geben und fiir die Avifauna Brandenburgs aussagefiihiges, fundiertes Datenmaterial
bereitzustellen. Die Arbeit der AKBB soll nicht als Reglementierung und MiBtrauensvotum den Beobach-
tern gegeniiber verstanden sein, sondern vielmehr das selbstkritische Handeln bei derartigen Beobach-
tungen fordern und zu einer griindlichen Dokumentation der Beobachtungen anregen. Mit dem o0.g. Zwi-
schenergebnis fiir 1998 wird auch deutlich, daB die Mehrzahl der eingereichten Beobachtungen in ihrer
Aussagekraft und Griindlichkeit positiv bewertbar waren (vgl. Tab.1).

Neben der Bearbeitung der Meldeliste gibt die AKBB auch Unterstiitzung bei der Kliirung sonstiger un-
gewdhnlicher Beobachtungen u.a. auch als Zuarbeit fiir die Avifaunistischen Jahresberichte fiir Branden-
burg und Berlin.

Insbesondere im Hinblick auf den heranriickenden RedaktionsschluB zur Neubearbeitung des Projektes
Avifauna Brandenburg 2000 sollten alle Beobachter ihre Beobachtungen sichten und ggf. fiir Arten der
Meldeliste umgehend Meldebiigen einreichen. Eine ziigige Bearbeitung durch die AKBB und die Weiter-
reichung der Ergebnisse an die Artbearbeiter werden garantiert.
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Tab. 1:

Vogelart

Anzahl

Meldungen

davon
Anerkannt

davon nicht anerkannt

AKBB-Meldeliste Land Brandenburg und Berlin Kalenderjahr 1998 (Stand 18.11.1999)

nicht abschlie-
Bend bewertet

Silberreiher

19

19

Keine

Keine

Seidenreiher

5

Keine

Keine

Nachtreiher Keine Keine

Keine Keine
1 I
Keine

Liffler

Kurzschnabelgans

Rothalsgans Keine

Rostgans Keine Keine

Schneegans Keine Keine

Fahlente Keine Keine

Kleines Sumpthuhn Keine Keine

Mornellregenpfeifer Keine keine

Doppelschnepfe Keine keine

Stelzenliiufer Keine keine

Keine keine
Keine keine
Keine keine
| (Bruten) 2 |

| 9 ? |
keine

Sumpfliufer

Teichwasserliufer

Dreizehenmowe

Schwarzkopfmoéwe

Weilkopfmowe (Bruten)

Kiistenseeschwalbe

WeiBbartseeschwalbe keine

Weibfliigelseeschwalbe keine

Seggenrohrsiinger keine

Halsbandschniipper 2 | keine

Keine

Karmingimpel

Spornammer 2 Keine

139 134 2

Gesamt

Mit der Bearbeitung erster vorgelegter Altbeobachtungen wurde begonnen. Fiir unpublizierte Altdaten
seltener Visgel der Gesamtdeutschen Artenliste besteht die Moglichkeit, eine Dokumentation bei der
AKBB einzureichen (insbesondere Beobachtungen vor 1990). Willkommen sind auch bisher nicht
dokumentierte Feststellungen seltener Vogel im Land Brandenburg. Insgesamt wird die Qualitit der

neuen Avifauna Brandenburgs auch am kritischen Umgang mit dem vorhandenen Datenfundus

2emessen werden. Hierfiir benétigten die Artbearbeiter und die Redaktion die Unterstiitzung aller aktiven
DFI'II[h(ll-:!:-_cn Brandenburgs. Im Interesse der wissenschaftlich verwertbaren Avifaunistik Brandenburgs
wird sich so manche Korrektur an Nachweisen nicht umgehen lassen.
Auf der Arbeitssitzung der AKBB im Februar 1999 wurde u.a. folgende Erweiterung d
AKBB bearbeiteten Melde-Liste beschlossen:
Neuaufnahme der Moorente in die Liste ab 1999 (u.a. auch wegen Hybridvigelproblematik)
Neuaufnahme Auerhuhn und Birkhuhn (Daten aus den 1990er Jahren erwiinscht)

Bachstelze in der Unterart Motacilla alba yarellii (Trauerbachstelze)

er durch die
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Die nunmehr fiir Brandenburg giiltige Meldeliste umfaBt damit die nachfolgend genannten Arten:

Eissturmvogel, Baftilpel, Nachtreiher, Kuhreiher, Seidenreiher, Silberreiher, Purpurreiher, Liffler,
Rosaflamingo, Chileflamingo, Kurzschnabelgans, Schneegans, Rothalsgans, Nilgans (nur Bruten), Rost-
gans, Moorente, Steinadler, Auerhuhn, Birkhuhn, Kleines Sumpfhuhn (nur Bruten), Grofitrappe (abseits
Einstandsgebiete bekannter Brutvorkommmen), Stelzenliufer, Seeregenpfeifer, Mornellregenpfeifer,
Sumpfliufer, Doppelschnepfe, Teichwasserldufer, Schwarzkopfméwe (nur Bruten), Weifikopfmdwe (nur
Bruten, Angabe der Subspezies), Dreizehenmdéwe, Lachseeschwalbe, Brandseeschwalbe, Kiistensee-
schwalbe, Weifibartseeschwalbe, Weiffliigelseeschwalbe, Trottellumme, Tordalk, Sperlingskauz, Alpen-
segler, Bienenfresser, Blauracke, Weifriickenspecht, Dreizehenspecht, Felsenschwalbe, Trauerbachstel-
ze, Alpenbraunelle, Seggenrohrsiinger (abseits bekannter Brutvorkommen), Orpheusspitter, Berglaub-
séinger, Halsbandschnéipper, Mauerliiufer, Rotkopfwiirger, Alpendohle, Schneesperling, Zitronengirlitz,
Karmingimpel, Spornammer, Zaunammer und Zippammer.

Auf der Vorstandssitzung der ABBO vom 04.12.1999 wurde folgende Umbesetzung in der AKBB festge-
legt. Fiir Herrn Wolfgang Miidlow wird seitens der ABBO Herr Kai Liiddecke berufen. Bei Riickfragen
und Problemen beziiglich des Handhabens von Beobachtungen stehen die AKBB-Mitglieder fiir Konsul-
tationen jederzeit bereit. Fiir 1999 ist der bisherige Dateneingang noch unter dem Niveau von 1998. Ob
das nur an dem spiirlichen Auftreten der Viégel lag oder ...7

Allen Ornithologen auf weiterhin gute Zusammmenarbeit,

Avifaunistische Kommission Brandenburg und Berlin

Kontaktadresse: Ronald Beschow, Am Berghang 12 a, 03130 Spremberg
Tel.: 03563 / 97079 oder dienstl. 03573 / 782041

Korrekturen zu OTIS 6 (1998):

* zum Artikel " Biologie der Wasserralle ..." (S. 115-121):
Text zur Zusammenfassung S. 115 ergiinzen mit den drei letzten Absiéitzen von S. 1213
Titel der Abb. 2, S. 117 streichen und dafiir Titel der Abb. 6 von §. 121 einsetzen

* 8. 147:

Bedauerlicherweise gab es im letzten Heft drucktechnische Probleme bei den Fotos, so daB z.B. die als
bemerkenswert hervorgehobenen graublauen Steuerfedern bei einem juvenilen Turmfalken auf S. 147
letztendlich doch eher rot geworden sind...

Wir hoffen, durch den Druckereiwechsel ab diesem Heft die Probleme der Fotorepro und Hefteinbindung
zur Zufriedenheit der Leser beheben zu kiinnen.

Die Schriftleitung
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Schriftenschau

STEFFENS,R.; KRETSCHMAR, R. & S . RAU (1998): Atlas der Brutviigel Sachsens. - Materialien Na-
turschutz und Landschaftspflege., Hrsg. Siichsisches Landesamt fiir Umwelt und Geologie, Dresden (Be-
zug: LoBnitz-Druck GmbH, Giiterhofstr. 5, D-01445 Radebeul). 18 Farb- und 2 s/w-Fotos. 163 zweifarbi-
ge Verbreitungskarten. ISBN 3-00-003833-7. Preis: 20,00 DM.

Zeitnah nach dem Erscheinen von "Die Vogelwelt Sachsens" (STEFFENS et al. 1998) brachte das Siichsi-
sche Landesamt fiir Umwelt und Geologie im November 1998 den "Atlas der Brutviigel Sachsens" heraus.
Dieser Atlas enthiilt die Daten der sichsischen Brutvogelkartierung auf MeBtischblattbasis von 1993-
1996. Er ist das Resultat der Kartierungsarbeit von iiber 400 Ornithologen und trifft qualitative (B-bis D-
Kategorie = moglicher bis sicherer Brutvogel) wie auch quantitative Aussagen zum Vorkommen

von Brutvogelarten in Sachsen. Letzteres beschriinkt sich auf eine Landesbestandsangabe.

Die knappe aber dennoch hinreichend genaue und iibersichtliche Einfiihrung in das Buch unterstreicht
dessen Erscheinungsgrund als Analyse- und Planungsmaterial fiir die Naturschutzarbeit des staatlichen
Amtes, verfolgt also eine engere Zielstellung als die Landesavifauna und muss entsprechend aktuell in
seinen Aussagen sein. Dieses Ziel wird sicher erreicht. s

Aber auch fiir jeden Ornithologen nicht nur in Sachsen ist das Vorliegen der Auswertung der aktuellen
Brutvogelkartierung eine wichtige Informationsquelle. Auf 161 Landeskarten werden neben den aktuellen
Kartierungsergebnissen auch die Ergebnisse der Kartierung von 1978 vergleichend dargestellt. Bei diesem
Vergleich ist zu beachten, daB die Verfasser den Erfassungsgrad im Kartierzeitraum 1993-1996 als deut-
lich héher einschiitzen. Zwei weitere Landeskarten stellen zusammengefalit, die Gesamtzahl der Brutarten
je Raster und die Gesamtzahl der Rote-Liste-Brutvogelarten je Raster dar und lassen die ornithologisch
bedeutsamsten GroBriiume erkennen. Vier Folien, so u.a. zur Landnutzung und zu den Hohenstufen. kin-
nen tiber die Kartendarstellungen gelegt werden und erhhen die qualitativen Auswertungsméglichkeiten.
Ein Farbfototeil mit reprisentativen Lebensriiumen findet sich im Anhang.

Das Sichsische Landesamt hat nicht nur einen aussagefihigen Atlas herausgegeben, sondern sorgte auch
fiir ein wirklich gutes Preis-Leistungs-Verhiiltnis. Der Erwerb des Atlasses kann auch dahingehend unein-
geschrinkt empfohlen werden.

Bleibt folgendes Resiimee, der Wunsch nach mehr linderiibergreifender Abstimmung. Einzelne gultl‘

und fiir das Land an sich - wie hier in Sachsen - wichtige Arbeiten, wiirden an weiterem Wert gewinnen,
wenn es mehr Kooperation auf Landesebene giibe. Fiir das bundesdeutsche Ziel der Herausgabe eines
gesamtdeutschen Atlasses ist Sachsen aber auf jeden Fall gut geriistet, bilden doch ca. 600 aktive Ornitho-
logen eine starke fachliche Basis.

Bodo Rudolph
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Zum Gedenken

Prof. Dr. Erich Rutschke (1926 - 1999)

Zahlreiche Mitarbeiter, Kollegen und Freunde nahmen am 26. Februar 1999 bei einer Trauerfeier an der
Universitot Potsdam gemeinsam mit den Angehorigen Abschied von Prof. Dr. rer. nat. habil. Erich
Rutschke, der am 12, Februar unerwartet im Alter von 72 Jahren verstorben war.

In der deutschen Ornithologie hinterliiBst er eine groBe Liicke. Mit seinem Namen ist die Entwicklung der
Wasservogelforschung in Ostdeutschland ebenso eng verbunden wie auch die der Faunistik in der Mark
Brandenburg.

In Neu Golm bei Bad Saarow geboren, begann Erich Rutschke nach dem Abitur eine Lehrerausbildung,
die jedoch durch den Kriegsdienst unterbrochen wurde. 1946 aus der Kriegsgefangenschaft heimgekehrt,
setzte er seinen beruflichen Werdegang zuniichst als Neulehrer in seinem damaligen Heimatkreis Bees-
kow-Storkow fort. In dieser Zeit unternahm er mit Forstmeister Heinrich Bier, der ihn zum akribischen
Notieren seiner Beobachtungen anhielt, die ersten Schritte in der Feldornithologie. Nach einem Fernstudi-
um promovierte Erich Rutschke 1958 als wissenschaftlicher Assistent am Zoologischen Institut der dama-
ligen Piidagogischen Hochschule Potsdam iiber die Wasserfestigkeit des Gefieders von Schwimmvigeln.
Es folgte die Habilitation iiber Morphologie und Schillerfarben der Vogelfeder. Erwin Stresemann als
Doktorvater hat Rutschkes Hinwendung zur wissenschaftlichen Ornithologie nachhaltig gepriigt.

1966 erhielt Rutschke eine Professur fiir Tierphysiologie an der Piidagogischen Hochschule (jetzt Univer-
sitiit) Potsdam. Bis zur Versetzung in den Ruhestand 1991 betreute er iiber 100 Staatsexamens- und Dip-
lomarbeiten iiber physiologische, dkologische oder faunistische Themen. 40 Doktoranden fiihrte er zur
Promotion. So mancher seiner Schiiler wurde dabei zur Beschiiftigung mit der Ornithologie angeregt oder
bestiirkt und ist ihr bis heute treu geblieben.

Wiihrend seiner gesamten Berufstitigkeit widmete er sich intensiv der Ornithologie und speziell den Was-
serviigeln und ihren Lebensriumen, zuniichst faunistisch, spiiter mehr und mehr dkologisch orientiert.
Erich Rutschke vertrat einen modernen tkologisch begriindeten Naturschutz auf der Basis wissenschaftli-
cher Erkenntnisse und der Beachtung 6kologischer Zusammenhiinge. Bereits 1967 hatte er die "Zentrale
fiir die Wasservogelforschung in der DDR" (heute: Forschungsstelle fiir Okologie der Wasservigel

und Feuchtgebiete) als wissenschaftlich-koordinative Einrichtung der in dieser Zeit begonnenen internati-
onalen Wasservogelzihlungen gegriindet und seither bis zu seinem Tode ehrenamilich geleitet. Der Auf-
bau eines Netzes ehrenamtlicher Mitarbeiter ist ebenso seiner Initiative zu verdanken wie die Schaffung
der "Zentralen Arbeitsgruppe Wasservigel”, aus der nach der Wende die Bundesarbeitsgruppe Wasservo-
gel- und Feuchtgebietsschutz im NABU hervorging. Unter Rutschkes Leitung hat diese Arbeitsgruppe die
Ausweisung von Feuchtgebieten internationaler Bedeutung in Brandenburg und der ehemaligen DDR
vorbereitet. Unterstiitzt von ausliindischen Fachkollegen sorgte er dafiir, daB nach Uberwindung mancher
Widerstiinde und Riickschlige die DDR 1978 dem Ubereinkommen von Ramsar beitrat und im heutigen
Brandenburg die Ramsar-Gebiete Unteres Odertal, Untere Havel/Giilper See und Peitzer Teiche auswies.
Der Umsetzung dieser Konvention gab er mit seinen internationalen Erfahrungen wichtige Impulse auch
im vereinigten Deutschland.

Sein besonderes Engagement galt dem Gebiet der Unteren Havel. Bei Exkursionen mit Freunden und Kol-
legen im Havelland hatte er frilhzeitig den Wert des Gebietes als herausragenden Wasservogel-
Lebensraum, aber auch als einzigartige Forschungs- und Ausbildungsstiitte erkannt und sich fiir die Unter-
schutzstellung und das Management eingesetzt. Folgerichtig betrieb er Mitte der 70er Jahre den Ausbau
des durch die Hochschule angekauften Hiinemorder-Hofes in Giilpe zur heutigen Okologischen Station
der Universitiit Potsdam. MaBgeblich beeinfluBt hat er in dieser Zeit auch die Griindung
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der Naturschutzstationen in Buckow fiir den GroBtrappenschutz und der Naturschutzstation in Parey

fiir die Betreuung des Ramsar-Gebietes. Auch nach der Wende widmete er sich dem Schutz bedeutender
Lebensridume in Brandenburg, insbesondere des Naturparks Westhavelland und der Déberitzer Heide.
Erich Rutschke hat die Ornithologie in Brandenburg neu belebt und nachhaltig beeinfluBt und die Ornitho-
logen mit seinem Engagement motiviert. Die von ihm mit initiierte "Interessengemeinschaft Avifaunistik
der drei brandenburgischen Bezirke und Berlins" erarbeitete als Gemeinschaftswerk unter seiner Leitung
"Die Vogelwelt Brandenburgs". Sie erschien 1983 als Band 2 der Avifauna der DDR; schon 1987 folgte
die zweite Auflage. Vorangegangen war in jahrelanger Zusammenarbeit mit zahlreichen Ornithologen
Brandenburgs und Berlins die Sammlung und Aufbereitung des umfangreichen avifaunistischen Datenma-
terials. In Form der "Griinbiicher" wurden zuniichst die Artbearbeitungen den Mitgliedern der Interessen-
gemeinschaft fiir Korrekturen und Ergiéinzungen zugénglich gemacht. Diese Form der Gemeinschaftsarbeit
hat sich trotz ihres hohen Aufwandes bewiihrt und wird heute von der ABBO weitergefiihrt.

Bekanntlich galt das besondere wissenschaftliche Interesse Rutschkes den Wildgiinsen. Sie waren ihm
iiber Jahrzehnte, in denen er sich mit ihrer Verbreitung, ihrer Populationsentwicklung und ihrem Verhalten
beschiiftigte, ans Herz gewachsen. Ihrem Studium widmete er viel Zeit und Miihe und hat, mitunter in
kontroverser Position zu anderen Ornithologen, das Wissen iiber diese Vogelgruppe um neue Erkenntnisse
bereichert. Als die Giinse mehr und mehr zu "Problemvégeln" wurden, scheute er sich nicht, auch "heiBe
Eisen" wie die Schiiden durch Wasservigel in Landwirtschaft und Fischerei anzupacken, was ihm nicht
nur Freunde einbrachte. Es lag in seinem Verstindnis der Beziehungen des Menschen zur Natur, daB er
dies nie ohne konstruktive Losungsvorschliige getan hat. Davon zeugte z.B. seine Mitwirkung an der Ges-
taltung des Giinsemanagements in Brandenburg. In diesem Sinne wandte er sich auch anderen "Problem-
vigeln" wie den Schwiinen und dem Kormoran zu.

Es ist kaum moglich, das Wirken Erich Rutschkes in der Offentlichkeit umfassend zu wiirdigen. Neben
Beitréigen in Presse, Funk und Fernsehen waren dies die zahlreichen dffentlichen Vortriige in Potsdam und
anderenorts im Lande. Auch hier hatten auler der Wissensvermittlung iiber Biologie, Okologie und Ver-
halten der Viigel auch die Aspekte der sinnvollen Nutzung von Naturressourcen und des fachlich fundier-
ten Arten- und Lebensraumschutzes ihren festen Platz. Wohl niemals fehiten emotionale Komponenten,
mit denen er ein breites Publikum zu begeistern vermochte. Fiir sein Wirken in der URANIA erhielt

er 1994 den Wilhelm-Forster-Preis dieser Gesellschaft. Seiner Feder entstammen neben den weit tiber 300
Publikationen in Zeitschriften auch die bekannten Biicher iiber Wildginse, Wildenten und Wildschwiine
Europas, ferner "Adler im Aufwind" und "Der Kormoran". In mehreren anderen Buchpublikationen war er
Mitautor.

Der Tod hat dem unermiidlichen Schaffen Erich Rutschkes und seinen vielen Plinen fiir weitere Vorhaben
ein jiihes Ende gesetzt und uns eines fachkundigen, dem Leben verbundenen Wisser?sc'huﬂlers beraubt. der
stets den Gedanken eines okologisch begriindeten Naturschutzes férderte. Allen, die ihn kannten, un.rd er
dariiberhinaus als begabter Redner, geschickter Organisator und humorvoller Gespriichspartner in Erinne-
rung bleiben,

Johannes Naacke, im Dezember 1999
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# SPA-Monitoring in Brandenburg

Seit Juli 1998 sind 12 (eigentlich 14) Gebiete des Landes Brandenburg als Europiiische Vogelschutzgebiete
(SPA-Gebiete) von der Europiischen Union notifiziert worden.

Artikel 17 der FFH-Richtlinie verpflichtet die Mitgliedsstaaten zu einer Kontrolle des Erhaltungszustandes
der Lebensriiume und Arten in den NATURA 2000-Gebieten. Schutzobjekte in den SPA-Gebieten als

Teil des kohiirenten Schutzgebietsnetzes NATURA 2000 sind die Anhang I-Arten (Art. 4, Abs. 1) und

die Zugvogelarten (Art. 4, Abs. 2) der EU-Vogelschutzrichtlinie und deren Lebensriume. Art. 4 (3)
verpflichtet die Mitgliedsstaaten, sachdienliche Informationen zum Zustand der SPA-Gebiete zu libermitteln
(Berichtspflicht).

In Brandenburg soll deshalb ab dem Jahr 2000 in allen SPA- und IBA-Gebieten ein SPA-Monitoring
anlaufen bzw. erweitert werden. Die Koordination liuft dabei iiberwiegend iiber die Staatliche
Vogelschutzwarte. Eine Arbeitsgruppe, bestehend aus der ABBO (W. Miidlow), LAGS (M. Flade) und
Vogelschutzwarte (T. Langgemach, T. Ryslavy), trifft sich beziiglich Vogelschutz bei Bedarf unregelmiiBig
zu Arbeitsberatungen.

Neben den 12 (14) bestehenden SPA-Gebieten (= 7,6 % der Landesfliiche)
Unteres Elbtal,
Niederung der Unteren Havel,
Unteres Rhinluch-Dreetzer See / Havelliindisches Luch / Belziger Landschaftswiesen,
Stechlin,
Uckermiirkische Seen,
Schorfheide-Chorin,
Unteres Odertal,
Deichvorland Oderbruch,
Miirkische Schweiz,
Rietzer See,
Déberitzer Heide und
Peitzer und Biirenbriicker Teiche (mit Lasszinswiesen)
soll das SPA-Monitoringprogramm auch in den 5 (eigentlich 7) iber die Verbandsebene (NABU / Birdlife
International) 1999 nach Briissel gemeldeten Vorschlagsgebieten (IBA-Gebiete; = 2,7 % der Landesfliche)
TUP Jiiterbog-West / TUP Jiiterbog-Ost,
Mittlere Havelniederung,
Oberes Rhinluch / Nauener Luch,
Spreewald und,
Fiener Bruch (liinderiibergreifende Meldung)
durchgefiihrt werden.

Fiir die einzelnen SPA- bzw. IBA-Gebiete in Brandenburg sind folgende Monitoring-Teilprogramme
vorgesehen:
Erfassung der Anhang I-Arten der EG-Vogelschutzrichtlinie im Gesamtgebiet
Erfassung der Anhang I-Arten im Gesamtgebiet im Rahmen der Horstbetreuung (Storche, Adler,
Kranich) (Koordination -wie bisher- iiber die LUA-Regionalreferate Potsdam, Frankfurt/O.
und Cottbus)
Erfassung gebietsweise hiiufigerer Anhang I-Arten (Neuntoter, Sperbergrasmiicke, Ziegenmelker.
Heidelerche, Ortolan) iiber Punkt-Stopp-Routen (PS), Revierkartierung (RK) oder Linientaxierung
(LT) nach standardisierter Methodik im Rahmen des DDA-Monitorings hiufiger Bruvogelarten
Erfassung hiufiger Vogelarten auf Probefliichen/-routen iiber PS, RK oder LT nach standardisierier
Methodik im Rahmen des DDA-Monitorings hiufiger Brutvogelarten
Greifvogel-/Eulen-Monitoring der MLU Halle (Brutvigel) (GEM) auf Kontrollflichen
Wasservogel-Zihlung (WVZ) im Rahmen der internationalen WVZ bzw. den nationalen Giinse-
/ Schwiineziihlungen im Winterhalbjahr
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Erfassung gefihrdeter Zugvogelarten wiihrend der Durchzugzeiten (u.a. Kranich, Limikolen)

Die zu erfassenden Brutvigel nach Anhang I der EG-Vogelschutzrichtlinie betreffen in Brandenburg

folgende Arten (inkl. fast ausgestorbener Arten):
Gr. Rohrdommel, Zwergdommel, Schwarzstorch, WeiBstorch, Singschwan, Wespenbussard,
Schwarzmilan, Rotmilan, Rohrweihe, Kornweihe, Wiesenweihe, Seeadler, Fischadler, Schreiadler.
Wanderfalke, Birkhuhn, Auerhuhn, Tiipfelralle, Kleine Ralle, Wachtelkinig, Kranich, Grofitrappe,
Kampfliaufer, Schwarzkopfmiwe, FluBseeschwalbe, Trauerseeschwalbe, Zwergseeschwalbe,
WeiBbartseeschwalbe, Uhu, Sumpfohreule, RauhfuBkauz, Sperlingskauz, Ziegenmelker, Eisvogel,
Grauspecht, Schwarzspecht, Mittelspecht, Heidelerche, Brachpieper, Blaukehlchen, Seggenrohr-
siinger, Sperbergrasmiicke, Zwergschniipper, Neuntéter und Ortolan.

Von den zu erfassenden Zugvogelarten (Durchziigler/Wintergiiste) nach Anhang 1 der EG-

Vogelschutzrichtlinie sind fiir Brandenburg folgende Arten (inkl. einiger selten auftretender Arten) relevant:
Prachttaucher, Seidenreiher, Silberreiher, Loffler, Singschwan, Zwergschwan, Zwerggans,
Nonnengans, Rothalsgans, Rostgans, Moorente, Zwergsiiger, Steinadler, Kornweihe, Wanderfalke,
Merlin, Kranich, Goldregenpfeifer, Kampfliufer, Doppelschnepfe, Bruchwasserliufer, Odins-
hiihnchen, FluBseeschwalbe und Trauerseeschwalbe.

Das DDA-Monitoring hiufiger Brutvogelarten wird ab diem Jahr 2000 auch komplett von der Vogelschutz-
warte Koordiniert. Zusiitzlich zu den bisherigen 31 Revierkartierungsfliichen (GréBe von 20 ha, fiir Wald
oder Rohricht, bis 80 ha, fiir Offenland) und 91 Punkt-Stop-Routen (je Route 20 Stops) in den GroBschutz-
gebieten (einige wenige davon laufen 2000 aus) sollten nunmher verstirkt RK-Fliichen, PS-Routen sowie
Linientaxierungen in den anderen SPA-und IBA-Gebieten (auBerhalb der GroBschutzgebiete) aufgenommen
und personell abgedeckt werden (Aufwandsentschiidigung fiir ehrenamtliche Erfasser). Bis Ende Februar

konnten fiir diese zu Aaktivierenden= Gebiete weitere 33 RK-Fliichen, 40 PS- und 3 LT-Routen haupt- oder
ehrenamtlich abgesichert werden.

Die Erfassung von Anhang I-Arten im Gesamtgebiet (auBler Arten im Rahmen der Horstbetreuung) wird in
den bestehenden GroBschutzgebieten iiber M. Flade, in den anderen (etwa die Hilfte der Gesamtgebietszahl
ausmachenden) SPA-/IBA-Gebieten iiber die Vogelschutzwarte koordiniert.

* Erfassung des Rotmilans im Jahr 2000

Mit der Wahl des Rotmilans (Milvus milvus) zum "Vogel des Jahres 2000" wurde erstmals ein GI‘EiI'VUgd
mit diesem Titel bedacht. Er hat aufgrund seiner Verbreitung (im wesentlichen nur Mitteleuropa, dabei zwei
Drittel in Deutschland!), seines Status (global gefiihrdet nach TUCN-Liste; Anhang [-Art der EQ-
Vogelschutzrichtlinie) und seiner Erfassungsmiglichkeiten beste Voraussetzungen als eine wichtige
“Testart" fiir die Umsetzung der neuen Ziele und Inhalte des europdischen Naturschutzes im Elluhmer? der
FFH-Richtlinie und des Schutzgebietssystems NATURA 2000. Mit der Umstellung der Bcwmschat_tung
nach der Wende in Ostdeutschland sind regional bereits Bestands- und Reproduktionsriickginge um bis zu
20% festgestellt worden.

In ganz Deutschland soll im Jahr 2000 in einer vom DDA koordinierten Zihlung der Rotmilan erfaBt
Werden. In Brandenburg wird sie von der ABBO in Zusammenarbeit mit der Staatlichen Vogelschutzwarte
koordiniert, PIE
Der Rotmilan gilt als C haraktervogel der offenen Agrarlandschaft. In Brandenburg besiedelt er Bereiche, in
denen ein abwechslungsreiches Mosaik von Acker, Griinland, klein- und GroBigewdssern sowie
Laubmischwildern vorhanden ist. Eingestreute Kiefern-Altholzinseln und Feldgeholze werden dabei
bevorzugt. GrisBere geschlossene Kiefernwiilder werden i.d.R. nicht besiedelt bzw. nur deren Ramdllugen. In
Weiten Teilen Brandenburgs ging der Rotmilan verstiirkt aus den Kici'crn—Lauhml.‘it'kjWEildiim in die offene
Landschaft und nutzt jetzt noch mehr die Feldgeholze sowie Pappelreihen an Mt’liUI‘ElllOf?S}_I_I’LIhEﬂ. :
Eine flichendeckende Erfassung der Rotmilan-Reviere erscheint fiir Brandenburg unrealistisch, 50 dab auf
“Ine moglichst groBe Anzahl an Kontrollflichen (mindestens 100 gkm Grofle) orientiert wird. Einige
Fachgruppen haben sich fiir ihre Altkreisgebiete eine flichendeckende Erfassung vorgenommen, )

Die Ergebnisse der auf ihren Kontrollfliichen nach standardisierter Methodik im Rahmen des "Monitoring
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Greifvigel und Eulen" (Koordination: Martin Luther-Universitéit Halle) auch am Rotmilan arbeitenden
Mitarbeiter gehen in die Erfassung selbstverstiindlich ein. Doppelerfassungen sind fiir diese Kontrollflichen
zu vermeiden.
Zur Revierermittlung sollte von iibersichtlichen Punkten innerhalb (und ggf. auch auBerhalb) der
Kontrollfliche intensiv nach Rotmilanen gesucht werden, wobei zwei “Strategien” angewendet werden
kinnen:
- Es werden nahrungssuchende Milane solange beobachtet, bis sie zu einem potentiellen Revier-

zentrum fliegen, was durch revieranzeigendes Verhalten "verraten” wird (i.d.R. max. 15-20 min.).

Es wird direkt nach revieranzeigenden Milanen in der Luft in der Umgebung geeigneter

Bruthabi-tate gesucht.
Wichtig ist, daB Rotmilane am Tage nur dort in einen Wald hineinfliegen, wo sich ein potentieller Bruthorst
befindet. Ein Revier wird bei folgenden Verhaltensweisen kartiert, wenn dabei ein eindeutiger Bezug zu
einem geeigneten Bruthabitat offensichtlich ist (Bsp.: Kopula wird weit vom Horst entfernt in der Feldflur
beobachtet; anschlieBend fliegt mindestens einer der beiden Milane in einen potentiellen Brutwald):

- Einflug in den Wald (insbes. nach einem weitriumigen, geradlinigen Anflug),

- "Schweben" iiber dem Horstbereich,

- Exponiertes Sitzen,

- "Schleifensturzflug” (relativ seliener Balzflug; meistens anschlieBend Landung im Horstbereich),

- Revierverteidigung,

- Schlaf-/Ruheplatzwahl (wihrend inaktiver Phasen am Tage),

- Balzhandlungen wie Horstbau, Hortsbesuche, Kopula, Beuteintrag,
Die Revierpaare oder -einzelvisgel sollten in Karten (1:25.000) eingetragen werden. Eine Horstsuche ist bei
der Revierkartierung nicht vorgesehen. Aussagen zum Bruterfolg sind auch anhand ausgeflogener
(bettelnder) Jungvigel im Juni (Juli) méglich. Die Kontrollen zur Revierermittlung (auf 3 Kontrollen wird
orientiert) sollten Mitte Miirz bis Anfang Mai bei mindestens durchschnittlichen Witterungsbedingungen
durchgefiihrt werden.
Eine ausfiihrliche Methodenanleitung kann bei Rainer Altenkamp, Altensteinstr. 62, 14195 Berlin (Tel. 030-
8325283) angefordert werden.

*133. DO-G -Tagung 18.-25.09.2000 in Leipzig

Die Jubildumstagung zum 150. Geburtstag der DO-G wird vom 18.-25.09.2000 an der Universitiit in Leipzig
stattfinden. Verantwortlich fiir die Organisation ist die Arbeitsgruppe von Prof. Dr. Martin Schlegel (Leiter
des Institutes fiir Zoologie der Uni Leipzig).

*10. ABBO-Tagung am 25./26.11.2000

Die 10. ABBO-Tagung soll als Jubiliumstagung zweitiigig am 25./26.11.2000 in Petzow (bei Werder/H.)
mit erweitertem Vortragsprogramm (auch aus anderen Bundeslindern) durchgefiihrt werden. Niheres dazu
wird im néichsten ABBO-Rundbrief mitgeteilt werden.

T. Ryslavy
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