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Avifaunistischer Jahresbericht fiir
Brandenburg und Berlin 1999

von Hartmut Haupt, Wolfgang Méddlow & Ulrich Tammler

Einleitung
Auch fiir das Jahr 1999 konnte Dank der Mitarbeit vieler Beobachter wieder ein Bericht zum avifaunisti-
schen Geschehen in ganz Brandenburg und Berlin zusammengestellt werden. Durch diesen landesweiten
Uberblick wird der interessante Vergleich umfangreicher lokaler Beobachtungsergebnisse aus den einzel-
nen Regionen ermdglicht. Uber den lokalen Rahmen hinausgehende Entwicklungen und Phanomene,
z. B. jahrweise Haufigkeitsschwankungen, Konzentrationsriume einzelner Arten, Erst- und Letztdaten,
Einfliige, TruppgroRen, konnen erst durch diesen landesweiten Wissensaustausch erkannt werden.
Weiterhin zeichnen sich die Vorkommensschwerpunkte der einzelnen Arten deutlich ab und bilden so fiir
naturschutzrelevante Entscheidungen eine aussagefihige Datenbasis.
Der Inhalt und die Qualitiit des Avifaunistischen Jahresberichtes hingt entscheidend von der Meldebereit-
schaft jedes einzelnen Beobachters ab. Auch in dieser Hinsicht gibt es in Brandenburg und Berlin noch
zahlreiche »Reserven«. So ist es ein weiteres Anliegen des Jahresberichtes auf die bestehenden Melde-
liicken hinzuweisen und dazu anzuregen, diese zu schliefen. Beobachtungsmeldungen werden daher
auch zukiinftig moglichst bald nach Abschluss eines Jahres an die Adresse von Wolfgang Médlow erbeten.
Fiir das Verstindnis des Berichtes sind folgende Hinweise wichtig:
Die Bestandssituation gefihrdeter und seltener Brutvogelarten wurde ausfiihrlich im Jahresbericht des
Landesumweltamtes dargestellt (RysLavy 2001) und wird hier nur in Kurzform zitiert. Fiir das Stadtgebiet
von Berlin (einschlieBlich Randgebiete) wird erginzend auf die detaillierten Auswertungen in den Sam-
melberichten der Berliner Ornithologischen Arbeitsgemeinschaft verwiesen (BOA 2000a, b, c). Bei den
meist flichenbezogenen Angaben unter Brutbestand handelt es sich, wenn nicht anders angegeben, um
Kartierungsergebnisse von Siedlungsdichten nach den international iiblichen Richtlinien (z.B. BiBbY et al.
1995). Beobachtungen von »Seltenheiten« wurden grundsitzlich nur aufgenommen, wenn sie von der
Avifaunistischen Kommission fiir Brandenburg und Berlin (AKBB) anerkannt wurden. Die Veroffentli-
chung der anerkannten Nachweise seltener Vogelarten (entsprechend Meldeliste in Otis 8: 150-151)
erfolgt somit innerhalb des Avifaunistischen Jahresberichtes, denn von der AKBB wird kein eigener
Bericht erstellt. Da von den in die Zustindigkeit der Deutschen Seltenheitenkommission (DSK) fallenden
Meldungen aus dem Jahr 1999 die Entscheidung durch die DSK noch aussteht, wurden diese Beobachtun-
gen ebenfalls von der AKBB beurteilt und nur bei einer Anerkennungsempfehlung aufgenommen. Sie
sind mit »DSK: eingereicht« gekennzeichnet. Werden dem Bericht Daten entnommen, was fiir weiter-
fiilhrende Auswertungen sehr willkommen ist, sind immer die angegebenen Beobachternamen mit zu
nennen. Alle fiir den Jahresbericht iibermittelten Beobachtungsdaten, einschlieflich der nicht verdffent-
lichten Meldungen, sind in der ABBO-Kartei archiviert und verfiigbar.
Abkiirzungen: ad.: adult; AKBB: Avifaunistische Kommission Berlin-Brandenburg; Ans.: Ansamm-
lung(en); B: Berlin; Bb: Brandenburg; Beob.: Beobachtung(en); BP: Brutpaar(e); dj.: diesjahrig; DSK:
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Deutsche Seltenheitenkommission; dz.: durchziehend; ebd.: ebendort; Ex.: Exemplar(e); FIB Unteres
Odertal: Feuchtgebiet Internationaler Bedeutung Unteres Odertal (5.400 ha); immat.: immatur; juv.: juve-
nil; K2, K3, K4: zweites, drittes oder viertes Kalenderjahr; M: Mannchen; Max., max.: Maximum, Maxima,
maximal; n: Anzahl der Beobachtungen; Nied.: Niederung; PK: Prachtkleid; Rev.: Revier(e); sing.: sin-
gend; SK: Schlichtkleid; SPA: Special Protection Area (Europiisches Vogelschutzgebiet); TUP: Truppen-
iibungsplatz; vorj.: vorjahrig; W: Weibchen; w-f.: weibchenfarben; Himmelsrichtungen N, 0, S, W, NO, S0,
SW, NW.

Kreise: B Berlin, BAR Barnim, BRB Brandenburg, CB Cottbus, EE Elbe-Elster, FF Frankfurt/Oder, HVL
Havelland, LDS Dahme-Spreewald, LOS Oder-Spree, MOL Mirkisch Oderland, OHV Oberhavel, OPR Ost-
prignitz-Ruppin, OSL Oberspreewald-Lausitz, P Potsdam, PM Potsdam-Mittelmark, PR Prignitz, SPN
Spree-Neife, TF Teltow-Fliming, UM Uckermark.

Bei folgenden hiiufig genannten Gebieten wird auf die Angabe des Kreises verzichtet: Untere Havelniede-
rung/HVL, Giilper See/HVL, Rietzer See-Streng/PM, Nieplitzniederung bei Zauchwitz und Stangenhagen/
PM-TE Peitzer Teiche/SPN, Schlepziger Teiche/LDS, Feuchtwiesen SE Liibben/LDS, Alte Spreemiindung/
LOS, Senftenberger See/OSL, Kleinkoschener See/OSL, Talsperre Spremberg/SPN, Unteres Odertal/UM
(2. T.BAR), Angermiinder Teiche/UM , Zuckerfabrikteiche Prenzlau/UM, Unter-Uckersee/UM.
Beobachter: RB: R. Beschow; WD: W. Dittberner; SF: S. Fahl; MF: M. Fiddicke; HH: H. Haupt; H&MH: H.
& M. Haupt; MK: M. Kiihn; TN: T. Noah; BR: B. Ratzke; TR: T. Ryslavy; RZ: R. Zech.

Dank: Fiir die Uberlassung ihrer Daten sei an dieser Stelle allen Beobachterinnen und Beobachtern
gedankt. Der Staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburg (T. Ryslavy) danken wir fiir die gute Zusammen-
arbeit und den Herren R. Beschow, M. Kiihn, T. Noah und K. Liiddecke fiir die Durchsicht einer ersten
Fassung des Manuskriptes.

Ubersicht

Im Winter wechselten Perioden mit Temperaturen unter dem Gefrierpunkt und Warmlufteinbriiche oft
kurzzeitig. Eine Schneedecke gab es im Januar nur an wenigen Tagen, im Februar aber an insgesamt 15
Tagen. Dennoch lag die Temperaturbilanz deutlich iiber dem langjihrigen Durchschnitt. Wohl in diesem
Zusammenhang sind im Januar die Meldungen von einem Weifstorch und insgesamt zwei Rotmilanen,
54 Kranichen, 99 Goldregenpfeifern, drei Groflen Brachvigeln, drei Zilpzalpen, einem Sommergoldhihn-
chen sowie auch die bemerkenswert groen Ansammlungen von 420 Hohltauben, sieben Gebirgsstelzen
und 85 Misteldrosseln zu sehen. Im traditionellen Uberwinterungsgebiet des Bergpiepers im Unteren
Odertal konzentrierten sich bis 400 Individuen. Weitere herausragende Ansammlungen waren im Februar
1200 Singschwine im Unteren Odertal, 34 Seeadler an den Schlepziger Teichen und 1.500 Grauammern
im Oderbruch. Einen beachtlich hohen Wert ergaben die Meldungen von Kurzschnabelgans und Wasser-
amsel. Unter den winterlichen Seltenheiten ragten eine Grénldndische Blessgans (der im Mirz zwei wei-

tere folgten), ein Steinadler (ein weiterer Vogel wurde im Marz beobachtet) und ein Hybrid Eis- x
Silberméwe heraus.

Im Friihjahr verlief der Marz mild und etwas zu feucht, der April bis auf das deutlich zu kiihle zweite
Monatsdrittel insgesamt freundlich und der Mai bei durchschnittlichen Temperaturen erheblich zu
trocken. Ein erster Warmluftvorstof in den ersten Miirztagen brachte sehr friihe Erstbeobachtungen von
Flussregenpfeifer (2.3.), Fischadler (6.3.), Schwarzmilan (7.3.), Blaukehlchen (7.3.) und Rauchschwalbe
(15.3.). Bemerkenswert waren Mitte Mirz die grofien Konzentrationen von 330 Zwergsigern im Unteren
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Odertal und 10.300 Kiebitzen im Randow-Welsebruch. Wihrend einer recht warmen und freundlichen
Periode Ende Mirz/Anfang April erschienen einige sehr zeitige Erstankdmmlinge von Wiedehopf (26.3.),
Tiipfelralle (29.3.), Brachpieper (6.4.), Nachtigall (6.4.) und Baumfalke (7.4.). Unter den Wasservogeln
ragten in diesem Zeitabschnitt die Ansammlungen von 190 Weiwangengansen an der Unteren Havel, 13
Kurzschnabelgiinsen im Oderbruch und die hichsten Rastbestinde der Pfeifente in den 1990er Jahren an
der Unteren Havel und Oder heraus. Einen der letzten heimziehenden Kiebitztrupps hatte sich ein
Steppenkiebitz (8. Nachweis) angeschlossen. Der sehr starke Einflug des Seidenschwanzes gipfelte im
April ungewdhnlich spit und hatte auch ein neues Truppmaximum von 800 Individuen zu bieten. Die
Letztbeobachtungen von Raufuflbussard (15.5.) und Bergpieper (1.5.) lagen recht spit. Im Gegensatz
dazu konnten Teichwasserldufer (21.4.) und Weiffliigelseeschwalbe (23.4.) sehr zeitig festgestellt werden.
Aufergewdhnlich hohe Rastzahlen wihrend des Heimzuges gab es bei Zwergmdwe (850 am 2.5. am
Giilper See), Kampflaufer und Bruchwasserldufer (1.680 bzw. 1.350 am 7.5. im Unteren Odertal),
Sanderling (5 am 8.5. am Giilper See), Prachttaucher (10 am 9.5. auf dem Helenesee), Rotkehlpieper (12
am 12.5. Feuchtwiesen bei Liibben), Baumfalke (17 am 14.5. am Piwesiner Lotz) und Temminckstrand-
laufer (26 am 14.5. an den Schlepziger Teichen). Auch eine ganze Reihe von Ausnahmegésten konnte
wihrend des spiten Heimzuges festgestellt werden: Kuhreiher (4. Nachweis), Blaufliigelente (Erstnach-
weis), Schlangenadler, Stelzenldufer, Seeregenpfeifer (10. Nachweis), Graubruststrandldufer (10.
Nachweis), Grofer Schlammlaufer (3. Nachweis), Skua (2. Nachweis), Brandseeschwalbe (11. Nachweis),
Zwergammer (Erstnachweis) und Kappenammer (3. Nachweis).

Im Sommer war der Juni recht kiihl, wihrend sich Juli und August von ihrer sommerlich warmen Seite
zeigten. Unter den Brutvigeln ragten die erste Brut der Moorente seit 1985, die erfreuliche Zunahme der
Wiesenweihe auf 12 sichere Brutpaare und die bisher hochste Zahl von 45 Revieren beim Raufuffkauz her-
aus. Der im SPA Rietzer See ermittelte Bestand von 96 Revieren der Bartmeise diirfte auch iiber die Lan-
desgrenzen hinaus bedeutend sein. Vom Seggenrohrsinger konnten im Unteren Odertal 13 singende
Minnchen registriert werden. Eine weitere Bestandsabnahme war leider bei Tiipfelralle (99 Rev.), Ufer-
schnepfe (51 BP), Grofem Brachvogel (110 BP) und Karmingimpel (41 singende Minnchen) zu verzeich-
nen. Ein Minnchen der Zitronenstelze hielt im dritten Jahr in Folge ein Revier an gleicher Stelle besetzt. Die
Sommerbeobachtungen des Singschwans nahmen leicht zu und lassen weitere Brutansiedlungen vermu-
ten. Seltenheiten im Sommer waren Nachtreiher, Loffler, Steppenweihe, Sabelschnébler und Rotkopfwiir-
ger. Ein Zwergsiger mauserte auf den Schlepziger Teichen. Der beginnende Wegzug hatte auch einige unge-
wohnliche Konzentrationen zu bieten. An einem Schlafplatz in den Belziger Landschaftswiesen versam-
melten sich bis zu 108 Rohrweihen und 18 Wiesenweihen und die Schilfflichen am Giilper See nutzten 15-
20.000 Rauchschwalben zur nichtlichen Ruhe. Bemerkenswert waren die hohe Zahl von 416 Knikenten in
der Nieplitzniederung und je ein Zugtrupp von 38 Regenbrachvigeln sowie 60 Pfuhlschnepfen.

Im Herbst hatte der September von allen Monaten des Jahres die stirksten Abweichungen vom langjéhri-
gen Mittel aufzuweisen und war viel zu warm und zu trocken. Der Oktober und November waren eher
temperaturnormal aber immer noch zu trocken. Nachtfrdste gab es besonders in der zweiten Oktoberde-
kade und Ende November. Der Durchzug der Ginse setzte relativ frith ein und es gelangen die bisher zei-
tigsten Wegzugnachweise von Zwerggans und Kurzschnabelgans jeweils am 20.9. Insgesamt prasentierte
sich das Wegzuggeschehen von Kurzschnabelgans (bis 12 im Trupp), Zwerggans (bis 4 im Trupp), Weif3-
wangengans (bis 32 im Trupp) und Rothalsgans sehr stark. Weitere herausragene Ansammlungen waren
250 Zwergtaucher auf den Schlepziger Teichen, 12 Sanderlinge an der Talsperre Spremberg, 27.000
Kraniche am Schlafplatz bei Linum, 14.000 Goldregenpfeifer im Randowbruch und 11.000 Blessrallen auf
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dem Unter-Uckersee. Die warmen Septembertemperaturen gaben wohl den Ausschlag fiir eine Reihe sehr
spiter Letztbeobachtungen von Sprosser (22.9.), Schwarzmilan (2.10.), Pirol (3.10.), Dorngrasmiicke
(7.10.), Wespenbussard (9.10.), Drosselrohrsdnger (13.10.), Teichwasserldufer (16.10.), Rotfufifalke
(19.10.), Flussseeschwalbe (21.10.) und Griinschenkel (23.11.). Als besonders seltene Géste und Wegziig-
ler konnten im Herbst Rosapelikan (3. Nachweis), Sibelschnibler, Graubruststrandliufer (11. und 12.

Nachweis), Thorshithnchen (10. Nachweis), Schmarotzerraubméwe, Bienenfresser, Spornpieper (3. Nach-
weis) und Wiistensteinschmétzer (Erstnachweis) festgestellt werden.

Der beginnende Winter zeigte sich im Dezember viel zu mild. Schnee und vereiste Gewisser blieben
groftenteils aus. In diesem Zusammenhang sind zwei einzelne Weifstorche fast schon nicht mehr unge-
wohnlich und auch die Dezemberbeobachtungen von Alpenstrandldufer, Sommergoldhihnchen und
Beutelmeise sowie die bisher hochste Meldesumme von Hohltaube und Ringeltaube passen zum Wetter-
geschehen. GroBe lokale Konzentrationen waren 8.950 Stockenten an der Talsperre Spremberg, 130
Zwergsiger auf dem Grimnitzsee und 60 Misteldrosseln im Havelland. Ein seltener Gast war ein
Eistaucher auf dem Berliner Miiggelsee (7. Nachweis).

Spezieller Teil

STERNTAUCHER Gavia stellata: Auftreten von 31 Ex. bei 19 Beob. (bei Ausschluss wahrscheinlicher
Doppelzihlungen):

Jan Feb Mar Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - B 1 2 - - 2 8 9
n : 5 ‘ 1 R 3 3 ; 9N a0 Mg
B Ex. = - 1 6 2
n 1 3 1
Summe Ex. - . - 1 3 2 14 11
Heimzug, Erstbeob.: 18.Apr 1 SK Helenesee/FF (HH). Letztbeob.: 18.Mai 1 Talsperre Spremberg (RB).

Wegzug, Erstbeob.: 23.0kt 1 dj. Senftenberger See (R.Kaminski). Max,: 28.Nov 4 Miiggelsee/B (MK) *
11.Dez mind. 2 ad. + 3 dj. Senftenberger See (H. Michaelis) * 12.Dez 4 ad. + 2 dj. ebd. (T.Schneider).
Letztbeob.: 27.Dez 1 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt).

PRACHTTAUCHER Gavia arctica: Auftreten von 189 Ex. bei 37 Beob. (bei Ausschluss wahrscheinlicher
Doppelzihlungen): '

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Jui Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. - - = 13 16 - - | 1 3 91 29
n 5 5 - 5 1 - f 1 1 3 11 6
B Ex. - * - 1 1 - - - - - 32 1
n - - : 1 1 - - - - - 3 1

Summe Ex [ - - - 4 17 - - 1 1 O N

Heimzug, Erstbeob.: 15.Apr | Miggelsee/B (D.Stripp). Max.: 18.Apr 7 (4 PK, 3 SK) Helenesee/FF (HH) *
25.Apr 5 Grimnitzsee/BAR (C.Bock, S.Kirchner, MK) * 9.Mai 10 PK Helenesee/FF (W.Weif8) - sehr hohe
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Zahl. Letztbeob.: 22.Mai 1 SK Miiggelsee/B (MK). Sommer: 14./31.Aug, 18./25.Sep und 4.0kt 1 vorj. Senf-
tenberger See, wohl immer dergleiche Vogel (S.Brehme; H.Michaelis, T.Schneider). Wegzug, Erstbeob.:
27.0kt 1 dj. Senftenberger See (H.Michaelis). Max.: 14.Nov 23 Schwielochsee/LOS (HH), 54 Helenesee/FF
(PThiele), 26 Miiggelsee/B (].Vorholt, W.Schreck, S.Urmoneit) * 3.Dez 17 Helenesee/FF (HH). Sonst keine
Trupps iiber 6 Ex. Letztbeob.: 31.Dez 1 Helenesee/FF (HH).

EISTAUCHER Gavia immer: 17.Nov 1 in Gesellschaft von 2 Prachttauchern Miiggelsee/B (].Vorholt) - 7.
Nachweis. DSK: eingereicht.

ZWERGTAUCHER Tachybaptus ruficollis: Brut, gebietsbezogene Angaben: 15-18 Rev. Peitzer Teiche
(H.-PKriiger, B.Litzkow, RZ) * 23 BP bei Gesamterfassung Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH),
davon 9 BP mit 18 juv. Teichgebiet bei Lieberose/LDS (H.Deutschmann) * 15 Rev. Schlepziger Teiche auf
249 ha (TN) * mind. 15 BP Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 7 BP TUP Trampe/BAR (].Méller). Winter:
Erwihnenswerte Zahlen nur aus Berlin: Ergebnisse der Wasservogelzdhlungen Jan 79, Feb 86, Mar 48, Okt
106, Nov 89, Dez 87, davon Wuhle Falkenberg-Kdpenick max. Jan 64, Nov 71 (BOA). Sommer/Wegzug,
Ans. > 30 Ex.: 15.Aug 36 Lakomaer Teiche/CB (RZ) * 24.Aug 60 Angermiinder Teiche (H.Dittberner, WD)
und 60 Biesenbrower Teiche/UM (J.Mundt) * 27.Aug 39 Rieselfeld Nauen/HVL (MK) * 27.Aug 35 Zucker-
fabrikteiche Prenzlau (U.Kraatz) * 28.Aug 30 Nieplitzniederung Zauchwitz (BR) * 2.Sep 128 Rietzer See-
Streng (TR) * 3.Sep 53 Wulfersdorfer Teiche/LOS (HH) * 3.Sep 250 Schlepziger Teiche auf 15 Teiche ver-
teilt (TN) - hohe Zahl. Spitwegzug: 30.0kt 22 Talsperre Spremberg (RB) - recht hohe Zahl.

HAUBENTAUCHER Podiceps cristatus: Brut, Konzentrationen: 55-60 BP Peitzer Teiche (H.-P.Kriiger,
B.Litzkow, RZ) * 50 BP Rietzer See-Streng, davon 20.Jun 48 Paare mit insg. 85 pull. (HH) * 19.Jun 19 BP
Byhleguhrer See/LDS (TR) * 127 BP, davon 91 erfolgreich Gesamterfassung Altkreis Beeskow/LOS
(H.Deutschmann, HH). Winter, Ans. > 30 Ex.: 21.Jan 149 Werbellinsee/BAR (TN) * 10.Feb 70 Schwielow-
see/PM (TR) * 13.Feb 262 Werbellinsee/BAR (TR) * 14.Feb 88 Pichelsdorfer/Gatower Havel/B (S.Kirch-
ner) * 11.Dez 65 Miiggelsee/B (BOA) * 22.Dez 384 Scharmiitzelsee/LOS (HH). Heimzug, Ans. > 100 Ex.:
10.Apr 196 Giilper See (MK). Spatheimzug, Nichtbriiter: 1.Mai 34 Nichtbriiter Werbellinsee/BAR und 69
(iiberwiegend Nichtbriiter) Felchowsee/UM (W.Madlow) * 20.Jun 69 ad. (zusétzlich zu den Brutvigeln)
Rietzer See-Streng (HH) * im Juni 124 Nichtbriiter bei Gesamtkontrolle Altkreis Beeskow/LOS
(H.Deutschmann, HH). Sommer/Wegzug, Ans. > 100 Ex.: 20.Aug 250 Giilper See (TR) * 29.Aug 227 Peit-
zer Teiche (RZ) * 7.Sep 302 Wochowsee/LOS (HH) * 18.Sep 160 Blankensee/TF (BR) * 8.0kt 304 Miiggel-
see/B (BOA) * 12.0kt 150 Felchowsee/UM (WD) * 3.Nov 600 Grimnitzsee/BAR (WD) * 8.Nov 500 Unter-
Uckersee (H.Dittberner, WD).

ROTHALSTAUCHER Podiceps grisegena: Brut: Im Altkreis Beeskow/LOS nur bei Pieskow 1 BP (HH).
Zu den wichtigsten Brutgebieten siehe Rystavy (2001). Winter: Keine Beob. im Jan/Feb. 4.Dez 2 Wolziger
See/LOS (HH) * 9./19.Dez 1 Talsperre Spremberg (N.Vintz, RB) * 15./17.Dez 1 bzw. 2 Stofdorfer See/LDS
(PSchonert; K.Illig) * 17./21.Dez 5 Helenesee/FF (HH, SF), 31.Dez noch 4 ebendort (HH) * 21.Dez 1
Glower See/LOS (HH) * 22.Dez 1 Scharmiitzelsee/LOS (HH). Heimzug, Erstbeob.: 7.Mir 1 Karower Teiche/
B (BR). Hochstzahlen: 5.Apr 19 Oderwiesen Kienitz/MOL, dort spiter 3 erfolgreiche BP (ME, T.Forder). In
anderen Gebieten max. 30.Apr 5 Giilper See (W.Schreck). Wegzug, Erstbeob.: 8.Jul 1 dj. im Nichtbrutgebiet
Nieplitznied. Zauchwitz (MK). Hochstzahl: 2.0kt 8 Miiggelsee/B (BOA), in anderen Gebieten nicht iiber 4 Ex.

OHRENTAUCHER Podiceps auritus: Auftreten von 20 Ex. bei 15 Beob.: 1./4.Jun 1 PK Rietzer See-Streng
(B.Bock, N.Vilcsko, L.Will; TR) * 11.-13.Jun 1 PK Schlepziger Teiche (TN u.a.) * 19.0kt 2 Giilper See
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(W.Schreck, S.Urmoneit) * 30.0kt-20.Nov 2, am 7.Nov 3 und am 27.Nov noch 1 Talsperre Spremberg (RB,
K.-].Schenzle) * 7.Nov 1 Helenesee/FF (H.-J.Fetsch, PThiele) * 7.Nov 1 dj. Miiggelsee/B (Albrecht, BR) *
8.Nov 1 Unter-Uckersee (H.Dittberner, WD) * 13.-19.Nov 1 StoRdorfer See/LDS (P.Schonert, W.Petrick) *
14.Nov 1 Schwielochsee/LOS (HH) * 19./21.Nov 1 Neuendorfer See/LDS (TN) * 20.Nov 3 Miiggelsee/B
(MK) * 1.Dez 1 Parsteiner See/BAR (WD) * 11./18./19./29.Dez 1 (evtl. immer derselbe) Miiggelsee/B
(MK, A.&M.Prochnow, U.Tammler u.a.) * 15.Dez 1 Stofdorfer See/LDS (P.Schonert) * 22.Dez 1 Scharmiit-
zelsee/LOS (HH). Rupfungsfund: 11.Mai Fund einer nicht ganz frischen Feder als Beuterest des Wander-
falken Alexanderplatz/B (G.Engel, T.Langgemach).

SCHWARZHALSTAUCHER Podiceps nigricollis: Brut: In Brandenburg 174 BP in 14 Kolonien (RysLAvY
2001). Die héchste Zahlung Rietzer See-Streng, wo der Brutbestand mit ca. 100 BP angegeben wird, um-
fasste 375 am 6.Mai (TR). Nach einem Gewittersturm Anfang Juni wanderten die meisten Vidgel schnell
ab (DURR & SonNS 2000). Erstbeob.: 26.Mar 2 Tegeler See/B (K.Liiddecke). Heimzug, Ans. > 6 Ex. in
Nichtbrutgebieten: 2. Apr 16 Oderwiesen Kienitz/MOL (ME, T.Forder, H.Pawlowski) * 3.Apr und 23.Apr 28
Giilper See (MK; HH) - hohe Zahl * 20./24.Apr 7 Miiggelsee/B (B.Schonert, W.Schreck; MK) * 25.Apr 12
Blankensee/TF (W.Schreck) * 16.Mai 16 Felchowsee/UM (H&MH). Sommer: 22.Jun 14 Zuckerfabriktei-
che Prenzlau (H.Dittberner, WD) * 26.Jun 6 ad. StoRdorfer See/LDS (H.Donath). Wegzug, Ans. > 5 Ex. in
Nichtbrutgebieten: 15.Aug 6 Altfriedlinder Teiche/MOL (SE MF) * 19.Aug 8 dj. Fahrlander See/PM (K.
Liiddecke) * 22.Aug 8 Senftenberger See (T.Schneider) * 22.Aug 5 dj. Schlepziger Teiche (TN) * 5.0kt 5
Bérenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow). Letztbeob.: 17.Nov 1 dij. Talsperre Spremberg (N.Vintz). Eine Beob.
vom 12.Dez in Berlin (BOA 2000b) ist nicht ausreichend dokumentiert und wird deshalb nicht gewertet.

KORMORAN Phalacrocorax carbo: Brut: In Brandenburg 2.004 BP in 10 Kolonien (RysLavy 2001).
Winter, Ans. > 50 Ex.: 6.Jan 160 Kladower Havel/B ( J.Schiitze) * 17.Jan 70 Fahrlander See/PM (L.Kluge) *
20.Jan 410 Breitlingsee/BRB (TR) * 21.Jan 182 Pritzerber See/PM (Rothe) * 24.Jan 225 Rietzer See-Streng
(B.Bock, L.Kluge) * 3.Dez 80 Kanal bei Schwedt/UM (D.Krummbholz) * 5.Dez 60 Schwielowsee/PM (W.
Médlow) * 9.Dez 60 Pritzerber See/PM (Rothe) * 10.Dez 70 Schwielochsee/LOS (HH) * 17.Dez 600 und
27.Dez noch 300 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt) * 18.Dez 150 Potsdamer Stadthavel und Templiner See/P
(M.Miethke) * 19.Dez mind. 86 Kiessee Miihlberg/EE (].Haupt, H.Michaelis, T.Schneider). Heimzug/
Brutzeit, Ans. > 150 Ex.: 13.Mir 247 Talsperre Spremberg (RB) * 16.Mar 605 Plauer See/BRB am Schlaf-
platz (TR) * 12.Apr 380 Giistebieser Loose/MOL (MF) * 22.Mai 180 Nichtbriiter neben 24 BP Magnushof/
UM (1.-D.Lembke, H.Schonert) * 26.Jun 200 am Schlafplatz Pawesiner Lotz/PM (TR). Sommer/Wegzug,
Ans. > 200 Ex.: 7.Jul 1.300 (mit Brutvégeln) Gillper See (J.-J.Seeger) * 15.Aug 620 Unter-Uckersee
(H&MH) * 25.Aug 200 Potzlower See/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 6.0kt 600 Angermiinder Teiche
(WD) * 7.0kt 200 Felchowsee/UM (WD) * 21.0kt 900 Grimnitzsee/BAR (].Mundt). Herbst/Winter in
Berlin: Beobachtungsreihen an der Pfaueninsel im Spdtsommer (Mitte Aug) mit max. 333 und im
Spitherbst (Anfang Dez) max. 600 sowie Miiggelsee Anfang Nov max. 490 und Mitte Dez noch 400,
Seddinsee Anfang Nov max. 253 (BOA).

ROSAPELIKAN Pelecanus onocrotalus: Ab 12.0kt 1 ad. (wenig scheu, unberingt) mehrere Tage lang

rastend Lietzener Teiche/MOL (J.Becker, Foto in Mirkischer Oderzeitung vom 15.10.99) - dritter
Nachweis. DSK: eingereicht.

RQHRDOMMEL Botaurus stellaris: Brut: Aus Brandenburg wurden 95 Rufer gemeldet (RvsLavy 2001).
Winter: 19.Jan 1 Gr. Lubowsee bei Joachimsthal/BAR (Schneider) * bereits ab 23.Jan 1 rufend Piwesiner
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Lotz/PM (M.Loschau) * 10.Feb 1 Blindower Seebruch/UM (WD) * 21.Feb 1 Landgraben W Lauchham-
mer/OSL (T.Schneider) * 1.Dez 1 Parsteiner See/BAR (WD) * 28.Dez 2 Birenbriicker Teiche/SPN
(B.Litzkow, N.Vintz) * im Dez mehrfach 1 Oderwiesen N Frankfurt/FF (M.Gliese, E.Welenga). Heimzug:
26.Mar 1 dz. E bei Liibben/LDS (TN). Wegzug: Meldungen von 13 Trupps mit 28 aktiv ab- oder durchzie-
henden Ex. liegen vor: Jul (ab Ende Jul) 10 Ex./4 Beob., Aug 11/4, Sep 6/4, Okt 1/1. Hochstzahlen: 29.Jul 5
+ 1 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 31.Jul 3 Alte Spreemiindung (HH) * 24.Aug 7 + 1 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 3.Sep 3 Alte Spreemiindung (HH).

ZWERGDOMMEL Ixobrychus minutus: Brutzeit: In Brandenburg 9 rufende M/Rev. (RvsLavy 2001), in
Berlin ein Brutverdacht am Flughafensee (M.Semisch, ESieste). Wegzug: nur zwei Meldungen: 7.Aug 1 M
Fauler See bei Miincheberg/MOL (L.Nickel) * 31.Aug 1 SchloBwiesenpolder Schwedt/UM (].Sadlik).

NACHTREIHER Nycticorax nycticorax: 2.Jul 1 bei Kehrigk/LOS (K.Steiof ). AKBB: anerkannt.

SEIDENREIHER Egretta garzetta: Von drei Meldungen wurde eine von der AKBB nicht anerkannt, zwei
weitere wurden nicht eingereicht. Somit liegt erstmals seit Jahren kein sicherer Nachweis vor.

KUHREIHER Bubulcus ibis: 1.Mai 1 PK Giilper See (B.Bock, T.Koster, N.Vilcsko u.a.). Vierter Nachweis.
AKBB: anerkannt.

SILBERREIHER Egretta alba: Vergleichbares Auftreten wie im Vorjahr von 81 Ex. bei 56 Beob. (Wertung
der Monatsmax. pro Gebiet):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. 1 - 4 12 1 1 2 7 22 22 5 3
n 1 - 4 7 1 1 2 7 12 4 3 3
B Ex. 1
n 2 - T = 2 = - 1
Summe Ex. 1 . 4 12 1 1 2 8 12 22 5 3

Winter: 25.-27.Jan 1 Giistebieser Loose/MOL (SE MF) * 8.-19.Dez 1 Angermiinder Teiche (WD, U.Kraatz,
J.Mundt) * 20.Dez 1 Unteres Odertal Stolpe (D.Krummbholz) * 25.-31.Dez 1 bei Brieske/OSL (].Haupt,
H.Michaelis, T.Schneider). Heimzug, Erstbeob.: 17.Mir 1 Mulknitzer Teiche/SPN (D.Ruhle). Héchst-
zahlen: 17./18.Apr 4 Giilper See (MK, W.Schreck, ].Rathgeber) * 30.Apr 3 Unteres Odertal S Schwedt
(WD). Wegzug, Hochstzahlen: 19.Sep-5.0kt 6 Nieplitznied. Zauchwitz (C.Bock, L.Kalbe, MK u.a.), dort ab
4.Sep 3,ab 11.Sep 4 und ab 15.Sep bereits 5 (B.Bock, C.Bock, HH, W.Schreck, L. Kalbe u.a.) * 26.Sep-5.0kt
3 Niedelteiche bei Hermsdorf/OSL (].Haupt, H.Michaelis, T.Schneider). Keine weiteren Ans. iiber 2 Ex.

GRAUREIHER Ardea cinerea: Winter, Ans. > 50 Ex.: 15.Jan 65 Unteres Odertal bei Schwedt (WD) *
17.Jan 120 Peitzer Teiche (H.-PKriiger) * 5.Dez 100 Grimnitzsee/BAR (]J.Mundt, S.&R.Uhlig) * 16.Dez 224
Peitzer Teiche (Branke, Hieronymus). Frithjahr/Herbst, Ans. > 100 Ex.: 15.Mai 106 Schlepziger Teiche
(H&MH) * 18.Sep 130 Nieplitznied. Zauchwitz (BR) * 29.Sep 153 Schlepziger Teiche (TN) * 5.0kt 125
Mulknitzer Teiche/SPN (H.-PKriiger) * 26.0kt 106 Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 27.0kt 209 Altfried-
linder Teiche/MOL (MF) * 5.Nov 150 Unteres Odertal Schwedt-Stolpe (WD) * 7.Nov 230 Angermiinder
Teiche (H.Dittberner, WD) * 17.Nov 558 Peitzer Teiche (Branke).
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SCHWARZSTORCH Ciconia nigra: Brut: In Brandenburg Abnahme auf 36 Rev. (RysLavy 2001). Erstbeob.:
13.Mir 1 Blasdorf/LDS (H.Deutschmann) * 16.Mér 1 S Luckau/LDS (G.-PSchulze) * 16.Mir 1 im Brut-
revier Kreis EE (U.Albrecht), Frithjahr, Hochstzahlen: 28.Apr 4 zusammen dz. NW Schlepziger Teiche (HH)
* 3.Mai 4 ad. + 1 immat rastend ebd. (TN) * 21.Mai 4 ad. + 4 immat. zusammen Feuchtwiesen SE Liibben
(TN). Wegzug, Ans. > 5 Ex.: 24.Jul 5 + 2 rastend Giilper See (MK) * 10.Aug 8 dz. Tagebau Welzow-Stid/SPN
(W.Hansel) * 14.Aug 7 Giilper See (MK u.a.) * 14.Aug 16 Neuriidnitz/MOL (SF) * 15.Aug 6 Mittelteiche
Buchwildchen/OSL (Reichel) * 21.Aug 9 bei Stolpe/UM (B.Grimm) * 26.Aug 12 Oderwiesen Kienitz/MOL
(T.Forder). Letztbeob.: 3.0kt 2 Hohenwutzen/MOL (SF) * 12.0kt 1 ad. Oderwiesen Kienitz/MOL (T.Férder).

WEISSSTORCH Ciconia ciconia: Brut: In Brandenburg 1.357 Horstpaare (RysLavy 2001), in Berlin 2
Brutpaare (W.Otto, H.&W.Zoels). Winter: 18.Jan 1 (voll flugfahig, unberingt) bei Wilmersdorf/UM (N.
Schneeweifl). Erstbeob.: 14.Mir 1 Genschmar/MOL (TR). Heimzug: 30.Mir 12 dz. NE Ortrand/OSL
(S.Herold) - fiir das Friihjahr groBer Zugtrupp. Friihjahr/Frithsommer, Ans. > 40 Ex.: 29.Mai 52 Neuzeller
Wiesen/LOS (HH) * 13./15.Jun 65 Randowbruch bei Zehnebeck-Blumberg/UM (T.Blohm, H.Hauf;
U.Kraatz) * 14.Jun 64 Oderwiesen Kienitz/MOL (T.Forder) * 18.Jun 86 Sydowswiese/MOL (MF) * 10.Jul
81 bei Diirrenhofe/LDS (D.Ertel) * 13.Jul 47 am Schlafplatz bei Neuzauche/LDS (TN) * 19.Jul 56 E Nenn-
hausen/HVL (T.Langgemach) * 29.Jul 80 auf Stoppelacker bei Manschnow/MOL (W.Schreck, ] Rathgeber,
BR) * 30.Jul 45 Gitlper See Nordufer (H&MH). Wegzug: 22.Aug 118 dz. in 10 Trupps Stolper Feld/OHV
(J.Kirsch, MK, D.Stripp) * 23.Aug 42 Buckow/LOS (H.Deutschmann) * 28.Aug 47 rastend bei Lindenau/
OSL (T.Schneider). Letztbeob.: 20.0kt 1 bei Gehren/LDS (K.-D.Gierach) * Anfang Oktober bis 12.Dez 1 Ex.
bei Klettwitz/OSL, zuniichst flugbehindert, von Anwohnern gefiittert (T.Schneider u.a.) * 1 zugefiittertes
Ex. noch am Jahresende in Giistow/UM (T.Blohm, H.Hauf, G.Heise).

LOFFLER Platalea leucorodia: 16.-29.Aug 1 ad. + 1 dj., der dj. noch bis 9.Sep Giilper See (A.Kabus u.a.;
Hoehns, Sawall), AKBB anerkannt. Der Jungvogel war am 13.Jun auf Schiermonnikoog/Niederlande
beringt und zuletzt am 15.Aug am Lauwersmeer abgelesen worden, er legte somit 410 km in 19 Stunden
zuriick (KaBus 1999a)!

HOCKERSCHWAN Cygnus olor: Brut: 19 BP auf 240 ha besiedelbarer Fliche Feuchtwiesen SE Liibben
(TN) * 36 BP (davon 24 erfolgreich) Gesamtfliche Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH). Ans. >
150 Ex.: [5./6.Jan 220 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz), Zihlsumme iiber zwei Tage] * 11.Feb 300 bei
Biitzer/HVL (G.Saul) * 16.Feb 310 bei Neuranft/MOL (SF) * [2./3.Mir ca. 500 FIB Unteres Odertal
(D.Krummbholz), Zahlsumme iiber zwei Tage] * 21.Mir 245 auf Raps bei Bleyen/MOL (HH) * 28.Mr insg,
238 Untere Havelnied. Jerchel-Strodehne und Dossenied. bis Dreetz (Synchronzihlung, C.Bock,
S.Kirchner, MK u.a.) * 19.Apr 312 Unteres Odertal bei Lunow (WD, ] Haferland, ].Mundt) * 23.Apr 202
Havelnied. Parey (HH) * 12./18.Jun 240 Felchowsee/UM (H.Dittberner, WD, D.Krummbholz) * 20.Jun 395
Peitzer Teiche (M.Spielberg, RZ) * 31.Jul 172 Nieplitznied. Zauchwitz (HH) * 28.Aug 275 Birenbriicker
Unterteich/SPN (HH) * 3.0kt 353 Peitzer Teiche (M.Spielberg, RZ) * 4.0kt 231 ad.+22 dj. Schlepziger
Teiche (TN). Berlin: Summen der Wasservogelzhlungen: Jan 342, Feb 379, Mr 345, Okt 236, Nov 224,Dez
262 (BOA 1999, BOA 2000). Altersverhiltnis: Der Anteil vorjihriger bzw. dj. Ex. betrug bei Wertung der
Max. pro Gebiet von Jan-Mar 17,6 % (n = 1.219) und im Nov/Dez 29,2 % (n =514).

ZWERGSCHWAN Cygnus columbianus: Winter/Heimzug, Ans. > 15 Ex.: 21.Feb 19 Lenzener Wische/PR
(S.Kirchner, MK) * 25.Feb 18 Linumer Teiche/OPR (K.Ltiddecke) * 4.Mir 220 Dossennied. Babe/HVL
(J.Seeger, Hoehns) * 20.Mir 23 Angermiinder Teiche (U Kraatz) * 27.Miir 21 Stolper Teiche/UM (J.Mundt)
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* 28.Mir noch 127 Havel-/Dossenied. Rhinow-Strodehne (S.Kirchner, S.Urmoneit). Letztbeob.: 24.Mar
bis 17.Apr 4 ad. Schlepziger Teiche/LDS (TN). Wegzug, Erstbeob.: 12.0kt 5 ad. Biesenbrower Teiche/UM
(U.Kraatz) * 15.0kt 1 ad. Schlepziger Teiche (H.Michaelis) und 1 ad. Unteres Odertal Criewen (D.Krumm-
holz). Ans. > 10 Ex.: 16.0kt bereits 34 ad. Angermiinder Teiche (W.Werner, U.Kraatz) * 5.Dez 110 Grim-
nitzsee/BAR (J.Mundt, S.&R.Uhlig), dort Ende Okt bis Ende Dez mehrfach iiber 40 Ex.* 16.Dez 11 Unter-
Uckersee (WD). Niederlausitz, Hochstzahl: 6.Jan 9 ad. bei Schlepzig/LDS (D.Schubert). Alterverhiltnis:
Bei Wertung der Gebietsmaxima wurden im 1. Halbjahr 13,1 % vorjéhrige (n = 153) und im 2. Halbjahr
12,6 % dj. (n = 151) gemeldet.

SINGSCHWAN Cygnus cygnus: Brut: In Brandenburg 2 BP und einmal Brutverdacht (RysLavy 2001).
Winter/Heimzug, Ans. > 100 Ex.: 15.Jan 620 Unteres Odertal S Schwedt (WD) * 17.Jan 429 Havelnied.
Hohennauen-Rhinow (MK) * 21.Jan 260 Dossewiesen/HVL (PHaase, TR) * 24.Jan 160 Oderwiesen
Kienitz/MOL (W.Otto) * 11.Feb 106 auf Raps bei Gorlsdorf/LDS (P.Schonert) * [11./12.Feb 1.200 FIB
Unteres Odertal (WD), Zhlsumme iiber zwei Tage] * 4. Mar 917 Oderwiesen Bleyen-Hohenwutzen/MOL
(SE, MF). Letztbeob.: 30.Apr 1 ad. Unteres Odertal Schwedt (A.Helmecke, S.Fischer). Brutzeit/Sommer
(auflerhalb der Brutgebiete): Stradower Teiche/OSL neben den Brutvogeln 6.-29.Mai 5 vorj. (HH, TN),
16.Sep 3 ad. (TN) (die Familie mit 7 juv. dort bis zum 28.0kt anwesend, TN) * 9.Mai 1 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 10.Mai-16.Jun 1 ad. Giistebieser Loose/MOL (H&MH, MF) * 17.Mai/5.Jun 1 ad. Schlepzi-
ger Teiche (TN; HH) * 26.Jun 1 Paar Schwansee bei Jamlitz/LDS (H.Deutschmann) * 5.Aug 1 ad. Gr. Ziest-
see S Mochow/LDS (H.Beutler) * 8.Sep 2 ad. Druschesee E Butzen/LDS (H.Beutler). Wegzug, Erstbeob.:
17.0kt 3 ad. Havelnied. Parey (C.Bock). Ans. > 100 Ex.: 14.Nov 105 Felchowsee/UM (U.Kraatz) * 20.Nov
150 Grimnitzsee/BAR (].Mundt) * 21.Nov 300 Havelnied. Giilpe-Parey (T.Langgemach) * 24.Nov 182 Alt-
midewitz/MOL (MF) * 11.Dez 166 Elbufer Cumlosen-Mddlich/PR (MK) * 18.Dez 185 Dossewiesen
Riibehorst/HVL (H&MH). Altersverhiltnis: Bei Wertung der Gebietsmaxima ergab sich im 1. Halbjahr ein
Jungvogelanteil von 6,7 % (n = 1.541), im 2. Halbjahr von 8,9 % (n = 706).

SAATGANS/BLESSGANS Anser fabalis| Anser albifrons: Winter/Heimzug, Ans. > 10.000 Ex.: Dreetzer
See/OPR 7.Jan 15.000 Blessginse und 14.Jan 10.000 Saatganse (].Seeger) * 13.Feb 11.700 Blessgénse und
4,100 Saatgdnse Gutenpaaren/HVL (HH) * 21.Feb mind. 25.000 Lenzener Wische/PR (S.Kirchner, MK) *
4. Mir 20.000 Linumer Wiesen/OPR (TR) * 7.Mir 35.000 Havelnied. Hohennauen-Giilper See, iiber 90 %
Blessginse (W.Schreck), 10.Mir 33.000 Blessginse Dreetzer Luch/OPR (].Seeger) * 18.Mar 59.000 Bless-
génse Dossenied. Babe/HVL (Hoehns, ].Seeger) * 18./21.Mér 11.000 Blessgénse Nieplitznied. Zauchwitz
und Blankensee/TF (L.Kalbe) * 21.Mir 9.500 Blessganse und 1.100 Saatgdnse Zechiner Loose/MOL
(H&MH). Der Saatgans-Anteil war im Mirz auffallig gering, es wurden zu dieser Zeit kaum mehr als 3.000
Ex. pro Gebiet gemeldet. Wegzug/Winter, Ans. > 10.000 Ex.: 10.0kt 15.000 Rietzer See-Streng am Schlaf-
platz, davon 75 % Saatginse (].Rathgeber, BR, W.Schreck) * 16.0kt 15.000 Saatgdnse und 10.000
Blessgiinse Felchowsee/UM (U.Kraatz) * 19.0kt 30.000 Gillper See am Schlafplatz (BR) * 24.0kt 10.000
Saatginse Sachsendorf/MOL (HH, TN) * 26.0kt 11.000 Saatgénse und 3.000 Blessginse am Schlafplatz
Wulfersdorfer Teiche/LOS (HH) * 28.0kt 11.000 Peitzer Teiche (RZ) * 30./31.0kt 55.000 Nieplitznied.
Zauchwitz (A.&M.Prochnow) * 11.Nov 20.000 Dreetzer See/OPR (].Seeger). Aktiver Zug: 16.0kt ganztags
7.000 dz. W Blankensee/TF (BR, W.Schreck) * 17.0kt 5.100 dz. 7.45-10.00 Uhr Berlin-Mitte (A.&M.
Prochnow).

SAATGANS Anser fabalis: Heimzug, Letztbeob.: 29.Apr noch 400 und 30.Apr noch 150 Giilper See
(H.Teetz; W.Schreck). Im Mai max. 6.Mai 24 bei Strodehne/HVL (Peters, ].Seeger) sowie weitere 8 Beob.
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von 13 Ex. in 8 Gebieten, zuletzt: 17.Mai 5 Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke) und 1 (phinotypisch A. f.
fabalis) Hennigsdorfer Wiesen/OHV (W.Schreck) * 22.Mai 1 Felchowsee/UM (D.Krummbholz) * 25.Mai 1
Giilper See (U.Tammler). Sommer: Giilper See 13.Jun 1 (MK, TR), ab 4.Jul erneut 1 (MK, D.Stripp), ab
14.Jul 2 (K.Hielscher), 23.Jul-14.Aug 4 (MK u.a.), max. 1.Aug 5 (Binder, H.Kasper), bis mind. 13.Sep noch
3 (TR u.a.) * 6.Jul 1 bei Schwarzheide/OSL (T.Schneider) * 15.Jul 1 bei Koschen/OSL (H.Michaelis).
Wegzug, Erstbeob.: 12.Sep 2 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock) * 14.Sep bereits in 6 Gebieten. Farbabwei-
chung: 30.Nov 1 flavistisches Ex. bei Schwedt/UM (D.Krummbholz).

KURZSCHNABELGANS Anser brachyrhynchus: Weitere enorme Steigerung mit 180 Ex. bei 73 Beob.,
damit fast Verdreifachung der schon sehr hohen Vorjahreszahl (bei Ausschluss wahrscheinlicher Doppel-
zdhlungen). Es wurden nur Beob. gewertet, die von der AKBB anerkannt wurden. Zum Vergleich: Die
Summe der 1959-1998 in Brandenburg beobachteten Kurzschnabelginse liegt bei ca. 280 (TAMMLER in
ABBO 2001).

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. | 30 35 36 8 - 2 2 - 3 44 16 8
n 11 10 12 6 = - - - 3 14 12 5
B Ex.
n
Summe Ex. | 30 35 36 8 - - - - 3 44 16 8

Winter/Heimzug, Trupps ab 5 Ex.: 9.Jan 5 Lenzener Wische/PR (D.Stripp, MK) * 29 Jan insg. 15 (davon 10
zusammen) bei Kienitz/MOL (SE, MF) * 10.Feb 6 ad. + 2 vorj. Sydowswiese/MOL (SE, MF) * 21.Feb 11

Lenzener Wische/PR (S.Kirchner, MK) * 21.Mir 13 Zechiner Loose/MOL (H&MH). Letztbeob.: 23.Apr 1
Pawesiner Teiche/HVL (MK, D.Stripp) * 28./30.Apr 1 Rietzer See-Streng (B.Kreisel; MK, S.Urmoneit).
Wegzug, Erstbeob.: 20.Sep 1 bei Kuhhorst/OPR und Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke) * 26.Sep 1 Giilper
See (MK) * 28.5Sep 1 Altfriedlinder Teiche/MOL (MF). Trupps ab 5 Ex.: 3.0kt 6 Quappendorf/MOL (SF) *
5.0kt 12 Giilper See (MK) * 21.Nov 1 ad. + 4 dj. Havelnied. Strodehne (C.Bock, MK).

BLESSGANS Anser albifrons: Heimzug, Letztbeob.: Im Mai noch 7 Beob. von 22 Ex. in 5 Gebieten,
zuletzt: 17.Mai 5 vorjahrige Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke) * 25.Mai 1 Giilper See (U.Tammler).
Sommer: Am Giilper See 13.Jun 1 (MK), ab 4.Jul erneut 1 (MK, D.Stripp), 10.Jul-1.Aug 3 (HH; Binder,
H.Kasper), bis mind. 9.Sep 2 (HH u.a.). Eventuell diese Végel auch in der Umgebung: 1.Jul 1 Havelnied.
Giilpe und 15.Jul 3 bei Hohennauen/HVL (Drozdowski, Hennig). Wegzug, Erstbeob.: 12.Sep 3 Talsperre
Spremberg (RB, H.Michaelis) und 8 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock) * 13.Sep 5 Giilper See (TR).
Farbabweichungen: 3.Mr 1 ad. mit weiflen Flecken an Kopf und Hals Gartzer Bruch/UM (].Mundt) *
7.Mar 1 mit matt-weilen Handschwingen bei Hohennauen/HVL (W.Schreck) * 12.-17.Mar 1 ad. leuki-
stisch Sydowswiese/MOL (SF, MF) * 20./21.Mir 1 ad. ungemustert hellgrau S Gartz/UM (J.Mundt,
S.&R.Uhlig) * 7.Apr 1 dunkel schokoladenbraun bei Schwedt/UM (].Mundt) * 8.-11.0kt 1 dj. leukistisch
Neuranft/MOL (SE MF) * 16.0kt 1 leukistisch Nieplitznied. Zauchwitz (BR, W.Schreck) * 23.-29.0kt 1 ad.
leukistisch Neuriidnitz-Altfriedlinder Teiche/MOL (SE MF). GRONLANDISCHE BLESSGANS Anser
albifrons flavirostris: Nach den Erstnachweisen im Vorjahr erneut 3 Beob. (alle DSK eingereicht): 15.Feb
| ad. Sydowswiese/MOL (SE, MF) * 11.Mir 1 ad. (anderer Vogel) Oderwiesen Kienitz/MOL (SF) * 21.Mar
1 vorjéhriges Ex. bei Zechiner Loose/MOL (H&MH).
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ZWERGGANS Anser erythropus: Starke Steigerung der Nachweise: insg. 23 Ex. bei 15 Beob. (DSK einge-
reicht): 7.Feb 1 ad. Havelnied. Giilpe (C.Bock) * 22.Feb 3 ad. + 1 vorj. Gieshof/MOL (MF) * 9.Mir 1 ad.
Genschmar/MOL (MF) * 20.Sep 1 ad. Felchowsee/UM (WD) * 25.5ep 4 ad. Bleyen-Golzow/MOL (SE, ME
T.Férder, D.Grunow) * 10.0kt 2 ad. Manschnow/MOL (SF) * 23.0kt 1 ad. Altfriedlinder Teiche/MOL (SF)
*29.0kt 1 ad. Sallhausen/OSL (H.Michaelis) * 3.Nov 1 ad. Neureetz/MOL (MF) * 8.Nov 1 ad. Bahnitz/HVL
(C.Bock) * 21.Nov 1 ad. Havelnied. Strodehne (C.Bock, MK) * 21.-28.Nov 1 ad. Solikante/MOL (MF; HH)
* 26.Nov 2 ad. Manschnow/MOL (MF) * 11.Dez 1 ad. Elbufer Cumlosen/PR (MK) * 18.-23.Dez 1 ad.
Leibsch/LDS (TN; HH). Soweit angegeben (fiir mind. 12 Ex.) waren die Végel unberingt.

GRAUGANS Anser anser: Brut, Konzentrationen: 25-30 Familien Peitzer Teiche (H.-PKriiger, B.Litzkow,
RZ) * 28.Mai 30 Familien Sandbriiche Roskow/PM (TR) * 8.Mai 22 Familien Rietzer See-Streng (H.
Deutschmann, H&MH) * 22.Mai 21 Familien Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH). Winter: Offenbar Anfang
Jan bereits Zugbeginn: 3.Jan 15 dz. NE Beeskow/LOS (HH). Im Jan insg. 463 Ex. in 13 Gebieten, max.
17.Jan 101 Havelnied. Hohennauen-Giilper See (MK) * 13.Jan 82 Odervorland Lunow-Stolpe/BAR-UM
(WD) * 10.Jan 76 Rietzer See-Streng (L.Kluge). Im Dez 345 Ex. in 10 Gebieten, max. 18.Dez 248 Gilper
See (H&MH). In anderen Gebieten nicht iiber 20 Ex. Heimzug/Brutzeit. Ans. > 120 Ex.: 7.Apr 400 Nieplitz-
nied. Zauchwitz-Blankensee/TF (L.Kalbe) * 30.Apr 490 Havelnied. Hohennauen-Giilper See (W.Schreck)
* 1.Mai 129 Lanke am Felchowsee/UM (W.Midlow) * 1.Mai 219 Wochowsee/LOS (HH) * 4.Mai 140
Wolfsbruch Saaringen/BRB (TR) * 6.Mai 160 Kiitzkower Wiesen/PM (TR) * 12.Mai 135 Victoriateiche bei
Schwarzheide/OSL (T.Schneider). Wegzug, Ans. > 400 Ex.: 31.Jul/1.Aug 2.200 Schlafplatz Unteres Odertal
Gartz (].Haferland) * 21.Aug 7.200 Giilper See (H&MH) * 22.Aug 1.600 Felchowsee/UM (H.Dittberner,
WD) * 11.Sep 600 Nieplitznied. Zauchwitz (A.&M.Prochnow) * 20.Sep 600 Linumer Teiche/OPR (K.Liid-
decke) * 21.Sep 1.950 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 3.0kt 1.850 Altfriedlinder Teiche/MOL (H&MH)
* 23,0kt 920 Kleinkoschener See (R.Kaminski).

WEISSWANGENGANS Branta leucopsis: Sehr starkes Auftreten von 808 Ex. bei 96 Beob. (Wertung der
Monatsmax. pro Gebiet):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. | 147 142 340 25 5 - 2 3 1 SR M B
n 13 10141 19 5 3 - 2 2 4 18 8 9
B Ex. - - - - - : - - - - 3
n - - : - = > ; - - = 2
Summe Ex. | 147 142 340 25 5 - 2 3 10 195 18 21

Winter, Max.: 9.Jan 89 Lenzener Wische/PR (D.Stripp, MK). Heimzug, Gebietsmax. > 20 Ex.: 21.Feb 65
Lenzener Wische/PR (S.Kirchner, MK) * 18.Mir 50 Linum/OPR (K.Liiddecke) * 20.Mir 23 Unteres Oder-

tal § Gartz (J.Mundt) * 21.Mir insg. 190 Untere Havelnied./HVL (MK) - hohe Zahl. Letztbeob.: 30.Apr
noch 17 Giilper See (W.Schreck) * 2.Mai 2 und 6.Mai 1 Havelnied. Parey (MK w.a.) * 5.Mai 2 Schmargen-
dorf/UM (].Mundt). Sommer: 30.Mai 1 Emstaler Schlauch/PM (B.Rudolph) * Giilper See ab 12.Jul 1
(K.Hielscher) und 6.Aug bis mind. 13.Sep 2 (Fiirschke, H.Kasper u.a.) * 31.Jul/11.Aug 1 Rietzer See-
Streng (H&MH). Wegzug, Erstbeob.: 19.Sep 4 Giilper See (C.Bock, MK) * 23.Sep 1 Felchowsee/UM (WD).
Ans. ab 10 Ex.: 15.0kt 32 Felchowsee/UM (U.Schiinmann u.a.) - fiir den Herbst grofer Trupp * 16.-26.0kt
13 Neuriidnitz-Altfriedlinder Teiche/MOL (SE MF) * 19.0kt 10 Linumer Wiesen/OPR (K.Liiddecke) *
22.0kt 12 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kalbe). Hybriden: 31.Jan/13.Feb 1 Havelnied. Parey (MK) * 20.Feb 1
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Lenzener Wische/PR (S.Kirchner, MK) * 28.Mir 1 Havelnied. Parey (MK, U.Tammler) * 10.Apr 1 Unteres
Odertal S Gartz (S.Fischer) * 1.5ep-5.0kt 1 Giilper See (M.Kolbe, MK, D.Schubert) und 5.0kt 1 weiterer
ebd. (MK) * im Oderbruch/MOL zwischen 25.5ep und 29.0kt alleine 8 verschiedene Hybriden, darunter
11.-27.0kt bei Altreetz 1 Mischpaar Weiiwangengans x Blessgans mit 3 dj. Hybriden (SE, MF).

RINGELGANS Branta bernicla: Vier Nachweise: 2.Mai 1 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock) * 16.0kt-
14.Nov 1 ad. Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock, L.Kalbe, BR, W.Schreck) * 19.0kt 1 ad, Linumer Wiesen/
OPR (K.Liiddecke) * 20.0kt 1 ad. Kietz/HVL (C.Bock).

25

Ex.
20

15

Jan Feb Mdr Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Abb. 1: Monatssummen der von 1991-1999 in Brandenburg und Berlin beobachteten Ringelginse (n =
64). Fig. 1: Monthly totals of Brent Geese in Brandenburg and Berlin in 1991-1999 (n=64).

ROTHALSGANS Branta ruficollis: Weitere Steigerung der Meldungen: 28 Ex. bei 25 Beob., dabei aber im
Oderbruch/MOL méglicherweise Doppelzihlungen enthalten: 3.Jan 1 ad. Klein Kreutz/BRB ( B.Kreisel) *
10.Feb 1 ad. Sydowswiese/MOL (MF) * 21.Feb 1 ad. Lenzener Wische/PR (S.Kirchner, MK) * 23.Feb 1 ad.
Klein Kreutz/BRB (B.Kreisel) * 7.Mir 1 Havelnied. Giilpe (MK) * 11./17.Mir 1 ad. Linumer Wiesen und
Teiche/OPR (K.Liiddecke) * 18.Mar 1 Gartzer Bruch/UM (J.Mundt) * 25.Mér 2 ad. Bleyen/MOL (SF) *
4.0kt 1 ad. Giilper See (D.Schubert) * 5.0kt 1 dj. Giilper See (MK), 30.0kt wohl dieselbe ebd. (C.Bock, MK)
* 8.0kt 1 dj. Genschmar/MOL (MF) * 10.0kt 1 Zechin/MOL und 1 ad. Manschnow/MOL (SF) * 11.-13.0kt
1 Mulknitz/SPN (K.Morling, D.Kalina) * 16./17.0kt 1 Altfriedlinder Teiche/MOL (SE, MF) * 17.0kt 1 ad.
Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock, J.Rathgeber) * 19./28.0kt 1 dj. Linumer Wiesen (K.Liiddecke; D.Ferus) *
24.0kt 1 immat. W Rangsdorf/TF (L.Henschel, B.Ludwig) * 24.0kt 1 Sachsendorf-Alt Tucheband/MOL
(ME TN, HH) * 5.-7.Nov 1 ad. N Diedersdorf/TF (L.Henschel, B.Ludwig) * 6.Nov 1 Reichenberg/MOL
(MF) * 16.Nov-8.Dez 2 dij. Manschnow/Neuhardenberg/MOL (MF) * 27.Nov 1 Solikante/MOL (MF) *
3.Dez 2 ad. Ziltendorfer Nied./LOS (HH) * 18.Dez 1 dj. Altgaul/MOL (MF).

KANADAGANS Branta canadensis: Abseits des Berliner Raums 16 Ex. bei 10 Beob., davon zwei
Gefangenschaftsfliichtlinge »fremdliindischer« Unterarten: 9.Jan 1 Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp) *
25.Jan 1 Gartzer Bruch/UM (J.Mundt) * 6./7./21.Mar 1 (Unterart B, c. minima) Havelnied. Parey/Spaatz und
Giilper See (MK, W.Schreck), méglicherweise dieselbe (ohne Unterartangabe) 10./17.Mir Dossenied./
HVL (].Seeger, Peters; C.Bock) * 24.Apr 1 Schlepziger Teiche (H&MH) * 25.Apr 1 Rietzer See-Streng
(B.Bock, D.Ferus) * 30.Apr 1 Oder bei Stolpe/UM (D.Krummholz) * 26.Jun 2 Rietzer See-Streng (B.Bock,
N.Vilcsko) * 17.0kt 2 ad. + 3 dj. Schwedt/UM (J.Mundt) * 26.0kt/4.Nov 1 (Unterart Aleuten-Kanadagans
B. c. leucopareia) Neuriidnitz/Altreetz bzw. Manschnow/MOL (SE, MF) * 31.Dez 1 Unteres Odertal N
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Schwedt (WD). Berliner Raum: 1 BP mit 5 pulli Tegeler See (C.Pohl). Der halbwilde Bestand an der Ober-
havel wurde auf 130-150 Ex. geschitzt (O.Geiter) und strahlte bis in den Kreis OHV aus, z.B. 14.Mir 4 (z.T.
balzend) Hennigsdorfer Wiesen (H.Schick) und 9.Aug 20 ad. + 6 dj. Oder-Havel-Kanal bei Hennigsdorf
(S.Kirchner). Einzelne Nachweise von anderen Orten in Berlin stehen wohl mit diesem Vorkommen in
Zusammenhang.

KANADAGANS-GRAUGANS-HYBRIDEN Branta canadensis x Anser anser: 21./23.Mir 1 Béren-
briicker Teiche/SPN (B.Litzkow) * 15.Mai 1 (unter Grauginsen) Golm/UM (U.Kraatz) * 1.Aug 1 Peitzer
Teiche (M.Spielberg, RZ) * 29.0kt 7 Bérenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow) * 31.Dez 5 Neifle bei Forst/SPN
(B.Litzkow, RZ). Bei je einem kleinen Hybrid mit Kanadagans-Beteiligung am 29,0kt Kleinkoschener See
und Freienhufen blieb die zweite Elternart offen (H.Michaelis, J.Haupt, T.Schneider). Bei einem Ex. am
15.Sep-16.0kt Angermiinder Teiche war neben Kanadagans und Graugans moglicherweise noch Schwa-
nengans beteiligt (J.Mundt, U.Kraatz, W.Werner).

ROSTGANS Tadorna ferruginea: Nur drei Beob., davon betraf eine in Berlin wohl sichere
Gefangenschaftsfliichtlinge: 30.Mar 1 Maasdorfer Teiche/EE (U.Albrecht) * 18.Apr 1 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 18.Jun/4.Jul 1 M + 1 W Landwehrkanal am Zoologischen Garten/B (W.Schreck).

ROSTGANS-BRANDGANS-HYBRID Tadorna ferruginea x Tadorna tadorna: 12.Mir-28.Mai 1 M
(verpaart mit Brandgans) Giistebieser Loose/MOL (SE MF, H&MH) - der schon aus den Vorjahren
bekannte Vogel.

BRANDGANS Tadorna tadorna: Brut: In Brandenburg wurden 39 BP gemeldet (RysLavy 2001).
Brutbiologie: 22.Mai 1 Paar mit 21 juv. (wohl z.T. adoptiert) Giilper See (H&MH). Winter: 14.-18.Jan 1
Havelnied. Parey (Peters; B.Bock, N.Vilcsko u.a.) * 21.Jan je 2 Havelnied. Parey (Drozdowski) und Strodeh-
ne (J.Seeger). In den letzten Januartagen deutlicher Einflug, z.B. 28.Jan 6 Unteres Odertal § Schwedt
(A.Pataki) * 31.Jan 12 Untere Havelnied. Parey und Giilper See (MK). Heimzug/Brutzeit, Hochstzahlen in
Brutgebieten: Bereits 25.Feb 42 Havelnied. Parey (MK) * 2.Mir 35 Giistebieser Loose/MOL und 11
Genschmar/MOL (MF) * 21./22.Mir 67 (davon 62 in einem Verband) Unteres Odertal bei Stiitzkow (OAG
Uckermark) * 3.Apr 40 Havelnied. Parey und 12 Giilper See (B.Bock, N.Vilcsko) * 6.Mai 36 Gillper See
(Drozdowski, Sawall). Durchziigler abseits von Brutgebieten: Monatssummen (Ex./Beob.): Feb 1/1, Mar 0,
Apr 1/1, Mai 7/3, Jun 1/1, Jul 5/1, Aug 7/2, Sep 7/4, Okt 10/5, Nov 3/2. Hochstzahlen: 14.Mai 1 M + 4 W
Nieplitznied. Zauchwitz (W.Madlow) * 20.Jul 5 dj. ebd. (MK) * 17.Aug 4 ad. + 2 dj. Rietzer See-Streng
(B.Bock). Letztbeob.: 19.Nov 1 Talsperre Spremberg (RB).

BRAUTENTE Aix sponsa: In Brandenburg 2 Beob.: 22.Jan 1 M Heiliger See/P (M.Miethke) * 2.Mai 1 M
Rietzer See/PM (B.Rudolph). Berlin: nur 2 Beob.: 13.Feb 1 M Glienicker Lake (K.Witt) * 26.Dez 1 M
Krumme Lanke (K.Witt).

MANDARINENTE Aix galericulata: Brandenburg, Brut: 4 Brutnachweise (W mit pulli) Spreeaue S
Cottbus (K.-J.Schenzle), geschitzt dort mind. 10 (bis 20) BP (RB). Nordlichste Beobachtungen in dieser
Region an den Teichgebieten N Cottbus, max. 29.5ep 4 M + 3 W Lakomaer Teiche/CB (HH) * zwei Brut-
nachweise in Potsdam (M.Miethke). Ansammlungen: im Bereich Potsdam max. 17.Jan 71 Stadthavel/P
und 14.Nov 72 ebd. (M.Miethke). Beob. abseits der Brutgebiete: 2.Jan und 25.Feb 1 W Treuenbrietzen/PM
(B.Bock) * 7.-15.Apr 1 M + 1 W Spree in Schlepzig/LDS (TN) * 12.Aug 1 W-f. Schlepziger Teiche (TN) *
16.0kt 1 M Rietzer See-Streng (B.Bock). Berlin: Es wurden 20 fiihrende W mit 79 kleinen pulli gemeldet
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(BOA 2000c). Zahlergebnisse der Wasservogelzihlungen (jeweils Monatsmitte): Jan 173, Feb 248, Miir
189, Okt 195, Nov 263, Dez 352 (BOA 1999, BOA 2000). Gebietsmax.: 17.Jan 78 und 12.Dez 77 Grunewald-
seen (W.-D.Loetzke) * 13.Feb 153 und 11.Dez 143 Zoologischer Garten (M.Kaiser).

PFEIFENTE Anas penelope: Winter: Im Jan grofere Ansam mlungen, z.B. 6.Jan 500 Giilper See (H.Teetz)
* 17.Jan 360 ebd. und 336 Havelnied. Parey (MK) * 21.Jan 600 Unteres Odertal bei Schwedt (WD). Deut-
licher Zugbeginn in den letzten Februartagen. Heimzug, Ans. > 400 Ex.: [15./16.Mér ca. 11.600 (Zahlsum-
me iiber 2 Tage) FIB Unteres Odertal (WD)] * 16.Mir 440 Birenbriicker Teiche/SPN (H.-PKriiger) *
17.Mir insg. 550 Oderwiesen bei Frankfurt/FF (].Becker) * 19.Mar 1.100 Oderwiesen Bleyen-Giistebieser
Loose/MOL (SF) * 21.Mir 405 Garlitzer Wiesen/HVL (S.Fischer, W.Madlow, H.Watzke) * 21.Mir 555
Rietzer See-Streng (W.Médlow) * 28.Mir insg, 9.760 bei Simultanzihlung Untere Havelnied. Jerchel-
Strodehne inkl. Dossenied., davon max. 6.027 Gillper See-Hohennauen (MK, U.Tammler u.a.). Sommer:
Im Jun 34 in 11 Gebieten und im Jul 28 in 7 Gebieten, max. 20.Jun 7 Nieplitznied. Zauchwitz (HH) * 4.Jul
11 Giilper See (MK, D.Stripp). In diesen Monaten wurden 26 M und 9 W bestimmt. Wegzug, Ans. > 70 Ex.:
19.0kt 80 Unteres Odertal S Gartz (D.Krummbholz) * 30.0kt 80 Rietzer See-Streng (W.Schreck) * 30.0kt
77 Talsperre Spremberg (RB, HH u.a.) * 11.Dez 72 Elbufer Cumlosen-Madlich/PR (MK) * 13.Dez 100
Unteres Odertal Schwedt-Stolpe (WD) * 18.Dez 442 Giilper See (H&MH) * 18.Dez 70 Blankensee/TF
(L.Kalbe) - spite Maxima.

SCHNATTERENTE Anas strepera: Brut: 15-20 BP Peitzer Teiche (H.-PKriiger, B.Litzkow, RZ) * im
gesamten Altkreis Beeskow/LOS nur 2 erfolgreiche BP: Alter Wochowsee, Kiichensee (HH). Winter: Im Jan
in Brandenburg 8 Ex. in 3 Gebieten, max. 11.Jan 6 FIB Unteres Odertal (WD), in Berlin 7 Ex. bei 4 Beob.
(BOA 2000a). Im Februar nur leicht vermehrt. Heimzug, Ans. > 50 Ex.: 7.Apr 112 Nieplitznied. Zauchwitz
(W.Médlow) * 10.Apr 110 Unteres Odertal N Schwedt (D.Krummbholz) * 16.Apr 70 Rietzer See-Streng
(TR) * 18.Apr 200 Havelnied. Parey und 100 Giilper See (].Rathgeber, W.Schreck). Brutzeit/Friihsommer,
Ans. > 50 Ex.: 8.Mai 84 Rietzer See-Streng (HH, L.Kluge) * 18.Jun 155 Nieplitznied. Zauchwitz (TR) *
20.Jun 96 Peitzer Teiche ( M.Spielberg, RZ) * 22.Jun 150 Zuckerfabrikteiche Prenzlau (H.Dittberner, WD)
* 28.Jun 80 Felchowsee/UM (WD) * 4.Jul mind. 64 Giilper See (MK, D.Stripp) * 6.Jul 100 Linumer Teiche/
OPR (TR). Wegzug, Ans. > 100 Ex,: 21.Aug 100 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (S.Kirchner) * 29.Aug 130
Peitzer Teiche (RZ) * 4.Sep 440 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Schreck) * 22.Sep 210 Linumer Teiche/OPR
(K.Liiddecke) * 3.-21.0kt 210 Angermiinder Teiche (UKraatz) * 10.0kt 221 Rietzer See-Streng (J.Rathge-
ber, BR, W.Schreck) * 13.0kt 260 Feuchtwiesen SE Liibben (HH) * 16,0kt 147 Unteres Odertal N Schwedt
(D.Krummholz) * 16,0kt 160 Blankensee/TF (B.Ratzke, W.Schreck) * 19.0kt 200 Giilper See (W.Schreck) *
27.0kt 133 Schlepziger Teiche (TN) * 11.Nov 110 Felchowsee/UM (WD, D.Krummbholz). Dez: in Branden-
burg 33 Ex. in 8 Gebieten, max. 5.Dez 10 Grimnitzsee/BAR (MK), in Berlin 6 Ex. bei 3 Beob. (BOA 2000b).

KRICKENTE Anas crecca: Winter, Brandenburg: Im Jan 317 Ex. in 10 Gebieten, max. 7.Jan 190 Giilper See
(Clausner, Hoehns) * 7.Jan 39 Rietzer See (T.Diirr). Im Dez noch 659 Ex. in 8 Gebieten, davon 5 Trupps iiber
50 Ex., max. 5.Dez 150 Siidbecken Janschwalde/SPN (RZ) * 14.Dez 200 Schlepziger Teiche (TN) * 19.Dez 90
Kiessee Miihlberg/EE (].Haupt, H.Michaelis, T.Schneider). Winter, Berlin: Max. 2.Jan 120 Miihlenbecker
Teiche/OHV (PPakull) * 7.Feb 120 Waflmannsdorf/LDS (BR, A.Wolfkamp) * 26.Dez 150 Klarwerksablei-
ter/Miihlenbecker Teiche ( PPakull). Heimzug, Ans. > 300 Ex;: 10.Mar 300 Linumer Teiche/OPR (H.-P.
Kriiger u.a.) * 23 Mir 331 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Médlow) * 29.Mir 380 Feuchtwiesen SE Liibben (TN)
* 2.Apr 590 Oderwiesen Bleyen-Giistebieser Loose (H&MH) * 10.Apr 2.000 FIB Unteres Odertal N Schwedt
(DKrummholz) * 16.Apr 310 Pritzerber Havelwiesen/PM (TR) * 18.Apr 1.000 Havelnied. Parey und 500
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Giilper See (].Rathgeber, W.Schreck). Sommer: 19.Jun 114 und 8.Jul 230 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Madlow;
MK) * 20.Jun 69 Giilper See (H&MH). Wegzug, Ans. > 300 Ex.: 27.Aug 420 Zuckerfabrikteiche Prenzlau
(U.Kraatz) * 9.Sep 380 Rieselfeld Nauen/HVL (HH) * 18.Sep 637 Rietzer See-Streng (HH) * 4.0kt 950
Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 10.0kt 1.528 Nieplitznied. Zauchwitz (H. Deutschmann, H&MH) * 24.0kt
810 Peitzer Teiche (RZ) * 3.Nov 480 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 5.Nov 960 Schlepziger Teiche (TN) *
9.Nov 300 Unteres Odertal S Gartz (R.Haferland, P.Zieroth) * 23.Nov 350 Grimnitzsee/BAR (U.Kraatz).

STOCKENTE Anas platyrhynchos: Brut: ca. 100-120 BP Peitzer Teiche (H.-PKriiger, B.Litzkow, RZ) * 48
fiihrende W bei Gesamterfassung im Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH). Brutbiologie: 5.Mér
10 frisch geschliipfte pulli Spandau/B (A.Hallau) - sehr frithes Datum. Winter/Heimzug, Ans. > 1.000 Ex.:
2.Jan 1.700 Stidbecken Jinschwalde/SPN (B.Litzkow) * 3.Jan 3.000 Griinewalder Lauch/OSL (T. Schnei-
der) * 3.Jan mind. 1.250 Rietzer See/PM (B.Rudolph) * 16.Jan 3.125 Talsperre Spremberg (RB) * 20.Jan
1.200 Breitlingsee/BRB (TR) * 21.Jan 2.000 Havelnied. Parey und 4.000 Giilper See (TR) * 13.Feb 1.150
Werbellinsee/BAR (TR) * [25./26.Feb 9.000 FIB Unteres Odertal (WD), Zihlsumme iiber zwei Tage] *
10.Mar 1.200 Linumer Teiche/OPR (H.-P.Kriiger u.a.). Sommer/Mauser, Ans. > 500 Ex.: 27.Jul 1.100 Giil-
per See (].-].Seeger) * 10.Aug 1.000 Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * 1.Sep 1.300 Reckahner Teiche/PM
(TR). Wegzug/Winter, Ans. > 1,000 Ex.: 2.0kt 1.800 Nieplitznied. Zauchwitz (].Rathgeber, BR) * 3.0kt
2.170 Peitzer Teiche (M.Spielberg, RZ) * 11.0kt 1.140 Schlepziger Teiche (TN) * 28.Nov 1.700 Rietzer See-
Streng (B.Rudolph) * 8.Dez 4.000 Unteres Odertal N Schwedt (WD) * 9.Dez 1.400 Siidbecken Jinschwal-
de/SPN (B.Litzkow, N.Vintz) * 9.Dez 1.332 Havelnied. Parey (Nabel) * 18.Dez 8.950 Talsperre Spremberg
(RB). Berlin: Summen der Wasservogelzihlungen: Jan 10.453, Feb 12.244, Mir 5.320, Okt 6.871, Nov
9.093, Dez 10.192 (BOA 2000a,b).

SPIESSENTE Anas acuta: Brut: In Brandenburg 5 BP (RysLavy 2001). Winter: Im Jan 20 Ex. in 3 Gebieten,
dabei ein groBerer Trupp: 21.Jan 10 M + 8 W Unteres Odertal bei Schwedt (WD). Heimzug ab Feb: 26.Feb
bereits 400 Unteres Odertal (WD). Im Dez 17 Ex. (7 M, 10 W) in 7 Gebieten, max. 19.Dez 8 Kiessee Miihl-
berg/EE (] Haupt, H.Michaelis, T.Schneider). Heimzug, Ans. > 50 Ex.: 15.Mir 3.400 FIB Unteres Odertal
(J.Mundt) * 21.Mir 50 Garlitzer Wiesen/HVL (S.Fischer, W.Madlow, H.Watzke) * 28.Mir 1.238 bei Syn-
chronzihlung Havelnied. Jerchel-Strodehne mit Dossenied., davon max. 690 Hohennauen-Giilper See
(MK, UTammler u.a.) * 2.Apr 800 Oderwiesen Bleyen-Giistebieser Loose/MOL (H&MH). Sommer
(Jun/Jul), Nichtbrutgebiete: 16.Jun 1 M Rieselfeld Nauen/HVL (K.Liiddecke) * 4.-17.Jul max. 10 (am
16.Jul) Giilper See (K.Hielscher, MK u.a.). Wegzug, Ans. > 20 Ex.: 14.Sep 31 Giilper See (TR) * 11.0kt 27
Altfriedlinder Teiche/MOL (MF) * 31.0kt 26 Grimnitzsee/BAR (MK) * 8.Nov 20 Schlepziger Teiche (TN).

KNAKENTE Anas querquedula: Brut: ca. 20 BP FIB Unteres Odertal (WD). Erstbeob.: 9.Mir 1 M Schlep-
ziger Teiche (TN). Heimzug, Ans. > 25 Ex.: 2.Apr 49 Schlepziger Teiche und 30 Feuchtwiesen SE Liibben
(TN) * 3.Apr 56 Havelnied. Griitz-Giilper See (MK) * 5.Apr 95 Oderwiesen Bleyen-Giistebieser Loose/
MOL (MF) * [11./12.Apr 70 Unteres Odertal N Schwedt (WD), Zdhlsumme {iber zwei Tage]. Frithsommer,
Ans. > 25 Ex.: 7.Mai 120 FIB Unteres Odertal (WD) * 17.Jun 60 Giilper See (Drozdowski, Sawall) * 20.Jun
35 Giilper See (H&MH). Wegzug, Ans. > 25 Ex.: 28.Jul 38 Stradower Teiche/OSL (H&MH) * 9.Aug 40 Oder-
vorland Stolpe/UM (D.Krummbholz) * 11.Aug 186 Nieplitznied. Zauchwitz, 39 Rietzer See-Streng und 93
Giilper See (H&MH) * 11.Aug 224 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 14.Aug 40 Zuckerfabrikteiche Prenzlau
(J.Mundt) * 28.Aug 49 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (C.&P:Pakull) * 28.Aug insg. 416 Nieplitznied. Zauch-
witz (].Rathgeber, BR) - sehr hohe Zahl. Letztbeob.: 23.0kt 1 Neue Wuhle/B (Steinbrecher) * 22.-30.0kt 1
W-f. Schlepziger Teiche (TN; HH) * 31.0kt 1 W-f. Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) - spite Daten.
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BLAUFLUGELENTE Anas discors: Ein M dieses in Deutschland sehr seltenen Ausnahmegastes hielt sich
am 17.Mai in der Havelnied. Parey auf und sorgte fiir den ersten Nachweis im Berichtsgebiet (B.Kreisel,
V.Teepe). DSK eingereicht.

LOFFELENTE Anas clypeata: Brut: ca. 30 BP FIB Unteres Odertal (WD). Heimzug, Erstbeob.: 25.Feb 1
M Gillper See (MK) * 28.Feb 11 Unteres Odertal bei Schwedt (WD), Ans.> 100 Ex.: 2.Apr 710 Oderwiesen
Kienitz/MOL (SE MF u.a.) * 7.Apr 117 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Méadlow) * 7.Apr 150 Dossenied, Babe/
HVL (Peters, Hoehns) * 10.Apr 610 Havelnied. Griitz-Giilper See (MK) * 12.Apr 120 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 16.Apr 204 Rietzer See-Streng, 120 Pritzerber Havelwiesen/PM und 220 Kiitzkower
Wiesen/PM (TR) * 16.Apr 3.300 Unteres Odertal N Schwedt (H.Dittberner, WD). Frithsommer, Ans. > 30
Ex.: 19.Jun 66 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Madlow) * 20.Jun 86 Rietzer See-Streng (H&MH) * 23.Jun 80
Rieselfeld Nauen/HVL (K.Liiddecke). Wegzug, Ans. > 100 Ex.: 28.Aug 224 Nieplitznied. Zauchwitz
(J.Rathgeber, BR) * 8.Sep 100 Altfriedlander Teiche/MOL (MF) * 9.5ep 124 Rieselfeld Nauen/HVL (HH) *
17.Sep 750 Blankensee/TF (W.Schreck) * 18.Sep 118 Rietzer See-Streng (HH) * 22.Sep 110 Linumer
Teiche/OPR (K.Liiddecke) * 6.0kt 350 Angermiinder Teiche (WD) * 8.0kt 170 Peitzer Teiche (H.-P.
Kriiger) * 25.0kt 600 Felchowsee/UM (WD). Letztbeob.: 8.Dez 12 Unteres Odertal N Schwedt (WD) *
18.Dez 1 M Giilper See (H&MH). Keine weiteren Winterdaten.

KOLBENENTE Netta rufina: Brut: An den Linumer Teichen/OPR briitete mind. 1 BP erfolgreich (RysLavy
2001). In diesem Gebiet Beob. zwischen 19.Apr (H.Teetz) und 28.Aug (K.Liiddecke), max. 23.Jun 7 M + 2
W und 25.Aug 18 (K Liiddecke). Andere Gebiete, insg, 32 Ex. bei 16 Beob.: 6.Mir 1 M Rietzer See-Streng
(L.Kluge), dort erneut 30.Apr-22.Mai 1 M (MK, S.Urmoneit u.a.) sowie 4.Jun 3 M (TR) und 20.Jun 2 M SK
(H&MH, MK, D.Stripp) * 6.-24.Apr 1 M Giistebieser Loose/MOL (SE MF) * 20,Mai 1 M Zuckerfabrikteiche
Prenzlau (W.Méddlow) * 23.Mai 2 M + 3 W Hennigsdorfer Wiesen/OHV (C.Pohl) * 22.-26.Jun 1 M Unter-
Uckersee (H.Dittberner, WD, L.-D.Lembke, H.Schonert) * 28.Jun 1 M Felchowsee/UM (WD) * 19./22.Aug 1
W Unter-Uckersee (L.-D.Lembke, H.Schonert) * 20.Aug 1 M Grimnitzsee/BAR (H.Dittberner, WD) * 8.5ep
2 M Borcheltsbusch/LDS (M.Gierach) * 8.-11.Sep 2 M SK + 1 W Schlepziger Teiche (HH, TN) * 1.Nov 4 M
+ 1 W Giilper See (C.Bock, D.Schubert) * 8.Nov 2 W Unter-Uckersee (H.Dittberner, WD) * 11.Nov 1 M
Parsteiner See/BAR (WD) * 1.Dez 2 M + 1 W Parsteiner See/BAR (WD) * 5.Dez 1 W Peitzer Teiche (RZ).

TAFELENTE Aythya ferina: Brut: 141 fiihrende W Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * im Altkreis Beeskow/
LOS bei Gesamterfassung nur 2 fiihrende W festgestellt (HH). Winter/Heimzug, Ans. > 400 Ex.: 22.Jan
2.600 Unteres Odertal S Schwedt (WD) * 11.Feb 2.100 Schwielowsee/Templiner See/P (TR) * 25.Feb 1.150
Gilper See (MK) * 13.Mar 580 Blankensee/TF (L.Kalbe) * 14.Mar 480 Peitzer Teiche (H.-PKriiger) *
17 Mar 450 siidliche Oderwiesen Frankfurt/FF (].Becker). Sommer, Ans. > 100 Ex.: 4.Jun 104 Rietzer See-
Streng (TR) * 20.Jun 1.370 (1.228 M + 142 W) Peitzer Teiche (M.Spielberg, RZ) * 13.Jul 410 Felchowsee/
UM (TR) * 13.Aug 310 Giilper See (TR) * 26.Aug 2.300 und 6.0kt 2.000 Grimnitzsee/BAR (].Mundt), sehr
hohe Zahlen * 4.Sep 515 Angermiinder Teiche (U.Kraatz). Wegzug, Ans. > 400 Ex.: 29.0kt 800 Felchowsee/
UM (D.Krummbholz) * 8.Nov 1.600 Unter-Uckersee (H.Dittberner, WD) * 21.Nov 680 Giilper See (C.Bock,
MK) * 1.Dez 1.300 Parsteiner See (WD) * 22.Dez 521 Werbellinsee/BAR (HH). Hybriden mit Reiherente:
7.Apr 1 M Peitzer Teiche (RZ) * 7.Mai 1 M Stoffiner Teiche/OPR (R.Neumann, J.Kruse) * 23.0kt/30.0kt/

21.Nov/18.Dez 1 M Gillper See (C.Bock, HH, MK, U.Tammler). Hybrid mit Kolbenente: 5.Feb 1 M
Urbanhafen Kreuzberg/B (W.Schreck).

MOORENTE Aythya nyroca: Brut: An den Schweinfurther Teichen/EE gelang ein Gelegefund (REUSSE et

al. 2001) - erster sicherer Brutnachweis in Brandenburg seit 1985! Weitere Nachweise, 14 Ex. bei 12 Beob,
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(alle AKBB: anerkannt): 2.-21.Feb 1 M Urbanhafen Kreuzberg/B (MK, A.&M. Prochnow u.a.) * 9.Mir-
10.Apr 1 M Schlepziger Teiche (TN, HH, B.Litzkow) * 18.Apr 1 W Alter Wochowsee/LOS (HH) * 20.Apr 1
M NSG Puttgolla bei Kolkwitz/SPN (K.-].Schenzle) * 8.-29. Mai und 13.Jun 1 M Glinziger Teiche/SPN
(S.Rasehorn) * 17.Mai 1 Peitzer Teiche, 23.Mai, 9.Jul und 29.Aug je 1 M ebd. (B.Litzkow, M.Spielberg, RZ)
* 4.Sep 1 ad. M Glinziger Teiche/SPN (S.Rasehorn) * 13.-27.Sep 1 dj. Schlepziger Teiche (TN, H&MH) *
19.Dez 1 W Kiessee Miihlberg/EE (T.Schneider) und 1 M + 2 W Schweinfurther Teiche/EE (].Haupt,
H.Michaelis, T.Schneider) - sehr spétes Datum. Einige weitere Beobachtungen wurden leider nicht bei der
AKBB eingereicht und bleiben deshalb unberiicksichtigt. Hybriden: 17.Mdr 1 M Moorente x Tafelente
sowie 20.-22.Apr 1 W gleicher Kombination Oderwiesen Kienitz/MOL (SE ME, T.Forder) * 1.Sep 1 M
Moorente x Reiherente Oderwiesen Kienitz/MOL (T.Forder).

REIHERENTE Aythya fuligula: Brut: 72 fithrende W Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * 8 BP Angermiinder
Teiche (H.Dittberner, WD) * 8 fithrende W Stradower Teiche/OSL (TN) * 7 fithrende W Wasserwerk Jung-
fernheide/B (H.Kowalsky) * nur 2 filhrende W bei Gesamterfassung Altkreis Beeskow/LOS (HH).
Winter/Heimzug, Ans. > 400 Ex.: 14.Feb 400 Glienicker Lake/B (].Schiitze) * [15./16.Mar 4.300 FIB
Unteres Odertal (WD), Zahlsumme iiber zwei Tage] * 16.Mar 1.300 Plauer See/BRB (TR) * 17.Mar 600
siidliche Oderwiesen Frankfurt/FF (].Becker) * 17.Mir 800 Oderwiesen KienitzzMOL (MF) * 18.Mir
1.626 Parsteiner See/BAR (H.Wawrzyniak) * 28.Mir 943 gesamte untere Havelnied. Hohennauen-Stro-
dehne inkl. Dossenied. (S.Kirchner, S.Urmoneit u.a.). Sommer, Ans. > 100 Ex.: 17.Mai 446 (255 M + 191
W) und 29.Aug 445 Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ). Wegzug/Winter, Ans. > 400 Ex.: 3.Nov 1.600 Grimnitz-
see/BAR (WD) * 8.Nov 1.500 Unter-Uckersee (H.Dittberner, WD) * 11.Nov 2.300 Parsteiner See/BAR
(WD) * 21.Nov 450 Giilper See (C.Bock, MK).

BERGENTE Aythya marila: Im Friihjahr extrem schwaches, im Herbst hingegen sehr starkes Auftreten
von insg. 271 Ex. bei 45 Beob. (bei Ausschluss wahrscheinlicher Doppelzéhlungen):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. 5 4 4 7 B - - - 4 9 79 144
n 2 1 1 4 - - - - 1 3 13 15
B Ex. 3 2 - - - - - - 2 5
n 1 2 - - - - - B B 1 1
Summe Ex. 8 4 6 7 - - - - 4 9 81 149

Heimzug: Am Rietzer See-Streng regelméfBige Beob. zwischen 28.Feb und 22.Apr, max. jeweils 2 M + 2 W
am 28.Feb (B.Bock u.a.), 6.Mir (D.Ferus, L.Kluge) und 7.Apr (D.Ferus), ansonsten nur ganz vereinzelte
Beob. Letztbeob.: 24.Apr 1 M Blankensee/TF (L.Kluge). Wegzug, Erstbeob.: 22.5ep 1 W-f,, 24.-28.Sep 4
und 29.Sep noch 1 W-f. Talsperre Spremberg (HH, RB) * 19.0kt 2 W-f. Giilper See (BR, W.Schreck,
S.Urmoneit). Hochstzahlen: 21.Nov 20 Giilper See (C.Bock, MK) * 23.Nov 23 Grimnitzsee/BAR (U.Kraatz)
* 1.Dez 28 Parsteiner See/BAR (WD) * 5.Dez 30 Grimnitzsee/BAR (MK, D.Stripp) * 10.Dez 16 Glower See/
LOS (HH) * 21.Dez 16 Schwielochsee/LOS (HH). Moglicher Hybrid mit Reiherente: 12.Mar 1 W Senften-
berger See (H.Michaelis).

EIDERENTE Somateria mollissima: Mind. 8 Ex. bei 7 Beob.: 9.Sep 2 ad. W Bahnitz/HVL (Rathsfeld) *
22.Sep-4.0kt 1 W-f. Talsperre Spremberg (RB, HH, K.Schenzle) * 29.Sep 1 W-f. Neuendorfer See/LDS (TN)
* 16.0kt 1 M gegriffen auf einem Waldweg W Neusorgefeld/LDS (Gotze, P.Schonert) * 16.0kt 1 ad. W
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Tegeler See/B (C.Pohl) * 20.Nov/30.Dez 1 ad. M Templiner See/P (D.Ferus; W.Midlow) * 4./19.Dez 1 W-f
Wolziger See/LDS (HH).

EISENTE Clangula hyemalis: Nur eine Beob.: 9.Apr 1 M mit Reiherenten balzend Unteres Odertal bei
Schwedt (WD).

TRAUERENTE Melanitta nigra: Schwaches Auftreten von 29 Ex. bei 13 Beob, (bei Ausschluss wahr-
scheinlicher Doppelzihlungen):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Jui Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - - 1 - - - - 8 8 4
n - - - 1 2 4 3
B Ex. 7 - 2 | 5
n - - 1 - - E - - - 1 1
Summe Ex. - - 2 I 9 13 4

Heimzug: nur 2 Beob.: 23./25.Mir 2 Tegeler See/B (MK, K.Liiddecke) * 6.Apr 1 M Fahrlander See/PM

(K.Liiddecke). Wegzug, Erstbeob.: 16.0kt 1 W-f Miiggelsee/B (B.Schonert). Hischstzahl: 6./7.Nov 5 W-f,
Miiggelsee/B (B.Bock, N.Vilcsko, BR, B.Schonert u.2.).

SAMTENTE Melanitta fusca: Ahnlich schwaches Auftreten wie im Vorjahr mit 70 Ex. bei 23 Beob. (bei
Ausschluss wahrscheinlicher Doppelzahlungen):

Jan  Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug  Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. 1 1 - - 1 - - 1 13 38
n 1 | - - 1 1 5 9
B Ex. 3 . - - - - . - - 3 11 1
n l 3 1
Summe Ex. 1 1 - - 1 4 24 39

Winter: 18.-21.Jan 1 W-f, Werbellinsee/BAR (TN) * 6.Feb 1 Schwielowsee/PM (MK). Heimzug: 22.Mai 1 W
Oder bei Stolpe/UM (1 Kapush) - sehr spites Datum. Wegzug, Erstbeob.: 24.0kt 3 W-f. Miiggelsee/B (B.
Schonmert) * 29./31.0kt 1 W-f Grimnitzsee/BAR (J.Mundt: MK). Hochstzahlen: 27.Nov 8 W-f Miiggelsee/B
(J.Rathgeber, BR, N.Vilcsko) * 11.Dez 6 Talsperre Spremberg (RB) * 18.Dez 15 W-f. Giilper See (H&MH).

SCHELLENTE Bucephala clangula: Brut, Konzentrationen: mind. 5-8 BP Tagebaurestgewésser Mus-
kauer Faltenbogen/SPN (RB) * mind. 12 BP Spree Talsperre Spremberg-Stadtgrenze Cottbus/SPN (RB) *
4-6 Familien Peitzer Teiche (H.-PKriiger, B.Litzkow, RZ) * 40 filhrende W und (im Juni) 117 W ohne juv.
bei Gesamterfassung im Altkreis Beeskow (H.Deutschmann, HH), davon 16 filhrende W/100 km? Teiche
und Seengebiet bei Lieberose/LDS (H.Deutschmann) * 16 BP (14 fithrende W) Schlepziger Teiche (TN).
Winter/Heimzug, Ans. > 100 Ex.: 6.Jan 260 Giilper See (H.Teetz) * 20.Jan 600 Oder N Schwedt (WD) *
24.Jan 404 Parsteiner See/BAR (H.Wawrzyniak) * 8.Feb 214 Talsperre Spremberg (RB) * 11.Feb 180
SchwieIowsee.*’Tetaniner See/PM (TR) * 11.Feb 220 Oder Kienitz-Gieshof/MOL (J.Hoffmann) * 13.Mir
insg. 132 Nuthe-Nieplitz-NiederunngM-TF (L.Kalbe u.a.) * 26.Mir 110 Angermiinder Teiche (U.Kraatz)
* 28.Mir insg. 321 bei Synchronzihlung Havelnied. Jerchel-Strodehne mit Dossenied. (S.Kirchner, MK,
UTammler u.a.). Brutzeit/Sommer, Ans. > 40 Ex.: 21.Mai 25 M + 47 W Friedliinder Teiche/LOS (HH) *
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1.Aug 111 W-f. Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 21.Aug mind. 43 Kabelbaggerteich Schwarzheide/OSL
(H.Michaelis) * 28.Aug 56 Peitzer Teiche (HH). Wegzug/Winter, Ans. > 100 Ex.: 3./6.Nov 250 Grimnitzsee/
BAR (WD, ].Mundt) * 11.Nov 300 Parsteiner See/BAR (WD) * 13.Nov 300 Unteres Odertal Schwedt-Stolpe
(WD) * 5.Dez 340 Schwielowsee/PM (W.Méadlow) * 23.Dez 180 Giilper See (].Seeger) * 27.Dez 368 Tal-
sperre Spremberg (RB).

ZWERGSAGER Mergus albellus: Winter/Heimzug, Ans. > 20 Ex.: 17.Jan insg. 39 Nuthe-Nieplitz-
Niederung (L.Kluge, L.Kalbe u.a.) * 22.Jan 37 Rietzer See-Streng (MK) * 24.Jan 46 Wochowsee/LOS (HH)
* 27.Jan 60 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt) * 4.Feb 46 Gieshof/MOL (MF) * 13.Feb 130 Oder bei Stolpe (WD)
* 14.Mir 27 Kahnsdorfer See/PM (M.Zerning) * [15./16.Mir 330 FIB Unteres Odertal (WD), Zahlsumme
liber zwei Tage, sehr hohe Zahl] * 26.Mir 67 Giilper See (H.Teetz). Letztbeob.: 25.Apr 1 W Rietzer See-
Streng (B.Bock) * 2.Mai 1 M Unteres Odertal bei Schwedt (WD). Sommer: 21.Jul-22.Sep 1 M SK Schlep-
ziger Teiche, im August wahrscheinlich in Grofigefiedermauser (TN; H&MH). Wegzug/Winter, Erstbeob.:
19.0kt 3 W-f. Giilper See (W.Schreck, S.Urmoneit). Ans. > 20 Ex.: 8.Dez 130 Grimnitzsee/BAR (WD) *
12.Dez 32 Rietzer See-Streng (B.Rudolph) * 19.Dez 53 Wochowsee/LOS (HH).

MITTELSAGER Mergus serrator: Sehr schwaches Auftreten von 47 Ex. bei 26 Beob.:

Jan Feb Mér Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. 3 1 1 9 2 - - - 3 9 9
n 2 1 1 5 1 . - - 3 4 3
B Ex. - - 1 - - - - - - 2 6 1
n 1 - 1 3 1

Summe Ex. 3 1 2 9 2 2 15 10

Heimzug, Hochstzahl: 24.Apr 1 M + 2 W Unter-Uckersee (I.-D.Lembke, H.Schonert). Letztbeob.: 8./13.
Mai 2 und 14.Mai noch 1 Giilper See (C.Bock, HH, MK). Wegzug, Erstbeob.: 10.0kt 1 W-f. Senftenberger
See (T.Schneider) * 16.0kt 1 M SK Blankensee/TF (BR, W.Schreck) * 16.0kt 3 W-f. Miiggelsee/B
(B.Schonert). Hochstzahlen: 13./14.Nov 6 W-f. Helenesee/FF (HH, PThiele) * 5.Dez 6 W-f. Grimnitzsee/
BAR (MK, D.Stripp).

GANSESAGER Mergus merganser: Brut: In Brandenburg wurden nur 32 »Reviere« (bei 24
Brutnachweisen) gemeldet (RvsLavy 2001). Winter/Heimzug, Ans. > 100 Ex.: 6.Jan 300 Sacrower Havel/B
(J.Schiitze) * 10.Jan 205 Gr. Kossenblatter See/LOS (HH) * 24.Jan 412 Schwielochsee/LOS und 594
Wochowsee/LOS (HH) * 31.Jan 250 Talsperre Spremberg (N.Vintz) * 8.Feb 385 Unteres Odertal Schwedt-
Stolpe (MK) * 11.Feb 270 Schwielowsee/Templiner See/PM (TR) * 14.Feb 426 Langer See und Dahme/B
(L.Gelbicke, A.Ratsch) * 27.Feb 150 Miiggelsee/B (W.Schreck) * 7.Mar 130 Altfriedldnder Teiche/MOL
(J.Hoffmann) * 18.-21.Mir 140 Blankensee/Grossinsee/TF (L.Kalbe). Brutzeit (Mai-Aug, abseits der Brut-
gebiete): 2.Mai 1 W Schlepziger Teiche (HH) * 11.Jul 1 W-f. Pfaueninsel/B (E.Stix) * 19.Aug 1 W-f, Schlep-
ziger Teiche (TN) * 24.Aug 1 W-f. Talsperre Spremberg (RB). Mauser-Ans.: 16.Sep 30 W-f. Oder bei
Gieshof/MOL (SF). Wegzug, Beginn: abseits der Oder erstmals 20.Sep 2 Talsperre Spremberg (K.Schenzle,
N.Vintz), verstirkt erst in den letzten Oktobertagen. Wegzug/Winter, Ans. > 100 Ex.: 20.Nov 800 Felchow-
see/UM (J.Mundt) * 5.Dez 300 Grimnitzsee/BAR (MK, D.Stripp) * 11.Dez 118 Miiggelsee/B (BR,
W.Schreck) * 19.Dez 404 Wochowsee/LOS (HH) * 21.Dez 436 Schwielochsee/LOS (HH) * 22.Dez 101 Tal-
sperre Spremberg (RB) * 26.Dez 260 Seddinsee/B (R.Eidner).
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WESPENBUSSARD Pernis apivorus: Erstbeob.: 27 Apr 1 dz. N Schlepziger Teiche (HH) und 1 Wriezen/
MOL (SF) * 29.Apr 1 bei Babe/OPR (Hoehns, J-Seeger) - sehr frithe Daten. Wegzug: Kaum Meldungen,
max. nur 11.Aug 6 dz. Kladower Havel/B (K.Liiddecke). Letztbeob.: 2.0kt 1 Wannsee/B (MK) * 3.0kt 1
Blankensee/TF (MK) * 7.0kt 1 Teufelsberg/B (K.Liiddecke, C.Neumann, M.Nowak) * 8.0kt 1 Bathow/OSL
(K.-D.Gierach) * 9.0kt 1 Teufelsberg/B (K.Witt) - spite Daten.

SCHWARZMILAN Milvus migrans: Brut: 16 Rev. im Altkreis Liibben/LDS (806 km?) (D.Ertel, TN).
Erstbeob.: 7.Mir 1 Alte Spreemiindung (HH) - friihes Datum * 16.Mir 2 Poratz/UM (Reitmeyer) * 20.Mir
1 Schlepziger Teiche (TN). Ans.> 10 Ex.: 29.Mai 15 bei Wiesenmahd Neuzeller Wiesen/LOS (HH) * 24.Jun
12 Miilldeponie Pinnow (bei Angermiinde)/UM (J-Mundt) * 12.Jul 10 bei Groditsch/LDS (TN) * 30.Jul 13
am Schlafplatz Giilper See (H&MH). Wegzug: 9.Aug 6 dz. Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke). Letztbeob.:
19.5ep 1 GroB Wudicke/HVL (T.Langgemach) * 2.0kt 2 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock), spites Datum.

ROTMILAN Milvus milvus: Brut: 99 Rev./1.866 km? Kreis SPN (BescHow 2001) * 31 Rev./806 km? Alt-
kreis Liibben/LDS (D.Ertel, TN) * 26 Rev. Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH). Winter: Im Jan 2
Ex. bei 2 Beob., im Dez 4 Ex. bei 4 Beob. Heimzug: Beginn zogernd Anfang/Mitte Feb, max. 28.Feb insg. 7
dz. Berlin (BOA 2000a). Ans. > 15 Ex.: 7.Jun 15 Tagebau Welzow-Siid (W.Hansel) * 10.Jun 20 Fiener Bruch/
PM (B.Bock, N.Vilcsko) * 15.Jun 16 Hartmannsdorf/LDS (J.Schultka) * 25,Jun 20 Klein Diiben/SPN (RB)
* 23.Aug 27 Buckow/LOS (H.Deutschmann) * 17.Sep 16 SchiaBer See/PM (W.Midlow) * 18.Sep 22 Uters-
horst/HVL (C.Bock, MK) * 30.Sep 18 Woltersdorf/LDS (K.-D.Gierach) * 11.0kt 24 Neugaul/MOL (SF).
Aktiver Wegzug: 17.Sep 11 dz. in 3 Stunden Giilper See (TR, T.Langgemach).

SEEADLER Haliaeetus albicilla: Brut: In Brandenburg 91 Rev. (RysLavy 2001). Ans. > 10 Ex.: 13.]Jan 6
ad. + 14 immat. Unteres Odertal Lunow-Stolpe (WD) * 15.Jan 4 ad. + 12 immat. Unteres Odertal bei
Schwedt (WD) * 15.Feb 2 ad. + 9 immat. Gieshof/MOL (ME SF) * 24./26.Feb 34 Schlepziger Teiche (TN)
* 25.Feb insg. 10 Havelnied. Parey/Giilper See (MK) * 4.Mir 2 ad. + 12 immat. Angermiinder Teiche und
insg.9 ad. + 28 immat. Unteres Odertal Gartz-Lunow (J.Mundt) * 14.Mai 2 ad. + 19 immat. Angermiinder
Teiche (J.Mundt) * 22 Mai insg. 1 ad. + 16 immat. (3 Trupps) TUP Lieberoser Heide/SPN (H.Deutsch-
mann), dort am 16.Jul 12 immat. in der »Wiiste« auf Sandboden sitzend (H.Beutler) * 8.Dez 4 ad. + 9
immat. Grimnitzsee/BAR (WD).

SCHLANGENADLER Circaetus gallicus: Eine Beob.: 28.Apr/1.Mai 1 TUP Jiiterbog-West/TF
(PSchubert, L. Kalbe u.a.). DSK eingereicht.

ROHRWEIHE Circus aeruginosus: Brut: 20 Rev, Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH) * 15-16
BP Altkreis Spremberg/SPN (RB) * 12-14 BP Peitzer Teiche (H.-PKriiger, B.Litzkow, RZ) * 14 Rev. NSG
Rietzer See/PM (T.Diirr, G.Sohns) * 26 BP/703 km® Altkreis Luckau/LD$ (K.-D.Gierach) * 25-27
BP/618 km? Altkreis Calau/OSL (K.-D.Gierach). Erstbeob.: 14.Mir 1 W Lindenau/OSL (T.Schneider) *
18.Mar | M Parsteinwerder/BAR ( H.Wawrzyniak) und 1 Biitzer/HVL (Albrecht). Ans. > 10 Ex.: 18.Mai 15
Nichtbriiter Unteres Odertal N Schwedt (WD)*7Jun9M + 17 W Tagebau Welzow-Siid (W.Hansel) * 8.Jul
2 M + 10 W ad. Gréditsch/LDS (TN) * 4.Sep 10 dj. Rietzer See-Streng (HH). Schlafplatz: Ein Schlafplatz
in den Belziger Landschaftswiesen/PM war mind. Mitte August bis Mitte September besetzt, max. 16.Aug
108 (RysLavy 2001) - auBergewshnlich hohe Zahl. Wegzug: 18.Aug 8 dz. Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke).
Letztbeob.: 21.0kt 1 Unter-Uckersee (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 23.0kt 1 dj. Welzow-Siid (W.Hansel) *
28.0kt und 11.Nov 1 W-f, Havelnied. Parey (Drozdowski, Sawall).
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KORNWEIHE Circus cyaneus: Saisonmaxima > 5 Ex.: 9.Jan 10 Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp) *
17.Jan/13.Feb 5 (Schlafplatzauflésung) Havelnied. Parey (MK) * 8.Feb/3.Mir je 8 Feuchtwiesen SE
Liibben (K.-D.Gierach; TN) * 25.Feb 5 Landgrabennied. Groditsch/LDS (TN) * 27.Feb 11 Tagebau
Welzow-Siid/SPN (RB) * 11./16.Mér 6 Havellindisches Luch/HVL (M.Krebs, T.Langgemach) * 6.0kt 6
Schlafplatz Batkow/OSL (K.-D.Gierach) * 13.Nov 7 Randow-Welse-Bruch/UM (].Mundt) * 22./25.Nov 10
Schlafplatz Havelnied. Spaatz (C.Bock) * 26.Nov 29 (!) Schlafplatz Feuchtwiesen SE Liibben (K.-D.
Gierach) * 28.Nov 5 Maiberger Wiesen/SPN (RZ) * 6.Dez 6 bei Stremmen/LOS (H.Beutler) * 24.Dez 13 auf
17 km? Landgrabennied./LDS (TN) * 21.Dez 8 Ziltendorfer Nied./LOS (HH). Sommer: insg. 18 Ex. bei 17
Beob.: Mai 7 Ex./6 Beob. (4 M, 3 W), Jun 5/5 (3 M, 2 W), Jul 2/2 (davon 1 W), Aug 4/4 (davon 1 M,2 W),

STEPPENWEIHE Circus macrourus: Eine Beob.: 15./19./20./24.Jun und 8.Jul 1 ad. W Belziger Land-
schaftswiesen/PM (N.Vilcsko, ] Rathgeber, B.Bock), DSK: eingereicht. Weitere Meldungen aus diesem Gebiet,
auch eines zweiten Vogels, wurden von der AKBB wegen unzureichender Dokumentation nicht anerkannt.

WIESENWEIHE Circus pygargus: Brut: In Brandenburg 12 Brutnachweise und 5 mal Brutverdacht
(RysLavy 2001). Schlafplatz: In den Belziger Landschaftswiesen/PM im Spatsommer ein bemerkenswerter
Schlafplatz (vgl. Rohrweihe) mit folgenden Monatsmax.: 20.Jun 5-6 (].Rathgeber) * 14.Aug 18 (!)
(M.Putze, TR) * 2.Sep 3 (M.Putze) (RysLavy 2001). Ein weiterer Gemeinschaftsschlafplatz teilweise von
Brutvégeln bei Frankendorf/LDS umfasste max. am 7.Mai 5 M + 2 W (K.-D.Gierach). Weitere 39 Ex. bei
32 Beob. abseits dieser Schlafplitze und ohne Brutvdgel (M + W.-f):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - 141 6+11 2+1 447 241 042
n 2 15 3 6 3 2
B Ex. 0+1
n = - 1
Summe Ex. - - - 2 17 3 11 4 2
Erstbeob.: 14.Apr 1 W Unteres Odertal N Schwedt (WD) * 30.Apr 1 M Liepe/BAR (Kretke). Hochstzahlen:

13.Mai 1 M + 2 W Grof Pinnow/UM (J.Mundt) * 7.-31.Jul insg. mind. 2 M + 2 W (ldngerer Aufenthalt)
bei Garrenchen/LDS (K.-D.Gierach) * 14.Jul 1 M + 3 W N Schlabendorf/LDS (K.-D.Gierach). Letztbeob.:
7.Sep 1 dj. Nieplitznied. Zauchwitz (W.Médlow) * 14.Sep 1 dj. Giistebieser Loose/MOL (SF).

HABICHT Accipiter gentilis: Brut: Auf dem Berliner Stadtgebiet 41 Rev. (BOA 2000c).
SPERBER Accipiter nisus: Wegzug: Hochstzahl lediglich 15.0kt 9 dz. Karower Teiche/B (BR, W.Schreck).

MAUSEBUSSARD Buteo buteo: Gebietsmax. > 50 Ex.: 9.Jan 105 Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp) *
31.Jan 89 Spree-Malxe-Nied./SPN (RZ) * 17.Mir 82 Havellindisches Luch/HVL (C.Bock) * 26.Mai 56

Landgrabennied. bei Groditsch/LDS (D.Ertel) * 10.Jun 75 (bei Mahd) Tagebau Welzow-Siid/SPN
(W.Hansel) * 13.Jul 51 Fiener Bruch/PM (B.Bock, N.Vilcsko) * 15.Sep 50 Unteres Odertal Schwedt-Stolpe
(D.Krummbholz) * 5.0kt 51 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 28.Nov 60 Maiberger Wiesen/SPN
(RZ) * 5.Dez 86 Feuchtwiesen SE Liibben auf 9,2 km? (TN) * 21.Dez 118 Ziltendorfer Nied./LOS (HH) *
23.Dez 64 Jinschwalder Wiesen/SPN (HH) * 24.Dez 81 Landgrabennied. bei Grdditsch/LDS auf 17 km’

(TN). Konzentration: 19.Apr 17 auf 1 ha Acker bei Belten/OSL (D.Ertel, TN). Aktiver Zug: 27.Feb 30 dz.
Tegeler See/B (U.Tammler) * 15.0kt 115 dz. Karower Teiche/B (BR, W.Schreck) * 18.0kt 46 in lockerem
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Verband dz. Stremmen/LOS (H.Beutler). Farbabweichung: von Dezember 1998 bis September 1999 1 albi-
notisches Ex. Unteres Odertal bei Schwedt und Gatow (WD u.a.).

RAUFUSSBUSSARD Buteo lagopus: Ans. > 10 Ex.: 4.Jan 28 Randowbruch Wendemark-Wollin/UM
(UKraatz) * 9.Jan 50 Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp) * 30.0kt 10 Untere Havelnied./Dossenied./
Dreetzer Luch (MK) * 5.Dez 10 Landgrabennied. bei Gréditsch/LDS (TN) * 21.Dez 10 Ziltendorfer
Nied./LOS (HH) - insgesamt sehr schwaches Auftreten. Eriihjahr, Letztbeob.: 17.Apr 1 Spaatz/HVL (MK)
* 1.Mai 1 immat. Buckow/HVL (B.Bock, N.Vilcsko) * 15.Mai 1 Nieplitznied. Stangenhagen/TF (L.Kalbe) -
sehr spites Datum. Herbst, Erstbeob.: 6.0kt 1 Blankenburg/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 11.0kt 1 Grof
Fredenwalde/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser).

SCHREIADLER Aquila pomarina: Brut: In Brandenburg wurden 28 Rev, erfasst und 30-35 geschatzt
(RysLavy 2001). Erstbeob.: 2.Apr 1 Temmen/UM (Reitmeyer). Ans.: 4.Jun 8 Randowbruch bei Zehnebeck/
UM (U.Kraatz). Beob. abseits des Brutverbreitungsgebiets: 28.Apr 1 dz. NW Schlepziger Teiche (HH) *
9.Jun 1 ad. Maiberger Wiesen/SPN (RZ) * 30.Jun 1 zwischen Kremmen und Linumhorst/OPR
(K.Liddecke) * 2.Aug 1 Giilper See (H.Kasper, ].-J.Seeger). Letztbeob.: 21.Sep 1 Bockenberg/UM
(K.Eilmes, S.Hundrieser).

STEINADLER Aquila chrysaetos: 2 Beob. (AKBB anerkannt): 15.Feb 1 vorj. Giistebieser Loose/MOL (SE,
MF) * 12.Mir 1 immat. (mind. 3. Kalenderjahr) Oderwiesen Kienitz/MOL (SF).

FISCHADLER Pandion haliaetus: Brut: In Brandenburg 243 Rev. (RvsLavy 2001). Erstbeob.: 6.Mir 1 dz.
Schlepziger Teiche (TN) - friithes Datum * 13.Mar 1 am Glinzig/SPN (S.Rasehorn) * 19.Mir 2 am Horst
Beesdau/LDS (K.-D.&M.Gierach). Sommer/Wegzug, Ans. > 5 Ex.: 24.Jul 6 Alte Spreemiindung (HH) *
16.Aug/5.Sep/12.Sep 8 Schlepziger Teiche (TN; HH; BR) * 29.Aug 6 Nieplitznied. Zauchwitz (RB, H&MH).
Letztbeob.: 12.0kt 1 Schlepziger Teiche (TN) * 12.0kt 2 Neuriidnitz/MOL (MF).

TURMFALKE Falco tinnunculus: Brut: Stadtkreis Frankfurt/FF ca. 25 BP/148 km? (Fachgruppe Frank-
furt) * 8 BP mit 46 juv. Stahlwerksgeléinde Hennigsdorf/OHV (A.Hundrieser, K.-H.Sass) * 26 Rev. Altkreis
Beeskow/LOS bei Gesamterfassung (H.Deutschmann, HH) * in Berlin 205 Rev. gemeldet (BOA 2000c).
Ans. > 10 Ex. (Saisonmax.): 9.Jan 19 Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp) * 21.Feb 12 Tagebau Welzow-
Siid/SPN (RB, W.Hansel) * 17.Jul 40 Randowbruch Wendemark-Liitzlow/UM (].Mundt) * 14./21.Sep je 31
Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) - hohe Zahlen * 25.5ep 18 auf 100 km® bei Lieberose/LDS
(H.Deutschmann) * 20.Nov 13 Ziltendorfer Nied./LOS (H.Deutschmann) * 18./27.Dez. 19 Tagebau
Welzow-Stid/SPN (RB, W.Hansel),

ROTFUSSFALKE Falco vespertinus: Mind. 10 Ex. bei 8 Beob.: 7.Mai 1 ad. M bei Marquardt/PM (T.Diirr)
*9.-24.Mai 1 ad. W Feuchtwiesen SE Liibben (TN, H&MH u.a.), zusiitzlich am 9.Mai 1 vorj. W (TN), am
21.Mai dort insg. 2 ad. W (TN) * 31.Jul 2 dj.dz.W Niederlehme/LDS (BR) * 28.Aug 2 dj. N Lauchhammer/
EE (T.Schneider) * 5.ep 1 dj. Gillpe/HVL (T.Langgemach) * 19.0kt 1 dj. N Giilper See (W.Schreck) -
wegen des sehr spites Datums der AKBB eingereicht und von ihr anerkannt.

e
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Abb. 2: Dekadensummen der von 1991-1999 in Brandenburg und Berlin registrierten Rotfufifalken (n =
78). Fig. 2: Ten day totals of Red-footed Falcon (n = 78) Brandenburg and Berlin from 1991 to 1999.

MERLIN Falco columbarius: 96 Ex. bei 92 Beob.:

Jan Feb Mdr Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex, 12 9 8 2 3 - 3 24 13 12
n 12 9 7 5 2 3 22 12 12
B Ex. - - - - - - - = 2 5
n 2 5
Summe Ex. 12 9 8 5 3 - - - 5 29 13 12

Geschlechterverhiltnis (erkennbare ad. M:W-£.): Jan-Mai 16:10, Sep-Dez 12:26. Heimzug, Letztbeob.: 1.Mai
I M Havelnied. Parey (B.Bock, T.Koster, N.Vilcsko) * 4Mai 1 M + 1 W Giilper See (H.Teetz). Wegzug,
Erstbeob.: 12.Sep 1 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (S.Kirchner) * 17.Sep 1 W-f. Zachow/HVL (M.Ldschau).

BAUMFALKE Falco subbuteo: Erstbeob.: 7.Apr 1 TUP Hohenleipisch/EE (ERaden) * 8.Apr 1 Sorno/EE
(ERaden) - bisher fritheste Daten * 18.Apr 2 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (C.Bock). Gebietsmax.: 9.Mai 11
in lockerem Verband kreisend Piwesiner Lotz/HVL (C.Bock, MK), am 14.Mai dort 17 (MK) und am
23.Mai noch 8 (MK, S.Urmoneit) - sehr grofle Ans. * 12.Mai 9 zusammen jagend Feuchtwiesen SE Liibben
(D.Ertel, TN) * 28.Aug 8 bei Libellenjagd Barenbriicker Teiche/SPN (HH). Letztbeob.: 4.0kt 1 ad.
Schlepziger Teiche (TN) * 5.0kt 1 ad. »Kleine Miihle«/EE (U.Albrecht).

WANDERFALKE Falco peregrinus: Brut: In Brandenburg 5 BP und 1 zusitzliches Rev. (RysLavy 2001),
in Berlin 5 Rev. (BOA 2000c). AufSerhalb bekannter Brutgebiete 42 Ex. bei 41 Beob.:

Jan Feb Miar Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. 3 3 3 4 7 1 3 3 2 8 - 1
n 3 3 3 4 7 1 3 3 2 8 - 1
B Ex. - - 2 - - - - - s 2 - -
n 1 2 -
Summe Ex. 3 3 5 4 7 1 3 3 2 10 1
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HASELHUHN Bonasa bonasia: Fortsetzung der Aussetzung in der Prignitz/PR, jedoch nur 3 Folgebeob.
je eines Ex. im Mai, Okt und Nov (R.Scholz) (RysLavy 2001).

AUERHUHN Tetrao urogallus: Keine dokumentierte Feststellung mehr (RysLavy 2001). Da der letzte
Reproduktionsnachweis bereits 20 Jahre zuriickliegt, ist die Art in Brandenburg sehr wahrscheinlich aus-
gestorben.

BIRKHUHN Tetrao tetrix: 3 Beob. von 5 Ex. Zschornoer Heide/SPN (P.Huber u.a.) (RysLavY 2001).

REBHUHN Perdix perdix: Wiederum nur wenige Meldungen von mind. 44 Stellen in Brandenburg. Alle
Trupps ab 10 Ex.: 24.Jan 11 + 2 Lenzener Wische/PR (MK, S.Urmoneit) * 27.]Jan 12 Jinschwalder Wiesen/
SPN (RZ) * 17.Aug 12 und 28.Aug 14 an verschiedenen Stellen Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel),
Gesamtbestand dort geschitzt 20-25 BP auf 25 km? (RB) * 23.Sep 10 dj. Dosseniederung Babe/HVL
(J.Seeger, Héhns) * 19.0kt 21 bei Kietz/HVL (W.Schreck, S.Urmoneit) * 24.0kt 11 W Duben/LDS
(P-Schonert) * 26.0kt 10 Schlepziger Teiche (TN) * 11.Dez 15 bei WuBwerk/LDS (5.Weifl) - méglicher-
weise ausgesetzte Vogel, da wenig scheu * 31.Dez 23 bei Schneeberg/LOS (HH).

WACHTEL Coturnix coturnix: mind. 195 rufende Ex, gemeldet - deutlich unter Vorjahr. Nur eine hihe-
re flichenbezogene Angabe: 30 Rufer auf 17 km? Landgrabennied. bei Diirrenhofe/LDS (D.Ertel).
Erstbeob.: 25.Apr 1 ruf. NW Reudnitz/LOS (H.Deutschmann). Bis Ende Jun wurden mehrfach nachts
rufende Durchziigler festgestellt. Letztbeob.: 20.Aug 1 Griinewalde/OSL (T.Schneider).

WASSERRALLE Rallus aquaticus: Brut und Brutzeitkonzentrationen, Gebiete > 10 Rev: 16 Rev.

Berichtsgebiet Berliner Jahresbericht (BOA 2000c) * 8-10 Rev. Peitzer Teiche (H.-PKriiger, RZ, B.Litzkow)
* 47 Rev. Rietzer See-Streng (T.Diirr, G.Sohns). Grifere Ans.: 1.Apr mind. 62 Rufer Alte Spreemiindung
(HH) * 23.Apr 23 Rufer Seehausen/UM (S.Hundrieser, K.Eilmes) * 5.Aug 1ad. + 3 pulli + 12 immat. und
18.Sep 14 Rietzer See-Streng (MK, D.Stripp; HH) * 28.Aug 16 Nieplitznied. Zauchwitz (BR, ].Rathgeber) *
12.5ep 21 auf 5 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Eine Zugbeob.: 26.Mir 1 nachts rufend dz. bei Liibben/
LDS (TN). Winter: Im Jan 3 Ex. in 3 Gebieten, im Feb 2 Ex. in 2 Gebieten und im Dez 8 Ex. in 4 Gebieten,
max. 3.Dez 3 Felchowsee/UM (WD).

TUPFELRALLE Porzana porzana: Brut: In Brandenburg insgesamt mind. 99 rufende Ex. (Rystavy
2001). Gebiete mit mehr als 10 Rufern: Ende Apr mind. 33 Rufer, Anfang Mai noch 14 Rufer Unteres
Odertal Polder 10 (S.Fischer, A.Helmecke) * 31 Rufer Untere Havelnied. (TR u.a.). Erstbeob.: 29.Mir 1 M
ruf. Feuchtwiesen SE Liibben (TN, D.Ertel) - bisher friiheste Beob. in Brandenburg (mit dem 29.3.1988 1
bei Brandenburg) * 31.Mir 1 ruf. Unteres Odertal Gartz (H.-J.Haferland). Wegzugans.: 8.Aug 11
Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Letztbeob.: 26.5ep 1 Schlepziger Teiche (TN).

KLEINRALLE Porzana parva: Brut: Der in RysLAvy (2001) mit 16 Rufern angegebene Bestand kann nach
Sichtung der Beob. durch die AKBB nur unter Vorbehalt weitergegeben werden! Lediglich folgende Meldun-
gen sind ausreichend dokumentiert: 1 BP Felchowsee (WD) * 4 BP Lanke (WD), hier am 29.Mai und 1./2.
Jul beobachtet/verhért (C.Bock; N Hass) * 2 BP Landiner Haussee (WD) * 9. und 12.Mai 1 W rufend Alte
Spreemtindung (H&MH), hier am 24.Jul 1 dj. gefangen und beringt (HH). Letztbeob.: 31.Aug 1 dj. gefan-
gen und beringt Unteres Odertal SchloBwiesenpolder Schwedt (].Sadlik). Da Brandenburg fiir diese Art in
Deutschland eine Schliisselstellung einnimmt, ist es unbedingt erforderlich, alle Beob. und Verhre sauber
zu dokumentieren und rechtzeitig bei der AKBB und fiir den Jahresbericht einzureichen (Nachmeldungen
erwiinscht!) - die Einschiitzung der Bestandssituation auf sicherer Datenlage ist sonst nicht moglich.
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WACHTELKONIG Crex crex: Brut: In Brandenburg ein gutes Ergebnis mit insgesamt mind. 323 Rufern
(mind. 7 Brutnachweise) (RysLAvY 2001). In Berlin mutmafliche 3 Rev. Flichenbezogene Angaben: Mitte
Mai 103 Rufer, Mitte Jun 86 Rufer Unteres Odertal (OAG Uckermark) * mind. 20 Rufer Randow-Welse-
Bruch/UM (U.Kraatz) * 85 Rufer Alte und Mittlere Oder/MOL (R.&S.Miiller u.a.) * 46 Rufer Havelnied. und
Rhinluch (NABU Westhavelland, Naturpark Westhavelland) * 8 Rufer Havellindisches Luch/HVL (H.Litz-
barski, B.Block u.a.) * mind. 6 Rufer Elbtal/PR (H.&ESchulz u.a.) * iibrige Gebiete mit jeweils hochstens 5
Rufern. Erstbeob.: 7.Mai 4 ruf. Oderwiesen Frankfurt/FF (H.-].Fetsch). Letztbeob.: 6.Aug 1 W gefangen,
30.Aug dasselbe besenderte W letzmalig geortet Unteres Odertal (S.Fischer, A.Helmecke, ].Sadlik).

TEICHRALLE Gallinula chloropus: Brut: Aus dem Berichtsgebiet des Berliner Jahresberichts 74 BP
(BOA 2000c), aus Brandenburg nur 51-53 Rev./Bruten gemeldet. Angesichts offensichtlicher Erfassungs-
liicken sollte auf die Art weiterhin verstéirkt geachtet werden, da in einzelnen Gebieten starke Abnahmen
festgestellt wurden, z.B. Altkreis Liibben/LDS nur 2 Rev. (TN). Alle flichenbezogene Angaben mit mind. 5
Rev.: 8-10 Rev. Peitzer Teiche (H.-PKriiger, RZ, B.Litzkow) * an 10 Teichen Fischteiche Senftenberg/OSL
(T.Schneider) * 5 Rev. Gesamterfassung Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH) * 12 Rev. Rietzer
See-Streng (T.Diirr, G.Sohns). Winter/BRB: Im Feb 2 Ex. bei 2 Beob., im Dez 4 Ex. bei 2 Beob. Berlin:
Summen der Wasservogelzihlung: Jan 187, Feb 173, Mir 114, Okt 230, Nov 252, Dez 297 (BOA 2000a, b).

BLESSRALLE Fulica atra: Brut, gebietsbezogene Angaben > 20 Rev.: 105 Rev. Gesamterfassung Altkreis
Beeskow/LOS (HH, H.Deutschmann) * 191 Familien Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * 30 Familien Lakoma-
er Teiche/SPN (RZ) * 21 Rev. Schlepziger Teiche (TN) * 28 Rev. Wusterwitzer See/PM (B.Rudolph) * 275 BP
mit mind 580 pulli (unvollstindige Angabe) Berichtsgebiet Berliner Jahresbericht, max. 20 BP Schlachten-
see (BOA 2000c). ﬁ;big];sm'gg. > 1.000 Ex.: 17.Jan 4.090 Stadthavel/P (M.Miethke) * 20.Jan 1.100 Havel bei
Plaue/BRB (TR) * 11.Feb 3.100 Schwielowsee und Templiner See/PM (TR) * 13.Jul 1.600 Felchowsee/UM
(TR) * 11.Aug 1.300 Rietzer See-Streng (H&MH) * 29.Aug 2.285 Peitzer Teiche (RZ) * 13.Sep 1.809
Schlepziger Teiche (TN) - hier bei Jagd ca. 40 Ex. erlegt * 17.Sep 1.650 Giilper See (TR) * 3.Nov 7.000
Grimnitzsee/BAR (WD) * 8.Nov 11.000 Unter-Uckersee (H&WD) - sehr grofle Ansammlung * 11.Nov
5.000 Dreetzer See/HVL (].Seeger) * 12.Nov 2.000 Neuendorfer See/LDS (B.Litzkow, TN) * 14.Nov 4.305
Plauer-, Breitling-, Moserscher See/BRB (B.Rudolph u.a.) * 1.Dez 6.000 Parsteiner See/BAR (WD). Berlin:
Summen der Wasservogelzihlung: Jan 13.151, Feb 13.433, Mr 6.094, Okt 6.529, Nov 8.130, Dez 10.463
(BOA 2000a, b), Gebietsmax.: 12.Dez 1.680 Kladower Havel (K. Witt).

KRANICH Grus grus: Brut ca. 1.165 BP in Brandenburg mit einem Schwerpunkt von 330 BP im Kreis
UM (AG Kranichschutz). Winter: 54 Ex. bei 8 Beob. im Jan, max. 20.Jan 16 Wilmersdorf/UM (C.Miera).
Heimzug und Besetzung der Rev.: ab 9.Feb 3 Blumberg Randow-Bruch/UM (U.Kraatz), 26 Borchelts-
busch/LDS (PSchonert). Nur eine grofere Frithjahrsans. > 500 Ex.: 17.Mar 530 Havelldndisches Luch/
HVL (C.Bock). Sommer/Nichtbriiterans. > 100 Ex.: Borcheltsbusch/LDS: ab 2. Jul 200 (U.Bollack) stetig
steigende Zahlen bis 27.Aug 1.964 (M.Gierach, Schultze) * 24.Jul 115 Giilper See (H.Kasper) * 5.Aug 220
Havelnied. Parey (Drozdowski, Sawall). Wegzug: Summen zu den wichtigsten Schlafplitzen: Aug 6.159,
Sep 11.525, 1.-15.0kt 19.642, 16.-31.0kt 49.605 und Nov 16.297 (AG Kranichschutz), Schlafplatzmax. >
3.000 Ex.: 24.Sep 4.230 Borcheltsbusch/LDS (M.Gierach) * 20.0kt 27.000 Linum/OPR (E.Hinke) - gro-
ter deutscher Binnenland-Schlafplatz! * 22.0kt 3.000 Gartz/UM (EWangerin) * 2. Okt-Hilfte 7.400 Riesel-
felder Nauen/HVL (H.Schreiber u.a.). Aktiver Zug > 500 Ex.: 15.0kt 6.341 dz. W Karower Teiche/B (BR,
W.Schreck) und 704 dz. W Flughafensee/B (AG Flughafensee). Dez: 112 Ex. bei 6 Beob., zuletzt 30.Dez 12
bei Ketzin/HVL (G.Lohmann) * 31.Dez 19 bei Roskow/PM (G.Lohmann).
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GROSSTRAPPE Ofis tarda: Bestand leicht erhoht gegeniiber Vorjahr mit 65-66 Ex., 10 juv. wurden fliig-
ge, 18 juv. ausgewildert (RysLavy 2001). Beab. in 3 grofen und 5 kleinen Einstandsgebieten sowie: 15.Mir

3 bei Eberswalde/BAR (H.Wawrzyniak) * 1.Apr 1 M K3 Altlandsberg/MOL (MF) * 7.Mai 1 M Warsow/
HVL (TR).

AUSTERNFISCHER Haematopus ostralegus: Brut: in Brandenburg 1999 mit insgesamt 13 Rev.in 5 Ge-
bieten mit 4 Brutnachweisen neuer Hochststand, max. 5 Rev. Elbaue/PR (RysLavy 2001). Friithjahr, Erst-
beob.: 3.Mdr 2 Unteres Odertal Polder 10 (WD). Nur 3 Beob. unabhéngig von den Brutrev.: 19.-29.Mai 1,
am 26.Mai 2 Stradower Teiche/OSL (TN, D.Ertel, K.-].Schenzle, B.Litzkow) * 1.Sep 1 iiberfliegend N Giiste-
bieser Loose/MOL (MF) * 12.Sep 1 Altfriedlinder Teiche/MOL (MF) - gleichzeitig Letztbeob.

STELZENLAUFER Himantopus himantopus: 7 Ex. bei 3 Beob.: 19.Mai 3 Stradower Teiche/OSL (TN,
D.Ertel, HH) * 23.Mai 2 bei Lindenau/OSL (T.Schneider) * 30.Mai 2 Odervorland Lunow/BAR (S.Fischer,
A.Helmecke). Alle AKBB: anerkannt,

SABELSCHNABLER Recurvirostra avosetta: Nur 2 Beob. mit 3 Ex.: 16.Aug 1 Grimnitzsee/BAR (WD) *
18.Sep 2 Talsperre Spremberg (K.-J.Schenzle).

FLUSSREGENPFEIFER Charadrius dubius: Brut: nur 74-75 Rev.in 28 Gebieten gemeldet (wohl unvoll-
stindig). Flichenbezogene Angaben > 5 Rev.: 5 BP FIB Unteres Odertal (WD) * 10 BP Kreis Frankfurt
(Fachgruppe FF) * 5 BP/57 ha Stradower Teiche/OSL (TN, HH) * mind. 6 BP Tagebau Welzow-S$iid/SPN
(RB) * 5 BP Talsperre Spremberg (RB) * 6 BP Berichtsgebiet Berliner Jahresbericht (BOA 2000c). Ein un-
gewdhnlicher potenzieller Brutort: 21.Apr 2 balzend Flachdach eines Einkaufszentrums in Wust/PM
(K.Scherneck, K.&B.Rudolph). Heimzug, Erstbeob.: 2.Mar 2 Tagebau Welzow-Siid (W.Hansel) - bisher
fritheste Beob. in Brandenburg * 13.Mér 2 Consulsee/SPN (RB) - friihe Daten, danach erst wieder 27.Mar
2 Strandbad Lauchhammer/OSL (T.Schneider). Gebietsmax. > 5 Ex.: 30.Apr 26 Schlepziger Teiche (HH),
30 Stradower Teiche/OSL (HH) * 15.Mai 9 Reckahner Teiche/PM (W.Méadlow) * 29.Mai 10 Talsperre
Spremberg (RB). Wegzug, Ans. > 10 Ex.: 24.Jun 14 Altfriedlinder Teiche/MOL (MF) * 27.Jul 17 Giilper See
(MK) * 30.Jul 15 Stradower Teiche/OSL (TN ) * 4.Aug 11 Giistebieser Loose/MOL (MF) * 19.Aug 17 Tal-
sperre Spremberg (RB). Letztbeob.: 9.0kt 1 dj. Talsperre Spremberg (RB) * 12.0kt 3 Karlsdorfer Teiche/
MOL (H.Mittelstadt).

SANDREGENPFEIFER Charadrius hiaticula: Wiederum starker Einflug von 484 Ex. bei 84 Beob.
(Wertung der Dekadenmax.):

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - 3 9 78 5 9 92 184 102

n - - 2 5 13 4 3 16 22 17

Ex. | - - - - . - - 1 1

n 7 - - - - ¢ - 1 1
Summe Ex, - - 3 9 78 5 9 93 185 102

Heimzug, Erstbeob.: 26.Mar 2 Unteres Odertal Polder 10 (WD). Ans. > 10 Ex.: 14./15.Mai 16 Schlepziger
Teiche (TN, H&MH), 16 Giistebieser Loose/MOL (ME H.Pawlowski) * 16.Mai 13 Stradower Teiche/OSL
(TN). Wegzug, Gebietsmax. > 10 Ex.: 21.Aug 15 Gillper See (MK) * 29.Aug 11 Angermiinder Teiche
(UKraatz) * 31.Aug 27 und 26./27.Sep 26 Talsperre Spremberg (RB; K.Schenzle, N.Vintz) * 18.Sep und
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3.0kt je 21 Nieplitznied. Zauchwitz (TR; MK) * 10.0kt 10 Rietzer See-Streng (BR, W.Schreck, ].Rathgeber)
* 11.0kt 1 ad. + 11 dj. Schlepziger Teiche (TN) . Letzter Altvogel: 6.-11.0kt 1 Schlepziger Teiche (TN).
Letztbeob.: 24.0kt 1 Peitzer Teiche (RZ).

SEEREGENPFEIFER Charadrius alexandrinus: 24.Apr 1 W Schlepziger Teiche (H&MH), der Vogel war An-
fang der 1990er Jahre in Schleswig Holstein farbberingt worden. 10. Beob. in Brandenburg. AKBB: anerkannt.

GOLDREGENPFEIFER Pluvialis apricaria: Winter: 7.Jan 24 Dossenied./HVL (J.Seeger) * 9.Jan 74
Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp) * 21.Jan 1 Dossewiesen/HVL (TR, PHaase). Einflug im Friihjahr wie-
derum zeitig: 7.Feb 5 Unteres Odertal Polder B (WD) * 21.Feb 6 Randow-Bruch/UM (U.Kraatz), 180
Lenzener Wische/PR (MK, S.Kirchner) * 27.Feb 33 Havelnied. Parey (MK, C.Neumann) * 28.Feb 28 Giiste-
bieser Loose/MOL (MF), 6 bei Schneeberg/LOS (HH). Heimzug, Ans. > 1.000 Ex.: 17.Mar 4.250 Randow-
Bruch/UM (].Mundt), 3.410 Dreetzer Luch/HVL (C.Bock, A.Braunlich) * 26.Mir 1.400 Linumhorst/OPR
(K.Liiddecke) * 9.Apr 1.100 bei Garlitz/HVL (H.Teetz). Zuletzt: 28.Mai 1 PK Stradower Teiche/OSL (TN).
Wegzug, Erstbeob.: 31.Aug 1 ad. Talsperre Spremberg (RB). Ans. > 500 Ex.: 2.0kt 520 Gusower
Loose/MOL (H&MH) * 24.0kt 571 bei Golzow/MOL (ME HH, TN) * 29.0kt 12.000, 1.Nov sogar 14.000
Randowbruch/UM (WD) - die bisherige Brandenburger Hochstzahl aus dem Vorjahr aus diesem Gebiet
iibertreffend * 30.0kt 680 Dreetzer Luch/HVL (MK) * 13.Nov 1.150 Thoringswerder/MOL (MF). Alle Dez-
Beob.: 11.Dez 4 dj., 12.Dez 6 dj., 21.Dez bis 2.Jan 2000 5 dj. Schlepziger Teiche (TN, S.Weif) * 13.Dez 2
Odervorland Lunow/BAR (WD).

KIEBITZREGENPFEIFER Pluvialis squatarola: Starkes Auftreten von 297 Ex. bei 70 Beob. (Wertung
der Dekadenmax.):

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. - - - 1 5 . 1 14 127 129 12 1
n - - - 1 4 - 1 9 23 22 7 1
Ex. - - - . - - 1 6 -
n - - - - - - - 1 1

Summe Ex. - - - 1 5 - 1 st = s 4 i) 1

Erstbeob.: 12.Apr 1 ad. Unteres Odertal Polder A (WD). Heimzugmax.: 8.Mai 2 Schlepziger Teiche (TN).
Wegzug, Erstbeob.: 31.Jul 1 ad. dz. SW Giilper See (H&MH). Max. > 5 Ex.: 11.Sep 11 dj. Reckahner Teiche/
PM (C.Bock) * 21./22.5ep 6 Schlepziger Teiche (D.Schubert; TN) * 22./27.Sep je 26 dj. Talsperre Sprem-
berg (RB, HH; K.-].Schenzle, N.Vintz) * 25.Sep 10 Linumer Teiche/OPR (D.Ferus) * 29.Sep 7 dj. Friedldn-
der Teiche/LOS (HH), 5 Rieselfelder Nauen/HVL (K Liiddecke) * 15.0kt 13 Giilper See (H.Teetz) * 17.0kt
11 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock, ].Rathgeber) * 30.0kt 8 Rietzer See-Streng (B.Bock, N.Vilcsko).
Letztbeob.: 9.Nov 1 rufen gehort Schlepziger Teiche (TN) * 10.Dez 1 Karlsdorfer Teiche/MOL
(J.Hoffmann) - bisher drittspéteste Beob.

STEPPENKIEBITZ Chettusia gregaria: Erneut eine Beob.: 28.Mér 1 Havelnied. Giilpe (U.Tammler, MK
u.a.) - 8. Beobachtung in Brandenburg. DSK: eingereicht.

KIEBITZ Vanellus vanellus: Brut, flichenbezogene Angaben > 20 Rev.: 91 Rev. Unteres Odertal (WD,
S.Fischer, ].Bellebaum), 27 BP Dossenied. Babe/HVL-OPR (].Seeger, Peters) * 21 BP Strodehne/HVL
(J.Seegers, Peters) * 71 BP + 57 M.-Rev. auf 806 km? Altkreis Liibben/LDS (TN) * 25 Rev. Grofiraum
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Nuthe-Nieplitz-Nied. Blankensee, Gréssinsee/PM-TF (BR) * 36 BP + 10 M-Rev. auf 941 km? Altkreis
Beeskow/LOS (HH, H.Deutschmann) * 22 Rev. Kiitzkower Wiesen/HVL (TR) * 25-30 Rev. Peitzer Teiche
(H.-PKriiger, B.Litzkow, RZ). Winter: Im Jan bereits 791 Ex. in 7 Gebieten (Wertung der Gebietsmax.),
max. 2.Jan 280 Maiberger Wiesen/SPN (RZ). Heimzug, Gebietsmax. > 2.000 Ex.: 21.Feb 3.000 Lenzener
Wische/PR (MK, S.Kirchner) * 4.Mir 4.500 Gofmar-Paserin-Kemlitz/TE-LDS (PSchonert) * 6.Mir
10.400 Fiener Bruch/PM (TR) * 7.Mir 10.000 Havelnied.Hohennauen-Giﬂpe (MK) * 8.Mir 6.000 Maiber-
ger und Jénschwalder Wiesen/SPN (RZ, B.Litzkow) * 10.Mr 3.000 bei Garlitz/HVL (T.Langgemach) *
15.Mir 13.000 Rhinluch Kremmen-Linum/OPR (A.Briunlich, S.0ehlschldger) * 17.Mir 2.000 bei
Zieckau/LDS (P.Schonert), 10.200 Randow-Welsebruch/UM und 3.600 Gartzer Bruch/UM (J.Mundt) *
18.Mar 2.000 Pulsnitznied./EE (S.Herold), 25.922 Havelnied. Pritzerbe-Bahnitz-Parey-Dreetzer Luch-
Dossenied./HVL (Albrecht, J.Seeger, Hohns, Drozdowski, Sawall) * 21.Mir 2.200 bei Grofithiemig/EE
(H.Michaelis). Wegzug, Ans. > 2.000 Ex.: 3.Jul 12.700 Randow-Welsebruch/UM und 2.600 Gartzer
Bruch/UM (].Mundt) * 12.Jul 3.200 bei Gréditsch/LDS (TN) * 24.5ep 3.200 Nieplitznied. Zauchwitz (HH)
* 2.0kt 2.000 Gusower Loose/MOL (H&MH) * 11.0kt 2.800 bei Manschnow/MOL (HH) * 26.0kt 2.600
Peitzer Teiche (HH) * 28.0kt 6.192 Havelnjed. Bahnitz-Parey-Dreetzer Luch-Dossenied /HVL (Rothe,
J.Seeger, Nabel, Drozdowski, Sawall). Im Dez 1.647 Ex. in 10 Gebieten (Wertung der Gebietsmax.), max.:
12.Dez 800, 21.Dez 600, bis 2.Jan 2000 370 Schlepziger Teiche (TN). Farbabweichung: 28.Feb/4.Mar und
5.Mir je 1 Teilalbino bzw. Teilleukist Giistebieser Loose/MOL (SE MF).

KNUTT Calidris canutus: Eine Heimzugbeob.: 18./19.Apr 1 UK Schlepziger Teiche (TN). Wegzug von
wohl 31 Ex. in 6 Gebieten (Wertung der Individuen): Nieplitznied. Zauchwitz: 17.Jul 1 PK (B.Bock),21.Aug
1 dj. (H&MH), 5./7./9.Sep 3 dj. (L.Kalbe, W.Midlow; MK, D.Stripp), 12.Sep 2 (B.Bock), 17./ 18.5ep 3 dj.
(W.Schreck; BR), 19.Sep 1 (MK, C.Bock) * Rietzer See-Streng: 7.Aug 3 (B.Bock), 17./18.Aug 1 dj. (B.Bock;
TR), 26.Aug 2 (B.Bock), 4.Sep 2 dj., 9.-11./18.Sep 1 dj. (HH w.a.) * Talsperre Spremberg: 21.Aug 1 dj.,
22./24.Aug 4 dj. (RB), 30.Aug 1 dj. (RB, K.Schenzle, N.Vintz), 31.Aug/1.5ep 3 dj. (RB, HH), 3./5.16.5ep 1 d.
(RB) * Giilper See: 23./24.Jul 1 PK (MK) * Zuckerfabrikteiche Prenzlau; 25./27.Aug 1 dj. (].Mundt,
UKraatz), 2.ep 1 ad. + 2 dj. (WD) * 1.Sep 1 dj. Unteres Odertal Stolpe (D.Krummbholz).

SANDERLING Calidris alba: Starker Heimzug mit 10 Ex. bei 5 Beob.: 1.Mai 1 vorj., 8.Mai 1 PK + 4 UK
Giilper See (C.Bock; MK) - gréfter Frithjahrstrupp seit dem 12.Mai 1968 5 Wartenberger Rieselfeld/B *

4.-7.Mai 1 PK Schlepziger Teiche (TN, HH, MK u.a.) * 13.Mai 2 PK, 14.-16.Mai 1 Giistebieser Loose/MOL
(ME SE, H.Pawlowski, H&MH) * 14.Mai 1 PK Stradower Teiche/OSL (TN, H&MH, K.-].Schenzle). Eben-
falls wiederum sehr starker Wegzug von wohl 42 Ex. in 6 Gebieten: Gillper See: 27.Jul 2 ad., 17.-19.Sep 2
dj. (MK, TR, C.Bock) * Talsperre Spremberg: 3.Sep 3 dj., 5./6.Sep 5 dj., 8.Sep 4 dj., 16.Sep 6, 17.Sep 5 dj.,
18./19.Sep 4 dj. (RB u.a.), 20.Sep 12 (K.-].Schenzle, N.Vintz) - bisher grofter in Brandenburg beobachte-
ter Trupp, 22.Sep 7 dj., 24.Sep 6 dj., 25.-27.8ep 8 dj. (K.-J.Schenzle, N. Vintz, RB), 29./30.Sep 6 dj. und 3.0kt
2dj.(RBu.a.) * Rietzer See-Streng: 4.Sep 3 dj., 9.5ep 1,9.-1 1.5ep 5 dj. (HH, MK, S.Urmoneit u.a.) * 4.Aug
1 PK Altfriedlinder Teiche/MOL (MF) * 2.ep 1 dj. Zuckerfabrikteiche Prenzlau (WD) * 11.Sep 2 dj.
Nieplitznied. Zauchwitz (C.Bock).

ZWERGSTRANDLAUFER Calidris minuta: Heimzug von 6 Ex. bei 5 Beob.: 8.Mai 2 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN, S.Wei) * 15.Maj 1 Giistebieser Loose/MOL (MF) * 16.-18.Mai und 25./26.Mai je 1 PK
Stradower Teiche/OSL (TN, K.-].Schenzle, N.Vintz) * 6./7.Jun 1 Talsperre Spremberg (RB). Wegzug von

mjg.d. 273 Ex. bei 49 Begb, (Wertung der Dekadenmax.), Erstbeob.: 24.Jul 3 ad. UK Gillper See (MK).
Gebietsmax, > 10 Ex.: 21.Aug 13 dj. Rieselfelder Nauen/HVI. (MK) * 22.Aug 11 Zuckerfabrikteiche
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Prenzlau (J.Mundt) * 25.Aug 10 Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke) * 8.Sep 25 dj. Talsperre Spremberg
(RB, HH) * 24.Sep 18 Nieplitznied. Zauchwitz (MK, HH) * 7.0kt 12 Giilper See (Drozdowski, Nabel).
Letztbeob.: 30.0kt 1 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock, N.Vilcsko). Letzter Altvogel: 10.0kt 1 ad. UK Rietzer
See-Streng (BR, ].Rathgeber, W.Schreck) - ungewshnlich spit.

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex - 5 1 5 88 132 48 -
n 4 1 2 17 19 11 -
B Ex.
n X . a i 5
Summe Ex. 5 1 5 88 132 48

TEMMINCKSTRANDLAUFER Calidris temminckii: Erneut sehr starkes Auftreten von mind. 176 Ex.
bei 43 Beab.

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Ju Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. = - - 3 121 2 1 37 11
n - - - 2 19 1 1 15 5 - -
B Ex.
n 5
Summe Ex. - - - 5 121 2 - 37 11

Heimzug, Erstbeob.: 30.Apr 3 Unteres Odertal Polder A (WD), 2 Schlepziger Teiche (HH). Letztbeob.: 1.Jun
2 Rietzer See-Jeseriger Wiesen (TR). Gebietsmax.: 10.Mai 9 Feuchtwiesen SE Liibben (TN, D.Ertel) *
13./15.Mai 13 Giistebieser Loose/MOL (ME, SF) * 14.Mai 26 Schlepziger Teiche (H&MH) * 15 Mai 9
Reckahner Teiche/PM (W.Midlow) * 17.Mai 19 Stradower Teiche/OSL (TN, K.-J.Schenzle, N.Vintz).
Wegzug, Erstbeob.: 22.Jul 1 ad. Giilper See (C.Bock). Max.: 25.Aug 6 dj. Zuckerfabrikteiche Prenzlau
(J.Mundt) * 18.Sep 4 Nieplitznied. Zauchwitz (MK, C.Bock), sonst nie mehr als 3 Ex. zusammen.
Letatbeob.: 19.Sep 2 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Méidlow).

GRAUBRUST-STRANDLAUFER Calidris melanotos: 3 Beob.: 4.-7.Mai 1 W Stradower Teiche/OSL (TN,
HH u.a.) * 24./25.Sep 1 dj. Nieplitznied. Zauchwitz (MK, C.Pohl) * 11.-25.0kt 1 dj. Schlepziger Teiche (TN,
HH u.a.) - 10.bis 12. Nachweis fiir Brandenburg. Alle DSK: eingereicht.

SICHELSTRANDLAUFER Calidris ferruginea: Heimzug von 3 Ex. bei 3 Beob. sowie eine nicht zuor-
denbare Jun-Beob.: 13.Mai 1 PK Feuchtwiesen SE Liibben (S.Wei8, D.Ertel) * 16.Mai 1 Nieplitznied.
Zauchwitz (L.Kluge, B.Bock) * 12.Jun 1 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock) * 24.-26.Jun 1 vorj. Altfriedlin-

der Teiche/MOL (MF).

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
- - - - 2 2 14 179 55 8
2 2 10 18 14 4

Bb

Ex
n
B Ex.
n
Ex.

Summe
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Wegzug, mind. 261 Ex. bei 48 Beob. (Wertung der Dekadenmax.), Erstbeob.: 20.Jul 1 Altfriedlinder

Teiche/MOL (MF). Gebietsmax. > 10 Ex.: 24.Jul 11 ad. Giilper See (MK) - gleichzeitig Max. des
Altvogelzugs * 21.Aug 6 ad. + 6 dj. Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH), 36 Rietzer See-Streng (H&MH) *
25.Aug 2 ad. + 33 dj. Zuckerfabrikteiche Prenzlau (J.Mundt) * 27.Aug 19 Talsperre Spremberg (RB), 1 ad.
+ 12 dj. Rieselfelder Nauen/HVL (MK) * 28.Aug 12 dj. Giistebieser Loose/MOL (MF) * 1./2.5ep 11
Stradower Teiche/OSL (TN). Letztbeob.: 11.0kt 1 dj. Schlepziger Teiche (TN). Letzter Altvogel: 5.5ep 1 ad.
(+ 2 dj.) Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kluge).

ALPENSTRANDLAUFER Calidris alpina: Heimzug, 54 Ex. bei 30 Beob., spite Erstbeob.: 2.Apr 1 SK

Schlepziger Teiche (TN). Max.: je 4 Ex. am 10.Apr und 13./14.Mai Giistebieser Loose/MOL (MF; S,
H.Pawlowski) * 11.Apr 4 Nieplitznied. Zauchwitz (MK, D.Stripp) * 22.Apr 4 Schlepziger Teiche (TN).
Letztbeob.: 16.Mai 1 Stradower Teiche/OSL (TN), 2 Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.Weif3).

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. | - - - 33 21 - 9 64 1.005 1.264 123 1
n - - - 18 12 - 1 18 23 20 7 1
)1 AR | - - - - - - 2 6 3
n - - - - - - - 2 2 2

Summe Ex. | - - - 33 21 - - 66 1.011 1267 123 1

Sehr starker Wegzug, mind. 2.468 Ex, bei 76 Beob. (Wertung der Dekadenmax.), Erstbeob.: 22.Jul 1 ad.
Giilper See (C.Bock). Wegzug Altvigel, Max.: 10.Aug 9 Giilper See (TR). Gebietsmax. > 30 Ex.: 22.Sep 60

Rieselfelder Nauen/HVL (MK) * 23.5ep 37 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 24.5ep 186 Nieplitznied.
Zauchwitz (HH) * 3.0kt 146 Talsperre Spremberg (RB) * 7.0kt 80 Linumer Teiche/OPR (K.Liiddecke) *
10.0kt 84 Giilper See (H&MH, H.Deutschmann) * 12.0kt 97 Schlepziger Teiche (TN) * 13.0kt 34 Fried-
linder Teiche/LOS (HH) * 30.0kt 100 Rietzer See-Streng (B.Bock, N.Vilcsko). Letztbeob.: 1.Dez 1 Anger-
miinder Teiche (WD),

KAMPFLAUFER Philomachus pugnax: Brut: nur noch einmal Brutverdacht im Havelland (RysLAVY
2001). Heimzug, Erstbeob.: 6.Mir 2 M Fiener Bruch/PM (TR). Gebietsmax. > 100 Ex.: 17.Apr 150 Havel-
nied. Parey (B.Bock, N.Vilcsko, H.Gotzelmann) * 19.Apr 150 Giistebieser Loose/MOL (MF) * 28.Apr 120
Schlepziger Teiche (HH) * 29.Apr 170 Dossenied. Babe-Brandwiesen/OPR (J.Seeger, Hohns) * 5.Mai 240
Unteres Odertal Polder A (MK) * 6.Mai 140 Kiitzkower Wiesen/PM (TR) * 7.Mai 1.680 Unteres Odertal
Polder B (WD) - sehr grofle Ansammlung, Wegzug, Gebietsmax, > 20 Ex.: 17.Jul 20 bei Lindenau/OSL
(T.Schneider) * 30.Jul 114 Gillper See (H&MH) * 11.Aug 23 Rietzer See-Streng (TR) * 27.Aug 64 Zucker-
fabrikteiche Prenzlay (U.Kraatz) * 3.Sep 26 Rieselfelder Nauen/HVL (MK). Letztbeob.: 30.0kt 1 Nieplitz-
nied. Zauchwitz (B.Bock) * 1.Nov 1 Angermiinder Teiche (U.Kraatz, J.Mundt).

ZWERGSCHNEPFE Lymnocryptes minimus: Frithjahr: keine Beob./Hinweise vor dem 10.Apr Spuren
Unteres Odertal Polder 5/6 (S.Fischer)! Alle weiteren Beob.: 11.Apr 19 Unteres Odertal Polder 10 (WD) -
gleichzeitig Max, * 15.Apr 1 § Krausnick/LDS (TN) * 28.Apr 2 Unteres Odertal Polder 5/6 (S.Fischer) *
29.Apr 8 Unteres Odertal Polder A (WD) * 5.Mai 1 S Liibben/LDS (TN). AuBerdem eine frische Rupfung
am 7.Mai Unteres Odertal Schwedt ( WD). Wegzug mit mind, ieten, Er : 25.Aug 2
Unteres Odertal Polder 8 (E.Kratke) * 13.Sep 1 Unteres Odertal Polder A (E.Kritke). Max.: 9.Nov 8 Lanke-
Felchowsee/UM (WD). Auerdem zwei Beobachtungsreihen: W Lauchhammer/OSL vom 12.0kt-18.Dez 1
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an 9 Beobachtungstagen, am 17.0kt 2 ebd. (T.Schneider) * Machnow/MOL: 30.0kt 7,27.Nov 4,12.Dez 6
(B.Hermenau, ].Oehmigen).

BEKASSINE Gallinago gallinago: Brut, flichenbezogene Angaben mit mehr als 5 Rev.: 96 Rev. Unteres

Odertal (S.Fischer), 8 Rev. Oderwiesen Genschmar-Hohenwutzen/MOL (ME T.Forder) * 5 Rev./80 ha §
Liibben/LDS (TN) * 5 Rev. W Blankensee bei Korzin/PM (L.Kalbe) * 6 Rev./100 km? bei Lieberose/LDS
(H.Deutschmann) * 20-25 Rev. Peitzer Teiche (H.-PKriiger, B.Litzkow, RZ) * 10 Rev. SW Leibsch/LDS
(TN) * 6 Rev. Bruchwiesen Fohrde/HVL (TR) * 8 Rev./165 ha Kleines Gehege SE Liibben/LDS (TN).
Winter/Heimzug: 3.Feb 4 Unteres Odertal Gatow (].Mundt), danach erst wieder 9.Mir 1 bei Genschmar/
MOL (MF). Nur 2 Ans. > 20 Ex.: 6.Apr 400 Unteres Odertal Polder 10 (WD) * 6.Mai 22 Rietzer See-Lange
Wiesen (TR). Wegzug, Ans. > 50 Ex.: 2.Sep 53 Stradower Teiche/OSL (TN) * 11.Sep 73 Rieselfelder Nauen/
HVL (MK) * 18.Sep 140 Nieplitznied. Zauchwitz (BR), 55 Rietzer See-Streng (HH) * 6.0kt 240 Angermiin-
der Teiche (WD) * 14.0kt 148 Schlepziger Teiche (TN). Dez-Beob.: 4.Dez 1 W Lauchhammer/OSL
(T.Schneider) * 12.Dez 4 Wuhleteich-Marzahn/B (J.Oehmigen) * 16.Dez 1 Unter-Uckersee (WD) * 21.Dez
1 Oder N Frankfurt/FF (].Becker).

GROSSER SCHLAMMLAUFER Limnodromus scolopaceus: 10./11./17.Apr 1 UK Havelnied. Spaatz
(K.Giese, N.Vilcsko, D.Miller, MK). DSK: eingereicht. Bei Anerkennung 3. Nachweis fiir Brandenburg,

SCHLAMMLAUFER spec. Limnodromus spec.: Die Meldung eines Grossen Schlammlaufers im PK am
13./14.Mai bei Giistebieser Loose/MOL (ME SE, H.Pawlowski, C.Philipps) kann nach Beurteilung der
dokumentierten Kennzeichen durch die AKBB nicht eindeutig L. scolopaceus oder L. griseus zugeordnet
werden. DSK: eingereicht.

WALDSCHNEPFE Scolopax rusticola: Eine Winterbeob.: 22.Jan 1 bei Batzlow/MOL (MF). Keine repris-
entativen Daten vom Heimzug/Brutzeit, auler 20.Mai 1 Gelegefund mit 4 Eiern GroSe Heide/UM
(T.Blohm u.a.). Wegzug: 12 Ex. bei 12 Beob. vom 15.Aug bis 27.Nov.

PFUHLSCHNEPFE Limosa lapponica: Wohl 73 Ex. bei 5 Beob., ausschlieRlich vom Wegzug: 3.Jul 1
Giilper See (].-].Seeger) * Anfang Aug 1 ad. Giistebieser Loose/MOL (T.Férder) * 27.Aug 60 dz.im Trupp
Bliesdorf/MOL (MF) - sehr grofle Anzahl * 26.Sep 9 Nieplitznied. Zauchwitz (S.Kirchner, C.Handke) *
30.Aug bis 1.Sep 1 dj., 3. bis 8.Sep 2 dj. Talsperre Spremberg (RB, K.Schenzle, N.Vintz, HH).

UFERSCHNEPFE Limosa limosa: Brut: in Brandenburg 1999 insgesamt nur noch 51 BP (RysLavy 2001),
erneut Tiefstand. Erstbeob.: 7.Mir 1 Havelnied. Parey (W.Schreck). Ans. > 5 Ex. nur im Friihjahr (im
Havelland wohl im wesentlichen Brutvigel betreffend): 17.Mir 28 Havelnied. Parey (C.Bock) * 28.Mir 28
Synchronzﬁh]ung Havelnied. Parey-Giilper See-Dreetzer Luch (MK, U.Tammler u.v.a.) * 3.Apr 14 Dosse-
wiesen Riibehorst/HVL (H&MH) * 15./16.Apr und 24.Mai 6 Wolfsbruch Saaringen/BRB (TR) * 21.Apr 12
Maiberger Wiesen/CB (RZ) * 22.Apr 7 Schlepziger Teiche (TN), 16 Bahnitzer Schleuse/HVL (Albrecht) *
30.Apr 5 Stradower Teiche/OSL (HH). Wegzug, max. 11.Jul 7, davon 2 dj. Giilper See (TR) * 18.Aug 8
Rietzer See-Streng (TR) * 24.Aug 6 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Midlow). Letztbeob.: 7.Sep 1 Nieplitznied.
Zauchwitz (L.Kalbe, W.Madlow).

REGENBRACHVOGEL Numenius phaeopus: Starkes Auftreten von wohl 95 Ex. bei 33 Beob, Heimzug,
Erstbeob.: 8.Apr 1 Biesenbrow-Welsebruch/UM (J.Mundt). Wegzug, Erstbeob.: 30.Jun 1 dz. Kienitz/MOL
(T.Forder). Max. und Letztbeob.: 31.Aug 38 Angermiinder Fischteiche (U.Kraatz) - grofer Trupp. 13 Beob.
betrafen aktiven Durchzug.
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Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
- 9 8 1 57
6 1 10
3

Summe Ex. - - - 9 8 1 17 60

GROSSER BRACHVOGEL Numenius arquata: Brut: in Brandenburg 1999 insgesamt 110 BP (RvsLavy
2001), wiederum neuer Tiefstand. Winter: 9.Jan 1 Lenzener Wische/PR (MK, D.Stripp) * 19.Jan 2 Unteres
Odertal Polder A (WD). Danach Erstbeob.: 27.Feb 1 Unteres Odertal Polder Schwedt (J.Mundt, K.Ebing).
Frithjahr, Brutzeit, Ans. > 10 Ex.: 17.Mr 14 Havelnied. Parey (C.Bock) * 7.Apr 10 Havelnied. Strodehne
(Peters, Hohns) * 13.Apr 20 Jinschwalder Wiesen/SPN (RZ, B.Litzkow) * 17.Apr 29 abziehend E Havel-
nied. Parey (MK). Wegzug, Gebietsmax, > 10 Ex.: 27.Jun 12 dz SW Rehfelde-M tincheberg/MOL (MK) *
16.Aug 17 Randow-Bruch/UM (U.Kraatz), insgesamt 27 dz. Berlin (groter Trupp: 11 Karower Teiche)
(MK, ].Vorholt, Westphal, A. Kormannshaus) * 28.Aug 12 Nieplitznied. Zauchwitz (BR, J.Rathgeber) *
3./8.5ep 15 Talsperre Spremberg (RB, HH) * 6.5ep 17 Landgrabennied. Petershagen/UM (U.Kraatz) *
30.Sep 10 Rietzer See-Kienwerder (C. Kurjo) * 3.-9.0kt 21 Altfriedlinder Teiche/MOL (ME, SF) * 12.0kt 17
dz. SW Karlsdorfer Teiche/MOL (H.Mittelstidt) * 14.Nov 14 Unteres Odertal Polder Schwedt (J.Mundt)
Letztbeob.: 11.Dez 6 Elbe Liitkenwisch/PR (MK),

DUNKELWASSSERLAUFER Tringa erythropus: Heimzug, Erstbeob.: 29./30.Mir 1 SK Schlepziger
Teiche (TN). Gebietsmax. > 20 Ex.: 2.Mai 27 Havelnied. Parey (MK, C.Bock) * 3.Mai 20 Nieplitznied.
Zauchwitz (MK, D.Stripp, Miiller) * 7.Mai 74 Unteres Odertal Polder B (WD). Im Juni 16 Ex. bei 7 Beob.
Wegzug, Gebietsmax. > 10 Ex.: 31.Jul32ad,, 18.Aug 42 Giilper See (H&MH; MK) * 27.Aug 24 Rieselfelder
Nauen/HVL (MK) * 15.Sep 28 Talsperre Spremberg (RB) * 21.Sep 30 Linumer Teiche/OPR (R.Neumann)
* 22.-27.Aug 44 Zuckerfabrikteiche Prenzlau (J.Mundt, UKraatz) * 23.Sep 30 dj. Feuchtwiesen SE Liibben
(TN) * 2.0kt 52 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock) * 6.0kt 26 dj. Schlepziger Teiche (TN) * 20./21.0kt 23
Angermiinder Fischteiche (J.Mundt, U.Kraatz). Letztbeob.: 14.Nov 2 dj. Schlepziger Teiche (TN).

ROTSCHENKEL Tringa totanus: Brut: in Brandenburg 1999 insgesamt 56 BP (RysLavy 2001). Erstbeob,:

24.Mir 2 Garmischpolder Sydowswiese/MOL (].Hoffmann). Heimzug, Brutzeit, Ans, > 10 Ex.: 2.Apr 21

Oderwiesen Bleyen-Giistebieser Loose/MOL (H&MH) * 1.Jul 12 Havelnied. Parey und Giilper See

(Drozdowski, Hennig, Teepe). Wegzug, max.: 15.Jul/5.Aug je 9 Giilper See (Drozdowski, Hennig, Sawall).
Letztbeob.: 16.Sep 4 Giilper See (Sawall, Héhns),

TEICHWASSERLAUFER Tringa stagnatilis: Auftreten vor mind. 9 Ex. bei 9 Beob.: 21.-23.Apr 1 PK
Schlepziger Teiche (TN, D.Ertel) * 4.-7.Mai | PK Théringswerder/MOL (ME H.Teetz) * 26.Mai 1 PK
Stradower Teiche/OSL und vielleicht dasselbe Ex. am 27.Mai Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 30.Jul-
3.Aug 1 dj. Gillper See (H&MH, C.Bock, S.Kirchner u.a.) * 14.-24.Aug 1 dj. ebd. (A.Kabus, MK, T.Hellwig
u.a.), am 14.Aug konnte der Vogel gefangen und beringt werden (A.Kabus) * 28.Jul 1 dj. Tagebau Meuro/
OSL (T.Schneider, H.Michaelis) * 8.5ep 1 dj. Stolpe/UM ( WD) * 16.0kt 1 Nieplitznied. Zauchwitz (BR,
W.Schreck) - sehr spiter Nachweis. Alle AKBB: anerkannt

GRUNSCHENKEL Tringa nebularia: Heimzug, Erstbeob.: 27.Mir 1 Glinziger Teiche/SPN (S.Rasehorn).
Gebietsmax. > 20 Ex.: 27.Apr 34 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Midlow) * 2.Mai 25 Havelnied. Parey (MK,
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C.Bock), 48 Schlepziger Teiche (HH), 39 Stradower Teiche/OSL (H.Deutschmann) * 4.Mai 37 Giilper See
(H.Teetz) * 7.Mai 46 Unteres Odertal Polder B (WD). Wegzug, Ans.> 10 Ex.: 22.Jul 57 Giilper See (C.Bock)
*9.Aug 30 Zuckerfabrikteiche Prenzlau (J.Mundt) * 11.Aug 22 Rietzer See-Streng (H&MH, TR) * 28.Aug
20 Nieplitznied. Zauchwitz (BR, ].Rathgeber) * 1.Sep 12 Gieshof/MOL (MF) * 3.Sep 30 Talsperre Sprem-
berg (RB) * 8.Sep 22 Unteres Odertal Stolpe (WD). Erster Jungvogel: Bereits am 30.Jul 1 dj. (mit 4 ad.)
Stradower Teiche/OSL (TN). Letztbeob.: 5.Nov 1 Talsperre Spremberg (K.-].Schenzle) * 14.-23.Nov 1 dj.
Schlepziger Teiche (TN) - wiederum eine recht spite Beobachtung.

WALDWASSERLAUFER Tringa ochropus: Brut: Eine flichenbezogene Angabe: 18-19 BP Choriner
Endmoréne/UM (D.Kissling). Winter (Jan, Feb, Dez): 9.Jan 4 Altfriedlinder Teiche/MOL (MESF) * 14.Jan/
6.Feb 1 Griiningen/PM (TR) * 20.Jan 1 Fischteiche Stolpe/UM (D.Treichel), 2 Uckertal Schénwerder/UM
(L-D.Lembke, H.Schonert) * 22.Feb 1 Unteres Odertal Polder B (WD) * 9.Dez 1 Unteres Odertal Polder B
(WD) * 10.Dez 1 Altfriedlinder Teiche/MOL (].Hoffmann) * 11.Dez 1 Elbe bei Madlich/PR (MK) * 19.Dez
| bei Kosilenzien/EE (H.Michaelis, T.Schneider, J.Haupt) und 1 Miihlenbecker Teiche/OHV (P.Pakull).
Heimzug, Max. > 10 Ex.: 6.Apr 12 Unteres Odertal Polder 10 (WD) * 15.Apr 10 Havelnied. Parey (Droz-
dowski, Sawall) * 18.Apr 36 Schlepziger Teiche (TN) und 31 Stradower Teiche/OSL (H.Deutschmann) -
sehr grofe Ansammlungen * 20.Apr 12 Teufelskuten Sandkrug/UM (D.Kissling). Wegzug, Max. > 5 Ex.:
18.Aug 6 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 21.Aug 18 Rieselfelder Nauen/HVL (MK) * 31.Aug 8 Peitzer
Teiche (B.Litzkow) * 2.Sep 8 Zuckerfabrikteiche Prenzlau (WD) * 15.0kt 6 Fischteiche Stolpe/UM
(D.Krummholz, WD) * 27.0kt-4.Nov 12 Altfriedlinder Teiche/MOL (MF).

BRUCHWASSERLAUFER Tringa glareola: Erstbeob.: 10.Apr 1 Talsperre Spremberg (RB). Erneut star-
ker Heimzug, Gebietsmax. > 100 Ex.: 27.Apr 110 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Madlow) * 2.Mai 400 Havel-
nied. Parey (C.Bock) * 4.Mai 268 Schlepziger Teiche (TN), 322 Stradower Teiche/OSL (TN, HH) * 6.Mai
300 Kiitzkower Wiesen/PM (TR), 105 Rietzer See-Lange Wiesen (TR) * 7.Mai 1.350 Unteres Odertal
Polder B (WD) - bisher grofite in Brandenburg festgestellte Heinzug-Ans. (davor 4.Mai 1995 720 Dosse-
wiesen Riibehorst/HVL) * 10.Mai 120 Giistebieser Loose/MOL (MF) * 12.Mai 259 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN). Wegzug, Gebietsmax. ab 50 Ex.: 7.Jul 89 Oderwiesen Bleyen/MOL (MF) * 2.Aug 50 Giliste-
bieser Loose/MOL (MF) * 10.Aug 105 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 11.Aug 71 Rietzer See-Streng
(H&MH) * 18.Aug 74 Stradower Teiche/OSL (TN) und 55 Giilper See (MK) * 21.Aug 90 Nieplitznied.
Zauchwitz (H&MH) * 22.Aug 127 Zuckerfabrikteiche Prenzlau (J.Mundt). Letztbeob.: 31.0kt 1 Rietzer
See-Streng (H&MH).

FLUSSUFERLAUFER Actitis hypoleucos: Brut: mind. 13 Rev. (9 Brutnachweise - bisher héchste in
Brandenburg nachgewiesene Zahl) iiberwiegend im Bereich der mittleren Oder (RysLavy 2001), aufer-
dem an der Havel in Berlin ein Rev. (C) (C.Handke) - nach 1972 erst der 2. Berliner Rev.-Nachweis (BOA
2000c). Heimzug, sehr frithe Erstbeob.: 24.Apr 1 Park Babelsberg/P (W.Médlow). Max.: 10.Mai 5 Unteres
Odertal Schwedt (D.Krummholz) * 17.Mai 7 Schlepziger Teiche (TN), sonst nur wenige Einzelvogel
gemeldet. Sehr starker Wegzug, Ans. > 10 Ex.: 7.Aug 44 Giistebieser Loose/MOL (MF) * 8.Aug 14 Peitzer
Teiche (B.Litzkow) * 12.Aug 28 Talsperre Spremberg (RB), dort bis 6.Sep regelmafig iiber 10 Ex. * 14.Aug
26 Zuckerfabrikteiche Prenzlau (J.Mundt) * 16.Aug 18 Gieshof/MOL (MF) * 18.Aug 34 Giilper See (MK)
* 19.Aug 12 Reckahner Teiche/PM (TR) * 21.Aug 16 Frauendorfer Teiche/OSL (T.Schneider), 21 Riesel-
felder Nauen/HVL (MK), 16 Rietzer See-Streng (H&MH) * 23.Aug 11 Schlepziger Teiche (TN) * 2.Sep 18
Hennigsdorfer Wiesen/OHV (MK, D.Stripp). Letztbeob.: 3.0kt 1 Altfriedlinder Teiche/MOL (H&MH).
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STEINWALZER Arenaria interpres: Erneut 2 Friihjahrsbeob.: 14.Mai 1 PK Stofidorfer See/LDS (K.Illig)
- Erstbeob. fiir den Altkrs. Luckau * 19.Mai 1 M PK Giistebieser Loose/MOL (MF). Wegzug, wohl 5 Ex. bei
4 Beob.: 24.Jul 2 ad. kurz rastend, dann abfliegend W Giilper See (MK) * 9.Aug 1 dj. Unteres Odertal Stolpe
(D.Krummholz) * 23.Aug 1 Giilper See (H.Teetz) * 5./7.Sep 1 dj. Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kalbe,
L.Kluge, W.Médlow).
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Abb. 3: Aufenthalt rastender Steinwilzer von 1991-1999 in Brandenburg und Berlin (n = 133, Wertung
der Dekadensummen je Gebiet). Fig. 3: Occurrences of migrating Turnstone in Brandenburg and Berlin
from 1991 to 1999 (n = 133; ten day totals per area),

ODINSHUHNCHEN Phalaropus lobatus: Eine Frithjahrsbeob.: 4.Jun 1 M StoRdorfer See/LDS (K.Illig).
Wegzug von 4 Ex. bei 4 Beob.: 11.Aug 1 dj. Rietzer See-Streng (H&MH) * 21 .Aug 1 dj. Nieplitznied. Zauch-
witz (W.Médlow, H&MH) * 24.Aug 1 dj. Stradower Teiche/OSL (TN) * 3.Sep 1 dj. Schlepziger Teiche (TN).

THORSHUHNCHEN Phalaropus fulicarius: 29.0kt | Talsperre Spremberg (RB) - 10. Beob. in Branden-
burg. DSK: eingereicht.

SCHMAROTZERRAUBMOWE Stercorarius parasiticus: Eine Beob.: 8.Sep 1 ad. helle Morphe Kéthener
See/LDS (TN). AKBB: anerkannt,

SKUA Stercorarius skua: 30.Apr 1 Unteres Odertal bei Stiitzkow/UM (E -M.Wiegank) - zweiter Nachweis
im Berichtsgebiet, AKBB: anerkannt.

RAUBMOWE spec. Stercorarius spec.: Eine Beob.: 26.0kt 1 dj. dunkler Farbungstyp dz. NW Feucht-
wiesen SE Liibben (TN). AKBB: anerkannt,

SCHWARZKOPFMOWE Larus melanocephalus: Brut: Wiederum neuer Hochstbestand von 20 BP, davon
12 BP Restloch Skadow (auf sichsischer Seite) und als Neuansiedlung 8 BP Restloch Greifenhain/OSL (H.Mi-
chaelis, B.Litzkow) (RysLAvY 2001). Weitere Beob., Heimzug: 22 Mir 3 ad., 18./22./28.Apr 1 ad. Kleinkoschener
See/OSL (H.Michaelis) * 28.Mir 1 ad. Havelnied. Parey (MK, S.Kirchner, UTammler ua.) * 5.-9.Apr 2 ad.
Unteres Odertal Polder A (WD, S.Fischer, ] Mundt) * 10.Apr 2 ad. Stradower Teiche/OSL (TN) * 21.Apr 2 ad.
Unteres Odertal Schleuse Schwedt (DKrummholz) * 20./28.Mai 1 ad. Kohletriibeabsatzbecken Brieske/OSL
(H.Michaelis) * 22.-30.Mai 1 subad. Altfriedlinder Teiche/MOL (ME SF) * 15.Jun 1 vorj. Grimnitzsee/BAR
(JMundt). Wegzug von nur 6 Ex.: 7.Jul 1 ad. bei Biehlen/OSL (H.Michaelis) * 19.Jul 1 immat. Kohletriibe-
absatzbecken Brieske/OSL (H.Michaelis) * 4.Aug 1 dj. Giistebieser Loose/MOL (MF) * 9.Aug 1 dj. Wochow-
see/LOS (HH) * 11. und 21.0kt Je 1 K2 (unterschiedliche Ex.) Miihlendammschleuse/B (A.&M.Prochnow).
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ZWERGMOWE Larus minutus: Sehr starker Heimzug, Erstbeob.: 5.Apr 3 ad. Unteres Odertal Polder A
(WD) * erster immat. Vogel am 7.Apr 1 vorj. Schlepziger Teiche (TN). Gebietsmax. > 20 Ex.: 26.Apr 20 ad.
+ 1 vorj. und 2.Mai 17 ad. + 4 vorj. Blankensee/TF (W.Midlow) * 30.Apr 47 ad. + 1 immat. Restloch
Sedlitz/OSL (H.Michaelis) - bisher hiichste Zahl fiir Siid-Brandenburg * 1.Mai 340 ad. + 10 vorj. Grim-
nitzsee/BAR, 48 ad. Felchowsee/UM (W.Middlow) * 2.Mai 850 Giilper See (MK, C.Bock) - neue
Gebietsmax. fiir Brandenburg (bisher 1.Mai 1997 280 Giilper See), 189 Rietzer See-Streng (D.Ferus) *
7.Mai 70 ad. Unteres Odertal Polder B (WD). Im Jun nur 20.Jun 1 immat. Rietzer See-Streng (MK,
D.Stripp, H&MH). Wegzug von mind. 44 Ex. bei 13 Beob., Max.: 16.Aug 8 ad. + 6 dj. Grimnitzsee/BAR
(WD) * 27.Aug 4 dj. Giilper See (W.Schreck, S.Urmoneit) * 5.Sep 3 dj. Rietzer See-Streng (B.Bock) * 21.0kt
1ad. + 4 dj. Grimnitzsee/BAR (WD) * 8.Nov 4 dj. Unter-Uckersee (H&WD) * 12.Nov 3 ad./subad. Miiggel-
see/B (MK, Albrecht) - gleichzeitig Letztbeob. Sonst nur Einzelex.

LACHMOWE Larus ridibundus: Brut: Eine Gesamterfassung im Land Brandenburg ergab 5.094 BP in
38 Kolonien.

Lfd.Nr. Gebiet BP Beobachter
Buckowseen/BAR T. Langgemach
Feldpfuhl Ladersdorf/BAR 9 WD

Kleiner Plagesee/BAR 10 D. Kissling

Soll bei Pehlitz/BAR 48 B. Litzkow, M. Flade, U. Kraatz
Rieselfeld Nauen/HVL HH

Stofdorfer See/LDS K. Illig

Alte Spreemiindung/LOS HH

bei Pieskow/LOS HH

Wernsdorfer See/LOS B. Schonert
Altfriedlinder Teiche/MOL A. Koszinski, HH
Beetzer Ecken/OHV A. Hundrieser, H. Remek
Glashiitte/OHV H. Kriiger

bei Wendefeld/OHV J. Schwabe
Hennigsdorfer Wiesen/OHV A. Hundrieser
Schwanenpfuhlwiese/OHV J. Schwabe

Restloch Greifenhain/OSL H. Michaelis, B. Litzkow
Havel Kiitzkow/PM TR

Kiitzkower Wiesen/PM TR

Nieplitznied. Zauchwitz/PM HH

Piawesiner Lotz/PM M. Jurke

Rietzer See-Streng/PM T. Diirr, HH
Sandbriiche Roskow/PM TR

Zellwolleteich Wittenberge/PR H. Schulz
Rangsdorf/TF L. Henschel
Augustenfelde/UM H. Schonert
Biesenbrower Teiche/UM S. Fischer

Kiesteich Berkholz/UM ]. Bellebaum

Landiner Haussee/UM WD

Miihlenteich Carmzow/UM U. Kraatz, H. Schonert
Neurosower See/UM U. Kraatz

Unteres Odertal Polder 10/UM WD

Unteres Odertal Polder 5/6/UM J. Bellebaum, S. Fischer
Unteres Odertal Polder B/UM D. Krummbholz, WD
Plitz bei Greiffenberg/UM U. Kraatz
Salveytal/UM U. Kraatz

Stau Magnushof/UM H. Schonert, B. Litzkow
Kramssee/UM N. Bukowsky
Wallmow/UM 30 U.Kraatz

1
2
3
B
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
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Nur wenige Meldungen gréerer Ans., Gebietsmax. > 1.000 Ex., 1 Halbjahr: 16.Mir 1,500 Plauer See/BRB

(TR) * 2.Apr 3.650 Oderwiesen Bleyen-Giistebieser Loose/MOL (H&MH) * 20.Apr 1.500 Grimnitzsee/
BAR (].Mundt) * 23.Apr 3.200 Giilper See und Havelnied. Parey (HH). 2. Halbjahr: 9.Aug 1.600 Unter-
havel/B (S.Kirchner) * 1.Sep 1.000 Felchowsee/UM (D.Krummbholz) * 18.Sep 2.400 Giilper See (C.Bock) *
20.0kt 2.500 Peitzer Teiche (Branke, Kriiger) * 23.0kt 1.500 Blankensee-Grossinsee/TF (L.Kalbe) * 3.Nov
8.500 Miiggelsee/B (MK, D.Stripp) * 16.Dez 1.225 Miihlendammschleuse/B (A.Prochnow). Farbabwei-
chung: 26.Apr, 3.Mai, 6.Mai 1 Weifling, moglicherweise immer derselbe Vogel Blankensee/TF, Fahrlander
See/PM und Gatower Havel/B, Giilper See (W.Midlow, MK, D.Schubert).

STURMMOWE Larus canus: Brut: In Brandenburg einschlieRlich des sichsischen Gebietes am Restloch

Skadow insgesamt 42 BP (RysLavy 2001). Nur wenige Meldungen groferer Ans., Gebietsmax, > 1.000 Ex.,

L. Halbjahr: 17.Jan 2.500 Gillper See und Havelnied. Parey (MK) * 10.Feb 1.000 Schwielowsee/PM (TR) *
6.Mir 1.100 Wochowsee/LOS (HH). 2. Halbjahr: 14.Nov 1.000 Pritzerber See/PM (TR) * 4.Dez 1.850
Wolziger See/LDS (HH) * 4. und 12.Dez je 3.000 Miiggelsee/B (MK; BR, W.Schreck).

HERINGSMOWE Larus fuscus: Starkes Auftreten von wohl 100 Ex. bei 57 Beob, (bei Wertung der Deka-
denmax. je Gebiet).

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. 2 5 10 6 7 - 7 4 7 1 1
n 2 3 4 4 4 - 7 4 6

1

1

5

Ex. 6
3
13 10

n

Summe Ex. 2 5 10 6 7 - 7

Winter: 19.Jan 1 Giilper See (C.Bock) * 27.Jan 1 ad. graellsii (Beschreibung liegt vor) Werbellinsee/BAR
(TN) * 13.Feb 1 ad. wohl graellsii Trebelsee/HVL (HH) * 19.Feb 1 ad. + 2 vorj. Acker bei Hohengiistow/UM
(J.Mundt) * 27.Feb 1 Elbe bei Wittenberge/PR (T.Langgemach). Heimzug, max.: 29.Mir 2 ad. + 2 immat,
Unteres Odertal Stiitzkow und 1 ad. Unteres Odertal Hohensaaten (WD) * 8.Mai 3 ad. + 1 immat. Gilper
See (MK, C.Bock). Wegzug, max.: 3.0kt 2 ad. + 2 immat. dz. Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.Weif) * 13,0kt
5 ad./subad. + 5 dj., 26.0kt 4 ad. + 7 dj. Miiggelsee/B (MK, BR). Letztbeob.: 26.Dez 1 ad. Unteres Odertal
Kanal Schwedt (].Mundt). Unterarten: Es wurden alle 3 Unterarten (graellsii, fuscus und intermedius) ge-
nannt, z.B. konnte am 6.Mér 1 in Holland farbberingter subad. Vogel der Unterart graellsii am Wochowsee/
LOS beobachtet werden (HH). Um eine spiitere Auswertung und zeitliche Einordnung des Auftretens der
Unterarten zu ermdglichen, sind auch zukiinftig mdgliche Zuordnungen zu den Unterarten erwiinscht -
gef. mit kurzer Beschreibung. ;

WEISSKOPFMOWE Larus cachinnans: Brut: 11 sichere und 4 vermutliche BP reiner Weikopfméwen-
paare oder von Mischpaaren mit der Silbermawe Restloch Kleinkoschen/OSL (H.Michaelis). AKBB: aner-
kannt. Auftreten von wohl 227 Ex, ieten in Brandenburg, in Berlin L,

Brandenburg, dabei bedeutet I - Weikopfméwe ohne weitere Angabe, II - Typ Steppenméwe L.(c.)
cachinnans, 111 - Typ Mittelmeermowe L.(c.) michahellis, n - Anzahl der Gebiete). Da nach wie vor nur in
den wenigsten Féllen Beschreibungen vorliegen, sind die Typ-Zuordnungen nur unter Vorbehalt wieder-
gegeben. Ans. > 5Ex.: 24.Jan 3 ad. + 2 vorj. Schwielochsee/LOS (HH) * 3.Apr 16 Schlepziger Teiche (TN)
* 30.Jul 2 ad. + 10 dj. Giilper See (H&MH) * 7.5ep 12 ad. + 10 dj. Talsperre Spremberg (RB, HH) * 1.Nov
10 ad. Deponie Schwanebeck/HVL (L.Kalbe) * 8.Nov 15 ad. + 11 immat, Schlepziger Teiche (TN).
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Unterarten/Formen: Dem Typ Steppenméwe L.(c.) cachinnans wurden max. 4.Aug 7 ad. + 1 dj. Giilper See
(W.Schreck, S.Urmoneit) * 7.Nov 10 ad. + 5 immat. Miiggelsee/B (BR, Albrecht) und dem Typ
Mittelmeerméwe L.(c.) michahellis max. 4.Aug 3 ad. + 1 subad. + 2 dj. Giilper See (W.Schreck,
S.Urmoneit) * 9.Aug 13 ad. + 2 immat. Miiggelsee/B (MK) zugeordnet. Fiir eine spitere Auswertung sind
kurze Beschreibungen fiir die genauere Zuordnung der Typen weiterhin erwiinscht!

Jin Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
8 - 7 16 1 1 23 22 12

2 11 1 6
4

6 5 5 2
Summe Ex. | 11 42 25 22

SILBERMOWE Larus argentatuts: Brut: In Brandenburg 1999 insgesamt mit mind. 190 BP an 9 Gewiis-
sern neuer Hochststand (einschliefflich anwesender Weilkopfmdwen und méglicherweise Mischbruten)
(RysLavy 2001), max. 115 BP Restloch Sedlitz/OSL und 55 BP Restloch Kleinkoschen/OSL (R.Kaminski,
H.Michaelis). Gebietsmax. > 200 Ex. (im wesentlichen Schlafplatzzihlungen), 1. Halbjahr: 4.Jan 500 Unteres
Odertal Polder A (H.Dittberner, WD) * 10.Jan 680 Unter-Uckersee (1.-D.Lembke, H.Schonert) * 27.Jan 350
Grimnitzsee/BAR (].Mundt), 720 Werbellinsee/BAR (TN) * 6.Feb 550 Schielowsee/PM (MK) * 13.Feb 1.600
Trebelsee/HVL (HH) * 6.Mar 260 Wochowsee/LOS (HH). 2. Halbjahr: 28.0kt 200 Senftenberger See/OSL
(H.Michaelis) * 8.Nov 600 Unter-Uckersee (H&WD) * 1.Dez 800 Parsteiner See/BAR (WD) * 4.Dez 1.420
Wolziger See/LDS (HH) * 17.Dez 700 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt) * 22.Dez 960 Werbellinsee/BAR (HH).

MANTELMOWE Larus marinus: Auftreten von 166 Ex. bei Wertung der Monatsmax. je Gebiet.

Jan Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
Bb - Y [ R 3 1 1 . 1 - 7 3 4 32
n 4 6 1 1 1 - 1 - 2 2 2 8
B Ex. | - - - - - - - 1 6 Eaad gl s b Ty
Summe Ex. | 7 17 3 1 1 - 1 1 130 1205143 59

Ans. > 5 Ex., 1. Halbjahr: 6.Feb 5 ad. + 1 subad. Schwielowsee/PM (MK). Im Mai bis Jul: 1.Mai 1 immat.
Giistebieser Loose/MOL (MF) * 7.Jul 1 immat. Giilper See (J.-J.Seeger). 2.Halbjahr, Ans. > 5 Ex.: 15.Sep 1
ad. + 4 immat. Unteres Odertal Stolzenhagen (D.Krummbholz) * 28.Nov 4 ad. + 1 vorj. Wannsee/B (J.Rath-
geber) * 1.Dez 5 ad. + 4 immat. Parsteiner See/BAR (WD) * 4.Dez 13 ad. + 1 subad. + 1 vorj. Miiggelsee/B
(MK) * 11.Dez 6 ad. Elbtal bei Cumlosen/PR (MK) * 13.Dez 4 ad. + 3 immat. Unteres Odertal Stolpe (WD).

EISMOWE x SILBERMOWE Larus hyperboreus x argentatus: 18./19.Jan 1 vorj. Werbellinsee/BAR
(TN). Nach bisher 3 Eisméwenbeob. nun erstmals ein Hybride in Brandenburg. DSK: eingereicht.

RAUBSEESCHWALBE Sterna caspia: Schwaches Auftreten von 21 Ex. Heimzug: 8.Apr 1 Giistebieser Loo-
se/MOL (MF) * 10.Apr 3 ebd. (MF) * 11.Apr 4 Unteres Odertal Friedrichsthal (WD) * 12.Apr 1 Unteres Oder-
tal § Schwedt (WD) * 30.Apr 1 Unteres Odertal Criewen (D.Krummbolz). Wegzug: 3.Jul 1 ad. Nieplitznied.
Zauchwitz (B.Bock) * 4.Jul 3 ad. Gillper See (MK, D.Stripp) * 11.Aug 1 ad. + 1 dj. ebd. (W.Médlow, H&MH)
* 14.Aug 1 ad. ebd. (MK, S.Kirchner, H.Schielzeth, S.Urmoneit) * 6.5ep 4 ad. Talsperre Spremberg (RB).
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BRANDSEESCHWALBE Sterna sandvicensis: Erst der 11. Nachweis dieser im Berichtsgebiet seltenen
Art: 21.Mai 2 ad. PK Nieplitznied. Zauchwitz (MK). AKBB anerkannt.

FLUSSSEESCHWALBE Sterna hirundo: Brut: In Brandenburg gegeniiber den Vorjahren deutliche Be-
standszunahme auf 305 BP in 22 Gebieten (RysLAvY 2001), Erstbeob.: 2./5.Apr 1 Giistebieser Loose/MOL
(H&MH, SF). Keine Heimzugans, Nachbrutzeit-/ Wegzugans.: 21.Jul 37 Schlepziger Teiche (TN) * 26.Jul 9
ad. + 4 dj. Stradower Teiche/OSL (TN, H&MH) * 10.Aug 22 dz. N 7.30-9.00 Uhr Giistebieser Loose/MOL
(MF) * 4./12.Aug je 75 Giilper See (W.Schreck, S.Urmoneit, WMidlow) * 21.Aug 8 ad. + 2 dj. Talsperre
Spremberg (RB). Sehr spite Letztbeob.: 21.0kt 1 dj. Giilper See (C.Bock).

KUSTENSEESCHWALBE Sterna paradisaea: Vorkommen von 4 Ex. bei 4 Beob,, alle AKBB anerkannt:
2.Mai 1 Giilper See (MK, C.Bock) * 11.Aug 1 dj. Giilper See (H&MH) * 11.-12.0kt | dj. Schlepziger Teiche
(HH, TN) * 16.0kt nicht ganz frische Rupfung von 1 dj. Alexanderplatz/B (G.Engel, T.Langgemach).
Wegzugnachweise sind eher selten, und ihr Uberwiegen in diesem Jahr ist um so bemerkenswerter.

ZWERGSEESCHWALBE Sterna albifrons: Brutverdacht bestand fiir 2 Paare in der Kiesgrube Hohen-
saaten/BAR (H.Dittberner, WD) und fiir 1 Paar siidwestlich des Tagebaus Welzow-Siid/SPN (wohl auf
sichsischem Gebiet im Bereich der Restlicher Skadow, Sedlitz, Koschen) durch Feststellung intensiver
Futterfliige (W.Hansel, RB). Weitere 20 Ex. bei 11 Beob.: 27.Apr 1 Schlepziger Teiche (HH) * 11.-28.Mai 1
Paar Giistebieser Loose/MOL (MF, SE, H.Pawlowski, H&MH), nur am 17.Mai 2 Paare ebd. (MF) * 15.Mai
1 Oder bei Genschmar/MOL (MF) * 5.Jun 1 Schlepziger Teiche (HH, TN) * 18.Jun 3 ad. Nieplitznied.
Zauchwitz (MK, TR) * 9.Jul 1 Peitzer Teiche (RZ) * 17.Jul 1 ad. Giilper See (MK, S.Urmoneit) * 31.Jul 1 ad.
+ 2 dj. ebd. (H&MH) * 11.Aug 2 ad. + 1 dj. Grimnitzsee/BAR (WD) * 23.Aug 2 Peitzer Teiche (B.Litzkow).

WEISSBARTSEESCHWALBE Chlidonias hybridus: Vorkommen von 19 Ex. bei 8 Beob., ausschlieflich
wihrend des Heimzuges: 23.Apr 2 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 24.Apr 3 Stradower Teiche/OSL (K.-
J.Schenzle) * 20.Mai 6 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 29.Mai 1 Kanal Schwedt (J.Mundt) * 10.-11.Jun 2
Unteres Odertal Friedrichsthal (WD) * 12.Jun 2 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (S.Kirchner) * 15.Jun 1
Schlepziger Teiche (TN) * 16.Jun 2 Landiner Haussee/UM (WD).

TRAUERSEESCHWALBE Chlidonias niger: Geringer Brutbestand von 264 BP in 20 Kolonien in Bran-
denburg (RysLavy 2001) und 43 BP in zwei Kolonien in Berlin (T.Becker, K.Witt). Erstbegb,: 19.Apr 1
Gilstebieser Loose/MOL (SF). Schwacher Heimzug, Ans. > 10 Ex.: 1.Mai 13 Grimnitzsee/BAR (W.Midlow)
* 2.Mai 13 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Mzdlow) * 8.Mai 136 Giilper See (C.Bock, MK). Nachbrutzeit-/
Wegzugans. > 10 Ex.: 17.Jul 205 Gillper See (MK, S.Urmoneit) * 30.Jul 231 ebd. (H&MH) * 14./21.Aug 124
ebd. (MK, S.Kirchner, H&MH u.a.) * l.Aug 16 Altfriedlander Teiche/MOL (MF) * 6.Sep 24 Talsperre
Spremberg (RB). Letztdaten: 21.Sep 2 dj. Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 24.-26.Sep 1 dj. Rietzer See-
Streng (HH, B.Bock).

WEISSFLUGELSEESCHWALBE Chlidonias leucopterus: Im vierten Jahr in Folge weit iiberdurch-
schnittlicher Heimzug von 385 Ex. bei 24 Beab.: 23.Apr 6 Unteres Odertal Schwedt (WD), bisher friiheste
Beob. * 2.Mai 10 Havelnied. Parey, 29 Giilper See (C.Bock, MK) * 3.Mai 110 Feuchtwiesen SE Liibben (TN,
D.Ertel), 4 Unteres Odertal S Schwedt (WD), 3 Blankenseemieplitznied. Zauchwitz (MK, D.Stripp,
J.Miiller) * 4.Mai 85 Giilper See (B.Kreisel, H.Teetz), 2 Unteres Odertal S Schwedt (MK), 8 dz. Giistebieser
Loose/MOL (MF), 1 Schlepziger Teiche (TN, HH) * 5.Mai 9 Unteres Odertal Schwedt (D.Krummholz) *
6.Mai 62 Rietzer See-Streng (TR, B.Kreisel), 3 dz. Théringswerder/MOL (ME, H.Teetz), 1 Landiner Haus-
see/UM (U.Kraatz), 1 dz. Giilper See (MK) * 9.Mai 2 Unteres Odertal Schwedt ( D.Krummbholz) * 15.Mai 1




Avifaunistischer Jahresbericht 1999 39

ebd. (D.Krummholz) * 16.Mai 2 Schlepziger Teiche (TN), 1 Feuchtwiesen SE Liibben (K.-J.Schenzle) *
17.Mai 16 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kluge), 9 Giilper See (B.Kreisel), 1 bei Wallmow/UM (U.Kraatz) *
18.Mai 17 Unteres Odertal Friedrichsthal (WD) * 31.Mai 2 dz. Giistebieser Loose/MOL (MF). Wegzug, 4
Ex. bei 4 Beob., AKBB anerkannt: 25.Jun 1 ad. Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 11.Aug 1 dj. Giilper See
(H&MH) * 19.Aug 1 dj. Talsperre Spremberg (RB) * 20.-21.Aug 1 dj. Giilper See (H&MH).

HOHLTAUBE Columba oenas: Winter: Jan 667 Ex., Feb 275 Ex., Dez 1.101 Ex., wie bei der Ringeltaube
bisher hichste Meldesumme im Dezember. Gebietsmax. > 20 Ex.: 1.Jan 73 bei Duben/LDS (K.Ilig) * 10.Jan
53 bei Schneeberg/LOS (HH) * 13.Jan 420 bei Kuschkow/LDS (TN) - sehr grofier Wintertrupp * 16.Jan 32
bei Schmargendorf/UM (].Mundt) * 30.Jan/10.Feb jeweils 66 Ruhland-Biehlen/OSL (H.Michaelis) * 13.Feb
40 Karlsberg/UM (U.Kraatz) * 14.Feb 80 bei Leeskow/LDS (H.Deutschmann) * 20.Feb 35 bei Dergenthin/
PR (MK, S.Kirchner) * 21.Feb 50 bei Lindenau/OSL (T.Schneider) * 5.-24.Dez 220 Ragow-Schneeberg/LOS
(A.Schmidt, HH) * 12.Dez 160 bei Petersdorf/LOS (A.Schmidt) * 13.Dez 150 bei Riidingsdorf/LDS (K.Illig)
* 14.Dez mindestens 250 bei Graustein/SPN (H.Michaelis) * 18.Dez 159 bei Leibsch/LDS (TN) * 22.Dez
100 bei Neulietzegoricke/MOL (HH) * 25.Dez 50 bei Lauchhammer-West/OSL (T.Schneider). Heimzug,
Ans. > 50 Ex.: 6.Mir 75 bei Zeust/LOS (HH) * 12.Mir 95 Sydowswiese/MOL (MF) * 28.Mir 50 bei Wil-
mersdorf/UM (C.Miera). Brutzeitans.: 18.Jun 38 bei Schlepzig/LDS (TN) * 23.Jun 158 bei Ragow/LOS (HH)
* 28 Jun 26 bei Beelitz/TF (MK, S.Urmoneit) * 1.Jul 70 bei Staupitz/EE (T.Schneider) * 6.Jul 23 Belziger
Landschaftswiesen/PM (C.Bock, MK) * 10.Jul 70 Tagebau Welzow-Siid/ SPN (RB). Nachbrutzeit/ Wegzug,
Ans. > 50 Ex.: 29.Aug 95 Garlitzer Wiesen/HVL (C.Bock, MK) * 12.Sep 61 bei Pretschen/LDS (TN) * 13.Sep
160 bei Ragow/LOS (HH) * 19.Sep 57 Rietzer See-Emsterwiesen (C.Bock, MK) * 2.0kt 70 bei Genschmar/
MOL (H&MH) * 5.0kt 148 bei Biebersdorf/LDS (TN) * 7.0kt 163 Neuhardenberg/MOL (SF) * 8.0kt 250

Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kalbe, BR) * 9.0kt 56 Ziltendorfer Nied./LOS (HH) * 15.0kt 100 Unteres Odertal
Lunow-Stolpe/BAR-UM (WD) * 26.0kt 107 bei Kuschkow/ LDS (TN) * 30.0kt 120 bei Leibsch/LDS (TN)
* 3.Nov 80 bei Niederlandin/UM (WD) * 7.Nov 164 bei Schneeberg/LOS (H.Deutschmann, HH) * 28.Nov
286 Maiberger Wiesen/SPN (RZ).

RINGELTAUBE Columba palumbus: Brutbestinde: 25 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns) *
19 Rev./47 ha Krankenhausbereich Marzahn/B (Steinbrecher). Heimzug, Ans. > 200 Ex.: 26.Mir 210 dz.
Schlepzig/LD$ (TN). Wegzug, Konzentrationen ab 500 Ex.: 2.0kt 2.000 Nieplitznied. Zauchwitz (BR,
J Rathgeber) * 8.0kt 1.100 bei Falkenberg/LOS (HH) * 10.0kt 500 Kleinkoschener See/OSL (T.Schneider)
* 14.0kt 500 bei Giinterberg/UM (C.Miera) * 16.0kt 585 dz. 7.30-11.00 Uhr Teufelsberg/B (K.Steiof) *
17.0kt 740 dz. 7.20-9.00 Neukolln/B (A.Kormannshaus) * 27.Nov 700 bei Neureetz/MOL (MF). Winter: Jan
227 Ex., Dez 8,077 Ex. Im Januar hielten sich Ringeltauben in geringer Zahl weit verteilt, teilweise paarweise
und rufend, im Gebiet auf und wurden dadurch kaum registriert. Fiir den Dezember wurde das bisher
héchste Meldeergebnis erzielt. Ans. > 200 Ex.: 2.Dez 400 Rieselfeld Gatow/B (E.Wolf) * 5.Dez 520 bei
Genschmar/MOL (U.Schroeter) * 8.Dez 600 Stobbertal bei Eichendorfer Miihle/MOL (H.Mittelstidt) *
9.Dez 1.200 Neuhardenberg/MOL (MF) * 12.Dez 296 bei Birkholz/LOS (HH) * 13.Dez 300 bei Blumberg/
UM (U.Kraatz) * 20.Dez 345 Mitte/B (A.Prochnow) * 22.Dez 540 bei Kienitz-Nord/MOL (HH) * 29.Dez 216
bei Petershagen/LOS (HH) * 30.Dez 400 Marzahn/B (Schur, Steinbrecher) * Dez 3.000 bei Autobahnabfahrt
Weilensee/BAR (].Mundt) - sehr groe Konzentration.

TURKENTAUBE Streptopelia decaocto: Brutbestinde: 127 Rev. in allen Ortschaften des MTB Beeskow/
LOS (121 km?), davon 80 Rev. im Stadtgebiet Beeskow (HH) * 70-73 Rev. in Dérfern und Kleinstédten Alt-
kreis Angermiinde/UM (U.Kraatz). Ans. > 20 Ex.: 20.Feb 36 Senftenberg/OSL (H.Michaelis) * 7.Aug 35
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Joachimsthal/BAR (WD) * 16.Sep 48 bei Ruhland/OSL (H.Michaelis) * 20.Sep 120 bei Lauchhammer-West/
OSL (T.Schneider) * 6.0kt 30 Heinersdorf/UM (WD) * 24.0kt 40 Vierraden/UM (WD) * 4.Nov 127 Letschin/
MOL (MF) * 5.Nov 82 Krimnitz/OSL (TN) * 5.Nov 130 Mischfutterwerk Tauche/LOS (HH) * 28.Nov 35 am
Schlafplatz Tiergarten/B (W.-D.Loetzke) * 8.Dez 45 Wollin/UM (UKraatz) * 11.Dez 23 Prenzlau/UM
(T.Blohm) * 17.Dez 35 Miillrose/LOS (HH) * 22.Dez 30 Jamlitz/LDS (H.Deutschmann) * 25.Dez 51
Beeskow/LOS (HH) * 29.Dez 40 Heinersbriick/SPN (B.Litzkow).

TURTELTAUBE Streptopelia turtur: Brutbestinde: 13 Rev./121 km* MTB Beeskow/LOS (HH) * 6 Rev./
600 ha TUP Jiiterbog-Ost/TF (S.Oehlschlaeger, TR). Erstbeob.: 30.Apr 1 bei Giinthersdorf/LOS
(H.Deutschmann) * 1.Mai 1 bei Tettau/OSL (T.Schneider). Ans. > 10 Ex.: 25.Jul 14 bei Kossenblatt/LOS
(HH) * 6.Aug 26 Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB) * 7.Sep 18 ebd. (RB) * 15.Aug 22 Nieplitznied, Zauchwitz
(MK) * 22.Aug 59 ebd. (L.Kalbe) * 7.5ep 29 ebd. (W.Miadlow) * 18.Aug 13 bei Zubeltitz/EE (T.Tennhardt)
* 27.Aug 52 bei Ahrensdorf/LOS (HH). Letztbeob.: 29.5ep 1 bei Klettwitz/OSL (T.Schneider) * 30.Sep 1
Restloch Sedlitz/OSL (H.Michaelis).

KUCKUCK Cuculus canorus: Brutbestinde: 10 M + 5W auf 300 ha Schlepziger Teiche (TN) *9M + 3 W
auf 496 ha Sommerpolder bei Leipe/OSL (TN) * 5 M + 3 W auf 250 ha Linumer Teiche/OPR (R.Neumann,
G.Wehrhahn) * 21 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns). Recht frithe Erstbeob.: 18.Apr 1 bei
Briescht/LOS (H.Deutschmann) * 20.Apr 1 M rufend bei Leibsch/LDS (TN, D.Ertel) und 1 bei Grofiri-
schen/OSL (T.Schneider). Letztbeob.: 15.Sep 1 Forstrevier Lindhorst/BAR (R.Flath) * 19.Sep 1 Spaatzer
Bruch/HVL (C.Bock, MK) * 17.Sep-3.0kt 1 bei Falkenberg/LOS (HH). Wirtsarten: 16.Mai Schafstelzen-
nest mit 4 arteigenen Eiern + 1 Kuckucksei Polder Friedrichsthal/UM (S.Fischer) * 15.Aug Brachpieper
fiittert fliiggen Jungkuckuck Hochkippe Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB) * Jungkuckuck in Sumpfrohrsin-
gernest Wilmersdorf/UM (C.Miera) * eben fliigger Jungkuckuck bei Schilfrohrsinger FIB Unteres Odertal
(WD). Rotbraune Morphe: Meldung von 4 Ex. aus der Uckermark und 7 Ex. aus dem iibrigen Gebiet.

SCHLEIEREULE Tyto alba: Brutbestand: 20 Bruten mit 83 Jungvdgeln im Altkreis Angermiinde
(H.Schmidt). Lebensraum: Aulerhalb geschlossener Ortschaften 1 BP mit 5 Jungvégeln in Bahnunterfiih-
rung 1,5 km W Langengrassau/LDS (K.Illig) * 1 BP mit 7 Jungvigeln in Baumnistkasten NSG Nordliche
Oderwiesen Frankfurt/FF (P.Thiele, J.Becker).

UHU Bubo bubo: In Brandenburg 1 BP mit 1 fliiggen Jungvogel, weitere 3 Revierpaare und Feststellungen
von 8 Einzeltieren (RysLavy 2001).

SPERLINGSKAUZ Glaucidium passerinum: In der Rochauer Heide/LDS konnte 1 BP mit 3 fliiggen
Jungvogeln und ein weiteres Mannchen-Revier festgestellt werden (R.Mockel, K.Illig, P.Schonert, u.a.). 2

Einzelbeob.: 21.Mir 1 rufend bei Reuthen/SPN, spitere Kontrollen erfolglos (RB, W.Hansel) * 3.0kt 1
rufend Terpsche Briiche bei Spremberg/SPN (RB, I.Beschow). Beide Nachweise AKBB anerkannt.

STEINKAUZ Athene noctua: In Brandenburg briiteten 9 BP, von denen 5 BP 21 Jungvigel aufzogen.

Weiterhin waren 6 Reviere besetzt (RysLavy 2001). Eine Beob, abseits der Brutgebiete: 7.Sep 1 in der
Adendddmmerung umherstreifend und rufend Spandau/B (M.Loschau).

WALDOHREULE Asio otus: Schlafplitze > 5 Ex.: 17.Jan 45 Biesdorfer Kehlen/MOL (ME, SF) * 28.Nov 22
ebd. (MF) * 22.Jan 15 Stobbertal bei Eichendorfer Miihle/MOL (MF) * 1.Dez 10 Herzsprung/UM (WD) *
Dez mindestens 15 in Fichten Lebus/MOL, dieser Platz ist seit dem Winter 1966/67 besetzt (1), max.
6.1.1996 71 Ex. (W. Weig).
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SUMPFOHREULE Asio flammeus: Erneut keine Brut in Brandenburg (RysLavy 2001). 16 Nachweise von
19 Ex.: 8.Jan 1 Unteres Odertal Friedrichsthal (WD) * 9.Jan 3 Lenzener Wische/Breetzer See/PR (MK,
D.Stripp) * 14.Jan 1 bei Zitz/PM (TR) * 13.Feb 2 Belziger Landschaftswiesen/PM (B.Bock, N.Vilcsko) *
24.Feb 1 Zschornoer Heide/SPN (R.Lehmann) * 7.Mar 1 Belziger Landschaftswiesen/PM (B.Bock,
N.Vilcsko) * 14.Mir/19.Apr/3.Mai je 1 Maiberger Wiesen/SPN (RZ, K.-J.Schenzle) * 16.Mér 1 Unteres
Odertal Friedrichsthal (WD) * 21.Mir 1 Giilper See (MK) * 2.Apr 1 Pankow/B (S.Brehme) * 7.-10.Apr 1
Schleuse Schwedt/UM (D.Krummbholz) * 19.Apr 1 Elsternied. bei Lauchhammer-West/OSL (W.Blaschke)
*22.0kt 1 Havelnied. Parey (C.Bock) * 10.Nov 1 bei Schmargendorf/UM (J.Mundt) * 13.Nov 1 bei Guten-
paaren/HVL (G.Lohmann) * 21.Nov 1 bei Stendell/UM (].Mundt).

40
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Abb. 4: Beobachtungen der Sumpfohreule von 1991-1999 abseits von Brutvorkommen in Brandenburg
und Berlin (n = 121, Monatssummen). Fig. 4: Observations of Short-eared Owls in Brandenburg and Berlin
outside their breeding sites from 1991 to 1999 (n = 121, monthly totals).

RAUFUSSKAUZ Aegolius funereus: Brut: In Brandenburg wurde mit 45 Revieren in denen 18 Brutnach-
weise erfolgten, die bisher héchste Zahl gemeldet (RysLavy 2001). Abseits der Brutgebiete nur eine
Meldung: 30.Aug 1 dj. M aufgegriffen Reinickendorf/B (Miiller, R.Altenkamp).

ZIEGENMELKER Caprimulgus europaeus: Brutbestinde: Auf ehemaligen Truppeniibungsplitzen:
Schénhohe/SPN 22 sing. M/700 ha (H.Deutschmann, HH) * Reicherskreuzer Heide/SPN 65 sing. M/1.310
ha (H.Deutschmann, T.Spitz) * Zschornoer Heide/SPN 14 sing. M/240 ha (R.Lehmann) * Jiiterbog-Ost/TF
11 sing. M/600 ha (S.0ehlschlaeger, TR) * Schénower Heide/BAR 2-3 sing. M/690 ha (BR, W.Schreck) *
Kraupa/EE 4-5 sing. M (T.Tennhardt). In Forsten: 2 Rev./1.600 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH).
Erstbeob.: 14.Mai 1 sing. M Wormlage/OSL (R.Mockel). Letztbeob.: 4.Sep 1 M rastet auf Strafe
Tremsdorf-Groben/PM (W.Midlow, G.-P.Schulze).

MAUERSEGLER Apus apus: Brutbestand: 100 BP in 2 Kolonien unter Flachdichern von Plattenbau-
wohnbldcken Wriezen/MOL (U.Schroeter). Erstbeob.: 24.Apr 1 Rietzer See (HH, I.Todte) * 27.Apr 5
Cottbus/CB (D.Robel). Ans. ab 200 Ex.: 11.Mai 200 Feuchtwiesen SE Liibben (HH) * 20.Jun 500 Schlep-
ziger Teiche (TN) * 17.Aug 300 Gatower Havel/B (K.Liiddecke). Aktiver Wegzug: 18.Jul 1.270 dz. 9.30-
12.00 Uhr Gatower Rieselfeld/B (M.Nowak) * 25.Jul 2.530 dz. 8.20-12.30 Uhr ebd. (M.Nowak). Spite
Letztbeob.: 10.0kt 1 Rietzer See-Streng (W.Schreck, H.Deutschmann, BR, HH u.a.).

EISVOGEL Alcedo atthis: Brutbestinde: 8-10 BP/14 km? NSG Innerer Unterspreewald/LDS (TN,
J.Schultka, S.Lohmann) * 4 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns). Gebietsmax. ab 3 Ex.: 22.Aug




47 Hauvpt, H. et al.

3 Rietzer See-Streng (L.Kluge) und 3 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (R.Altenkamp, W.Schreck uv.a.) *
5./12.Sep je 6 Schlepziger Teiche (HH, TN) * 25.Sep 11 Spree Liibben-Petkamsberg/LDS (BR) * 3.0kt 4
Peitzer Teiche (RZ, M.Spielberg).

BIENENFRESSER Merops apiaster: Eine Beob.: 9.Sep 4 dz. Grofkmehlen/OSL (S.Herold). AKBB aner-
kannt.

WIEDEHOPF Upupa epops: Brutbestand: In Brandenburg 153 gewertete Reviere (RysLavy 2001). Frithe
Erstbeob.: 26.Mir 1 Kostebrau/OSL (ERaden) * 31.Mr 1 Hohenleipisch/EE (P.WieBner) * 1.Apr 1
Wuflwerk/LDS (TN) * 2.Apr 1 NSG Dammer Moor/LDS (H.Deutschmann). Zugbeob. abseits der Brut-
plitze, Heimzug: 20.Apr 1 dz. bei Paserin/LDS (M.Gierach). Wegzug: 28.Jul 1 Tagebau Seese-Ost/OSL (TN)
* 8.Aug 1 Restloch Lichtenau/OSL (K.Illig) * 17.Aug 1 dz. Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 26.Aug
1 bei Luckau/LDS (K.-D.Gierach) * 29.Aug 2 bei Willmersdorf/CB (RZ), gleichzeitig Letztbeob,

WENDEHALS Jynx torquilla: Brutbestand: 4 Rev./600 ha TUP Jiiterbog-Ost/TF (S.0ehlschlaeger, TR).
Erstbeob.: 10.Apr 1 Beeskow-Neuendorf/LOS (HH) * 11.Apr 1 Blankensee/TF (MK) * 13.Apr 1 rufend bei
Leipe/OSL (TN, A.Schifer). Letztbeob.: 8.Sep 1 Karower Teiche/B (P-Pakull).

GRAUSPECHT Picus canus: Gegeniiber den fritheren Jahren weitere Zunahme, 8(-9) Brut- und Revier-
nachweise: 1 BP mit 3 fliiggen Jungvogeln, 1 weiteres Paar und 2 Minnchen-Rev. NSG Innerer Oberspree-
wald/LDS-OSL (Noan 1999) * Mar/Apr 1 balzendes und brutverdichtiges Paar NSG Forsthaus Priisa/EE
(U.Albrecht, ERaden) * Apr/Mai 1 Mannchen-Rev, Schlosspark Elsterwerda/EE ( U.Albrecht) * Apr/Mai 1
rufend Muskauer Park/SPN (D.Ruhle) * Apr/Mai 1 rufend Neifleaue bei Zels/SPN (D.Ruhle), Revier-
zentrum auf polnischer Seite * 7.Méir-9.Mai 1 rufend, 6.Jun 1 M bei Grof Behnitz/HVL (M.Kolbe). Weitere
9 Einzelbeob. von 10 Ex.: 14.Feb 1 M Rochauer Heide bei Altsorgefeld/TF (ERaden) * 7.Mir 1 rufendes M
Plane bei Werdermiihle/PM (TR) * 27.Mir 2 rufend Wildpark Schmerwitz/PM (P.Schubert) * 6.Apr 1
rufendes M TUP bei Hohenleipisch/EE (ERaden) * 12./30.Apr 1 rufendes M bei Babben/EE (ERaden) *
17.Apr 1 rufendes M bei Borne/PM (C.Hinnerichs) * 25.Jul 1 Klingmiihl-Sallgaster Heide/EE (ERaden) *
29.Aug 1 W Neue Locknitz bei Gottesbriick/LOS (BR) * 17.Dez 1 M Glambecker See/UM (J.Mundt). Der
Landesbestand wird gegenwirtig auf etwa 5 BP und 10-15 territoriale Einzelvigel geschtzt (Noas 1999).

GRUNSPECHT Picus viridis: Brutbestand: nur 3 Rev./121 km* MTB Beeskow/LOS (HH). Gebietsmax.:
17.Jul 4 um Schlepzig/LDS (BR) * 5.Sep 5 auf Teichdimmen Schlepziger Teiche (HH).

SCHWARZSPECHT Dryocopus martius: Gebietsmax.: 31.Mir 5 zusammen bei Revierstreitigkeiten
Forst Drahendorf/LOS (HH). Zugbeob.: 2.0kt 1 + 1 dz. Blankensee/TF (BR, ].Rathgeber) * 16.0kt 1 dz.
Grissinsee/PM (BR).

BUNTSPECHT Dendrocopos major: Brutbestinde: 18 Rev./27 ha Heinrich-Laehr-Park/B (K.Witt) * 31
Rev./460 ha Grunewald/B (H.-].Deppe) * 11 Rev./412 ha armer Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) -
geben die grofien Unterschiede in der Siedlungsdichte wieder. Zugbeob.: 2.0kt 3 dz. Blankensee/TF (BR,
J.Rathgeber).

MITTELSPECHT Dendrocopos medius: Brutkonzentration: 17-19 Rev. Volkspark Klein-Glienicke/B
(K.Witt).

KLEINSPECHT Dendrocopos minor: Brutbestand: 4 Rev./496 ha Sommerpolder bei Leipe/OSL (TN).
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HAUBENLERCHE Galerida cristata: Brutbestinde: 43 Rev./806 km® Altkreis Liibben (TN, D.Ertel) * 53
Rev./915 km’ Altkreis Angermiinde/UM (U.Kraatz) * 24 Rev./795 km? Altkreis Prenzlau/UM, davon 7 Rev.
im Stadtgebiet Prenzlau (T.Blohm) * 18 Rev./76 km? Stadtgebiet Schwedt/UM (U.Kraatz) * 52 Rev./941
km’ Altkreis Beeskow/LOS (HH, H.Deutschmann) * 4 BP Bliesdorf/MOL (MF), jeweils flichendeckende
Kartierungen. Ans. ab 4 Ex. auflerhalb der Brutzeit: 18.Jan 6 Stallanlagen Neuldgow/OHV (].Schwabe) *
7.Feb 11 auf Maisstoppel bei Batzlow/MOL (MF) * 8.Sep 5 Barnewitz/HVL (T.Langgemach) * 19.Sep 4
Giilpe/HVL (C.Bock) * 4.0kt 5 Hellersdorf/B (A.Kormannshaus) * 5.Nov 10 Casekow/UM (U.Kraatz) *
21.Nov 7 Stallanlage Krahne/PM (B.Rudolph) * 31.Dez 20 Miilldeponie Wriezen/MOL (MF) * 31.Dez 6
Stallanlage Stremmen/LOS (HH).

HEIDELERCHE Lullula arborea: Brutbestinde: 54 Rev./600 ha TUP Jiiterbog-Ost/TF (S.0ehlschlaeger,
TR) * 17 Rev./240 ha TUP Zschornoer Heide/SPN (R.Lehmann) * 4 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlep-
zig/LDS (TN) * 10 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH). Exstbeob.: 11./18.Feb je 2 Stolper
Feld/OHV (K.Liiddecke) * 27.Feb 1 dz. Zorndorf/BAR (R.Flath) * 2.Mér 1 dz. bei Drahendorf/LOS (HH).
Heimzug: 17.Mir 38 dz. in 7 Trupps Felchowsee/UM (WD). Wegzug, Trupp- und Zugmax.: Deutlich hihe-
re Zugintensitat als im Vorjahr. 2.0kt 125 dz.7.20-10.20 Uhr Blankensee/TF (BR, J.Rathgeber) und 39 dz.
7.00-11.00 Uhr Schlepziger Teiche (TN) * 3.0kt 26 dz. 8.00-10.30 Uhr Teufelsberg/B (MK) * 4.0kt 55 dz.
8.00-12.00 Uhr Schlepziger Teiche (TN) * 5.0kt 92 dz. in 2,5 Stunden Bliesdorf/MOL (MF) * 6.0kt 19
rastend bei Strausberg/MOL (U.Schroeter) * 10.0kt 40 dz. im Trupp Eberswalde/BAR (H.Wawrzyniak) *
13.0kt 38 dz. Teufelsberg/B und 21 dz. Osdorfer Felder/TF (K.Liiddecke). Letztbeob.: 4.Nov 1 dz. bei
Schlepzig/LDS (TN) * 11.Nov 3 bei Criewen/UM (WD).

FELDLERCHE Alauda arvensis: Brutbestinde: 32 Rev./83,3 ha Kippe ehemals StrauBdorf/SPN (RB) * 6
Rev./73,5 ha Tagebaurand ehemals StrauBdorf/SPN (RB) * 14 Rev./80 ha Feuchtwiese S Liibben/LDS (TN).
Heimzug: Nach wenigen Durchziiglern in der zweiten Februardekade, friihestens 11.Feb 2 Felder am Rudo-
wer FlieB/LDS (BR, A.Wolfkamp), deutlicher Heimzug ab der letzten Februardekade in vielen Gebieten.
Ans. ab 500 Ex.: 27.Feb 750 Havelnied. Parey (MK) * 13.Mir 800 Uckertal bei Nechlin/UM (WD) * 14.Mir
500 bei Biehlen/OSL (T.Schneider) * 15.Mir 600 Lunow-Stolper Trockenpolder/BAR-UM (WD) * 21.Mir
500 bei Zechiner Loose/MOL (H&MH). Mauserans.: 9.Sep 170 am Schlafplatz in Kiefernjungkultur Tage-
bau Seese-Ost/OSL (TN). Wegzug, Zug- und Rastkonzentrationen ab 500 Ex.: 9.0kt 650 bei Biebersdorf/
LDS (TN) * 19.0kt 2.150 zwischen Giilper See/Nordufer und Dosseniederung/HVL (W.Schreck,
S.Urmoneit) * 23.0kt 725 dz. 8.00-10.00 Uhr Seese-Ost/OSL (TN). Winter: Im Januar nur 2 Ex. bei 2 Beob.
und im Dezember 4 Meldungen von 19 Ex., max. 26.Dez 12 Deponie Groziethen/LDS (H.Schick).

OHRENLERCHE Eremophila alpestris: Vorkommen von 225 Ex. bei 14 Beob.: 12.Jan 32 bei Trebnitz/
MOL (MF) * 14.Jan 35 bei Reichenow/MOL (MF) * 10.Feb 5 Schénwerder/UM (WD) * 1.Nov 1 bei Zehne-
beck/UM (WD) * 7.Nov 9 dz. Ziltendorfer Nied./LOS (HH, H.Deutschmann) * 14.Nov 6 bei Henriettenhof/
UM (U.Kraatz) * 16.Nov 1 bei Golm/UM (WD) * 20.Nov 23 bei Bornow/LOS (A.Schmidt) * 21.Nov 36 dz.
bei Schneeberg/LOS (HH) * 22.Nov 12 bei Wartin/UM (U.Kraatz) * 23.Nov 8 bei Schénow/UM (WD) *
24.Nov 15 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 21.Dez 12 bei Geesow/UM (H.-].Haferland) * 31.Dez 30 bei
Biegen/LOS (A.Schmidt).
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UFERSCHWALBE Riparia riparia: Brutbestinde, Erfassung in grieren Gebieten: 1.696 BP in 28 Kolo-

nien auf 915 km? im gesamten Altkreis Angermiinde/UM (U.Kraatz u.a.) * 100 BP in 3 Gebieten Altkreis
Bad Freienwalde/MOL (MF) * 6 BP Kiesgrube Dollgen, einzige Kolonie auf 806 km® im gesamten Altkreis
Libben/LDS (TN, D.Ertel) * 250 Brutrshren Sandgrube Niederlehme/LDS (BR). Erstbeob.: 7.Apr 1 Schlep-
ziger Teiche (TN) * 14.Apr 1 Gatower Havel/B (K.Liiddecke) und 1 Miihlenbecker Teiche/OHV (P.Pakull).
Wegzug, Gebietsmax. ab 500 Ex.: 12.-21.Aug 700 Nieplitznied. Zauchwitz (MK, H&MH) * 20.-21.Aug 8.000
Giilper See (TR, H&MH) * 21.Aug 650 Blankensee/TF (W.Midlow). Letztbeob.: 10.0kt 3 Rietzer See-Streng
(BR, W.Schreck, ].Rathgeber u.a.) und 2 Nieplitznied. Zauchwitz (H.Deutschmann, H&MH).

RAUCHSCHWALBE Hirundo rustica: Brutkonzentration: 35 Nester in Reitstall Zehlendorf/B (K. Witt) *
21 Nester Reitstall Wilmersdorf/B (K.Witt). Erstbeob.: 15.Mér 3 Flugplatz Cottbus/CB (S.Rasehorn) *
16.Mér 1 Bdrenbriicker Teiche/SPN (H.-PKriiger) - sehr frithe Daten * 28.Mir 1 Miiggelsee/B (BR).
Heimzug, Ans. ab 500 Ex.: 27.Apr 650 Schlepziger Teiche (HH) * 8.Mai 500 Rietzer See-Streng
(H.Deutschmann, H&MH) * 15.Mai 1.050 Schlepziger Teiche (H&MH). Wegzug, Gebietsmax. > 1.000 Ex.:
11.Aug 3.000 Randow-Bruch/UM (J.Mundt) * 20.Aug 1.200 Grimnitzsee/BAR (H.Dittberner, WD) *
29.Aug 15.000-20.000 Schlafplatz Giilper See (M.Kolbe) - sehr grofle Konzentration * 31.Aug 1.500
Schwedt/UM (WD) * 1.Sep 1.800 Borcheltsbusch/LDS (TN) * 6.Sep 3.200 Schlafplatz Miiggelsee (MK) *
11.Sep 3.000 Schlafplatz Gartz/UM (WD) * 24.Sep 2.870 dz. 13.45-19.30 Uhr Karower/Bucher Teiche/B
(BR) * 10.0kt 8.000 Schlafplatz Rietzer See (BR, W.Schreck, ].Rathgeber) - auflergewdhnlich hohe Zahl zu
dieser Zeit. Letztbeob.: 14.0kt 2 Schlepziger Teiche (TN) und 1 Biehlen/OSL (H.Michaelis) * 17.0kt 1 bei
Lauchhammer-West/OSL (T.Schneider) * 1.Nov 3 Potzlow/UM (S.Hundrieser, K.Eilmes).

MEHLSCHWALBE Delichon urbica: Kolonien > 100 BP: 105 BP Spreebriicke Alt Schadow/LDS (TN,
J.Schultka) * 142 Nester auf 12 ha Hohenschonhausen/B (W.Reimer) * Die ehemals grifite Kolonie am
Gutshof Gorlsdorf/LDS (z. B. 1995 295 BP) war wegen Bauarbeiten nur mit 34 BP besetzt (PSchonert).
Erstbeob.: 14.Apr 1 Miihlenbecker Teiche/OHV (P.Pakull) und 1 Gatower Havel/B (K.Liiddecke) * 18.Apr
5 Glinziger Teiche/SPN (S.Rasehorn). Heimzug, Ans, ab 500 Ex.: 15.Mai 1.300 Rietzer See-Steng
(W.Médlow) und 1.200 Schlepziger Teiche (H&MH). Brutzeitans.: 22.Jun 1.100 Zuckerfabrikteiche Prenz-
lau (H.Dittberner, WD). Wegzug, Durchzug und Rastans. > 400 Ex.: 14.Aug 521 dz. 8.00-10.00 Uhr Alte
Spreemiindung/LOS (HH) * 22.Aug 400 Schlepziger Teiche (TN). Letztbeob.: 10.0kt 2 Rietzer See-Streng
(BR, HH, H.Deutschmann u.a.).

SPORNPIEPER Anthus richardi: Dritter dokumentierter Nachweis: 12.0kt 1 Schlepziger Teiche (TN),
DSK eingereicht. Vorausgegangen waren lediglich Nachweise 1969 und 1993,

BRACHPIEPER Anthus campestris: Brutbestinde: 40 Rev/12 km’ Rekultivierungsfliche Tagebau
Welzow-Siid/SPN (W.Hansel, RB) * 6 Rev./83,3 ha Kippenfliche ehemals Strauidorf/SPN (RB) * 32 Rev./
1.100 ha TUP Lieberose/LDS-SPN (H.Deutschmann) * 9 Rev./240 ha TUP Zschornoer Heide/SPN
(R.Lehmann) * 6 Rev./600 ha TUP Jiiterbog-Ost, alle auf 70 ha Magerrasen konzentriert (TR,
§.0ehlschlaeger) * 9 Rev. TUP Schonow/BAR (BR, W.Schreck) * 4 Rev. TUP Altranft/MOL (U.Schroeter,
MF). Brutbiologie: Spate Brut: 1.Sep noch 1 Altvogel Futter tragend Tagebau Welzow-Siid/SPN und 4.Sep
2 gerade fliigge Jungvogel ebd. (RB). Sehr friihe Erstbeob.: 6./7.Apr 1 bzw. 2 bei Hohenleipisch/EE
(ERaden) * 11.Apr 1 Griinewalder Lauch/OSL (T.Schneider). Wegzug, Ans.: 29.Jul/10.Aug je 9 Tagebau

Welzow-Siid/SPN (RB, W.Hansel). Letztbeob.: 11.Sep 1 bei Lauchhammer/EE (T.Schneider) und 1 dz. bei
Liibben/LDS (TN).
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BAUMPIEPER Anthus trivialis: Brutbestinde: nur 2 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN) *
19 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH). Erstbeob.: 7.Apr 1 T4ubertsmiihle/EE (U.Albrecht)
* 9.Apr 2 Blankenfelde/B (H.Hoft). Letztbeob.: 7.0kt 1 dz. Biehlen/OSL (H.Michaelis) * 10.0kt 1 dz. bei
Schwarzheide/OSL (T.Schneider).

WIESENPIEPER Anthus pratensis: Brutbestinde: 10 Rev./80 ha Feuchtwiesen S Liibben/LDS, Abnahme
gegeniiber dem Vorjahr (15 Rev.) (TN) * 44 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns). Heimzug,
Ans. ab 100 Ex.: 4.Mdr 100 Dreetzer Rhinwiesen/OPR (R.Nessing). Wegzug, Zug- und Rastmax.: 25.5ep
152 dz. 7.00-10.00 Uhr Teufelsberg/B (MK) * 2.0kt 231 dz. 7.20-10.20 Uhr Blankensee/TF (BR, ].Rath-
geber) * 8.0kt 310 auf Rapsfeld bei Falkenberg/LOS (HH). Winter, Ans. > 20 Ex.: 24.Jan 52 bei Lenzen/PR
(MK, D.Stripp, S.Urmoneit) * 14.Feb 54 Wuhle in Marzahn/B (H.Hoft) * 20.Feb 71 Lenzener Wische/PR
(MK, S.Kirchner) * 29.Dez 22 Schlepziger Teiche (TN).

ROTKEHLPIEPER Anthus cervinus: Heimzug von 31 Ex. bei 12 Beob., zwischen dem 28.Apr 2
Feuchtwiesen SE Liibben (HH) und 19.Mai 1 ebd. (TN). Max.: 9.Mai 3 Uberﬂutungsﬂéiche bei Buch/B
(BR) * 11.Mai 3 bei Lauchhammer-West/OSL (T.Schneider) * 12.Mai 12 am Schlafplatz Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) - bisher grofite Ansammlung im Berichtsgebiet. Sehr schwacher Wegzug, nur 4 Beob. von 5
Ex.: 9.Sep 1 dz. Schlepziger Teiche (TN) * 25.5ep 1 Rietzer See (TN) * 5.0kt 2 Hohensaaten/BAR (WD) *
13.0kt 1 dz. Feuchtwiesen SE Liibben (TN).

BERGPIEPER Anthus spinoletta: Saisonmax. je Gebiet > 10 Ex.: 3.-8.Jan 400 Polder Friedrichsthal/UM
(H.Dittberner, WD) * 8.Dez 112 ebd. (WD) * 22.Mir 32 Schlepziger Teiche (TN) * 12.Dez 71 ebd. (TN) *
29.Nov 28 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 16.Dez 12 Unter-Uckersee (WD). In anderen Gebieten wur-

den nicht mehr als 3 Ex. gemeinsam angetroffen. Heimzug, Letztbeob.: 15.Apr 1 Schlepziger Teiche (TN)
* 1.Mai 1 ebd. (HH) - spétes Datum. Wegzug, Erstbeob.: 4.0kt 1 Schlepziger Teiche (TN) * 5.0kt 3 bei
Stolpe/UM (WD).

SCHAFSTELZE Motacilla flava: Brutbestinde: 14 Rev./80 ha Feuchtwiese S Liibben/LDS - deutlicher An-
stieg gegeniiber dem Vorjahr (8 Rev.) (TN) * 70 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns). Erstbeob.:
28.Mir 1 bei Semlin/HVL (D.Stripp) * 1.Apr 1 dz. Alte Spreemiindung (HH). Heimzug, Ans. > 50 Ex.: 14.Apr
53 Stradower Teiche/OSL (TN) * 24.Apr 52 Schlepziger Teiche (H&MH). Wegzug, Schlafplitze ab 200 Ex.:
28.Jul 200 Stradower Teiche/OSL (H&MH) * 8.Aug 243 Gatower Rieselfeld/B (S.Kirchner) * 13.Aug 200 Bel-
ziger Landschaftswiesen/PM (TR, M.Putze) * 19.Aug 210 Talsperre Spremberg (RB) * 25.Aug 720 Karower
Teiche/B (BR, W.Schreck) * 30.Aug 270 Neuzeller Wiesen/LOS (HH) * 10.Sep 830 Alte Spreemiindung (HH)
* 19.5ep 670 Giilper See (MK, C.Bock). Wegzug, Letztbeob.: 11.0kt 1 Schlepziger Teiche (HH) * 13.0kt 1
Feuchtwiesen SE Liibben (TN). NORDISCHE SCHAFSTELZE M. f. thunbergi: Heimzug, 130 Ex. bei 15
Beob. zwischen dem 12.Apr 2 M + 2 W bei Stolpe/UM (WD) und 16.Mai 3 M bei Niederlandin/UM
(J-Mundt). Max.: 2.Mai 3 M + 2 W Unteres Odertal Schwedt (WD) * 3.Mai 6 M + 1 W Nieplitznied. Zauch-
witz (MK, D.Stripp) * 9.Mai 39 M + 24 W Schlepziger Teiche (W.Schreck, ].Rathgeber, TN, H&MH) * 14.Mai
10 M + 4 W Oderwiesen Giistebieser Loose/MOL (MF). Eine Wegzugbeob.: 24.Aug 1 M Biesenbrower
Teiche/UM (].Mundt).

ZITRONENSTELZE Motacilla citreola: 23.Apr-14.Jun 1 M wie schon 1997 und 1998 im gleichen Bereich
Havelnied. Parey. Der Vogel zeigte wieder ausgepragtes Revierverhalten, vertrieb aggressiv Schafstelzen-
minnchen, begleitete ein Schafstelzenweibchen beim Nestbau und wurde spéter futtertragend beobach-
tet (HH, MK, B.Kreisel, U.Tammler u.v.a.). Am 14.Juni wurde das Nest mit vier toten und einem noch




46 HaupT, H. et al.

lebenden Jungvogel zertreten vorgefunden (T.Langgemach), leider ein weiteres unrithmliches Beispiel
dafiir, welche Folgen unqualifiziertes und »iibereifriges« Handeln einzelner Beobachter hat. Die Zitronen-
stelze konnte auch mit nur wenig Geduld ausgezeichnet vom Weg aus studiert werden. DSK: eingereicht.

GEBIRGSSTELZE Motacilla cinerea: Brutbestinde: 21 BP/703 km? Altkreis Luckau/LDS (P.Schonert,
K.Illig, M.Gierach), davon 10 BP an der Berste/LDS und 7 BP an der Dahme/LDS + 6 BP Dahme/TF
(P.Schonert) * 13 BP/148 km* Stadtkreis Frankfurt/Oder, deutlicher Bestandsanstieg nach dem Anbringen
von Halbhéhlen und Herrichten von Mauernischen (J.Becker) * 5 BP/941 km? Altkreis Beeskow/LOS
(H.Deutschmann) * 1 BP + 1 Rev./1.449 ha NSG Innerer Unterspreeewald/LDS (TN). Wegzug, Ans.: 25.-
29.Aug 5 Karower Teiche/B (].Rathgeber, BR, W.Schreck) * 13.Nov 10 Wuhle Marzahn/B (H.Hoft). Winter
(Jan, Feb, Dez): 1./17.Jan je 7 Wuhletal/B (B.Schirmeister, H.Hoft) * 14.Feb 9-10 ebd. (H.Hoft) * 12.Dez 5
ebd. (H.Hoft) - hohe Zahlen * 28.Feb 1 M Rheinshagen/OPR (TR) * 20.Nov-27.Dez 1 Schlepziger Teiche
(TN) * 12.-24.Dez 1 Blasdorfer Wiesen/LDS (H.Deutschmann).

BACHSTELZE Motacilla alba: Brutbestand: 17 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns). Brutko-
lonie: 5 BP Schweinemastanlage Hohenbocka/OSL ( H.Michaelis). Heimzug, Erstbeob.: ab 2.Mr aus vielen
Gebieten gemeldet. Ans. > 50 Ex.: 15./16.Mér 230 FIB Unteres Odertal (WD). Nachbrutzeit/ Wegzug, Ans.
ab 100 Ex.: 27.Jul 100 bei Lauchhammer-West/OSL (T.Schneider) * 24.Aug 190 Talsperre Spremberg (RB)
* 29.Aug 200 Peitzer Teiche (RZ) * 8.Sep 250 Unteres Odertal Schwedt-Stolpe (WD) * 11.Sep 200 Schlaf-
platz Gartz/UM (WD) * 27.Sep 182 an zwei Schlafplitzen Schlepziger Teiche (TN). Winter: In Brandenburg
im Januar und im Dezember je 10 Ex.: 2.Jan 1 Angermiinder Teiche (].Mundt) * 10.Jan 1 Papierfabrik
Schwedt/UM (WD) * 10./17.Jan je 1 Lindenauer Grofteich/OSL (T.Schneider) * 15.Jan 2 Unteres Odertal
Schwedt (WD) * 16./30.Jan je 4 Schlepziger Teiche (TN) * 21.Jan 1 Parey/HVL (T.Langgemach) * 7./17.Dez
Jje 1 Unteres Odertal Friedrichsthal (WD) * 9.-31.Dez 4 ad. + 1 dj. Schlepziger Teiche (TN) * 11.Dez 1 Elbe
bei Liitkenwisch/PR (MK) * 12.Dez 1 Rietzer See-Streng ( B.Rudolph) * 23.Dez 2 ad. bei Diirrenhofe/LDS
(TN).In Berlin im Januar 14 Ex. bei 6 Beob., max. 21 .Jan 6 Wuhle Marzahn (W.Reimer), im Dezember 9 Ex.
bei 6 Beob. (BOA). Vigel mit den meisten Kennzeichen der TRAUERBACHSTELZE M. a. yarrellii, jedoch
ohne sichere Zuordnung zu dieser Unterart: 16.Apr-6.Mai 1 Schlepziger Teiche (TN, D.Ertel u.a.) * stindi-
ge Anwesenheit zur Brutzeit 1 Hohenbocka/OSL (H.Michaelis).

SEIDENSCHWANZ Bombycilla garrulus: Im ersten Halbjahr gab es einen starken Einflug von 6.082 Ex.
(bei Wertung der Monatsmax. je Gebiet) mit einem ungewdhnlich spiten Hohepunkt im April. Der Schwer-
punkt des Vorkommens lag im nérdlichen Brandenburg, Hier wurden 8 Trupps mit mindestens 100 Ex.
registriert, max, 1.Mér 195 bei Friedrichsthal/UM (E.Kritke) * 23.Mar 230 Stiitzkow/UM (B.Grimm) *
28.Mdr 170 + 130 Wriezen/MOL (ME, SF) * 20.Apr 800 Brieselang/HVL (T.Diirr) - extrem grofer Trupp. In
den siidlichen Landesteilen max. 13.Feb 75 Trebbin/TF (W.Schulz, S.Massow) * 14.Feb 50 Senftenberg/OSL
(H.Michaelis) * 22.Feb 100 ebd. (FWichter) * 23.M:r 50 Mbllensee/LOS (H.Mix). Spite Letztbeob.: 2.Mai
6 Schwedt/UM (WD) * 4.Mai 14 Wriezen/MOL (SF). Wegzug, Erstbeob.: 2.Nov 1 Prenzlau/UM (T.Blohm).
Im zweiten Halbjahr erfolgte erneut ein deutlicher Einflug von 3,599 Ex, wieder konzentriert in der Nord-
hilfte des Gebietes. Dort wurden 5 Trupps mit mindestens 100 Ex. gemeldet, max, 10.Dez 175 Steglitz/B
(BR) * 18.Dez 209 Brieselang/HVL (T.Diirr). In den siidlichen Landesteilen max. 3.Dez 34 bei Sagritz/LDS
(P.Schonert) * 4.Dez 30 bei GoRmar/LDS (K.Illig) * 19.Dez 50 bei GolRen/LDS (PSchonert) * 28.Dez 33
Peitz/SPN (B.Litzkow, RZ).

‘ Jan Feb Mir Apr Mai Nov Dez
Ex. [ 54 1377 4193 20 790
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WASSERAMSEL Cinclus cinclus: Bisher hochste Meldesumme von 42 Ex. (bei Wertung der Halbjahres-
maxima), auch aufgrund intensiver Untersuchungen im Rahmen eines Beringungsprogramms (RvsLavy &
SOMMER 1999). Im 1. Halbjahr 25 Ex.: 3.-22.Jan 1 ad. M Kiistrinchener Bach/UM (PSommer) * 3.Jan-2.Feb
2 vorj. (verpaart) Strom bei Boitzenburg/UM (PSémmer) * 3.-31.Jan 1 vorj. PotzlowflieR Menz/OHV
(P.S6mmer, S.Wall, TR) * 5.Jan-20.Feb 1 Panke bei Karower Teiche/B (Scheffler, Brehme, Koch) * 6.Jan 1
Welse bei Sernitzeinmiindung/UM (W.Stein) * 8.Jan-28.Feb 1 MithlenflieR Briesen-Kersdorf/LOS (H.Paw-
lowski) * 9.Jan 1 vorj. Zechow/OPR, am 28.Feb Rheinshagener Rhin/OPR (TR, P.Sémmer) * 10.Jan 1 vorj.
Kunsterspring/OPR,am 28.Feb Rheinshagener Rhin/OPR (P.Sémmer, TR) * 10.Jan-28.Feb 1 Rheinshagener
Rhin/OPR (war am 7.Feb 1997 als ad. W an der Tatynia in Polen beringt worden) (PSémmer, TR) * 10.Jan-
10.Feb 1 Schwirze in Eberswalde/BAR (S.Weif, TN, M.Drug) * 12.Jan-17.Feb 1 Ucker in Prenzlau/ UM (L-
D.Lembke, H.Schonert) * 17.Jan-4.Mir 1 ad. Kobatzer Miihle/UM (P.Sémmer) * 17.Jan 1 bei Marienwerder/
BAR (D.Liedtke) * 31.Jan-27.Feb 1 vorj. DélInflieR Krewelin/OHV (PSémmer, TR) * 8.-15. Feb 1 vorj. Hell-
mithlenflief Biesenthal/BAR (TR) * 13.Feb 1 Stobber bei Lapnower Miihle/ MOL (MF) * 21.-23.Feb 1
Dahme bei Mérkisch Buchholz/LDS (TR, S.Leber) * 27.Feb-5.Mir 1 vorj. DéllnflieR Kappe/OHV (TR, P.
Sémmer) * 28.Feb 1 vorj. Ziskenbach bei Mansfeld/PR (TR, S.Leber) * 2.Mir 2 bei Biicknitz/PM, am 5./6.
Mir noch 1 ebd. (TR, T.Bich, T.Hellwig) * 8./9.Mir 1 vorj. Altthymen/OHV (war am 28.Dez 1998 ebd. beringt
worden; PSommer) * 18.Mir 1 Breitenteicher Miihle/UM (U Kraatz) * 24.Mér 1 KlingeflieR Frankfurt/FF
(J.Becker) * Im 2. Halbjahr 17 Ex.: 20.0kt 1 ad. Totfund PotzlowflieR bei Menz/OHV (war am 31.Mar 1999
bei Krewelin/OHV beringt worden) (PSmmer) * 24.0kt 1 ad. M Strom bei Boitzenburg/UM, 28.Nov 2 ad.
+1dj. ebd. (davon 1 ad. vom 24,0kt; PSommer) * 26.0kt 1 (Ringtréger) Rheinshagener Rhin/OPR (TR),
16./17.Dez 2 ad. + 1 dj.ebd. (davon 1 ad. das am 21.Nov bei Zechow/OPR war) (P.Sémmer) * 30,0kt 1 (gefan-

gen und beringt) Zechow/OPR (TR) * 20.Nov-29.Dez 1 Schlaube Grof Lindow/LOS (H.Deutschmann,
H&MH, SF) * 21.Nov 1 ad. Zechow/OPR (war am 10.Jan 1999 bei Kunsterspring/OPR beringt worden;
P.Sémmer) * 3.Dez 1 MiihlenflieR Kersdorf/LOS (HH) * 4.-31.Dez 1 W Stobber Pritzhagener Miihle/MOL
(H.Mittelstadt, H.Pawlowski, HH, TR) * 5.-22.Dez 1 ad. + 1 dj. Kiistrinchener Bach/UM (der Altvogel war am
10.Mir 1994 als vorj. bei Gdansk/Polen beringt worden; PSémmer) * 6.-13.Dez 1 ad. M Altthymen/OHV
(PSémmer) * 16.Dez 1 ad. M Délnflie8 Kappe/OHV (war am 5.Mar 1999 hier beringt worden) (P.Sémmer)
* 18.Dez 1 Stobber Lapnower Miihle/MOL (SF) * 19.-26.Dez 1 W HellmiihlenflieR Biesenthal/BAR (TR).

ZAUNKONIG Troglodytes troglodytes: Brutbestinde: Folgende Angaben geben deutliche Dichteunter-
schiede wieder: 9 Rev./27,3 ha Heinrich-Laehr-Park/B (K.Witt) * 11 Rev./20,5 ha NSG Fauler See/B
(J.Scharon) * 16 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH). Gebietsmax. aufRerhalb der Brutzeit:
11.Feb 11 Miiggelsee/B (BR, W.Schreck) * 14.Feb 18 Neue Wuhle Marzahn/B (H.Hoft) * 13.Nov 17 ebd.
(H.Héft) * 10.0kt 15 Flughafensee/B (AG Flughafensee) * 4.Nov 14 auf 800 Meter aufgelassene
Feuchtwiese bei Schlepzig/LDS (TN).

HECKENBRAUNELLE Prunella modularis: Brutbestinde: 10 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/
LOS (HH) * 5 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN) * 6 Rev./149 ha Aufforstungsfliche Blan-
kenfelde/B (H.Hoft u.a.). Wegzug, Max.: 25.5ep 54 dz. 6.00-9.15 Uhr Neukolin/B (A.Kormannshaus) *
2.0kt 38 dz. 7-11 Uhr ebd. (A.Kormannshaus) * 6.0kt 46 dz. 10-12 Uhr bei Schlepzig/LD$ (TN). Winter
(Jan, Dez): 17.Jan 1 Pichelsdorfer Havel/B (B.&U.Hildebrandt) * 20./21.Jan 1 bei Lauchhammer-Siid/OSL
(H.Michaelis) * 30.Jan 1 Gatower Rieselfeld/B (C.Pohl) * 10.Dez 2 Wuhle bei Kienberg/B (A.Kormanns-
haus) * 22.Dez 1 Biesdorf-Nord/B (B.Steinbrecher) * 24.Dez 1 Friedhof Biesdorf/B (B.Steinbrecher).

ROTKEHLCHEN Erithacus rubecula: Brutbestinde: Dichteunterschiede in unterschiedlichen Lebens-
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rdumen: 33 Rev./27,3 ha Heinrich-Laehr-Park/B (K. Witt) * 111 Rev./460 ha Grunewald/B (H.-J.Deppe) *
9 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN). Wegzug, Gebietsmax.: 29.0kt 75 GroRer Tiergarten/B
(W.Schreck) * 30.0kt 220 Karower Teiche/B (BR). Winter (Jan, Feb, Dez), Max.: LJan 11 Grofer Tiergar-
ten/B (W.Schreck) * 14.Feb 15 Wuhle Marzahn/B (H.Héft) * 11.Dez 6 Miiggelseeufer/B (BR, W.Schreck).

SPROSSER Luscinia luscinia: Brutbestand: 6 Rev./496 ha Sommerpolder bei Leipe/OSL (TN). Erstbeob.:
25.Apr 1 sing. Bahrensdorfer See/LOS (A.Schmidt) * 26.Apr 1 sing. Unteres Odertal Schwedt (D.Schubert).
Sehr spite Letztbeob.: 22.Sep 1 bei Potzlow/UM (S.Hundrieser, K. Eilmes).

NACHTIGALL Luscinia megarhynchos: Brutbestand: 22 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr,
G.Sohns). Frithe Erstbeob.: 6.Apr 1 sing. Buckow/BAR (H.Strauber) * 13.Apr 1 Spandauer Forst/B (Breyer,
Thoenes) * 15.Apr je 1 sing. Luckau/LDS (PSchonert) und Sachsendorfer Wiesen/CB (H.-R.Schaefer).
Letztbeob.: 5.5ep 1 Billow/SPN (RB) * 17.Sep 2 Képpchensee/B (J.Rathgeber).

BLAUKEHLCHEN Luscinia svecica: Brutbestand: In Brandenburg wurden in potenziellen Brutgebieten
84 sing. M gezéhlt (RysLavy 2001) und in Berlin war 1 Rev. besetzt (H.Teetz). Brutkonzentrationen: 25 Rev.
FIB Unteres Odertal (OAG Uckermark) * 24 Rev. SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns, B.Rudolph, u.a.) * 6 sing.
M Parsteiner See-Nordteil/BAR (M.Flade). Frithe Erstbeob.: 7.Mar 1 sing. Rietzer See (G.Sohns) * danach
erst 13.Apr 1 sing. ebd. (T.Diirr). Nur eine Heimzugbeob. abseits der Brutplitze: 13.Apr 1 bei Leipe/OSL
(TN). Wegzugbeob. abseits der Brutgebiete: 1.Aug-16.Sep 11 Fanglinge Feuchtwiesen SE Liibben (TN) *
22.Aug-11.5ep 6 meist Finglinge Alte Spreemiindung (HH). Letztbeob.: 16.Sep 1 dj. M Feuchtwiesen SE
Liibben (TN).

HAUSROTSCHWANZ Phoenicurus ochruros: Sehr frithe Erstbeob.: 3.Mar 2 sing. Weiflensee/B (W.&H.

Zoels) und 1 sing. Calau/OSL (S.Herold) * 4.Mir 1 Elsterwerda/EE (U.Albrecht), bis 10.Mir bereits aus
weiteren Gebieten gemeldet. Letztbeob.: 12.Nov 2 Neukélln/B (MK) und 2 Mitte/B (Powitz). Winter (Jan,
Eeb, Dez): 15.Jan 1 Zehlendorf/B (L.Gelbicke) * 18.Jan 1 M Unteres Odertal Lunow-Stolpe/BAR-UM (WD)
*29.Jan 1 M Hellersdorf/B (Steinbrecher) * 15.Feb 1 M Marzahn/B (Steinbrecher) * 20.Dez 1 Neukolln/B
(MK) * 23.Dez 1 Konigs Wusterhausen/LDS (V.Hastidt) * 28.Dez 1 Frankfurt/FF (G.Oppermann) *
29.Dez 2 Kopenick/B (K.Steiof).

GARTENROTSCHWANZ Phoenicurus phoenicurus: Brutbestinde: grofe Dichteunterschiede, z. B. 17
Rev./17 ha Steglitz/B (K.Witt) und 12 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH). Erstbeob.: 3.Apr
je 1 sing. Lindenau/OSL (T.Schneider) und Tagebaurand bei Rehnsdorf/SPN (RB) * 7.Apr 1 M Kienitz/
MOL (T.Forder). Letztbeob.: 12.0kt 1 W bei Hartmannsdorf/LDS (TN) * 15.0kt 2 Marzahn/B

(Steinbrecher). Mischsdnger: 13.-24.Mai 1 M bringt neben arteigenem Gesang typischen Gesang und Rufe
des Hausrotschwanzes Fangschleuse/LOS (D.Schubert).

BRAUNKEHLCHEN Saxicola rubetra: Brutbestinde: 22 Rev/12 km? Rekultivierungsflichen Tagebau
Welzow-Siid (W.Hansel, RB) * 42 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Dirr, G.Sohns) * 18 Rev./90 ha Reiersdor-
fer Seebruch/UM (R.Flath) * 17 Rev./90 ha bei Friedrichswalde/BAR (R.Flath) * 21 Rev./100 ha Brachfliche
bei Bliesdorf/MOL (MF) * 25 Rev./100 ha bei Alttrebbin/MOL (MF) * 10 Rev./200 ha TUP Altranft/MOL
(MF). Exstbeob.: 16.Apr 1 M bei Liibben/LDS (TN) * 19.Apr 1 M Spandau/B (W.Schreck). Heimzug, Ans. >
10 Ex.: 1.Mai 11 Falkenberger Rieselfeld/B (B.Schirmeister). Wegzug, Ans. > 10 Ex.: 27.Jul 18 bei Schnee-
berg/LOS (HH) * 25.Aug 18 Buch/B (BR, W.Schreck) * 26.Aug 31 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf) * 28.Aug 11
Riebener See/PM (BR) * 30.Aug 28 Neuzeller Wiesen/LOS (HH) * 3.5ep 46 Tagebau Welzow-Siid/ SPN (RB).

Letztbeob.: 10.0kt 1 Rietzer See-Streng (BR, HH, H.Deutschmann, W.Schreck u.a.) * 13.0kt 1 Falkenberger
Rieselfeld/B (W.Reimer).
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Abb. 5: Sterntaucher im Schlichtkleid, Helenesee/FF, April 1999. Foto: S. Fahl. Fig. 5: Red-throated
Diver in non-breeding plumage, Lake Helenesee/FF, April 1999.

Abb. 6: Ohrentaucher im Prachtkleid, Schlepziger Teiche/LDS, Juni 1999. Foto: T. Noah. Fig. 6:
Slavonian Grebe in breeding plumage, Schlepzig Fishponds/LDS, June 1999,
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Abb.7: Adulter Singschwan, Oderwiesen bei Genschmar/MOL, Mérz 1999. Foto: S. Fahl. Fig. 7: Adult
Whooper Swan, Oder Valley near Genschmar/MOL, March 1999.

Abb. 8: Zwergsager, Miannchen, im Hintergrund Weibchen des Giinsesdgers, Oder bei Gieshof/MOL,

Februar 1999. Foto: S. Fahl. Fig. 8: Male Smew (female Goosander in background) Oder River near
GieshoffMOL, February 1999,




Avifaunistischer Jahresbericht 1999

Abb. 9: Mittelsiger, Mannchen unter Reiherenten, Helenesee/FE, Februar 1999. Foto: S. Fahl. Fig. 9:
Male Red-breasted Merganser between Tufted Ducks Lake Helenesee/FE, February 1999.

Abb.10: Mehlschwalben bei der Nistmaterialaufnahme, Seelow/MOL, Mai 1999. Foto: S. Fahl. Fig. 10:
House Martins collecting nesting material, Seelow/MOL, May 1999.
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Abb. 11: Wiesenpieper, Oderwiesen bei Reitwein/MOL, April 1999. Foto: S. Fahl. Fig. 11: Meadow Pipit,
Oder Valley near Reitwein/MOL, April 1999.

Abb. 12: Wilstensteinschmiitzer, Teufelsberg, Berlin-Wilmersdorf, Oktober 1999, Foto: J. Vorholt. Fig.
12: Desert Wheatear, Berlin-Wilmersdorf; October 1999.
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SCHWARZKEHLCHEN Saxicola torquata: Brutbestand: Weitere Zunahme, in Brandenburg 122 als Rev.
gewertete Meldungen (RysLavy 2001) und in Berlin 12 Rev. (BOA). Brutkonzentrationen: 19 Rev. Diberit-
zer Heide/HVL (S.Kirchner, MK) * 10 BP Schwedt-PCK (WD) * 9 Rev. TUP Jiiterbog-Ost/TF (S.Oehl-
schlaeger, TR) * 8 Rev. TUP Trampe/BAR (].Mdller) * 7 Rev. (5 BP) Tagebau Seese-Ost/OSL (TN). Erst-
beob.: 7.Mir 1 W Blasdorf/LDS (H.Deutschmann) * 13.Mir 1 M bei Leifnitz/LOS (H.Deutschmann) und
2 M + 1 W Tagebau Meuro/OSL (T.Schneider). Heimzugbeob., abseits der Brutplitze: 20.Mar 1 M Blies-
dorf/MOL (MF) * 26.Mar 1 M Belziger Landschaftswiesen/PM (MK) * 29.Miir 1 M Kiesgrube Hohen-
saaten/BAR (WD) und 1 Stobbertal/MOL (O.Biixler) * 31.Mar 1 M Lieske/OSL (H.Michaelis) * 9.Apr 1 M
Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 10.Apr 1 M + 1 W Beeskow/LOS (HH). Wegzug, abseits der Brutplitze:
5.Jul 1 W Lakomaer Teiche/SPN (RZ) * 12.Jul 1 dj. bei Sedlitz/OSL (H.Michaelis) * 1.Aug-22.Sep 2 M + 1
W Bliesdorf/MOL (MF) * 14.Aug 1 dj. Senftenberger See/OSL (S.Brehme) * 27.Aug 4 dj. Polder Friedrichs-
thal/UM (WD) * 30.Aug 2 dj. bei Hohenlandin/UM (WD) und 5 im Trupp mit Braunkehlchen Neuzeller
Wiesen/LOS (HH) * 18.Sep 1 M Pankow/B (].Scharon) * 2.0kt 1 dj. bei Zeust/LOS (H.Deutschmann), 1 M
+ 1 W Maiberger Wiesen/SPN (H.Deutschmann) und 2 Marzahn/B (Powitz) * 5.0kt 1 bei
Biebersdorf/LDS (TN) * 7.0kt 1 M Marzahn/B (Steinbrecher), gleichzeitig Letztbeob.

STEINSCHMATZER Oenanthe oenanthe: Brutkonzentrationen: 16 Rev./12 km? Rekultivierungsfliche
Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel, RB) * 8 Rev./432 ha Brandfliche Birenklau/SPN (H.Deutschmann)
* 7 Rev./11 km? TUP Lieberose/LDS (H.Deutschmann) * 5 Rev./600 ha TUP Jiiterbog-Ost/TF (S.Oehl-
schlaeger, TR) * 18-19 Rev. TUP Schonow/BAR (BR, W.Schreck). Heimzug, Erstbeob.: 26.Mir 3 bei 3 Beob.
in Berlin (A.Ratsch, W.Reimer) * 27.Mir 9 bei 3 Beob. in Brandenburg (T.Schneider, MK, B.Rudolph).
Gebietsmax. > 10 Ex.: 4.Mai 43 in 6 Trupps NSG Havellindisches Luch/HVL (T.Langgemach) * 5.Mai 22
Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf) * 17.Mai 32 Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB). Wegzug, Gebietsmax. ab 10
Ex.: 25.Aug 10 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel). Letztbeob.: 17.0kt 2 Tagebau Meuro/OSL
(T.Schneider) * 26.0kt 1 Utershorst/HVL (G.Lohmann).

WUSTENSTEINSCHMATZER Oenanthe deserti: Vom 6.-10.0kt hielt sich 1 M auf dem Teufelsberg/B
auf (K.Liiddecke u.v.a.) und konnte ausgezeichnet beobachtet werden. Es handelt sich um den ersten
Nachweis dieser Art fiir das Berichtsgebiet. DSK eingereicht.

RINGDROSSEL Turdus torquatus: 10 Ex. bei 10 Beob., Heimzug: 19.Apr 1 M bei Liibbenau/OSL
(M.Hnida) * 23.Apr 1 W Dossewiesen Riibehorst/HVL (HH) * 27.Apr 1 M Teufelsberg/B (R.Altenkamp,
R.Mundry) * 30.Apr 1 M bei Milow/UM (B.Giering) * 3.Mai 1 M bei Lunow/BAR (S.Fischer, A.Helmecke)
* 3.Mai 1 M Rietzer See (T.Diirr) * 9.Mai 1 W Garlitzer Wiesen/HVL (C.Bock, MK). Wegzug: 3.0kt 1 W
Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 5.0kt 1 dj. Spaatzer Felder/HVL (MK) * 10.0kt 1 dj. Rietzer See-
Emsterkanal (BR, J.Rathgeber, W.Schreck).

AMSEL Turdus merula: Brutkonzentrationen: 74 Rev./27,3 ha Heinrich-Laehr-Park/B (K.Witt) * 41
Rev./20,5 ha NSG Fauler See/B (].Scharon). Ans. ab 30 Ex.: 21.Dez 56 Hellersdorf/B (Steinbrecher) *

28.Dez 30 Sanddornplantage Hohenwalde/FF (H.Deutschmann, HH). Farbabweichungen: Mar 1 M mit
weiflem Nacken Rathenow/HVL (T.Langgemach) * 16.Apr 1 teilalbinotisches M Polder Friedrichsthal

(H.Dittberner, WD).

WACHOLDERDROSSEL Turdus pilaris: Brutbestinde, flichenbezogene Erfassungen: 18 BP auf 941 km’
Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH) * 5 BP/806 km’ Altkreis Liibben/LDS (H.Deutschmann,

TN) * 30 BP/54 km? FIB Unteres Odertal (WD). Brutkolonien > 3 BP: 7 BP bei Schadow/LOS (H.Deutsch-
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mann) * 4 BP bei Groden/EE (T.Schneider) * 6 BP bei Grofthiemig/EE (T.Schneider) * 4 BP Gérlsdorf/
LDS (PSchonert, M.Gierach). Ans. ab 1.000 Ex.: 18.Jan 1.000 Unteres Odertal Lunow-Stolpe/BAR-UM
(WD) * 17.-25.Jan 4.000 Randowbruch/UM (U.Kraatz, WD) * 31.Jan 6.000 Sanddornplantage Hohenwal-
de/FF (].Becker) * 8.Feb 1.355 dz. 9.30-15.00 Uhr Unteres Odertal Stolpe-Schwedt (MK) * 9.Feb 1.100
Marquardt/PM (TR) * 3.Mir 2.800 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 6.Mir 1.200 bei Ziesar/PM (TR) *
14.Mar 1.700 Maiberger Wiesen/SPN (RZ) * 18.Mir 2.000 Gartzer Bruch/UM (].Mundt) * 24 Mir 1.500
bei Hartmannsdorf/LDS (TN) * 28.Mir 3.055 auf 190 km* Untere Havel- und Dossenied./HVL (MK,
U.Tammler, D.Stripp u.a.) * 19.Nov-8.Dez 1.200 Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB, W.Hansel) * 28.Dez 2.000
Sanddornplantage Hohenwalde/FF (H.Deutschmann, HH).

SINGDROSSEL Turdus philomelos: Erstbeob.: 15.Feb 1 bei Kolkwitz/SPN (M.Spielberg) * 21.Feb 1 Nit-
zahn/PM (T.Langgemach) * 28.Feb 1 sing. Talsperre Spremberg (RB). Heimzug, Ans. > 30 Ex.: 16.Mir 40 Ga-
tower Rieselfeld/B (K.Liiddecke) * 23.Mar 35 bei Liibben/LDS (TN) * 3.Apr 71 auf 1 km verbuschtem Tage-
baurand Seese-Ost/OSL (TN). Wegzug, Ans. > 50 Ex.: 10.0kt 80 Rietzer See-Emsterkanal (BR, J.Rathgeber,
W.Schreck) * 11.0kt 80 bei Hartmannsdorf/LDS (TN). Letztbeob.: 4.Nov 1 dz. bei Schlepzig/LDS (TN) *
11.Nov 1 Tempelhof/B (BR). Winter: 19.Jan 1 Kanal Ziitzen/UM (WD) * 3.Feb 1 Felchowsee/UM (WD) *
3.Dez 1 ebd. (WD) * 15.Dez 1 Borcheltsbusch/LDS (G.-PSchulze) * 26.Dez 1 bei Beeskow/LOS (HH).

ROTDROSSEL Turdus iliacus: Sehr schwacher Heimzug, max. Ans.: 21.Mir 540 bei Neustadt-Dosse/
OPR (MK) * 25.Mir 400 TUP Altranft/MOL (MF) * 3.Apr 470 Untere Havelnied. Hohennauen-Giilpe
(MK). Frithe Heimzug-Letztbeob.: 29.Apr 1 Wernsdorfer See/LOS (R.Eidner). Sommer: 3.Jul 1 sing.
Gartzer Bruch/UM (].Mundt) * 14.Jul Fund einer frischen Handschwinge Hénow/MOL (R.Altenkamp).

Wegzug, Erstbeob.: 21./25.5ep je 1 dz. bei Joachimsthal/BAR (R.Flath). Winter (Jan, Dez): Im Jan 31 Ex.

bei 6 Beob., max. 25.Jan 20 bei Schonow/UM (WD) und im Dez 15 Ex. bei 7 Beob.

MISTELDROSSEL Turdus viscivorus: Brutbestand: 5 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS
(HH). Ans. ab 20 Ex.: 10.Jan 30 bei Griinewalde/OSL (T.Schneider) * 17.Jan 85 Wufwerk-Radensdorf/LDS
(TN, HH) * 22.Jan 27 bei Kuschkow/LDS (TN) * 23.Jan 44 bei Waldow/LDS (TN) * 26.Jan 42 bei Schonow/
UM (WD) * 6.Feb 26 bei Schneeberg/LOS (HH) * 17.Mir 20 Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke) * 28.Jun 23
bei Kunersdorf/LOS (HH) * 7.Aug 21 Gilper See (MK, D.Stripp) * 31.Aug 36 bei Biebersdorf/LDS (TN) *
20.5ep 24 St. Jiirgen/OPR (R.Neumann) * 29.0kt 37 + 22 Randow-Welsebruch/UM (WD) * 7.Nov 20 bei
Lochow/HVL, 19.Dez 40 ebd., 25.Dez 60 ebd. (T.Langgemach).

FELDSCHWIRL Locustella naevia: Brutbestinde, flichenbezogene Angaben: 27 Rev./1.134 ha SPA
Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns) * nur 4 Rev./17 km? Landgrabennied. bei Diirrenhofe/LDS (D.Ertel) * 10
Rev./100 ha Alte Spreemiindung (HH). Recht spite Erstbeob.: 1.Mai 3 sing. bei Lauchhammer/OSL
(T.Schneider) und 4 sing. Falkenberger Rieselfeld-Malchower See/B (Schirmeister). Letztbeob.: 16.Sep 1
dj. beringt Alte Spreemiindung (HH).

SCHLAGSCHWIRL Locustella fluviatilis: Brutbestinde, flichenbezogene Angaben: 6 Rev./1.829 ha
NSG Innerer Unterspreewald/LDS (TN) * 20 Rev./496 ha Sommerpolder bei Leipe/OSL (TN) * 22 Rev./
1.762 ha Feuchtwiesen SE Liibben/LDS (TN) * 8 sing. M auf 250 ha Linumer Teiche/OPR (R.Neumann,
G.Wehrhahn). Erstbeob.: 1.Mai 1 sing, Falkenberger Rieselfeld/B (Schirmeister) - frithes Datum * 9.Mai 1
sing. Park Lindenau/OSL (T.Schneider). Letzter Sanger: 11.Jul 1 Bliesdorf/MOL (MF) * 13.Jul 1 bei
Linumhorst/OPR (C.Bock).
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ROHRSCHWIRL Locustella luscinioides: Brutbestinde, flichenbezogene Angaben: 148 Rev./1.134 ha
SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns) * 8 Rev./40 ha Garmischpolder Sydowswiese/MOL (MF) * 3 Rev./30 ha
NSG Oderwiesen N Frankfurt/Oder (].Becker) * 40 Rev./70 ha Alte Spreemiindung (HH). Erstbeob.:
12.Apr 1 sing. Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 13.Apr 1 sing. Rietzer See (T.Diirr). Letztbeob.: 3.0kt 1
Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.Weif}) * 4.0kt 1 dj. beringt Rietzer See (T.Diirr).

SEGGENROHRSANGER Acrocephalus paludicola: Brutbestand: Im Unteren Odertal wurden 13 sing. M
(10 Rev.) registriert (OAG Uckermark). Wegzug, 3 Fanglinge: 18.Jul 1 dj. Alte Spreemiindung (HH) * 5.Aug
1 dj. Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 28.Aug 1 dj. ebd. (TN). AKBB anerkannt.

SCHILFROHRSANGER Acrocephalus schoenobaenus: Brutbesténde: 241 Rev./1.134 ha SPA Rietzer
See (T.Diirr, G.Sohns) * 61 Rev./200 ha Alte Spreemiindung (HH) * 17 Rev./80 ha Nasswiese bei
Liibben/LDS (TN) * 25 Rev./280 ha Spreewiesen bei Leibsch/LDS (TN). Erstbeob.: 10.Apr 1 sing.
Garmischpolder Sydowswiese/MOL (MF) * 13.Apr 1 sing. Rietzer See (T.Diirr). Letztbeob.: 26.Sep 1 d.
beringt Alte Spreemiindung (HH).

SUMPFROHRSANGER Acrocephalus palustris: Brutbestdnde: 93 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr,
G.Sohns) * 82 Rev./35 ha ehemalige Kldrteiche Thoringswerder/MOL (MF) - sehr hohe Dichte * 4 Rev./80
ha Nasswiese bei Liibben/LDS (TN). Erstbeob.: 30.Apr 1 sing. bei Protzel/MOL (A.Koszinski) * 1.Mai 1
sing. bei Werder/LOS (H.Deutschmann). Letztbeob.: 24.Sep 1 dj. beringt Feuchtwiesen SE Liibben (TN).

TEICHROHRSANGER Acrocephalus scirpaceus: Brutbestinde: 349 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See
(T.Diirr, G.Sohns) * 33 Rev./280 ha Spreewiesen bei Leibsch/LDS (TN) * 8 Rev./80 ha Nasswiese bei
Liibben/LDS (TN). Erstbeob.: 19.Apr 1 Bagenzer Teiche/SPN (RB) * 24.Apr 3 sing. Garmischpolder Sy-
dowswiese/MOL (MF) und 1 sing. Karower Teiche/B (S.Brehme). Letztbeob.: 13.0kt je 1 dj. Feuchtwiesen
SE Liibben (TN) und Alte Spreemiindung (HH).

DROSSELROHRSANGER Acrocephalus arundinaceus: Brutbestinde > 10 Rev.: 15 Rev./1.134 ha SPA
Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns) * 16 Rev./332 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 35 M + 38-39 W/248 ha
Schlepziger Teiche (TN) * 64 Rev. auf 14,4 km Eichkanal SE Liibben/LDS (S.Weif}) * 21 Rev. Dammer
Teiche/LDS (H.Deutschmann) * 15 Rev. Landiner Haussee/UM (WD) * 16 Rev. Felchowsee/UM (WD) *
40 Rev. Alte Oder Altgaul-Schiffmiihle/MOL (M.Miiller u.a.) * 12 Rev. Grubenwasserreinigungsanlage
Klein Buckow/SPN (RB) * 21 Rev.an 14 Teichen Altkreis Senftenberg/OLS (T.Schneider) * 26 Rev. Kossen-
blatter Seen-Wulfersdorfer Teiche/LOS (HH) * 22 Rev. Friedlinder Teiche-Zeuster See/LOS (HH) * 18 Rev.
Neubriicker Teiche/LOS (HH). Erstbeob.: 23.Apr je 1 sing. Giilper See (HH) und Peitzer Teiche (H.-P.
Kriiger) * 24.Apr 1 sing. Garmischpolder Sydowswiese/MOL (ME H.Pawlowski). Letztbeob.: 13.0kt 1 dj.
Alte Spreemiindung (HH) - spater Nachweis.

GELBSPOTTER Hippolais icterina: Brutbestéinde: 28 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns) *
21 Rev./9 km Oderdeich Gieshof-Hohenwutzen/MOL (ME T.Forder) * 4 Rev/1,5 km Ufergehélz bei
Speichrow/LDS (H.Deutschmann). Erstbeob.: 1.Mai je 1 sing. bei Lauchhammer-Siid/OSL (H.Michaelis)
und Hohenschoénhausen/B (Schirmeister). Letztbeob.: 5.5ep 1 Reinickendorf/B (K.Liiddecke).

SPERBERGRASMUCKE Sylvia nisoria: Brutbestinde: 2 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns)
* 35 Rev./600 ha TUP Jiiterbog-Ost (S.Oehlschlaeger, TR) * 7 Rev./496 ha Sommerpolder bei Leipe/OSL (TN)
* 4 Rev./332 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Erstbeob.: 7.Mai 2 sing. Tagebau Seese-Ost/OSL (TN) *
11.Mai 1 sing. bei Griinewalde/OSL (T.Schneider). Letztbeob.: 25.Aug 1 Karower Teiche/B (BR, W.Schreck).
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KLAPPERGRASMUCKE Sylvia curruca: Brutbestand: 3 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr,
G.Sohns). Erstbeob.: 12.Apr 1 sing. Reinickendorf/B (K.Liiddecke) * 13.Apr 1 sing. Spandau/B
(K.Liddecke) * 14.Apr 1 sing. Giistebieser Loose/MOL (MF). Letztbeob.: 23.Sep 1 bei Grof8 Wasserburg/
LDS (TN) * 26.Sep 1 Friedlinder Teiche/LOS (HH).

DORNGRASMUCKE Sylvia communis: Brutbestinde: 10 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr,
G.Sohns) * 8 Rev./600 ha TUP Jiiterbog-Ost/TF (S.Oehlschlaeger, TR) * 15 Rev./73,5 ha Tagebaurand ehe-
mals Straudorf/SPN (RB) * 33 Rev./35 ha ehemalige Klirteiche Thoringswerder/MOL (MF) - extrem
hohe Dichte. Erstbeob.: 23.Apr 1 sing. Pankow/B (H.Haft) * 24.Apr je 1 sing. Gatower Rieselfeld/B
(M.Nowak) und Garmischpolder Sydowswiese/MOL (MF, H.Pawlowski) und 2 Cottbus/CB (D.Robel).
Spite Letztbeob.: 7.0kt 1 Wuhletal Marzahn/B (Steinbrecher).

GARTENGRASMUCKE Sylvia borin: Brutbestinde: 58 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns)
* 20 Rev./149 ha Aufforstungsfliche Blankenfelde/B (H.Hoft, R.Lehmann, M.Schulz). Erstbeob.: 25.Apr 1
Hennigsdorfer Wiesen/OHV (M.Nowak) * 1.Mai 4 sing. in 3 Gebieten. Letztbeob.: 23.Sep 2 Wedding/B
(J.Rathgeber) * 24.Sep 1 Bucher Teiche/B (BR).

MONCHSGRASMUCKE Sylvia atricapilla: Brutbestinde: 25 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr,
G.Sohns) * 28 Rev./149 ha Aufforstungsfliche Blankenfelde/B (H.Hoft, R.Lehmann, M.Schulz) * 24 Rev,/
20,5 ha NSG Fauler See/B (J.Scharon) * 24 Rev./27,3 ha Heinrich-Laehr Park/B (K.Witt). Erstbeob.: 27.Mar
1 sing. Spandau/B (D.Westphal) und 1 Cottbus/CB (D.Robel) * 29.Miir 1 Plessa/EE (U.Albrecht). Letztbeob.:
16.0kt 1 M Grossinsee/PM (BR, W.Schreck) * 17.0kt 1 W Tempelhof/B (BR). Friihe Brut: 22.Apr erstes Ei
im Nest, 17.Mai 2 fast fliigge Jungvégel, am 19.Mai ausgeflogen, Eberswalde/BAR (] Maller).

WALDLAUBSANGER Phylloscopus sibilatrix: Brutbestinde: 18 Rev./80 ha Stolper Wald/UM (WD) * 10
Rev./27,3 ha Heinrich-Laehr Park/B (K.Witt) * 4 Rev./281 ha Altbuchenbestand bei Schlepzig/LDS (TN).
Erstbeob.: 15.Apr 1 sing. Marzahn/B (B.Steinbrecher) * 19.Apr 1 sing. Spandauer Forst/B (W.Schreck).
Letztbeob.: 25.Aug 6 Karower Teiche/B (A.Kormannshaus, W.Schreck, BR).

ZILPZALP Phylloscopus collybita: Brutbestand: 26 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr. G.Sohns).
Frithe Erstbeob.: 3.Mér 1 sing, Westoder bei Friedrichsthal/UM (WD) * 7.Mir 1 sing. Karower Teiche/B (BR)
* weitere Meldungen erst in der letzten Marzdekade. Wegzug, Ans.: 5.Sep 23 im lockeren Trupp Schlepziger
Teiche (HH). Letztbeob.: 28.0kt 1 Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 10.Nov 1 Westoder Friedrichsthal/UM
(WD). Winter: 20.Jan 2 Westoder Friedrichsthal/UM (WD) * 27.Jan 1 Angermiinder Teiche (J.Mundt).

FITIS Phylloscopus trochilus: Brutbestinde: 26 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LD$ (TN) * 44
Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH). Erstbeob.: 27.Mir 1 Glinziger Teiche/SPN (S.Rase-
horn) * 28 .Mér 1 sing. Frauendorfer Teiche/OSL (T.Schneider) und 1 Miiggelsee/B (BR). Letztbeob.: 6.0kt
1 Alte Spreemiindung (HH) * 10.0kt 2 Rietzer See-Streng (BR, J.Rathgeber, W.Schreck).

WINTERGOLDHAHNCHEN Regulus regulus: Im dritten Jahr in Folge ungewdhnlich schwaches aufer-
brutzeitliches Auftreten. Nur ein Trupp > 10 Ex. gemeldet: 9.Jan 14 Talsperre Spremberg (RB).

SOMMERGOLDHAHNCHEN Regulus ignicapillus: Brutbestinde: 14-16 Rev./549 ha NSG Rochauer
Heide/LDS-TF (K.Illig) * 4 Rev./281 ha NSG Buchenhain bei Schlepzig/LDS (TN). Erstbeob.: 18.Mir 1 M
bei Joachimsthal/BAR (R.Flath) * 20.Mir 1 Miiggelsee/B (B.Schonert) * 21.Mar 2 Altkreis Senftenberg/
OSL (T.Schneider). Eine bemerkenswert grofe Heimzugans.: 5.Apr 16 im Trupp bei Rauschendorf/OHV,
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(J.Schwabe). Letztbeob.: 24.0kt 1 M bei Joachimsthal/BAR (R.Flath) und 1 Grofer Tiergarten/B
(W.Schreck) * 28.0kt 1 Hansaviertel/B (W.Schreck). Winter (Jan, Feb, Dez): 31.Jan 1 M Grofer Tiergarten/
B (B.Rau) * 26.Feb 1 sing. Melzelthin/UM (T.Volpers) * 21.Dez 1 dj. M beringt Rietzer See (T.Diirr).

GRAUSCHNAPPER Muscicapa striata: Brutbestand: 3 Rev./20,5 ha NSG Fauler See/B (J.Scharon). Erst-
beob.: 2.Mai 1 Tagebaurand bei Rehnsdorf/SPN (RB) * 3.Mai 1 bei Joachimsthal/BAR (R.Flath). Letzt-
beob.: 23.Sep je 1 Steglitz/B (BR) und Wedding/B (].Rathgeber) * 29.Sep 1 bei Biebersdorf/LDS (TN).

ZWERGSCHNAPPER Ficedula parva: Brutbestand: 51 sing. M/4.000 ha Laubwald Choriner Endmo-
rine/BAR-UM (D.Kissling, M.Flade). Beob. auferhalb der geschlossenen Verbreitung: 20.Mai 1 W-f. bei
Liibben/LDS (B.Stranz) * 22.Mai 2 M Buchenhain bei Schlepzig/LDS (TN) * 26.Mai 1 sing. bei Lug/OSL
(ERaden) * 16.Jun 1 sing. Wolfsruh/HVL (T.Langgemach). Erstbeob.: 8.Mai 1 sing. Grofie Heide bei Benz/
UM (I.-D.Lembke, H.Schonert) * 14.Mai 1 sing. bei Joachimsthal/BAR (R.Flath). Letztbeob.: 19.Aug 1 M
Talsperre Spremberg (RB) * 23.Aug 2 W-f. bei Joachimsthal/BAR (R.Flath).

TRAUERSCHNAPPER Ficedula hypoleuca: Brutbestand, ohne Nistkasten: 12 Rev./281 ha NSG Buchen-
hain bei Schlepzig/LDS (TN). Erstbeob.: 13.Apr 1 sing. Spandau/B (D.Westphal) * 19.Apr 1 Cottbus/CB
(D.Robel). Recht spite Letztbeob.: 3.0kt 1 Grofer Tiergarten/B (W.Schreck).

BARTMEISE Panurus biarmicus: Brutkonzentrationen ab 5 BP: 96 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See
(T.Diirr, G.Sohns) - sehr grofler Brutbestand * 11 BP Nordteil Parsteiner See/BAR (M.Flade) * 6-8 BP
Hintersee bei Obersdorf/MOL (A.Koszinski) * 8-10 BP Altfriedlinder Teiche/MOL (A.Koszinski). Gebiets-
max. > 30 Ex.: 10.Feb 30 Blindower Seebruch/UM (WD) * 18.Feb 40 Schlofwiesenpolder Schwedt/UM
(WD) * 10.Aug 40 Grimnitzsee/BAR (WD) * 24.Aug 40 Unter-Uckersee (T.Blohm) * 12.0kt 52 Kéthener
See/LDS (TN) * 16.0kt 130 Unteres Odertal Friedrichsthal (D.Krummholz), 80 Grimnitzsee/BAR
(J.Mundt) und 35 Blankensee/TF (BR, W.Schreck) * 23.0kt 70 Alte Spreemiindung (HH) * 26.0kt 30 Stau
Magnushof/UM (T.Blohm) * 27.0kt 50 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 5.Nov 30 bei Stiitzkow/UM (WD)
* 8.Nov 40 Unter-Uckersee (H.Dittberner, WD) * 9.Nov 110 Felchowsee-Lanke (WD) * 11.Nov 50
Parsteiner See/BAR (WD).

SCHWANZMEISE Aegithalos caudatus: Brutbestand: 6 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr,
G.Sohns). Truppmax. > 20 Ex.: 16.Jan 21 bei Liibben/LDS (TN) * 17.Jan 25 Speichrow/LDS (H.Deutsch-
mann) * 25.Nov 22 Spandau/B (E.Wolf) * 4.Dez 22 Wolzig/LDS (HH) * 5.Dez 22 Schlagenthin/MOL (MF)
und 26 Talsperre Spremberg (RB). Gebietsmax. > 30 Ex.: 2.Jan 37 Kdpenick/B (MK) * 17.Jan 35 Pichels-
dorfer Havel/B (S.Kirchner) * 1.Dez 50 in 5 Trupps Parsteiner See/BAR (WD).

SUMPFMEISE Parus palustris: Gebietsmax.: 7.Feb/28.Mir je 14 Miiggelsee/B (BR, W.Schreck) *
6./11.Dez je 10 ebd. (A.Kormanshaus, W.Schreck, BR).

WEIDENMEISE Parus montanus: Brutbestand: 4 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns).

HAUBENMEISE Parus cristatus: Brutbestinde: 22 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) *
6 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN).

TANNENMEISE Parus ater: Brutbestinde: 27 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) * 4
Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN). Wegzug, Max.: 24.Sep 10 Oder bei Stiitzkow/UM (WD)
* 2.0kt 17 dz. 7-11 Uhr Neukdlln/B (A.Kormannshaus).
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BLAUMEISE Parus caeruleus: Brutkonzentration: 50 Rev./27,3 ha Heinrich-Laehr-Park/B (K.Witt).
Wegzug: Auffilliger Durchzug im Oktober, Zugmax.: 2.0kt 121 dz. 7-11 Uhr Neukélln/B (A.Kormanns-
haus) * 6.0kt 166 dz. 8.00-9.30 Uhr Alte Spreemiindung (HH) * 16.0kt 231 dz. Blankensee/TF (BR,
W.Schreck) * 23.0kt 373 dz. 8.00-9.30 Uhr Alte Spreemiindung (HH).

KOHLMEISE Parus major: Brutkonzentration: 34 Rev./27,3 ha Heinrich-Laehr-Park/B (K.Witt).
Wegzug, Max.: 22.0kt 127 dz. 10.00-13.20 Uhr Beeskow/LOS (HH) * 25.0kt 166 dz. Teufelsberg/B
(K.Liiddecke). Truppmax.: 19.Jan 80 Altenhof/BAR (TN) * 13.Feb 30 Neukélln/B (BR) * 13.Nov 30
Machnow/MOL (S.Fischer).

KLEIBER Sitta europaea: Brutbestand: 18 Rev./27 ha Heinrich-Laehr-Park/B (K. Witt).
WALDBAUMLAUEFER Certhia familiaris: Brutbestand: 2 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN).

GARTENBAUMLAUFER Certhia brachydactyla: Brutbestand: 8 Rev./124 ha Park Babelsberg/P
(W.Midlow).

BEUTELMEISE Remiz pendulinus: Brutbestinde: 25-30 »Rev.«/1.556 ha SPA Peitzer Teiche (H.-P. Krii-
ger, B.Litzkow, RZ) * 11 »Rev.«/1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns) * 15-17 »Rev.« Nuthe-Nieplitz-
nied. (L.Kalbe, L.Kluge, PSchubert, u.a.) * 16 »Rev.« Stadtgebiet Berlin (BOA 2000 ¢) * 5 »Rev.«/294 ha
Glinziger Teiche/SPN (S.Rasehorn) * 3 »Rev.«/332 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Erstbeob.: 26.Mir 2
Polder Friedrichsthal/UM (WD) und 1 Marzahn/B (A.Ratsch) * 30.Mar 1 Karower Teiche/B (W.Schreck).
Nachbrutzeit/Wegzug, Ans. > 10 Ex.: 25.Jun 12 Schlepziger Teiche (TN) * 1.Aug 14 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 20.Sep 16 Schlepziger Teiche (TN) * 22.Sep 26 Peitzer Teiche (HH) * 25.Sep 41 Rietzer See-
Streng (HH, TN, TR) * 26.Sep 16 dz. Rieselfeld Nauen/HVL (MK) * 26.Sep 40 am Schlafplatz und 106 dz.
7-11 Uhr Alte Spreemiindung (HH). Letztbeob.: 25.0kt 2 Felchowsee (WD) * 27.0kt 1 Schlepziger Teiche
(TN). Winter: 10.Feb 2 Blindower Seebruch/UM (WD) * 17.Dez 1 Westoder Friedrichsthal/UM (WD).

PIROL Oriolus oriolus: Brutbestand: 6 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns). Erstbeob.:
24.Apr 1 M Schlepziger Teiche (HH) * 1.Mai 4 bei 3 Beob. Letztbeob.: 30.Aug 1 bei Lindenau/OSL
(T.Schneider) * 3.0kt 2 W-f. Angermiinde/UM (J.Mundt) - extrem spite Feststellung.

NEUNTOTER Lanius collurio: Brutbestéinde: 66 Rev./600 ha TUP Jiiterbog-Ost/TF (S.0ehlschlaeger,
TR) * 46 Rev/200 ha TUP Altranft/MOL (MF) * 12 Rev./496 ha Sommerpolder Leipe/OSL (TN).
Erstbeob.: 25.Apr 1 M bei Schwanebeck/PM (B.Katzer) * 2.Mai je 1 M bei Lauchhammer/OSL
(T.Schneider) und Gosener Wiesen/LOS (BR). Wegzug, Ans.: 30.Jul 27 und 14. Aug 38 jeweils in 3 locke-
ren Gruppen Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 31.Jul 1 M + 23 dj.im lockeren Trupp Nieplitznied.
Zauchwitz (H&MH). Letztbeob.: 26.Sep 1 Tagebau Meuro/OSL (T.Schneider) * 4.0kt 1 M Marzahn/B
(B.Steinbrecher).

RAUBWURGER Lanius excubitor: Brutbestand: In Brandenburg hoher Bestand von 190 gewerteten
Rev., wobei in 128 Brutnachweise erfolgten (RvsLavy 2001). Flichenbezogene Angaben: 10 BP/Rev./806
km’ Altkreis Liibben/LDS (TN, D.Ertel, A.Weingardt) * 11 BP/703 km? Altkreis Luckau/LDS (K.Illig, K.-D.
&M.Gierach, P.Schonert u.a.) * 8 BP/941 km? Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH) * 4 Rev./498
km* Altkreis Senftenberg/OSL (T.Schneider) * 7 BP/45,3 km® TUP Lieberose/LDS-SPN (H.Beutler,
H.Deutschmann, T.Spitz) * 19 Rev./166 km* TUP Jiiterbog-Ost und West/TF (5.0ehlschlaeger, TR) * 4
Rev./240 ha TUP Zschornoer Heide/SPN (R.Lehmann) * 4 BP/432 ha Brandfliche Birenklau/SPN
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(H.Deutschmann) * 6 BP Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB, W.Hansel). Winter, Gebietsmax.: Jan 37 auf 806
km? Altkreis Liibben/LDS (TN, D.Ertel) * 17.Jan 6 Untere Havelnied. Griitz-Giilper See (MK) * 2.Jul 9
zusammen Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB) * 16.Dez 6 auf 11 km’ ebd. (W.Hansel).

ROTKOPFWURGER Lanius senator: Am 6. und 23.Jun hielt sich 1 W auf dem TUP Glau/TF auf, wurde
von einem Neuntdter-Mannchen gefiittert und folgte diesem. Spitere Kontrollen blieben negativ
(A.&M.Prochnow). Hiermit handelt es sich um den 5. Nachweis seit 1980. AKBB anerkannt.

EICHELHAHER Garrulus glandarius: Brutbestéinde: 9 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS
(HH) * 2 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN) * 5 Rev./332 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN).
Auffilliger Wegzug im September. Gebietsmax.: 5.Sep 64 bei Nahrungsfliigen Schlepziger Teiche (HH) *
14.Sep 150 Kavelheide Passow/UM (WD). Zugmax.: 11.Sep 75 dz.9-10 Uhr Schiaf8er See/PM (W.Madlow)
* 25.5ep 107 dz. Stolper Feld/OHV (MK) * 2.0kt 33 dz. 7.20-10.20 Uhr Blankensee/TF (BR, ].Rathgeber).

ELSTER Pica pica: Ans. > 30 Ex.an Schlafplitzen in Brandenburg: 3.Jan 93,25.Dez 107 Beeskow/LOS (HH)
* 14.Jan 61, 27.Dez 64 bei Groditsch/LDS (TN) * 11.Feb 92 Senftenberg/OSL (H.Michaelis) * 21.Feb 52

Blindow/UM (T.Blohm, H.Hauf) * 24.Feb 58 Mittenwalde/UM (T.Blohm) * 24.Feb 35 Miindesee/UM
(S.Fischer) * 16.Nov 41 Friedlinder Teiche/LOS (H.Deutschmann) * 3.Dez 50 Bilkendorf/BAR (WD) *
19.Dez 75 Felchowsee (J.Bellebaum). Schlafplatz > 100 Ex. in Berlin: 14.Jan 230 Marzahn (A.Kormanns-
haus) * 15.Dez 183 Hellersdorf (A.Kormannshaus) * 17.Dez 160 Lichtenberg (A.Kormannshaus) * 24.Dez
200 Neukdlin (BR). Brutbiologie: Ein Nest wie im Vorjahr in Stahlgittermast Tagebau Meuro/OSL (T.Schnei-
der). Farbabweichung: 3./18.Mir 1 leuzistisch bei Lebus/MOL (A.Schéfer, A.Weingardt, T.Langgemach).

TANNENHAHER Nucifraga caryocatactes: 8 Ex. bei 4 Beob.: 10.Jan 1 bei Fiirstenwalde/LOS (EBelow)
* 20.Feb 5 bei Lossow/FF (W.Dominiak) * 26.Sep 1 Koppchensee/B (C.Pohl) * 30.0kt 1 bei Beelitz Heil-
stitten/PM (D.Ferus).
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Abb. 13: Vorkommen des Tannenhihers von 1991-1999 in Brandenburg und Berlin (n = 122, Monats-
summen ohne Brutvogel 1993/94). Fig. 13: Occurrence of Nutcracker in Brandenburg and Berlin from 1991
to 1999 (n = 122, monthly totals; breeding birds 1993/94 excluded).

DOHLE Corvus monedula: Brutbestinde: 72-76 BP in 9 Orten in der Uckermark (U.Kraatz, WD, T.Blohm,
u.a.) * 5 BP Stadtkirche Fehrbellin/OPR (R.Nessing) * 4 BP in Baumh&hlen bei Schmerwitz/PM (TR) * 7

BP Lindenau/OSL (T.Schneider) * 5 BP Ruhland/OSL (T.Schneider). Ans. > 100 Ex. in Brandenburg: 5.Jan
350 Warnitz/UM (S.Hundrieser, K.Eilmes) * 6.Jan 800 bei Gieshof/MOL (MF) * 6.Feb 630 Ziltendorfer




60 Havpt, H. et al.

Nied./LOS (HH) * 14.Feb 860 bei Neuriidnitz/MOL (U.Schroeter) * 21.Feb 530 Randowbruch/UM
(U.Kraatz) * 26.0kt 1.500 Schlafplatz Schwedt/UM (H.-].Haferland) * 5.Nov 1.100 Unteres Odertal Lunow-
Stolpe/BAR-UM (WD) * 11.Nov 900 Criewen/UM (WD) * 21.Dez 222 Ziltendorfer Nied./ LOS (HH).

SAATKRAHE Corvus frugilegus: Brutbestand: In Brandenburg wurden 8 Kolonien mit 1.384 BP (Rys-
LAY 2001) und in Berlin 7 Kolonien mit 139 BP (BOA 2000 c) gemeldet. Die Art erscheint zur Zugzeit und
im Winter in immer geringerer Zahl. Nur 3 Ans. ab 1.000 Ex. in Brandenburg: 10.Feb 1.500 Schlafplatz
Caputh/PM (TR) * 26.0kt 3.500 Schlafplatz Schwedt/UM (H.-].Haferland) * 2.Nov/3.Dez je 1.600 Cottbus/
CB (B.Litzkow, RZ). In Berlin max.: 14.Feb 8,300, 27.Nov 3.300 Schlafplatz Tiergarten (W.-D.Loetzke).

AASKRAHE Corvus corone: RABENKRAHE C. c. corone: Ans. ab 3 Ex.: 23.Apr 4 Dossewiesen Riibe-
horst/HVL (HH) * 21.Aug 5 bei Hohennauen/HVL (H&MH). NEBELKRAHE C. ¢. cornix: Brutbestinde:
11 BP/1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns) * 21 BP/124 ha Park Babelsberg/P (W.Madlow). Ans. ab
100 Ex. in Brandenburg: 3.Mir 248, 10.Aug 201 Talsperre Spremberg (RB) * 18.Aug 152 bei Neuzauche/
LDS (TN) * 20.Aug 140 Grimnitzsee/BAR (H.Dittberner, WD) * 21.Aug 150 bei Hohennauen/HVL
(H&MH) * 8.Sep 128 bei Bietikow/UM (T.Blohm) * 14.Sep 280 Welsebruch/UM (WD) * 20.0kt 150 Schlaf-
platz bei Bagow/PM (TR) * 4.Dez 180 Randowbruch/UM (U.Kraatz). In Berlin max.: an Schlafplitzen 1.Jan
500 Tiergarten (W.Schreck) * 15.Jan 500 Gatower Havel (D.Stripp) * 27.Feb 650 Miiggelsee (W.Schreck).
HYBRIDKRAHE C. c. corone x cornix: Ans. ab 4 Ex.: 5.Feb 4 bei Leibsch/LDS (TN) * 5.Mir 10 Unteres
Odertal Schwedt (WD) * 10.Apr 4 Schlepziger Teiche (H&MH) * 21.Aug 7 bei Hohennauen/HVL (H&MH)
* 4.Sep 4 Belziger Landschaftswiesen/PM (HH, TR) * 8.Sep 6 Talsperre Spremberg (RB, HH).

KOLKRABE Corvus corax: Brutkonzentrationen: 15 BP/121 km* MTB Luckau/LDS (K.IIlig) * 9 BP/121

km’ MTB Uckro/LDS (K.Illig) - hohe Dichten. Brutbiologie: 2 erfolgreiche »Felsbruten« in 25 Meter Hohe
an der Nordwand im Tagebau Riidersdorf/MOL stellen einen in unserem Gebiet ungewshnlichen Brutort
dar (A.Koszinski). Ans. > 100 Ex.: 1.Jan 110 Eberswalde/BAR (H.Wawrzyniak) * 21.Feb 250, 5.Apr 131
Miilldeponie Wittmannsdorf/LDS (K.-D.&M.Gierach, K.Illig) 20.Mér 120 Kompostieranlage bei Wen-
sickendorf/OHV (H.Schick) * 24.Jun 180 Miilldeponie Pinnow/UM (].Mundt) * 22.Aug 150 Deponie
Prenzlau/UM (T.Tennhardt) * 22.Aug 120 bei Dubrau/SPN (B.Litzkow) * 30.Sep 180 Schlafplatz bei
Giistrow/UM (T.Blohm) * 6.Dez 117 Deponie Bokershof/HVL (C.Bock).

STAR Sturnus vulgaris: Schlafplitze ab 10.000 Ex.: 29.Mir 21.000, 13.Sep 13.000 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 1.Apr 10.700, 28.Jul 13,000, 4.Sep 12.000 Alte Spreemiindung (HH) * 31.Jul 37-40.000,
28.Aug 30-35.000, 22.Sep 15.000 Berliner Dom (K.Witt) * 6.Aug 10.000 Rosow/UM (H.-].Haferland) *
11.5ep 25.000 Gartz/UM (WD) * 21.Sep 23.000 Miiggelsee/B (MK, D.Stripp) * 22.Sep 10.000 bei Schen-
kenberg/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 16.0kt 25.000 Felchowsee-Lanke/UM (U.Kraatz). Winter (Jan,
Dez), Ans. ab 100 Ex.: 1.Jan 200 Deponie GroBziethen/LDS (H.Schick) * 3.Jan 100 bei Auras/SPN (RB) *
14.Jan 100 Rietzer See (T.Diirr) * 30.Jan 130 Unteres Odertal Friedrichsthal (WD) und 220 Deponie Cant-
dorf-Spremberg/SPN (RB) * 4.Dez 1.000 Schlafplatz Wolziger See/LDS (HH) * 21.Dez 150 Biehlen/OSL
(H.Michaelis) * 22.Dez 110 bei Hohennauen/HVL (T.Langgemach) * 23.Dez 200 Feuchtwiesen SE Liibben
(TN) * 25.Dez 200 Schlafplatz Beeskow/LOS (HH). Farbabweichung: Meldungen albinotischer/leuzisti-
scher Ex.: 20.Mir 1 Weichensdorf/LOS (H.Deutschmann) * 7.5ep 2 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 9.0kt
1 bei Schwarzheide-Ost/OSL (T.Schneider).

HAUSSPERLING Passer domesticus: Trupps ab 200 Ex.: 27.Jul 200, 11.Dez 280 Beeskow/LOS (HH) *
16.Aug 500 Schwedt/UM (J.Mundt) * 28.Aug 300 Marzahn/B (Schirmeister). Brutbiologie: 3 freistehende
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Nester in Apfelbdumen Wilmersdorf/UM (C.Miera). Farbabweichung: 27.Nov 1 W mit weiflen Steuer-
federn Angermiinde/UM (H.-].Haferland).

FELDSPERLING Passer montanus: Brutbestand: 7 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns).
Trupps ab 300 Ex.: 26.Jan 350 bei Biesenbrow/UM (].Mundt) * 5.Aug 600 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf)
* 2.0kt 400 Sonnenblumen bei Buckow/LOS (HH) * 29.0kt 380 Randowbruch/UM (WD) *1.Nov 320
Welsebruch bei Briest/UM (WD) * 7.Nov 310 Osdorfer Felder/TF (K.Witt) * 11.Dez 500 Miilldeponie
Pinnow/UM (U.Kraatz) * 21.Dez 750 Ziltendorfer Nied./LOS (HH). Brutbiologie: 3 frei stehende Nester in
Apfelbaum Leibsch/LDS (TN, A.Weingardt).

BUCHFINK Fringilla coelebs: Heimzug, Ans. ab 1.000 Ex.: 17.Mdr 1.000 bei Zieckau/LDS (P.Schonert) *
24.Mr 1.300 bei Krausnick/LDS (TN). Wegzug, Ans. ab 1.000 Ex.: 25.5ep 1.200 bei Klein Muckrow/LOS
(H.Deutschmann) * 1.0kt 2.000 bei Willmersdorf/CB (RZ) * 2.0kt 2.000 bei Genschmar/MOL (H&MH)
* 3.0kt 4.500 bei Ragow/LOS, 2.000 bei Buckow/LOS, 7.000 bei Bornow/LOS (HH) * 6.0kt 7.000 bei
Lubolz/LDS (].Schultka) und 3.000 bei Hartmannsdorf/LDS (TN) * 8.0kt 2.000 bei Ahrensdorf/LOS (HH)
* 9,0kt 5.000 bei Guteborn/OSL (T.Schneider) * 10.0kt 1.200 Nieplitznied. Zauchwitz (H.Deutschmann,
H&MH), jeweils in Sonnenblumenfeldern. Gréfite Zugintensitit am 2./3.0kt, max.: 2.0kt 17.770 dz. 7.20-
10.20 Uhr Blankensee/TF (BR, ].Rathgeber) und 6.375 dz. 7-11 Uhr Neukoélln/B (A.Kormannshaus) *
3.0kt 5.532 dz. 8-10 Uhr Teufelsberg/B (MK), 2.570 dz.7-8 Uhr Beeskow/LOS (HH), 2.320 dz. 17.45-18.00
Neu Rosenthal/MOL (H&MH) und 1.680 in 1 Stunde dz. bei Liibben/LDS (TN, S.Weif3). Winter, Ans. ab 50
Ex.: 23.Jan 150 bei Klein Liebitz/LDS (TN, D.Ertel) * 22.Dez 92 bei Karlshof/MOL (HH) * 28.Dez 300
Sanddornplantage bei Hohenwalde/FF (H.Deutschmann, HH). Farbabweichung: 10.0kt 1 leuzistisch mit
zitronengelbem Riicken und weifllichem Kopf Altlangsow/MOL (MF).

BERGFINK Fringilla montifringilla: Wie schon im Vorjahr insgesamt schwaches Vorkommen. Ans. ab
500 Ex.: 29.Jan 800-1.000 Wedding/B (H.Schélzel) * 17.Mér 500 bei Zieckau/LDS (PSchonert) * 8.Apr
1.000 Felchowsee (WD) * 24.0kt 1.100 bei Sachsendorf/MOL (HH, TN) * 5.Dez 500 bei Petzow/PM
(W.Méadlow). Heimzug, Letztbeob.: 27.Apr 1 Kopenick/B (B.Schonert) * 29.Apr 3 Hennigsdorf/OHV
(Breyer, Thoenes). Wegzug, Erstbeob.: 19.ep 1 Nieplitznied. Zauchwitz (C.Bock, MK) * 23.Sep 1 bei
Joachimsthal/BAR (R.Flath) und 1 Kothener See/LDS (TN). Farbabweichung: 10.0kt 1 leuzistisch Niep-
litznied. Zauchwitz (H.Deutschmann, H&MH).

GIRLITZ Serinus serinus: Brutbestand: 9 Rev./48 ha Ortslage Schlepzig/LDS (TN). Heimzug, Erstbeob.:
23,Feb 3 Gartz/UM (WD) * 24.Feb 1 Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke) * 25.Feb 4 Schwedt/UM (WD). Ans.
ab 20 Ex.: 19.Apr 20 Schwedt/UM (WD) * 19.Aug 34, 4.Sep 40, 14.0kt 70 Gatower Feld/B (E.Wolf) * 6.0kt
50-60 Bliesdorf/MOL (MF). Letztbeob.: 13.Nov 1 Marzahn/B (W.Otto).

GRUNFINK Carduelis chloris: Brutkonzentrationen: 25 Rev./27,3 ha Heinrich-Laehr-Park/B (K.Witt) *
58 Rev./149 ha Aufforstungsfliche Blankenfelde/B (H.Hoft, R.Lehmann, M.Schulz). Ans.ab 500 Ex.: 23.Jan
1.000, 8.-19.Mir 2.000 Sonnenblumenstoppeln bei Zieckau/LDS (P.Schonert) * 25.Jul 500 Leinfeld Span-
dau/B (E.Wolf) * 25.Aug 650 Rapsfeld Falkenberger Rieselfeld/B (Schirmeister) * 25.Aug 580 Schlafplatz
Karower Teiche/B (BR, W.Schreck) * 10.0kt 500 Sonnenblumenfeld bei Schwedt/UM (J.Mundt) * 10.0kt
300 Sonnenblumenstoppel Nieplitznied. Zauchwitz (H.Deutschmann, H&MH). Farbabweichung:
13./14.Nov 1 leuzistisch (weifle Handschwingen, iibriges Gefieder hell leuchtend gelbgriin) Unteres
Odertal Schwedt (WD, B.Grimm u.a.).




62 Havupt, H. et al.

STIEGLITZ Carduelis carduelis: Brutbestand: 35 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns). Ans.
ab 300 Ex.: 23.Jan 800, 8.-19.Mir 1.000 Sonnenblumenstoppeln bei Zieckau/LDS (P.Schonert) * 23.Jan
350 bei Sacrow/LDS (TN, D.Ertel) * 24,0kt 350 Sonnenblumenfeld bei Schwedt/UM (WD) * 1.Nov 400
Welsebruch/UM (WD) * 29.Dez 600 Brache bei Petersdorf/LOS (HH).

ERLENZEISIG Carduelis spinus: Ans. ab 500 Ex.: 8.Jan 500 Schwielochsee/LOS (HH) * 14.Jan 600
Felchowsee/UM (WD) * 7.Feb 1.750 Miiggelsee/B (BR, W.Schreck) * 6.Dez 830 ebd. (A.Kormannshaus) *
5.Dez 900 Pichelsdorfer Havel/B (K.Wesch) * 29.Dez 650 Alte Spreemiindung (HH).

BLUTHANFLING Carduelis cannabina: Brutbestand: 29 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr,
G.Sohns). Ans. ab 200 Ex.: 4.Jan 200 Gatower Rieselfeld/B (K.Wesch) * 13.Jan 200 Brache bei Glowe/LOS
(HH) * 24.Jan 200 Brache bei Speichrow/LDS (HH) * 21.Feb 200, 8.-17.Mir 400 Sonnenblumenstoppeln
bei Zieckau/LDS (P.Schonert) * 14.Aug 410 Schlafplatz Giilper See (W.Méadlow, TR) * 16.0kt 300 Nieplitz-
nied. Zauchwitz (BR, W.Schreck).

BERGHANFLING Carduelis flavirostris: Recht frither Heimzug, Letztbeob.: 17.Mar 23 Stolper Feld/
OHV (K.Liiddecke) * 21.Mar 1 dz. Zechiner Loose/MOL (H&MH). Wegzug, Erstbeob.: 10.0kt 1 dz. Rietzer
See-Streng (W.Schreck) * 16.0kt 10 Teufelsberg/B (K.Steiof). Gebietsmax. ab 50 Ex.: 2.Jan 50 TUP Jiiter-
bog-West/TF (W.Médlow, M.Flade, K.Hielscher) * 3.Jan 100 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 15.Jan
700 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 17.Jan 135 Untere Havelnied. Hohennauen-Rhinow (MK) * 18.Jan 70
bei Greiffenberg/UM (S.Fischer, H.Watzke) * 23.Feb 400 Unteres Odertal Friedrichsthal (WD) * 24.Feb 110
Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke) * 28.Feb 70 Klirwerk Waf8mannsdorf/LDS (H.Schick) * 3.Mir 120
Osdorfer Felder/TF (K.Liiddecke) * 30.0kt 80 Ziltendorfer Nied./LOS (H&MH) * 1.Nov 180 Passow-
Wendemark/UM (WD) * 3.Nov 130 bei Miirow/UM (WD) * 21.Nov 100 Spaatzer Felder/HVL (C.Bock,
MK) * 29.Nov 80 Marzahn/B (Steinbrecher) * 7.Dez 110 Berkholz-Meyenburg/UM (WD) * 11.Dez 105 bei
Liitkenwisch/PR (MK) * 18.Dez 80 Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB) * 18.Dez 100 Giilper See (H&MH).

BIRKENZEISIG Carduelis flammea: Insgesamt recht schwaches Vorkommen, dabei deutlich hiufiger in
der Nordhilfte, max. Ans.: 17.Jan 110 Unteres Odertal Friedrichsthal (WD, D.Krummbholz) * 19.Jan 120
Parsteiner See/BAR (WD) * 25.Jan 100 Felchowsee/UM (WD) * 29.Nov 400 Marzahn/B (Steinbrecher).Im
siidlichen Brandenburg nur max. 14.Dez 9 Bornsdorfer Teiche/LDS (P.Schonert). Heimzug, Letztbeob.:
30.Mir 2 bei Joachimsthal/BAR (R.Flath) * 6.Mai 1 dz. ebd. (R.Flath). Wegzug, Erstbeob.: 23.Sep 1
Steglitz/B (BR) * 10.0kt 1 bei Joachimsthal/BAR (R.Flath).

FICHTENKREUZSCHNABEL Loxia curvirostra: Brut: 26.Jan Nest in Blaufichte Schénower Heide/UM
(WD). Trupps ab 10 Ex.: 1.Feb 30 Eichberg Schonow/UM (WD) * 4.Jun 21 Blumberger Wald/UM
(U.Kraatz) * 19.Jun 18 dz. Schlepzig/LDS (TN) * 2.Jul 22 dz. ebd. (TN) * 9.Jul 21 + 16 dz. bei Drahendorf/
LOS (HH) * 12.Aug 14 Wildpark Grof Schonebeck/BAR (WD) * 17.Aug 10 Althiittendorf/BAR (WD) *
25.0kt 20 dz. bei Drahendorf/LOS (HH) * 29.0kt 20 Schénower Heide/UM (WD) * 2.Nov 12 dz. bei
Pfaffendorf/LOS (HH) * 23.Nov 20 Blumberger Wald/UM (WD).

KARMINGIMPEL Carpodacus erythrinus: Bestand: In Brandenburg wurden nur 41 singende M gemel-
det (RysLavy 2001). Damit setzte sich der negative Trend im zweiten Jahr fort. Flichenbezogenen Angaben:
14 sing. M/54 km’ FIB Unteres Odertal (WD, D.Krummbholz, ].Sadlik) * 15 Rev./825 ha Feuchtwiesen SE
Liibben (TN). Erstbeob.: 23.Mai 1 ad. M sing, Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Letztbeob.: 27.Jul 1 sing. M
ebd. (TN).
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GIMPEL Pyrrhula pyrrhula: Trupps ab 10 Ex.: 1.Jan 10 Spandau/B (E.Wolf) * 16.Jan 48 bei Miihlendorf/
LDS (TN) * 17.Jan 15 bei Cottbus/CB (RZ) * 13.Feb 35 bei Grében/TF (W.Schulz, S.Massow) * 28.Feb 20
Bucher Teiche/B (BR) * 4.Mir 28 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf) * 7.Nov 17 Miiggelsee/B (BR) * 13.Nov 13
Talsperre Spremberg (RB) * 20.Nov 13 Spandau/B (E.Wolf) * 1.Dez 120 in 8 Trupps Parsteiner See/BAR
(WD) * 28.Dez 15 Sanddornplantage Hohenwalde/FF (H.Deutschmann, HH).

KERNBEISSER Coccothraustes coccothraustes: Ans. ab 50 Ex.: 26.Jan 60 Werbellinsee/BAR (TN) *
22.Feb 160 Jungfernsee/B (K.Liiddecke) * 3.Mér 50 Wuhlheide Kopenick/B (B.Schonert) * 23.Mir 70 bei
Neu Liibbenau/LD$ (TN). Wegzug: Sehr starker Durchzug erfolgte Ende September/Anfang Oktober,
Zugmax.: 25.5ep 73 dz. 6.00-9.15 Uhr Neukolln/B (A.Kormannshaus) * 2.0kt 143 dz. 7-11 Uhr ebd.
(A.Kormannshaus) und 63 dz.7.20-10.20 Uhr Blankensee/TF (BR, ].Rathgeber) * 26.Sep 147 dz. Teufels-
berg}B (MK) * 3.0kt 339 dz. 8.00-10.30 Uhr ebd. (MK).

SPORNAMMER Calcarius lapponicus: Sehr geringes Vorkommen von lediglich 2 Ex. bei 2 Beob.: 7.Nov
1 bei Leibsch/LDS (TN) * 8.Nov 1 dz. bei Hartmannsdorf/LDS (TN). Beide Beob. AKBB anerkannt.

SCHNEEAMMER Plectrophenax nivalis: Insgesamt schwiichstes Auftreten in den 1990er Jahren, nur 31
Ex. bei 13 Beob.: 1.Jan 1 bei Schneeberg/LOS (HH) * 25.Jan 1 M bei Duben/LDS (P.Schonert) * 28.Jan 1
bei Schwedt/UM (A.Pataki) * 5.Feb 2 W Unteres Odertal Schwedt (WD) * 7.Feb 1 W bei Gof8mar/LDS
(P.Schonert) * 10.Feb 2 M + 3 W bei Schonwerder/UM (WD) * 4.Mar 2 M bei Schénermark/UM (T.Vol-
pers) * 4. Mir 1 dz. bei Drahendorf/LOS (HH) * 14.Nov 1 M bei Paserin/LDS (P.Schonert) * 21.Nov 1 dz.
Kothen/LDS (TN) * 21.Nov 1 bei Griinewalde/OSL (T.Schneider) * 22.Nov 6 bei Zieckau/LDS (K.-D.
Gierach) * 24.Nov 8 bei Luckow/UM (U Kraatz).

GOLDAMMER Emberiza citrinella: Brutbestand: 45 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr, G.Sohns) *
18 Rev./33 km’ bei Hihnchen/SPN (S.Rasehorn) * 5 Rev./294 ha Glinziger Teiche/SPN (S.Rasehorn). Ans.
ab 200 Ex.: 1.Jan 200 bei GrofRziethen/LDS (H.Schick) * 13.Jan 400 bei Criewen/UM (J.Mundt) * 23.Jan
257 Gatower Rieselfeld/B (S.Kirchner, MK) * 10.Feb 200 Blindower Seebruch/UM (WD) * 11.Feb 350
Rudower Flie/LDS (BR) * 19.0kt 200 Dossenied./OPR (W.Schreck, S.Urmoneit) * 29.0kt 330 Randow-
bruch/UM (WD) * 7.Dez 320 Berkholz-Meyenburg/UM (WD) * 17.Dez 400 bei Frauenhagen/UM
(J.Mundt) * 21.Dez 230 Ziltendorfer Nied./LOS (HH) * 27.Dez 200 bei Giinterberg/UM (C.Miera).
Farbabweichung: 3.Feb 1 mit synchron weiffen Armschwingen Berkholz-Meyenburg/UM (WD).

ORTOLAN Emberiza hortulana: Brutbestinde: 47 Rev./121 km* MTB Beeskow/LOS (HH) * 13 Rev./10
km? bei Batzlow/MOL (MF). Erstbeob.: 25.Apr 1 sing. bei Stradow/OSL (H&MH) und 2 bei Merzdorf/CB
(H.-R.Schaefer) * 28.Apr 1 sing. bei Batzlow/MOL (O.Biixler). Letztbeob.: 28.Aug 1 dz. Alte Spreemiin-
dung (HH) * 11.Sep 1 dz. Feuchtwiesen SE Liibben (TN).

ZWERGAMMER Emberiza pusilla: Am 24.Apr wurde ein Ex. am Rietzer See gefangen und beringt
(KaBus 1999 b). Es handelt sich nach mehreren nicht ausreichend dokumentierten Beobachtungen um

den ersten gesicherten Nachweis fiir das Berichtsgebiet. DSK eingereicht.

ROHRAMMER Emberiza schoeniclus: Brutbestinde: 456 Rev./1.134 ha SPA Rietzer See (T.Diirr,
G.Sohns) * 13 Rev./80 ha Nasswiese bei Liibben/LDS (TN). Heimzug, Ans > 100 Ex.: 20.Mir 160
Schlepziger Teiche (TN) * 28.Mér 200 bei Wilmersdorf/UM (C.Miera) * 28.Mdr 530 Untere Havel-
Dossenied. (MK u.a.). Wegzug, Ans. ab 100 Ex.: 19.Sep 130 Schlafplatz Giilper See (MK, C.Bock) * 25.Sep
320 Schlafplatz Alte Spreemiindung (HH).
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KAPPENAMMER Emberiza melanocephala: Ein singendes Mannchen hielt sich am 30./31.Mai bei
Garrenchen/LDS auf (G.-P.Schulze) und sorgte damit nach Beobachtungen 1991 und 1993 fiir den dritten
Nachweis in Berlin und Brandenburg. DSK eingereicht.

GRAUAMMER Emberiza calandra: Brutbestiinde: 80 Rev./349 km? Altkreis Spremberg/SPN, davon 35
Rev./12 km® Rekultivierungsfliche Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel, RB) * 28 Rev./806 km® Altkreis
Liibben/LDS (TN, D.Ertel, ESchrider) * 124 Rev./941 km? Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH),
davon 66 Rev./121 km? MTB Beeskow/LOS (HH). Ans. ab 200 Ex. in den Lkr. UM und MOL: 26.Jan 300 bei
Jamikow/UM (WD) * 27.Jan 350 bei Briesenbrow/UM (WD) * 19.Feb 1.500 Thoringswerder/MOL (MF)
* 17.Mir 250 Schlafplatz Kummerow/UM (S.Fischer, H.Watzke) * 29.0kt 200 Randowbruch/UM (WD) *
28.Nov 300 Getreidestoppeln bei Genschmar/MOL und 200 Getreidestoppeln bei Kienitz/MOL (H&MH)
* 7.Dez 200 Berkholz-Meyenburg/UM (WD) * 22.Dez 400 Bliesdorf/MOL (MF). Die grofiten Trupps im
{ibrigen Gebiet waren: 11.Feb 116 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 13.Feb 84 bei Roskow/HVL
(HH) * 21.Feb 103 Schlafplatz bei Beeskow/LOS (HH) * 23.Feb 80 bei Bridikow/HVL (S.Fischer,
H.Watzke) * 14.Mir 100 bei Paulinenaue/HVL (S.Fischer, H.Watzke) * 21.Mir 80 Schlafplatz Béren-
briicker Teiche/SPN (B.Litzkow) * 5.0kt-1.Nov 150-160 bei Kietz/HVL (MK, W.Schreck, C.Bock) * 29.0kt
120 bei Bornow/LOS (H.Deutschmann) * 20.Nov 80 Ziltendorfer Nied./LOS (H.Deutschmann) * 27.Nov
300 bei Biegen/LOS (H.Deutschmann). Farbabweichung: 7.Jul 1 Teilalbino (rechte Handschwinge voll-
stindig weif}, linke Handschwinge an der Basis weif}) bei Bliesdorf/MOL (MF).

Von folgenden 1999 in Brandenburg und Berlin beobachteten Arten liegen keine erwdhnenswerten quan-
titativen Angaben vor: Fasan Phasianus colchicus und Waldkauz Strix aluco.

ANHANG I: Ergdnzungen und Korrekturen

WIESENWEIHE Circus pygargus: Eine Winterbeobachtung am 2.Jan 1997 bei Dedelow-Basedow/UM
(BLoHM 1999) wird von der AKBB nicht anerkannt.

ANHANG II: Gefangenschaftsfliichtlinge

TRAUERSCHWAN Cygnus atratus: 6 Beob.: 26.Midr 1 mit Hockerschwinen auf Raps Borcheltsbusch/
LDS (P.Schonert) * 28.Mar-21.Apr 1 ad. Friedlander Teiche/LOS und Umgebung (A.Schmidt; HH) *
8.Mai-17.0kt 1 ad.,am 30.Aug 2 ad. Glinziger Teiche/SPN (S.Rasehorn; Paulik) * 11.-26.Jul 1 ad. Schlep-
ziger Teiche (TN, BR) * 24.Aug-13.Sep 1 Urbanhafen Kreuzberg/B (A.Prochnow) * 10.-17.Dez 1 ad.
(beringt) mit Hocker-, Sing- und Zwergschwiinen auf Raps SW Garrenchen/LDS und wohl derselbe wech-
selweise StoBdorfer See bei Egsdorf/LDS (H.Donath, K.-D.Gierach, K.Illig, P.Schonert, G.-P.Schulze).

STREIFENGANS Anser indicus: Wohl 12 Ex. bei 10 Beob.: 5.Jan 1 Rietzer See-Streng (B.Bock) * 17.Jan-
7.Mir 1 Havelnied. Griitz-Parey (MK, Drozdowski) * 9.-17.Jan 1 bei Zachow/HVL (M.Ldschau,
W.Midlow) * 14.Miir-22.Apr 1 an verschiedenen Stellen im mittleren Oderbruch, am 14.Apr 2 ad. bei
Kienitz/MOL (SE, MF) * 2.-10.Apr 1 ad. Nieplitznied. Zauchwitz und Rieben/TF (B.Bock, L.Kalbe, MK
u.a.), am 16.Mai 2 Nieplitznied. Zauchwitz (B.Bock) * 20./21.0kt 1 bei Zachow/HVL (G.Lohmann) *
23.0kt 1 Altfriedlander Teiche/MOL (G.&H.Tiirschmann) * 7./9.Dez 1 ad. Havelnied. Parey (C.Bock) * 7.
18.Dez 1 ad. Gl'.ilper See (C.Bock, H&MH) * 8.Dez 1 ad. Bohne/HVL (C.Bock).
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SCHWANENGANS Anser cygnoides: 22.Sep 3 FIB Unteres Odertal Schwedt (WD).

ZWERGSCHNEEGANS Anser rossii: 1 ad. (weifle Morphe) am 26./28.Sep Altfriedlinder Teiche/MOL
und 2./3.Nov bei Neuwustrow/Neureetz/MOL (SE, MF), DSK: eingereicht - Erstnachweis dieses Gefangen-
schaftsfliichtlings in Brandenburg.

NILGANS Alopochen aegyptiacus: 15.Mai 1 Rietzer See-Streng (H.Deutschmann, HH, TN).

ANDENENTE Anas flavirostris: Zwei Beob. dieses in Siid-Amerika beheimateten Gefangenschafts-
fliichtlings: 23.Apr-2.Mai 1 (A. f flavirostris) Blankenfelde und Pankow/B (H.Hoft, R.Lehmann,
M.Schulz), AKBB anerkannt * 14.Nov/12.Dez 1 Riemeister Fenn bzw. Krumme Lanke/B, moglicherweise
Unterart A. f. oxyptera (W.-D.Loetzke), AKBB eingereicht.

JUNGFERNKRANICH Anthropoides virgo: Ein Altvogel am 5.Aug bei Vetschau-Stradow/OSL der sich
auch an Hausgefliigelfiitterungen sittigte (L.&W.Albrecht, G.Matschke), stammte sehr wahrscheinlich
nicht aus den weiten Steppen des Ostens. AKBB anerkannt.

HALSBANDSITTICH Psittacula krameri: Sep-Dez 5 Beob. von 1 Ex. in Neukélln/B (W.Schreck).
ZEBRAFINK Taeniopygia guttata: 19.Sep 1 Gatower Rieselfeld/B (S.Kirchner, S.Semisch).
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DornBuscH, M. (2001): Artenliste der Végel im Land Sachsen-Anhalt. Apus 11, Sonderheft: 1-46. (1)

In Ermangelung einer eigenen Landesavifauna fiir Sachsen-Anhalt und der Ungewissheit fiir das Erschei-
nen einer solchen hat Dr. Max Dornbusch als Kenner der Vogelwelt Sachsen-Anhalts den Versuch unternom-
men, eine aktuelle kommentierte Artenliste zu erstellen. Angesichts des Fehlens neuer zusammenfassender
Darstellungen aus den ehemaligen Bezirken Magdeburg und Halle ein lohnenswertes Unterfangen, mit dem
nun neben Sachsen und Berlin-Brandenburg eine dritte aktuelle Zusammenstellung fiir ein ostdeutsches
Bundesland vorliegt.

Die Artenliste mit Stand vom 31.12.2000 enthiilt fiir jede in Sachsen-Anhalt nachgewiesene Art Angaben zur
Einordnung als Wildvogel und/oder Gefangenschaftsfliichtling, Angaben zum Brutstatus sowie zum jahres-
zeitlichen Auftreten, wobei als Grundlage avifaunistische Feststellungen seit 1850 dienen.

Uberaus gewdhnungsbediirftig ist die Anwendung der Systematik nach MoNRroE & SiLEY (1993). Problema-
tisch wird dann aber der Versuch, neue taxonomische Erkenntnisse hinsichtlich des Artstatus vieler bisher
als Unterarten angesehener Taxa in die Liste einzuarbeiten. In den meisten Fallen ist nicht ersichtlich, wel-
che Publikationen den jeweiligen Einordnungen zugrunde liegen. In einigen Fillen wie bei Tundrasaatgans
Anser [f] serrirostris (incl. rossicus) oder Ritelschwalbe Hirundo (daurica) rufula sind wissenschaftliche
Bezeichnungen verwendet worden, die nicht gebrauchlich sind.

In vier Anhingen werden weiterfiihrende Angaben zu folgenden Dingen gemacht: Anhang 1 - Arten der
Kategorie DE (sichere Gefangenschaftsfliichtlinge), Anhang 2 - magliche seltene Ausnahmeerscheinungen
ohne sicheren Nachweis, Anhang 3 - ergénzende Angaben zu beobachteten Seltenheiten, Anhang 4 - ungenii-
gend belegte Beobachtungen. Insbesondere in Anhang 3 finden sich ausfiihrliche Angaben zu bisherigen
Nachweisen von seltenen Vogelarten, wobei auch kritische Anmerkungen zu finden sind.

Zwar hat sich der Autor erheblicher Miihen unterzogen, insbesondere iltere Nachweise auf ihre Glaubwiir-
digkeit hin abzupriifen, doch haftet dem Ganzen der Mangel an, dass die allermeisten Nachweise bisher noch
von keiner Seltenheitenkommission gepriift wurden. In diesem Zusammenhang sei erwihnt, dass es in
Sachsen-Anhalt immer noch nicht gelungen ist, eine eigene Avifaunistische Kommission zu etablieren.
Trotz der verschiedenen Mingel ist dem Autor eine wichtige Publikation iiber die Vogelwelt Sachsen-Anhalts
zu verdanken, die auch fiir Ornithologen angrenzender Bundeslinder eine wichtige Quelle darstellt.
Thomas Heinicke
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Untersuchungen zum Einfluss der
Winterbestinde des Raubwiirgers
(Lanius excubitor) auf den Brutbestand

von Hagen Deutschmann

Summary: The influence of winter densities of Great Grey Shrike on their breeding numbers.

In the early 1990s, the Great Grey Shrike profited from structural changes and areas of fallow land in agri-
cultural landscapes in the eastern parts of Brandenburg. On a 100 km® study plot near Lieberose 3 to 6
breeding territories were occupied, and 6-13 birds were present during the winter. There was a numerical
correlation between mean number of wintering birds and number of breeding birds next spring. In a lar-
ger study area (941 km?) in the former Beeskow district 8 breeding pairs occupied territories in 1999 and
2000, respectively. The number of wintering birds was much higher (39 birds in January 2000). Fallow
land and former military training areas were preferred by the birds in winter and in summer. The high
numbers of Great Grey Shrike are not tenable due to vegetation regrowth.

Einleitung
Der Raubwiirger als Brutvogel der halboffenen Landschaft ist in vielen Gebieten Mitteleuropas im
Bestand zuriickgegangen (z.B. BAUER & BERTHOLD 1996). Die Bestandsentwicklung ist komplex und weni-
ger augenscheinlich als bei anderen Lanius-Arten von der Klimaentwicklung bestimmt (GLUTZ vON BLoTZ-
HEIM & BAUER 1993).
In Brandenburg erreichte die Art den Tiefpunkt ihrer Bestandsentwicklung etwa Mitte der 80er Jahre mit
schitzungsweise 25 % des Brutbestandes der vorausgegangenen Jahrzehnte (ScumipT in ABBO 2001). Die
deutliche Bestandserholung Anfang der
90er Jahre erklirte sich unter anderem
mit Verinderungen in der Bewirtschaf-
tung der landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen (MIERra et al. 2000).
Nach Untersuchungen auf einer Probe-
fliche von 100 km® im Winterhalbjahr
1992/93 hielten sich dort durchschnitt-
lich 13 Indidividuen durchgingig von
Oktober bis Mirz auf (DEUTSCHMANN
1993). Dieser fiir Brandenburg recht
aufergewdhnliche Herbst- und Winter-
bestand regte zu weiteren Untersuchun-
gen auf dieser Probefliche iiber einen
Abb. 1: Raubwiirger im September 1999 bei Biickchen/LDS. |ingeren Zeitraum an. Im Mittelpunkt
Foto: D. Ertel. Fig. I1: Great Grey Shrike in the study area, dieser Arbeit steht der Vergleich der
September 1999. Bestandsentwicklung im Winter mit den
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darauf folgenden Brutbestinden und ob sich die Bestinde in groferen Landschaftsraumen éhnlich ent-
wickeln. Dazu ergab sich 1999 und 2000 die Méglichkeit, den gesamten Altkreis Beeskow zu kartieren. Die
beiden Flichen wurden analysiert und verglichen, wo es angebracht erschien, wurde Bezug zu nahe gele-
genen Truppeniibungsplitzen genommen.

Untersuchungsgebiete

Das Untersuchungsgebiet bei Lieberose hat eine Gesamtfliche von 100 km’ und liegt iiberwiegend im dst-
lichen Teil des Landkreises Dahme-Spreewald. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit wurden die Offen-
flichen so ausgewihlt, dass die duferen Grenzen von Waldrindern gebildet wurden. Westlich begrenzt
das Seeufer des Schwielochsees die Kontrollfliche. Der grofiere Teil der Flache (etwa 2/3 der Gesamt-
fliche) besteht aus Kiefernforsten. Die Offenflidchen (etwa 1/3) sind iiberwiegend kleine Splitterflachen,
die sich mosaikartig in die Landschaft einfiigen. Kennzeichnend sind die vielen zerkliifteten Waldrinder
und der hiufige Wechsel von Griinland und Ackerland mit Ubergangsbereichen, die nicht bewirtschaftet
werden. Besonders sandige (ertragsarme) Ackerstandorte wurden 1990 aus der intensiven Bewirtschaf-
tung genommen und in Dauerbrachland (mit einem Pflegeschnitt im Jahr) oder zu Aufforstungsflachen
(iberwiegend Kiefer) umgewandelt. Die Offenlandschaft besteht zu 65 % aus intensiv genutzten
Ackerflichen, zu 12 % aus intensiv und zu 8 % aus extensiv genutzten Griinlindern. 7 % des Offenlandes
waren Brachen und 5 % Anpflanzungen.

Bei der grofriumigen Untersuchungsfliche handelt es sich um den 941 km® groflen Altkreis Beeskow in
den Grenzen bis 1994. Dieser gehort heute zum Landkreis Oder-Spree. Im Osten grenzen die Mischwalder
des Schlaubetals, im Siiden die siedlungsarmen, derzeit zum Teil noch offenen Gebiete der Reicherskreu-
zer- und Lieberoser Heide und im Siidwesten die Spreewaldniederungen an die Untersuchungsfliche.
Nordwestlich gehdren die Storkower Seen zum Gebiet und die nordlichste Grenze bildet der Oder-Spree-
Kanal.

Material und Methode

Die Erfassung der Winterbestinde auf der Kontrollfliche bei Lieberose erstreckte sich von 1992 bis 2000
jeweils iiber das gesamte Winterhalbjahr durch monatliche Kontrollen von Oktober bis Mirz. In den
Offenbereichen erfolgte von iibersichtlichen Punkten aus systematisch die Suche nach Raubwiirgern mit
Fernglas und Spektiv. Jede Tour umfasste planméfig 7-8 Stunden, jeweils auf derselben Route, wobei
benachbarte Flichen an einem Tag nacheinander untersucht wurden. Die bei ruhiger Wetterlage meist
exponiert sitzenden Raubwiirger konnten so relativ gut registriert werden. Fiir die Erfassung ungiinstige
Beobachtungsverhiltnisse (Wind, Nebel, Regen u.4.) fiihrten zum Abbruch der Untersuchung. Da spitere
Wiederholungen aus Zeitgriinden nicht immer moglich waren und Teilerfassungen nur geringe Aussage-
kraft haben, entstanden einige Liicken, die die Durchschnittswerte nicht wesentlich beeinflussten, Um den
Winterbestand im Altkreis Beeskow zu ermitteln, wurde im Januar 2000 das gesamte Offenland von
521 km’ Grife kontrolliert. In den meisten Fillen waren die Winterreviere réumlich deutlich voneinan-
der zu trennen. Bei unklaren Uberschneidungsfillen erfolgten Nachkontrollen, um Doppelerfassungen zu
vermeiden.

Die Erfassung des Brutbestandes erfolgte wihrend der gesamten Brutperiode von April bis Juli. Regel-
miflig wurden alle bekannten potenziellen Bruthabitate mindestens einmal pro Dekade abgesucht. Dabei
stand im Mittelpunkt, alle méglichen brutbiologischen Daten zu registrieren (Paarbildung, Neststandort,
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Jungenzahl, Verluste u.a.). In den Jahren 1999 und 2000 wurde die Brutbestandserfassung auf den gesam-
ten Altkreis Beeskow ausgedehnt. Geeignete Habitate wurden zum Zeitpunkt der Paarbildung und Revier-
besetzung kontrolliert. Spater wurden alle Reviere bis zum Ausflug der Jungvogel wiederholt aufgesucht.
Parallel zu diesen Untersuchungen wurden von 1998 bis 2000 Erfassungen im Nachbaraltkreis Liibben
und auf den angrenzenden Truppeniibungsplitzen Reicherskreuzer und Lieberoser Heide durchgefiihrt.
Dank: Bei der Kartierung im Altkreis Beeskow unterstiitzte mich H. Haupt. Thm, Dr. M. Rudolph und Dr.
A. Schmidt bin ich fiir die kritische Durchsicht des Manuskriptes dankbar. Die Karte erstellte freundli-
cherweise S, Wei§ und fiir die Beschaffung von Literatur danke ich B. & Dr. H. Ebertz sowie T. Noah. Ferner
bin ich D. & Dr. H. Beutler, den Herrn H. Haupt, T. Noah und T. Spitz fiir die Uberlassung von Daten zu
Dank verpflichtet.

Ergebnisse und Diskussion

Untersuchungsgebiet bei Lieberose

In der Kulturlandschaft bei Lieberose iiberwinterten von 1992 bis 2000 jahrlich 6 bis 13 Raubwiirger. Im
gleichen Zeitraum besetzten 6 bis 12 Exemplare Brutreviere (Tab. 1). Die hochste Abundanz erreichte die
Art zu Beginn der Untersuchung 1992/93. Dem iiberdurchschnittlich hohen Winterbestand von 13
Expl./100 km* folgte in der Brutperiode ein spéter nicht mehr erreichter Bestand von 6 Rev./100 km’.
Dieser iiberdurchschnittliche Ausgangswert steht hier vermutlich vor allem im Zusammenhang mit
Ackerstilllegungen und der voriibergehenden Nutzungsaufgabe von Griinland Anfang der 90er Jahre. Der
relativ milde Winter 1992/93 forderte diese Entwicklung.

Der Vergleich der durchschnittlichen Zahl der Winterreviere mit der Zahl im Friihjahr (ab Mitte April)
Reviere besetzender Individuen zeigt eine deutliche Korrelation der Brutbestinde mit dem vorangegan-
gen Winterbestand (Abb. 2). Die Abweichung der Werte lag in keinem Jahr iiber 2 Individuen.

Tab 1: Monatliche Individuenzahlen des Raubwiirgers in den Winterhalbjahren 1992/93 bis 1999/2000
und Zahl der Brutreviere besetzenden Tiere. Tab. 1: Monthly mean totals of Great Grey Shrikes in the win-
ters of 1992/93 to 1999/2000 and number of breeding territories.

Winter- Oktober November Dezember  Januar Februar Mirz  Winter- revier-

halbjahr durch-  besetzende
schnitt  Exemplare

1992/1993 16 13 13,3 12

1993/1994 11 11 10

1994/1995 14 10 9 10

1995/1996 10 8 6 6,3 6

1996/1997 16 7 0 75

1997/1998 11 3 7.6

1998/1999 7 8 8 7

1999/2000 9 10 8 7

Mittel 11,8 9,5 8,6 s 6,2 7.5 8,5

Von 1992/93 bis zum Kaltewinter 1995/96 nahm der Winterbestand kontinuierlich auf 50 % ab. Parallel
dazu sank auch der Brutbestand auf dieser Fliche um 50 %. Nach dem Kiltewinter 1995/96 pegelten sich
sowohl der Winterbestand als auch der Brutbestand auf niedrigem Niveau ein. Die Ursachen fiir diese ent-
wicklung sind komplex. Sowoh! klimatische Einfliisse als auch Habitatverdnderungen spielten hierbei
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eine Rolle. Moglicherweise
ist auch die DDT-Anwen-
W Winterbestand dung bis Anfang der 80er
DRevierbesetzende Vogel Jahre zu beriicksichtigen,
' deren Akkumulationser-

gebnisse sich jetzt zeigen.

Die Abhdngigkeit der

Brutbestinde von den

Bestinden im Winter spie-

gelt sich auch im
9596 96197  97/9%8  98/99

19992000 Kaltewinter 1995/96 (De-
zember 95 = drittkiltester
Dezember seit 1907,

Abb. 2: Durchschnittlicher Winterbestand des Raubwiirgers und folgender Januar 96 = zehntkiltester

Revierbestand (= alle revierbesetzenden Vigel); Spearmanscher Rangkorrela- Januar der letzten 100

tionskoeffizient rs = 0,845, p<0,05. Fig. 2: Mean totals of wintering Great Grey Jahre, Februar 96 = Kiilte-

Shrikes and number of breeding birds in the next season. Spearman rank correla- ster Februar seit 10 Jahren,

tion rs = 0,845, p<0,05. kiiltester Winter seit 26

Jahren; Wetterservice

Frankfurt/0. 1997) wider. Obwohl bei Dauerfrostboden iiber ca. 14 Wochen die Nahrungssuche einge-

schrinkt war, {iberstanden 4 Exemplare diese Periode ohne Standortwechsel.

Uberraschend war der Bestandsverlauf im folgenden iiberdurchschnittlich milden Winterhalbjahr

1996/97 (selten war ein Februar in den letzten 100 Jahren wiirmer, Wetterservice Frankfurt/O. 1997).

Zunichst schwankte der Bestand und im Januar/Februar blieben nur 3 Expl. im Gebiet. Ahnliche Be-

standsschwankungen stellte LUBCKE (1987) in einem Kontrollgebiet in NW-Hessen fest. Die auf den Kilte-

winter 1978/79 folgende Uberwinterungsperiode brachte dort um etwa 50 % und dann nochmals 60 %
reduzierte Zahlen.

Beim Nahrungserwerb ist die Art sehr flexibel (GRUNWALD 1991, WAGNER 1994). Auf Grund des breiten

Nahrungsspektrums (Mause, Vogel, Insekten, Regenwiirmer usw.) ist sie anpassungsfahig und dank der

Vorratshaltung durch Spieflen und Klemmen im Winter (z. B. GRONWALD 1993) kénnen auch Frost-

perioden {iberstanden werden. An Hand von Gewdéllanalysen konnte gezeigt werden, dass in unserer

Region (ScHMIDT 1970) wie auch in anderen Gebieten Mitteleuropas (z. B. WAGNER 1994, GLuTZ VON BLoTZ-

HEIM & BAUER 1993) zu allen Jahreszeiten die Feldmaus Microtus arvalis den héchsten Biomassenanteil an

der Nahrung ausmacht. In wie weit die Raubwiirgerbestinde von der Feldmaus und deren Gradation be-

einflusst werden, kommt an den Schwankungen der Winterbestinde anderer Pradatoren von Kleinsiu-
gern zum Ausdruck. Winterbestandsermittlungen von 1997 bis 1999 auf der Untersuchungsfliche bei

Lieberose ergaben bei Turmfalke Falco tinnunculus (3-6 Expl./100 km®) und Méiusebussard Buteo buteo

(13-30 Expl./100 km?) betrichtliche Bestandsschwankungen von bis zu 50 %.

1992/93 93/94 94/95

Untersuchungsgebiet Altkreis Beeskow

Die Brutpaarkartierung 1999 und 2000 im gesamten Altkreis Beeskow ergab jeweils 8 BP/941 km’ (Abb.
3). Bei Abzug der Forstflichen betrigt die Siedlungsdichte 1,5 BP/100 knv’. Siedlungsdichten auf groBen
landschaftsbezogenen Flichen erreichen auch beim Raubwiirger durch den hoheren Anteil nicht besie-
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delbarer Flichen wesentlich geringere Werte als bei ausgesuchten kleinen Probeflichen (vergl. Zusam-
menstellung in GLuTZ voN BLoTZHEIM & BAUER 1993). Im Vergleich zu anderen grofirdumigen Erhebungen
in Mitteleuropa liegt die Siedlungsdichte im Altkreis Beeskow an der unteren Grenze (GLUTZ VON BLoTZ-
HEIM & BAUER 1993).

A Brutreviere (n=8) B Gewasser
® Winterreviere rn=39} - Gras- und Staudenfluren

[] Acker
I Waider und Feldgehdize
5 10 kiometer [l Siediungsgebiete

Abb. 3: Brut- und Winterreviere des Raubwiirgers im Altkreis Beeskow im Jahr 2000. Fig. 3: Breeding and
wintering territories of Great Grey Shrikes in the Beeskow area in 2000.

—  Strallen

Die Verteilung der Brutpaare auf der Altkreisfliche verdeutlicht eine geklumpte Besiedlung auf den mosa-
ikartig verteilten kleinen Splitterflichen. GroRe zusammenhingende Ackerflichen (z. B. nordwestlich von
Beeskow) blieben unbesiedelt (Abb. 3). Obwohl in diesen intensiv genutzten Ackergebieten einzelne geeig-
nete Strukturen (Hecken, Obstbaumalleeen, Feldgehdlze) vorhanden sind, reicht offenbar die Nahrungs-
basis fiir eine Brut nicht aus.

Der Winterbestand des Altkreises im Januar 2000 war mit 39 Individuen mehr als doppelt so hoch wie die
Anzahl der Reviervogel in der nachfolgenden Brutzeit (16 Expl.). Diese Winterreviere verteilten sich eher
homogen in nahezu gleichméBiger Distanz zu den Nachbarrevieren (Abb. 3). Die Abstinde betrugen 0,5-
4,0 km. Geklumptes Auftreten oder Gruppenbildung wurde im Winter nicht beobachtet. Nur zwei Indivi-
duen hielten engeren Kontakt im Abstand von etwa 500 m. Auffillig sind Vorkommensliicken insbeson-
dere im Storkower Seengebiet (Abb. 3).

Erstaunlicherweise brachte eine parallele landschaftsbezogene Untersuchung im Altkreis Liibben (806
km?; vergl. Tab. 2) nahezu identische Ergebnisse. Der Brutbestand von 8 Paaren im Jahre 2000 lag im
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Nachbarkreis auf einem dhnlich geringen Niveau wie im Altkreis Beeskow, wihrend der Winterbestand,
der zeitgleich abgestimmt in beiden Altkreisen erhoben wurde, fiir den Altkreis Liibben 47 Reviere ergab.
Der insgesamt hohere Winterbestand im Spreewaldkreis Libben resultiert aus einer stirker kleinflichig
strukturierten Landschaft mit wesentlich groerem Griinlandanteil im Verbund mit Brachen.

Untersuchungsgebiet Truppeniibungsplitze
Zu einem geringen Teil sind die Flichen der ehemaligen Truppeniibungsplatze in den landschaftsbezoge-
nen Untersuchungen der Altkreise enthalten, trotzdem scheint es angebracht, auf die speziellen Verhiilt-
nisse der siidéstlich angrenzenden Heideflichen einzugehen.

Brutbestandserhebungen von 1999 und 2000 auf der Reicherskreuzer und Lieberoser Heide ergaben hohe
Dichten von insgesamt 7 BP (Tab. 2). Diese Flichen bieten der Art gegenwirtig nahezu optimale Brutmdag-
lichkeiten. AuBerhalb der Brutzeit ergaben stichpunktartige Kontrollen relativ geringe Bestinde wihrend
des Durchzuges und nur selten wurden Uberwinterungen festgestellt (Tab. 2). Ausgelst durch Nahrungs-
mangel wandern diese Raubwiirgerfamilien moglicherweise nach der Brutperiode in die nahrungsrei-
chere Kulturlandschaft. Derartige lokale Umverteilungen in Verbindung mit einer Zuwanderung aus nord-
ostlicher Richtung (ScHON 1994, Zink 1975) bedingen auch die deutlich iiber dem Brutbestand liegende
Winterhéufigkeit im Altkreis Beeskow.

Tab. 2: Ubersicht iiber Brut-, Herbst- und Winterbestinde des Raubwiirgers in verschiedenen siidbran-
denburgischen Untersuchungsgebieten. Tab. 2: Breeding, autumn and winter densities of Great Grey
Shrikes in different study areas in southern Brandenburg state.

Gebiet/Kreis Fliche Jahre Brut- BP/ max. Quellen
in km* paare 100km' Herbst-
bestand
Brandfliche 43 1998 0 H. Haupt
Barenklau/SPN 1999 H. Deutschmann
2000

TUP Reicherskreuzer T. Spitz
Heide/SPN 2000 H. Deutschmann

TUP Lieberose/ 1999 ? D. u. H. Beutler
SPN/LDS 2000 T. Noah
H. Deutschmann

Kulturlandschaft 8 H. Deutschmann
bei Lieberose/
LDS

Altkreis ? H. Haupt
Beeskow ¢ H. Deutschmann

Altkreis ? T. Noah
Liibben

Lebensraum

Die Nutzung verschiedener Lebensrdume unterscheidet sich im Jahreslauf. Der Raubwiirger ist auferhalb
der Brutzeit in hohem Mafe an Brachflichen und deren Kombination mit Griinland und Ackerflachen
gebunden. Voraussetzung ist immer eine Vielgestaltigkeit in Bezug auf die Anzahl der Ansitzwarten und
ein niedriger Bewuchs, der eine gewisse Ubersichtlichkeit des Geldndes und eine gute Erreichbarkeit der
Beute ermdglicht (vergl. ScHON 1994).
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Bei 138 Raubwiirger-Beobachtungen in der Kulturlandschaft bei Lieberose zwischen 1995 und 2000 wut-
de der Lebensraum notiert. Dabei fillt ein breites Spektrum an im Winter genutzten Habitattypen auf. Be-
merkenswert ist der hohe Anteil an Winterrevieren auf Brachflichen. Sie kamen in 57 % der Reviere
(meist in Kombination mit Acker- und Griinland) vor. Besonders im Vergleich zum relativ geringen Fla-
chenanteil von Brachen im Gebiet (7 %) wird die Bedeutung von Brachen deutlich. Der Kkleinflichige
Wechsel der Biotoptypen spielt dabei eine entscheidende Rolle. Vermutlich konnen die Wiirger dort ein
breiteres Nahrungsspektrum nutzen, da Brachen hohe Dichten an Arthropoden und Kleinsdugern auf-
weisen. Aufforstungen von ehemaligen Ackerfléichen werden mit 28% (bei duBerst geringem Flichenanteil
von 5 %) ebenfalls deutlich bevorzugt besiedelt (Abb. 4).

Auch withrend der Brutperiode spielen Brachflichen eine entscheidende Rolle. Alle Brutpaare nutzten zur
Nahrungssuche Ackerbrachen in den verschiedenen Kombinationen mit anderen Habitattypen. Eine
besondere Affinitit besitzt die Art zu Aufforstungen (iiberwiegend Kiefer) ehemaliger Ackerflichen. Diese
wurden von 39 % aller Brutpaare (n = 41) genutzt. Griinland (26,8 %) und Ackerflachen (17,1 %) wurden
nur in Verbindung mit Brachen genutzt, wihrend 9,8 % der Paare ausschlieBlich Brachflichen und 7,3 %
eine stillgelegte Bahnlinie mit angrenzenden Brachfliichen zur Nahrungssuche aufsuchten (Abb. 4). Zu
beriicksichtigen ist, dass Aufforstungsflichen ab einem bestimmten Alter eine Vielzahl von Ansitzmdg-
lichkeiten bieten, die unterschiedliche Héhen aufweisen.

Wie wichtig Ansitzwarten fiir den Nahrungserwerb sind, zeigt sich beispielsweise daran, dass ein tradi-
tionell besetztes Brutrevier bei Goschen 1995 nach der Beseitigung der Telefonfreileitung aufgegeben
wurde.
Abb. 3 zeigt unter anderem auch die Bevorzugung von Kleinflichen, die klimatisch giinstig in Waldgebie-
te eingebunden sind. Eine
Rolle bei der Habitatwahl
W Bruthabitate spielen die ausgedehnten
O Winterhabitate Grenzstrukturen und der
kleinrdumige Wechsel von
Bereichen mit kurzer und
hoher Vegetation (SCHON
1994).
Die Brutreviere sind meist
auch im Winterhalbjahr
von mindestens einem In-
3 4 5 6 dividuum besetzt. Bei win-
Lebensraumtyp (s. Abb.-Unterschrift) terlichen Bestandseinbrii-
chen blieben einzelne
Abb. 4: Vergleich der Bruthabitate im Altkreis Beeskow (1999/2000) und der Wiirger immer noch in
Kulturlandschaft bei Lieberose (1993-2000) mit den Winterhabitaten der den Gebieten, die auch als
Kulturlandschaft bei Lieberose (1995-1999). 1- Acker; 2- Griinland; 3- Acker Brutrevier genutzt wur-
& Griinland; 4- Brachen; 5- Brachen & Acker/Griinland; 6- Aufforstung; 7- den. Als dagegen ein Paar
Bahndamm & Brache. Fig. 3: Comparison between breeding habitats and ein traditionell genutztes
wintering habitats of Great Grey Shrikes. 1- arable land; 2- grassland; 3- ara- Brutrevier nach zwei ver-
ble land & grassland; 4- fallow land; 5- fallow land ¢ arable land/grassland; 6- lustreichen Brutperioden
afforestation; 7- railway embankment & fallow land. aufgab, gelangen im
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Winterhalbjahr nur noch unregelméfige Beobachtungen. Vorher verweilte dort in jeder Monatsdekade
mindestens ein Exemplar.

Als Brutrevier reicht oft eine kleine Fliche von 40-80 ha aus. Die Nahrungssuche beschrinkt sich hiufig
auf ergiebige Stellen, die wiederholt angeflogen werden. Die Winterreviere werden bis auf 200 ha und
mehr ausgedehnt. Hierbei ist zu beachten, dass jetzt die zentralen Bereiche der Offenfliche frequentiert
werden.

Phinologie
Da die Brutreviere hiufig das gesamte Jahr iiber besetzt gehalten werden, lisst sich ein Teil der Raubwiir-
ger zu den Nichtziehern rechnen. Die Zerstreuungswanderungen im August fithren zur Besiedlung der
Nichtbrutgebiete, Wechselnde Herbstbestinde deuten auf Zugbewegungen hin. Einzelne Vigel sind auch
im Winter standorttreu. ScHON (1994) rechnet ein Zehntel aller Uberwinterer und ein Drittel der Indivi-
duen, die an Brutplitzen iiberwintern zur ansissigen Brutpopulation, Sie sind demnach Standvigel.
Der durchschnittliche Monatsbestand zeigt im Oktober einen Gipfel (Abb. 5), der sich bis Februar konti-
nuierlich halbiert. Ab Februar erhoht sich der Bestand wieder gleichmifig, ohne jedoch den Oktoberwert
zu erreichen. Mglicherweise resultiert der hohe Oktoberbestand aus Individuen des Brutbestandes, um-
herstreifenden Tieren und Zuziiglern. Danach kommt es durch Wegzug, nahrungsbedingte Abwanderung
und Verluste zu einer kontinuierlichen Abnahme bis zum Minimum im Februar. Ab Mirz steigen die
Bestinde durch das Erscheinen der Brutvigel und durch Durchziigler wieder an.
Bei der Betrachtung der einzelnen Winterhalbjahre erkennt man unterschiedliche Wegzugsverlaufe. Je
nach Witterung ergeben sich auch zweite Gipfel im Dezember und hiufiger im Januar. Der niedrigste
Bestand wurde in allen Jahren im Februar bemerkt.
Der Heimzug gipfelt erst im April. Hiufig zogen verpaarte Raubwiirger und Einzelvégel ohne erkennbare
Revierbindung noch im April (z. B. 18.4.99 ein Paar bei Doberburg) durch das Gebiet. Auch in den Brut-
revieren fanden sich manche Paare erst zu diesem Zeitpunkt ein. Der erhdhte Aprilbestand tiuscht oft
einen hohen Brutbestand vor, der nach dem Durchzug Ende April wieder abgebaut ist. Der grofite Teil der
Paare briitet aber ab Ende Marz.

Abb. 5: Mittlerer Monatsbestand

des Raubwiirgers in den Winter-
halbjahren 1992/93 bis 1999/2000
und durchschnittlicher Bestand an
Reviervogeln. Fig. 5: Monthly mean
totals of Great Grey Shrikes in win-
ters 1992/93 to 1999/2000 and num-

Oktober  November  Desember  Janur  Febraar  Min  Revienogel  ber of birds in breeding territories.

Schlussbetrachtung

Der gegenwirtige negative Bestandstrend des Raubwiirgers in Deutschland setzte zuerst in den von atlan-
tischem Klimaeinfluss geprigten Bestinden in West- und Siid-Mitteleuropa ein, withrend in den konti-
nentalen Klimaregionen im Osten Mitteleuropas die Verluste langfristig gesehen recht gering waren
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(BAuER & BERTHOLD 1996). Eine wesentliche Ursache konnte der erhebliche DDT-Anwendungs- und
Perfektionsvorsprung in Westeuropa sein (GEORGE 1996).

In Brandenburg wurden 1999 190 Reviere des Raubwiirgers erfasst (RvsLavy 2001). Der Tiefpunkt der Be-
standsentwicklung lag Mitte der 80er Jahre bei 55 Revieren. Eine gegenwiirtige Bestandserholung wird
auch bei einer Reihe anderer Vogelarten (z. B. Wanderfalke, Gravammer, Seeadler) und bei anderen
Artengruppen (z. B. Mausohr) nachgewiesen (RysLavy 2001, Scamipt 2001). Sie deutet auf ein Nachlassen
der DDT-Belastung hin.

In Zukunft werden die Truppeniibungsplitze durch natiirliche Sukzession ihre Offenflichen verlieren.
Aufforstungsflichen bieten der Art durch dichter werdenden Bewuchs in absehbarer Zeit keinen Lebens-
raum mehr. Offensichtlich kann zumindest in Ostbrandenburg zukiinftig nicht mit stabilen Brutbestén-
den gerechnet werden. Die Winterbestdnde, die nur in einer vielgestaltigen Kulturlandschaft bedeutsame
Dichten erreichen, iiben einen groBen Einfluss auf die Brutbestinde aus. Insofern miissen in Zukunft
Schutz- und PflegemaRnahmen vorrangig in der Kulturlandschaft einsetzen. Heideflichen auf Truppen-
iibungsplitzen sollten so umfangreich wie moglich als Offenflichen erhalten bleiben.

Eine weitere Extensivierung in der Landwirtschaft und eine kleinflichige Wirtschaftsweise lieBen auch
dieser Art mehr Lebensraum.

Zusammenfassung

Der Raubwiirger profitierte in Ostbrandenburg nach 1990 kurzfristig von Strukturanderungen und Nut-
zungsaufgaben in der Landwirtschaft. Auf einer Fliche von 100 km? bei Lieberose siedelten von 1992-
2000 3-6 Revierpaare zur Brutzeit und im Winterhalbjahr durchschnittlich 6-13 Einzelvogel. Hierbei stell-
te sich ein zahlenmafiger Zusammenhang zwischen dem durchschnittlichen Winterbestand und dem
darauf folgenden Brutbestand heraus. In einer grofriumigen Untersuchungsfliche im Altkreis Beeskow
(941 km?) siedelten 1999 und 2000 jeweils 8 Brutpaare, wihrend der Winterbestand im Januar 2000 mit
39 Individuen deutlich iber dem Brutbestand lag. Eine besondere Rolle fiir das Vorkommen des Raub-
wiirgers spielen kleinfléichige Brachen in der Agrarlandschaft. Siedlungszentren befinden sich auch auf
den angrenzenden Heideflichen der ehemaligen Truppeniibungsplétze Lieberose und Reicherskreuz.
Wihrend der Brutperiode befanden sich dort 1999 und 2000 insgesamt jeweils 7 erfolgreiche BP, aber nur
ein geringer Bestand wiihrend des Durchzuges und nur sporadische Uberwinterungen. Auf Grund von
Sukzessionserscheinungen in den Heidegebieten und teilweise auch auf Brachflichen ist mittelfristig ein
negativer Bestandstrend in Ostbrandenburg zu befiirchten.
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Anschrift des Verfassers
Hagen Deutschmann, Dorfstrafle 30, 15868 Blasdorf

Anmerkung der Schriftleitung: Die nahezu ausschlieliche Begriindung aktueller positiver Bestandsent-
wicklungen einiger Vogelarten mit der zuriickgehenden DDT-Belastung ist sicher zu einseitig. Fiir etliche
Arten sind eher verstdrkte Naturschutzerfolge (z. B. Wiedervernissungen, Biolandbau), veridnderte Land-
nutzung (z. B. hoher Bracheanteil) oder verbesserte Nahrungsbedingungen durch Eutrophierung von
Bedeutung. Da der Autor selber im Ergebnisteil die grofe Bedeutung von Brachflichen und
Heidelandschaften fiir den Raubwiirger betont, ist dort sicher auch ein Schliissel fiir dessen positive
Bestandsentwicklung zu suchen (s.auch Miera et al, 2000).
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Zur Brutvogelfauna des Parkes Sanssouci
(Potsdam)

von Falk Hiibner, Raimund Klatt & Detlev Rogge

Summary: Breeding birds of the castle grounds Sanssouci (Potsdam).

In the course of a five year study in the 165 hectares large castle grounds in Potsdam we recorded 39 bree-
ding bird species. The dominant species were Starling, Chaffinch and House Sparrow. Some species, espe-
cially Tits and Common Flycatcher profited from nest boxes. Changes in densities are discussed.

Einleitung

In der Potsdamer Parklandschaft zeigt sich sehr eindrucksvoll das Zusammenwirken zwischen Natur-
prigung und der in diesem Gebiet vor allem durch LENNE und SCHINKEL vollzogenen Landschaftsgestal-
tung, Aus dem Wissen vergangener gesellschaftlicher Prozesse erwachsen Verstindnis und Freude aber
auch die Verpflichtung zur Erhaltung dieser reizvollen Kulturlandschaft. Gerade auch deshalb wird das
Gebiet in der UNESCO-Liste als »Unvergangliches Kultur- und Naturerbe der Welt« gefiithrt (WEIsSE 1995).
Neben dem kulturhistorischen Wert kommt der Potsdamer Parklandschaft aufgrund ihrer reichen
Biotop- und Artenausstattung auch eine erhebliche Bedeutung fiir den Naturschutz zu. Floristische
Untersuchungen zeigten, dass die Potsdamer Parkanlagen eine wichtige Refugialfunktion fiir zahlreiche
gefihrdete Arten erfilllen. Der Park Sanssouci nimmt dabei eine herausragende Stellung unter den
Potsdamer Parks ein (PESCHEL 1998).

Zu einer bedeutsamen Tradition in der Biologie-Ausbildung an der Universitit Potsdam gehdren seit vie-
len Jahren Exkursionen zum Studium der Vogelstimmen im Park Sanssouci. Dariiber hinausgehend
wurde 1986 mit besonders interessierten Studenten die Erfassung der Brutvogel des Parkes begonnen. Mit
besonderer Intensitit wurde diese Kartierung ausgewahlter Brutvogel in den Jahren 1994-2000 durch ins-
gesamt 27 Studierende vorgenommen. Mit dem Projekt zur Kartierung der Brutvigel des Parkes
Sanssouci wurde von den Bearbeitern neben dem obligatorischen Vorlesungsbetrieb die Methode der
Revierkartierung und deren Auswertung erlernt. Auf dieser Grundlage konnte ein Beitrag zur Avifaunistik
im Raum Potsdam geleistet werden. Gleichzeitig ergaben sich aus dieser Arbeit kritische Hinweise zu den
in den Potsdamer Parks bereits vorgenommenen und noch vorgesehenen Rekonstruktions- und Pflege-
mafinahmen.

Untersuchungsgebiet
Der Park Sanssouci liegt auf dem Gebiet der Stadt Potsdam. Er wurde urspriinglich als Barockgarten
angelegt und zum Teil durch SatTzMANN (1772) und EyserBeck (1786), vor allem aber durch LENNE (1820)
erweitert und in einen Landschaftsgarten umgestaltet. Er liegt in einer grundwassernahen Talsandnie-
derung, Die urspriingliche Vegetation war hauptsachlich ein feuchter Stieleichen-Hainbuchenwald, der
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heute noch in Resten vorhanden ist (PEscHEL 1998). Parktypisch finden sich hier offene Wiesenbereiche,
vorwiegend vom Magerwiesentypus mit eingestreuten Baum- und Gebiischgruppen, waldihnliche
Bereiche mit betrichtlichem Altbaumbestand und dichtem Unterwuchs sowie zwei Teiche (Maschinen-
und Friedensteich) und ein den Park durchziehender Graben (Schafgraben). Mit 290 ha ist der Park
Sanssouci neben dem Neuen Garten und dem Park Babelsberg der grofite Potsdamer Park.

Im Rahmen der hier vorliegenden Untersuchung wurde eine Fliche von 165 ha bearbeitet. Als Grenze des
Untersuchungsgebietes galt fiir uns der das Kerngebiet des Parks umgebende Zaun. Die Bereiche westlich
des Neuen Palais und nérdlich der Maulbeerallee wurden nicht bearbeitet.

Untersuchungsmethoden

Auf Grund der GroBe des Untersuchungsgebietes, der Vielzahl der Brutvogelarten und der unterschiedli-
chen methodischen und feldornithologischen Voraussetzungen der am Kartierungsprojekt mitwirkenden
Studierenden wurde ab 1994 eine entsprechende Aufteilung der zu bearbeitenden Vogelarten unter den
Bearbeitern vorgenommen. So Kartierte jeder Bearbeiter auf der gesamten Untersuchungsfliche nur die
ihm vertrauten Vogelarten. Ausgewihlte Arten wurden zur Kontrolle doppelt bearbeitet.

Kartiert wurde nach der von FLADE (1994) empfohlenen Methode der Revierkartierung. Die Revierkartie-
rung und andere Kartierungsmethoden werden bei FLADE (1994) hinreichend diskutiert und die Vorteile
der Methode der Revierkartierung dargelegt. Diese Methode wird zwar durch subjektive Fehler belastet,
die sowohl in der Qualifikation und Zuverlissigkeit der Beobachter, als auch in Verhaltensmustern der
Vogel begriindet sein kénnen, erlaubt aber zumindest gute Aussagen zu den Haufigkeitsverhaltnissen der
vorkommenden Arten. Die Ergebnisse sind deshalb mit angemessener Vorsicht zu interpretieren. Man
kann davon ausgehen, dass bei einer Erhebung der Brutbestéinde nach der Revierkartierungsmethode die
tatsichlichen Werte stets etwas hoher liegen.

Infolge des studienbedingten Ausscheidens einiger Projektmitarbeiter wurden einzelne Vogelarten in ver-
schiedenen Jahren von verschiedenen Bearbeitern kartiert. Die dadurch maglichen Fehler mussten zur
Absicherung des Gesamtprojektes in Kauf genommen werden. Um diese und andere subjektiv bedingten
Fehler moglichst gering zu halten, wurden folgende Festlegungen getroffen:

1. Das Hauptaugenmerk liegt auf der Feststellung singender Mannchen. Alle weiteren revieranzei-
genden Merkmale (Nestbau, Fiitterung etc.) kénnen zusétzlich erfasst werden.

2. Es wird ausschlieflich von den vorhandenen Wegen aus kartiert.

3. Die einzelnen Begehungen sind jeweils an einem anderen Ort zu beginnen und zu beenden und zu
unterschiedlichen Tageszeiten (auch abhingig von den jeweiligen Arten) durchzufithren.

4. Bei jeder Begehung sollte der Park vollstindig erfasst werden. Nur ausnahmsweise kann eine
Begehung auf zwei aufeinanderfolgende Tage aufgeteilt werden. In derartigen Fallen ist fiir die
Teilbegehungen der Hauptweg (dieser schneidet den Park von Ost nach West) die Grenze zwischen
den beiden Begehungsraumen.

5. Zwischen 2 reguliren Begehungen miissen mindestens 7 Tage liegen.

6. Je nach Vogelart werden fiinf bis sieben Kontrollginge durchgefiihrt.

7. Die Kontrollen sind so iiber die Brutsaison zu verteilen, dass sowohl die frith im Jahr balzenden
bzw. briitenden Arten, als auch die erst spiter eintreffenden Zugvogel erfasst werden konnen.

8.In der Regel gilt eindeutiges Revierverhalten am selben Ort (Reviergesang, Revierverteidigung) bei
drei verschiedenen Begehungen fiir den betreffenden Vogel als gesichertes Revier.
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Bei den Untersuchungen wurden fast alle im Park Sanssouci briitenden Arten beriicksichtigt. 24 Vogelar-
ten wurden in allen Jahren durchgehend kartiert. Bei weiteren 18 Arten gibt es in manchen Jahren Kartie-
rungsliicken, die entweder durch eine zu geringe Anzahl von Bearbeitern entstanden sind, oder die des-
halb auftreten, weil die betreffenden Vogelarten erst spéter in das Kartierungsprogramm aufgenommen
wurden. In Einzelfillen erwiesen sich Kartierungen als fehlerhaft (z. B. Monchsgrasmiicke im Jahre 1998).
Diese Ergebnisse blieben dann unberiicksichtigt. Dohle, Kernbeifler und Stieglitz sowie Wasservogel wie
Blessralle, Hockerschwan, Mandarinente und Stockente wurden nicht kartiert.

Fiir hohlenbriitende Arten, wie Trauerschnipper, Kleiber und Meisen, flossen zusétzlich noch direkte
Brutnachweise aus der im Jahre 1996 erstmalig durchgefiihrten Kontrolle der im Park angebrachten Nist-
kiisten in die Kartierungswerte mit ein. Beim Star wurden von mehreren Kartierern am gleichen Tage alle
besetzten Hohlen gezihlt. Ebenso wurden bei Haus- und Feldsperling nur die besetzten Brutnischen und
-hohlen gezéhlt.

In den Jahren 1996 bis 1998 wurde zur Kartierung des Mittelspechtes eine Klangattrappe benutzt, um
diese sonst unauffillige und schwer zu kartierende Vogelart moglichst liickenlos zu erfassen. Um Erfas-
sungsfehler zu vermeiden, wurde stets von mindestens 2 Beobachtern kartiert. So konnte ausgeschlossen
werden, dass solche Tiere, die der Klangatrappe folgten, doppelt erfasst wurden. In den Jahren 1996-98
wurden wihrend der Zeit der Revierbesetzung im Mérz und April stets mindestens zwei Begehungen zur
Erkundung der Mittelspechtreviere durchgefiihrt.

Folgenden Studierenden der Universitat Potsdam Fachbereiche Biologie und Geographie/Geotkologie
gebiihrt Dank fiir ihre Mitarbeit: Margit Ackermann, Solveig Arff, Silvia Bodemer, Anett Boehnke, Ingo
Borkmann, Stephan Brandt, Nanette Brauer, Katja Diedrich, Carsten Eichberg, André Freiwald, Susanne
Griebel, Jorg Jacobs, Monika Kiedrowski, Joachim Krebs, Olaf Lhmer, Christiane Schulz, Alexander Spief?,

Katrin Stockel, Sandy Tetsch, Dérthe Thiel, Uta Wemhdhner, Gregor Wieczorek, Carola Wittwer, Stefanie
Zehle, Eduard Zepp. Herzlich gedankt sei auch Herrn Prof. Dr. Dieter Wallschldger, der das Kartierungs-
projekt mit Rat und Tat unterstiitzte.

Ergebnisse & Diskussion
Abundanz

Innerhalb des Untersuchungszeitraumes wurden 39 briitende Arten festgestellt (Tab. 1). Bei 5 Arten
(Gartengrasmiicke, Heckenbraunelle, Waldbaumliufer, Waldlaubsanger, Stieglitz) besteht aufgrund der
Nachweise Brutverdacht. Weitere 13 Arten wurden als Nahrungsgiste (Eisvogel, Graureiher, Kolkrabe,
Mauersegler, Miusebussard, Mehlschwalbe, Pirol, Rauchschwalbe, Schwarzspecht, Wanderfalke) oder als
Durchziigler (Misteldrossel, Rotdrossel, Wiedehopf) registriert. Wintergdste wie Bergfink, Erlenzeisig,
Gimpel, Seidenschwanz u.a. wurden nicht systematisch erfasst.

Die dominanten Arten unter den Sperlingsvogeln waren Star (max. 172 Rev. = 10,2 Rev/10 ha), Amsel
(max. 66 Rev. = 3,9 Rev./10 ha), Blaumeise (max. 65 Rev. = 3,9 Rev./10 ha), Kohlmeise (max. 64 Rev. = 3,9
Rev./10 ha), Buchfink (max. 62 Rev. = 3,8 Rev./10 ha) und Monchsgrasmiicke (max. 54 Rev. = 3,2 Rev./10
ha) (Tab. 1).

Die durchschnittliche Gesamtabundanz ist mit 33 Rev./10 ha (max. 47 Rev./10 ha, 1996) relativ gering. Fi-
SCHER & LippERT (1989) geben fiir Berliner Parkanlagen Werte zwischen 48,7 und 255,6 Rev./10 ha an. Die von
ihnen untersuchten Parkanlagen sind allerdings kleiner (3,9-60,8 ha) als der Park Sanssouci. Es ist zu beach-
ten, dass der Park sehr grofe Rasenflachen enthilt und auflerdem nicht alle Arten erfasst werden konnten.
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Finzelne Arten erreichen dhnliche Abundanzen wie in den von FiscER & LippERT (1989) untersuchten
Parks (z. B. Buchfink, Ménchsgrasmiicke). Insbesondere die Arten, die dort sehr grole Abundanzen auf-
wiesen (z. B. Amsel, Ringeltaube) waren im Park Sanssouci seltener.

Bei einigen Arten, z.B. Amsel, Blaumeise und Kohlmeise, aber auch bei Girlitz, Zaunkdnig und Trauer-

Tab. 1: Revierzahlen und mittlere Abundanz der Brutvigel des Parkes Sans-
souci (* - nicht erfasst). Tab. I: Territory totals and mean breeding densities of

breeding bird species of the Sanssouci Castle grounds (* - not mapped).

Art

1994 1995 1996 1997 1998 Revieranzahl Abundanz

Reviere

Mittlere ~ Mittlere

Star

Buchfink
Haussperling
Monchsgrasmiicke
Amsel

Blaumeise
Kohlmeise
Griinfink

Kleiber
Ringeltaube
Feldsperling
Rotkehlchen
Nachtigall
Zilpzalp

Girlitz
Mittelspecht
Zaunkdnig
Trauerschnipper
Gelbspotter
Singdrossel
Gartenbaumliufer
Hausrotschwanz
Grilnspecht
Buntspecht
Klappergrasmiicke
Bachstelze
Sommergoldhdhnchen
Nebelkrihe
Sumpfmeise
Schwanzmeise
Grauschnépper
Eichelhiher
Kleinspecht
Gartenrotschwanz
Wintergoldhihnchen
Weidenmeise

Fitis

Tiirkentaube
Turmfalke
Gartengrasmiicke
Waldbaumlzufer
Heckenbraunelle
Summe

*

44
54
39
40
40
16

*

15
19
10
16
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43
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41
38
64
22
24
12
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12
11
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172
62
50
51
60
65
57
42
17
42
23
18
15
14
9
8
5
9
11
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772

*

60
45
41
37
39
32
41
39
24
25
16
13
11
9

10
9

17
13
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506

149
47
54
*
66
54
41
31
29
28
18
21
17
12
19
13
12
12

7
10
3
7
4
3
1
4
2
1
2
1
*
1
0
0
0
1
0
0
0
0
0

672

160,5
51,2
49,7
49,5
48,6
47,2
46,8
30,4
27,2
24,2
22,0
18,2
13,4
12,8
12,4

9,73
3,10
3,01
3,00
2,95
2,86
2,84
1,84
1,65
1,47
1,33
1,10
0,81
0,78
0,75
10,3 0,63
10,0 0,61
9,6 0,58
9,2 0,56
8,6 0,52
50
4,4
3,2
3,2
2,6
2,3
2,0
2,0
1,7
1,4
1,3
1,0
0,8
0,6
0,3
0,3
0,3
0,2

542,6

schnéipper traten zwischen
den einzelnen Untersu-
chungsjahren erhebliche
Schwankungen auf. Diese
sind nicht leicht zu erkla-
ren, da recht vielfiltige
Faktoren als Ursache in
Betracht gezogen werden
miissen. In erster Linie
diirfte der oben angefiihr-
te Bearbeiterwechsel fiir
einzelne Vogelarten in auf-
einanderfolgenden Jahren
fiir die Schwankungen ver-
antwortlich sein. Trotz
groften Bemiihens sind in
diesen Fillen subjektive
Fehler unterschiedlichen
Ausmafles unvermeidbar.
In anderen Fillen wirkt
sich der Einsatz zusitali-
cher Erfassungsmetho-
den, wie z. B. Nistka-
stenkontrollen, auf die
Anzahl der festgestellten
Reviere aus. Hier wire
besonders auf die Revier-
zahl beim Trauerschnip-
per hinzuweisen, die 1994
und 1995 (Jahre ohne
Nistkastenkontrolle) deut-
lich geringer war als in den
Folgejahren.

Aus Tab. 1 kann man fiir
die bearbeiteten Vogelar-
ten auch die Abundanzen
fir das 165 ha grofle
Untersuchungsgebiet ent-
nehmen. Dabei erkennt
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man, dass keine der Brutvogelarten auf die Gesamtfliche des Parkes Sanssouci bezogen die aus anderen
Landesteilen gemeldete maximale Brutdichte erreicht (vgl. ABBO 2001). Die fiir die einzelnen Vogelarten
optimalen Habitatinseln sind im Park Sanssouci zu klein, um héhere Abundanzen zu ermdglichen. Die
Vielfalt der Vegetationseinheiten auf engstem Raum, die auflerhalb von Parklandschaften sonst kaum in
unserer Kulturlandschaft erreicht wird, bedingt allerdings eine hohe Artendichte. In dieser Artenvielfalt
liegt der hohe Wert des Parkes Sanssouci.

Nistkastenkontrollen

Von 1996 bis 1998 wurden ca. 60 der im Park angebrachten Nistkasten kontrolliert. Um zu zeigen, welchen
Einfluss eine Kontrolle kiinstlicher Nisthohlen auf den Brutbestand hohlenbriitender Arten hat, sei hier
kurz darauf eingegangen werden.
Besonders beim Trauerschndpper wird deutlich, wie sich die Revieranzahl gegeniiber Jahren ohne
Kastenkontrolle scheinbar erhoht. So konnten in den Jahren 1994/95, in denen nur singende Mannchen
erfasst wurden, deutlich weniger Rev. abgegrenzt werden, als in den Folgejahren, obwohl der Bestand
sicher dhnlich hoch war.
Fine Kartierung der singenden Minnchen beim Trauerschnépper erweist sich als schwierig, da die
Gesangsaktivitit von vielen Faktoren abhiingt (bei hoher Siedlungsdichte und nach Eiablage sinkt die
Aktivitit), kann aus ihr allein nur eine vage
ig Revierzahl ermittelt werden, die in den mei-
6! B sten Fillen weit unter der tatsichlichen lie-
14 | I _ | gen diirfte. Auerdem ist bekannt, dass beim
21| B | ||| Trauerschnépper regelmaBig Polygynie mit
13 ' i B | || Polyterritorialitdt auftritt (ALATALO et al.
1990), d. h. es werden mehr Kisten besetzt,
als Minnchen vorhanden sind. So ergeben
sich 1997 nach der Revierkartierungsmetho-
de nur 5-6 Reviere. Zieht man hingegen die
Nistkastenkontrollen hinzu, konnten 1997 11
»zusitzliche« Reviere abgegrenzt werden.
Abb. 1: Anzahl der von verschiedenen Arten besetzten Nist- Das ist eine »Steigerung« von 183 %.Von den
kisten. BM-Blaumeise, KM-Kohlmeise, Tfl-Trauerschndp- festgestellten Revieren besetzte der Trauer-
per, Kl-Kleiber, Rtk-Rotkehlchen, FSp-Feldsperling, HSp- schndpper 1997 82,4 % und 1998 83,3 %
Haussperling, n.b.-nicht besetzt. Fig. I: Number of occupied kiinstliche Nisththlen. Hierdurch wird
nest boxes. BM-Blue Tit, KM-Great Tit, Tfl-Common Fly- ersichtlich, dass sich der Bestand hohlenbrii-
catcher, KI-Nuthatch, Rtk-Robin, FSp-Tree Sparrow, HSp- tender Arten durch dargebotene Nistkésten
House Sparrow, n.b.-not occupied. deutlich erhthen kann.

2
3

BM FSp  HSp

Zum Vorkommen ausgewihlter Vogelarten
Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla): Bei der Ménchsgrasmiicke fillt auf, dass ihr Bestand riickldufig ist
(Abb. 2). 1994 war sie im Park Sanssouci mit 54 Revieren nach dem Star die zweithdufigste Art. 1997 war
¢in Riickgang um ca. 25 % auf 41 Reviere zu verzeichnen. Thre Populationsdichte wurde wahrend des
gesamten Untersuchungszeitraumes (1994-97) vom gleichen Bearbeiter und mit gleichbleibender
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Intensitit untersucht. Der subjektive
:'ﬁ{:ﬁnﬂ‘ﬂﬁm“d‘* Fehler diirfte also nur ge.ringﬁigig sein.
O Zaunkdnig Somit sind objektive Griinde fiir ihren
Riickgang im Park Sanssouci in Betracht
zu ziehen.
Seit 1960 nehmen die Brutbestinde dieser
Art europaweit zu (Baver & BERTHOLD
1996). Der Riickgang im Park Sanssouci
muss daher regionale Ursachen haben. Zur
Brutzeit bevorzugt die Monchsgrasmiicke
Laubmischwiilder mit reichhaltiger Unter-
Abb. 2: Abundanzen dreier ausgewdhlter Singvogelarten. holz- und Krautschicht und demzufolge
Fig. 2: Territory densities of Blackcap, Robin and Wren. auch parkartiges Geldnde mit seiner mosa-
ikartig zusammengesetzten unterholzrei-
chen Struktur. Die durchschnittliche Abundanz in Parklandschaften betrégt nach FLADE (1994) 2,8 Rev./10
ha. 1994 betrug die Siedlungsdichte im Park Sanssouci 3,2 Rev./10 ha, 1997 nur noch 2,5 Rev./10 ha. Da in
den letzten Jahren im Park im Zuge von Pflegemafinahmen und der Anlage neuer Wege relativ viel
Unterwuchs entfernt wurde, konnte sich daraus eine Erklarung fiir den Bestandsriickgang ergeben.
Rotkehlchen (Erithacus rubecula): Obgleich dem Rotkehlchen im Park Sanssouci an vielen Stellen sogar
feuchtes Unterholz als bevorzugter Lebensraum zur Verfiigung steht, liegt die Abundanz mit durchschnitt-
lich 1,2 Rev./10 ha unter dem von FLADE (1994) fiir Landschaftsparks angegebenen Wert von 3 BP/10 ha
(Abb.2). Die Siedlungsdichte ist in Parkanlagen allgemein geringer als in naturnahen Landschaften. Dafiir
werden Parkbiotope jedoch hiufig im Winter bevorzugt aufgesucht.
Zaunkonig (Troglodytes troglodytes): Schon von 1994 zu 1995 war eine Abnahme der Zaunkénigreviere zu
erkennen. Besonders drastisch erfolgte diese Verminderung der Revierzahl von 9 im Jahre 1995 auf 5 im
Jahre 1996. Der Winter 1995/96 war besonders lang, frostig und schneearm. Unter solchen winterlichen
Situationen haben Kleinvigel aus energetischen Griinden ganz besonders zu leiden. Der Zaunkdnig
gehdrt mit seiner Korpermasse von ca. 7 g zu den empfindlicheren Arten. So ist der im Frithjahr 1996
sichtbare Riickgang der Revierzahl um 45 % mit grofer Wahrscheinlichkeit auf die erhohte Sterblichkeit
im vorangegangenen Winter zuriickzufithren. Doch schon innerhalb der beiden Folgejahre erholte sich
der Brutbestand wieder und erreichte fast den relativ hohen Wert des Jahres 1994 (Abb. 2).

Mittelspecht (Dendrocopus medius): Der Bestand des Mittelspechtes im Park Sanssouci lag 1996-1998 bei
mindestens 8 bis 13 Revieren. Dies entspricht einer Abundanz von 0,5 bis 0,8 Rev./10 ha. Damit werden
die von FLADE (1994) ermittelten Werte fiir Tieflandbuchenwilder (0,5 Rev./10 ha), Eichen-Hainbuchen-
wilder (0,6 Rev./10 ha) und Erlenbruchwilder (0,08 Rev./10 ha) erreicht bzw. sogar deutlich iibertroffen.
Sie erreichen fast die von Noa (in ABBO 2001) angegebenen Werte fiir Hartholzauen, des Hauptlebens-
raums der Art (1,0 Rev./10 ha).

Rev./10 ha

1994 1995 1996 1997 1998

Das Vorkommen des Mittelspechtes in den Parkanlagen von Potsdam, insbesondere Park Sanssouci, Park
Babelsberg und Neuer Garten, ist seit langem bekannt (z. B. QuanTz 1916, KLBE in RUTSCHKE 1983,
WALLSCHLAGER 1998). Fiir den Neuen Garten liegt die Dichte bei 0,19 bis 1,09 Rev./10 ha (KALBE in
RUTSCHKE 1983), also ebenso hoch, wie im Park Sanssouci. Nach KaLBE (in RUTSCHKE 1983) liegt der
Brutbestand aller 3 Parks bei jahrlich 8 bis 10 Brutpaaren. Angesichts der Zahlen vom Neuen Garten und
neuerer Untersuchungen aus dem Park Sanssouci diirfte der Brutbestand aller drei Parks jedoch deutlich
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hoher liegen. Aus dem Park Babelsberg liegen Zahlen einer Kartierung von 1999 vor. Hier wurden 10 Re-
viere festgestellt (FG Ornithologie Potsdam, unverdff.). Ein Verbreitungsschwerpunkt des Mittelspechts
des Landes Brandenburg liegt in den Parkanlagen von Potsdam und Berlin (Zehlendorf und
Wilmersdorf). Die hier erreichte Siedlungsdichte ist hnlich hoch wie die in den iibrigen ostdeutschen
Haupt-Verbreitungsgebieten (NE-Harz und Mittelelbe zwischen Magdeburg und Wittenberg, NicoLAl
1993). Insofern hat das Vorkommen im Park Sanssouci eine die Landesgrenzen iibergreifende Bedeutung,
Der Mittelspecht ist nach der Bundes-Artenschutz-Verordnung als »Vom Aussterben bedrohte Tierart«
besonders geschiitzt. Er ist nach der Roten Liste der Brutvogel Deutschlands (WITT et al. 1996) in die
Vorwarnliste eingestuft und nach der Roten Liste der Brutvigel des Landes Brandenburg (DURR et al.
1997) gefahrdet.

Die ganzjihrige Abhingigkeit von einem ausreichenden Angebot an Insekten an grobborkigen Baumen
beschrinkt das Vorkommen des Mittelspechtes auf produktive alte Laubwélder mit wintermildem Klima.
Da diese Wilder auf landwirtschaftlich wertvollen Boden wachsen und viele Eichen durch schnellwiich-
sigere Arten ersetzt wurden und werden, ist das Verbreitungsgebiet in weiten Bereichen Mitteleuropas
stark aufgesplittet und auf Restpopulationen beschrénkt. Mittelfristig ist mit einer weiteren Verschlechte-
rung des Lebensraumangebotes zu rechnen, denn einerseits sind inzwischen auch Eichen vom Waldster-
ben betroffen und andererseits werden in vielen Gebieten die Eichenbestinde der mittleren Altersklassen
frithzeitig geschlagen und nicht wieder aufgeforstet. Mit diesen Tatsachen ist dann die Abnahme und der
Zusammenbruch der Mittelspechtpopulationen vorprogrammiert (BAUER & BERTHOLD 1996).

Die Gefahrdungsursachen bestehen also vor allem im Lebensraumverlust durch frithe Umtriebszeiten,
Entnahme von Uberhltern und Zerstorung bzw. Trockenfallen von Hartholzauen. Ein wirksamer Schutz
der Art konnte durch Schutz und Erhalt von Hartholzauen, reich strukturierten Laub- und Mischwildern
und durch Verzicht auf Intensivnutzung und Umwandlung der Forsten in monotone, nadelholzdominier-
te Altersklassenwalder erreicht werden. Dabei ist eine Erhaltung einer Mindestfliche reifer Bestande von
30-40 ha wichtig, sowie die Verhinderung von groffléchigen Kahlschlagen und einer weiteren Isolation
der Bestinde (BAUER & BERTHOLD 1996).

Die Potsdamer Parklandschaft bietet eine Reihe der o.g. Bedingungen zur Erhaltung und Stabilisierung
der Mittelspechtpopulation und damit gleichzeitig - wenn auch nur kleinflichig - die Moglichkeit zur
Erhaltung von gut strukturierten Laubholzforsten, eines unverzichtbaren und wertvollen Bestandteils
unserer Kulturlandschaft.

Ausblick

Pflegemainahmen zur Angleichung an die urspriingliche Parkgestaltung und zum Zwecke der Erh6hung
des touristischen Wertes beeintréchtigen ganz offensichtlich die biologische Attraktivitit fiir eine ganze
Reihe von aktuellen und potenziellen Brutvigeln.

Eine der vordringlichsten Aufgaben des Naturschutzes im Berlin-Potsdamer Umland muss eine weitge-
hende Harmonisierung aller Landnutzungsanspriiche und die Erhaltung abwechslungsreicher Nutzungs-
mosaike sein. Ziele des Schutzes von Natur und Landschaft miissen auch im Umland von Berlin und
Potsdam flichendeckend realisiert werden und diirfen nicht auf Schutzgebiete beschrankt bleiben. Die
allgemein ibliche Praxis, dass fiir den Arten- und Biotopschutz auBerhalb von Schutzgebieten weitgehend
nur Flichen zur Verfiigung stehen, fiir die keine anderen Nutzungsanspriiche bestehen, muss schnellstens
der Vergangenheit angehoren. Deshalb kommt der Potsdamer Parklandschaft neben ihrem kulturhistori-
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schen Wert auch aus ornithologischer Sicht eine enorme Bedeutung fiir den Biotop- und Artenschutz zu.
Eingriffe in den Altbaumbestand, wie z. B. durch Baumfillaktionen, Baumschnittmafinahmen und Unter-
flurbereinigungen, wie sie in allen Potsdamer Parks, in ganz besonderem Mafe aber im Park Babelsberg
vorgenommen werden, sind vor allem zur Brutzeit besonders gefihrdend und sollten nur in Abstimmung
mit den Naturschutzbehdrden erfolgen.

Zusammenfassung
Bei einer fiinfjahrigen Kartierung der Brutvigel des Parkes Sanssouci in Potsdam hat sich gezeigt, dass
der Park mit mindestens 39 Brutvogelarten auf 165 ha eine hohe Artendichte aufweist. Die héufigsten
Arten sind Star, Buchfink, Haussperling, Ménchsgrasmiicke und Amsel. Ergebnisse von Nistkastenkon-
trollen werden vorgestellt, Bestandsentwicklungen diskutiert.
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Hybride aus Feld- (Passer montanus) und
Haussperling (P. domesticus) in Brandenburg”

von Tobias Diirr

Summary: A Hybrid between Tree Sparrow and House Sparrow in Brandenburg,

A female Hybrid between Tree Sparrow and House Sparrow was caught near the town of Brandenburg in
2000. The bird was recaptured three times in 2001. Morphological data and a description are given. In
2001, the bird had an egg in the uterus.

Einleitung

Hinweise auf Hybridisation von Feld- und Haussperling finden sich einige in der europdischen Literatur,
50 u. a. bei MEISE (1934), CORDERO & SUMMERS-SMITH (1993), SHEPPARD (1995), STICKROTH (1996) und zu-
sammenfassend bei GLUTZ VON BroTzHEIM & BAUER (1997). Im Friihjahr 2001 erfolgte im Bericht der
Deutschen Seltenheitenkomission die erste Mitteilung iiber die Beobachtung eines Hybriden aus Haus-
und Feldsperling am 27.3.2001 in Schwedt, Brandenburg durch J. Mundt (BARTHEL 2001). Am Rietzer See
(Landkreis Potsdam-Mittelmark) konnte ein solcher Artbastard als Jungvogel gefangen und beringt wer-
den. Im Folgejahr gelangen am Beringungsort bei planmafigen Untersuchungen an Feldsperlingen meh-
rere Kontrollfinge desselben Vogels, auf die im Folgenden néher eingegangen wird.

Die bisherigen Nachweise des Vogels sind in Tab. 1 chronologisch aufgelistet. Es gelang nicht, den Sperling
wihrend der Brutzeit einem der vorhandenen Nester zuzuordnen. Bei einem Nest (4 Junge, 1 taubes Ei)
konnten jedoch nicht alle Zweifel ausgerdumt werden, da nicht beide Altvogel gefangen werden konnten.
Allerdings entsprachen die Jungen dieser Brut sowohl phinotypisch als auch morphologisch gleichaltri-
gen Feldsperlingen. Die Anzahl der Nachweise des Hybriden am Beringungsort lasst dennoch vermuten,
dass er im Umfeld der Vogelschutzwarte gebriitet hat.

Der Fang und die Beringung erfolgten Anfang Juli 2000 am Stationsgebaude der Staatlichen Vogelschutz-
warte aus einem Schwarm Feldsperlinge heraus. Die beginnende Handschwingenmauser (HS 9 und 10
wachsend) gestattete eine Alterszuordnung zur ersten Brut. Der Hybride wurde jedoch nicht am Stations-
gebiude der Staatlichen Vogelschutzwarte erbriitet, da die Nestlinge dieser Bruten dort zuvor beringt wor-
den waren.

Auffalligkeiten des Federkleides

Beim Fang des bereits beringten Sperlings (Hiddensee VC 70828) am 4.5.2001 fiel auf, dass sich sein
AuBeres deutlich von dem der hier briitenden Feldsperlinge abhob (Abb. 1). Aus den Beringungsdaten
war ersichtlich, dass es sich um einen Vogel im 1. Jahreskleid (nach abgeschlossener Jugendvollmauser)
handelte.

Der Korper des Vogels war etwas kriftiger als der eines Feldsperlings. Der Oberkopf wies vom Schnabel-

" Ringfundmitteilung der Beringungszentrale Hiddensee Nr. 14/2001
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ansatz bis auf den Hinterkopf ein grau(braunes) Feld auf, das an das Aussehen eines ménnlichen Haus-
sperlings, farblich eher an das eines weiblichen Haussperlings erinnerte. Der vollig schwarze Schnabel, ein
angedeuteter weifler Hinteraugenfleck und der nur schwach ausgeprégte Ohrfleck liefien ein dem Haus-
sperling dhnelndes Gesicht erscheinen. Der Ohrfleck war verwaschen und flichiger als beim Feldsperling.
Auf dem Oberkopf wuchs eine weifle Feder. Fliigelzeichnung und Kleingefieder wiesen iiberwiegend
Merkmale eines Feldsperlings auf, wobei die Siume der Schirmfedern blasser und breiter waren. Die
Schwanzfedern dhnelten durch Breite und Firbung denen eines Haussperlings. Das Erscheinungsbild
lisst sich mit dem von STickroTH (1996) beschriebenen und abgebildeten Exemplar vergleichen, wobei die
haussperlingstypische Kopfzeichnung nicht so deutlich hervortrat.

Die Merkmale, insbesondere die Kopfzeichnung, deuteten auf einen minnlichen Hybriden zwischen Feld-
und Haussperling hin. Um so bemerkenswerter war, dass sich der Unterbauch deutlich abhob und ein
legereifes Ei erahnen lieR. Im Beisein der Beringer G. Sohns, H. Wawrzyniak und Dr. B. Wuntke wurde der
Sperling als weiblicher Hybride bestimmt und wieder freigelassen.

Bei weiteren Wiederfingen im Herbst 2001 (Tab. 1) konnte nun das 2. Jahreskleid nach wiederum abge-
schlossener Vollmauser betrachtet werden (Abb. 2). Optisch ergaben sich kaum Unterschiede zum vor-
hergehenden Federkleid. Lediglich die graubraune Kopfplatte wirkte braunlicher als im abgenutzten und
ausgeblichenen Zustand des Frithjahrskleides und der Schnabel war wurzelwirts gelblich. Auf dem
Oberkopf wuchs wieder eine weifle Feder.

Tab. 1: Nachweise des Sperlingshybriden (Hiddensee VC 70828) am Rietzer See. Tab. I:
Observations of the Passer-hybrid on lake Rietzer See.

Datum  Alter  Korpermasse Fligel Fett — Mauser Bemerkungen Gewihrsmann
(g) (mm)

04.07.00 immatur 26,0 73 2 HS 1-8alt  beringt T. Diirr

04.05.01 adult, F 29,5 75 2 HS1-10alt Eiim Bauch T. Dikrr u.a.

18.07.01  adult Sichtbeobachtung L. Manzke

10.10.01 adult, F 25,0 75 2 HS1-10neu 1 weifle Kopffeder T. Diirr, G. Sohns

15.11.01 adult, F 26,5 75 3 HS 1-10neu 1 weifle Kopffeder T. Dilrr

Abb. 1: Hybrid Feldsperling x Haussperling im er- Abb. 2: Hybrid Feldsperling x Haussperling im
sten Jahreskleid. 4.5.01. Foto: G. Sohns. Fig. I: zweiten Jahreskleid. 10.10.01. Foto: G. Sohns. Fig: 2
Hybrid Tree Sparrow x House Sparrow. Hybrid Tree Sparrow x House Sparrow.
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Angaben zur Morphologie
Um die morphologischen Unterschiede des Hybriden zu verdeutlichen, wurden seine Kérpermasse und
Fliigellinge denen von am Rietzer See (n = 476) und in Brieselang, Landkreis Havelland (n = 4) gefange-
nen Feldsperlingen sowie am Rietzer See (n = 47) und in Brieselang (n = 22) gefangenen Haussperlingen
gegeniiber gestellt. Beide Mafe des Hybriden lagen sowohl im Jugend- als auch im Alterskleid oberhalb
der Durchschnittsmafie

—8— FSp, immat. (n = 324)
—8— FSp, adult (1 = 130)

@ liybride, immat. (n=1)
O Hybride, adult (n=3)

] von Feldsperlingen und an

der unteren Grenze von
Haussperlingsmafien

ui—HspimmL(u=ﬁ]
—&— HSp, adult (n = 26) f6)

(Abb. 3 und 4).

Die Masse des immaturen
Hybriden lag im Vergleich
zu Durchschnittswerten
junger Feldsperlinge um
etwa 5,3 g tiber dem
Durchschnittundum4,2 g
iiber dem Durchschnitt
adulter Feldsperlinge (Tab.
2). Die schwersten Jung-
vigel wogen in der ersten
Julidekade immer noch 3 g
Tab. 2: Vergleich der Korpermasse (in g) des Sperlingshybriden weniger als der Hybride, Altvigel
mit Durchschnittsmassen von Feld- und Haussperlingen. Tab. 2: sogar 4 g. Im Vergleich zum Haus-
Comparison of body mass (in g) of the Passer-hybrid with averages sperling war der immature Hybride

Jn Feb Mir Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov De

Abb. 3: Entwicklung der Korpermasse des Sperlingshybriden im Vergleich
zu Mittelwerten von Feld- und Haussperling. Fig. 3: Development of body
mass of the Passer-hybrid in relation to averages of Tree and House Sparrow.

of Tree and House Sparrow.

Feldsperling Hybride

Haussperling

um 2,3 g leichter als durchschnittli-
che Jungvigel und um 4 g leichter als
die Altvégel. Nur ein junger

immat. (n)  adult (n)
31,2(6)
30,0(2)

Dekade
Mai-1
Juli-1
Okt. -1
Nov. - 11

immat.(n) adult(n) immat. adult
239(7) 29,5
21,8(4) 260

23,2(10) 25,0
24,8 (5) 26,5

Haussperling wog mit 25,5 g ein hal-
bes Gramm weniger als der Hybride.
Im Alterskleid gab es nur im Mai
noch grofere Massedifferenzen
gegeniiber Feldsperlingen. Diese
groBe Differenz diirfte hier jedoch durch das legereife Ei verursacht worden sein. Ein Feldsperlingsweib-
chen wog mit legereifem Ei Ende April 28,0 g und damit immer noch 1,5 g weniger als der Hybride.
Auch die Fliigellinge des Hybriden wich von den Mittelwerten beider Sperlingsarten geringfiigig ab (Abb.
4). Im Jugendkleid lag sie 5 mm iiber dem Durchschnitt junger Feldsperlinge und 2 mm unter dem jun-
ger Haussperlinge. Im Alterskleid lag die Fliigelldnge noch 3 mm iiber dem Durchschnitt adulter Feldsper-
linge und 4 mm unter dem adulter Haussperlinge. Die Werte lagen im Uberschneidungsbereich der jewei-
ligen Altersklassen. Im Jugendkleid hatten allerdings nur 3,2 % der jungen Feldsperlinge gleich lange oder
lingere (0,6 %) Fliigel als der Hybride. 14,3 % der jungen Haussperlinge hatten gleich lange und 15,9 %
kiirzere Fliigel als der junge Hybride. Im Alterskleid war die Uberschneidung beim Feldsperling stirker
ausgepragt, denn 4,6 % der Altvogel erreichten dieselbe Fliigellinge und 1,8 % iiberschritten diese.
Hingegen hatten nur 3,8 % der Haussperlinge gleich lange aber keiner kiirzere Fliigel.

20,7 (13) 28,3 (15)
22,5(22)

23,5(11)




Diskussion

Am Beringungsort briiten ausschliefllich
{ { Feldsperlinge, die eine harte Nistplatzkon-
»
[ :

kurrenz untereinander um die begrenzten
Brutplitze haben. Haussperlinge suchen
fast ausnahmslos nur im April diese Nist-
kasten auf, briiten hier aber nicht. In der
etwa 500 m entfernten Ortschaft Schen-
kenberg kommen beide Arten nebenein-
FSp, FSp,adult Hybride, Hybrid, HSp, HSp.adult ander in groferer Zahl vor. Der von Grurz
immat. imm. ad.  immat. voN BrotzHEM & BAUER (1997) als wahr-
Abb. 4: Mittelwerte und Spanne der Fliigellinge der beiden scheinlichste Ursache fiir Hybridisation
Sperlingsarten und des Hybriden. Fig. 4: Wing length (mean beider Arten angefiihrte Partnermangel
and variation) of both Passer species and the hybrid. kann hier zwar ausgeschlossen werden,
doch hatten zwei Haussperlingsmannchen
im Friihjahr 2000 iiber mehrere Tage die von den Feldsperlingen bereits besetzten Nistkisten okkupiert.
Da die Einflugdffnungen zu eng waren, zogen die Haussperlinge nach einigen Tagen an den 500 m ent-
fernten Ortsrand ab. Die Jungvogel dieser Bruten wurden jedoch als Nestlinge beringt, so dass der genaue
Erbriitungsort des Hybriden unbekannt bleibt.
Es muss an dieser Stelle kritisch bemerkt werden, dass der Hybride bei seiner Beringung nicht als solcher
erkannt wurde, sondern als Feldsperling beringt wurde. Alle optischen Merkmale wichen nicht von denen
junger Feldsperlinge ab. Lediglich das hohe Gewicht und die enorme Fliigellange fielen auf, und wurden
durch wiederholte Messung im Beringungsbuch als korrekte Werte bestatigt. Fiir die wenigen Vogel mit
ihnlichen oder noch hoheren Werten erwichst daraus jedoch kein Anspruch auf nachtrégliche Korrektur
der Artzugehorigkeit. Zum einen lief sich das Material der Jungvigel nicht vollstindig von Jugend- und
erstem Jahreskleid trennen, so dass einige Werte, namlich die nach Abschluss der Mauser, natiirlich denen
von Altvigeln entsprechen. Zum anderen zeigen die Werte die hohe Variationsbreite beider Arten an, in
deren Uberschneidungsbereich die Mafe des Hybriden erwartungsgem fallen. Auch erfolgte wegen der
ohnehin geringen Stichprobe keine Differenzierung geschlechtsspezifischer Werte, die sicherlich eine
noch feinere Abgrenzung aufgezeigt hatte.

Fliigellinge (mm)

Zusammenfassung

Im Jahr 2000 konnte am Rietzer See ein immaturer, weiblicher Hybride zwischen Feld- und Haussperling
gefangen und beringt werden, der im Folgejahr am Beringungsort weitere dreimal gefangen und vermes-
sen werden konnte. Morphologische Differenzen zeigen, dass der Hybride in Bezug auf Fliigellinge und
Gewicht sowohl im Jugendalter als auch im Alterskleid zwischen den Werten beider Arten in den entspre-
chenden Altersklassen einzuordnen ist. Im Jugendkleid lagen sowohl das Gewicht als auch das Fliigelmaf
ndher an den Durchschnittswerten junger Haussperlinge als an denen junger Feldsperlinge. Im Alters-
kleid lag das Fliigelmaf adulter Feldsperlinge dichter an dem des Hybriden, als das adulter Haussperlinge,
wihrend das Gewicht des Hybriden, abgesehen vom Maigewicht, etwa in der Mitte zwischen dem von
Feld- und Haussperlingen lag. Nachweise zur Fertilitét des Vogels gelangen nicht, jedoch wurde bei einem
Kontrollfang ein legereifes Ei festgestellt.
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BECKER, J. (2000): Die Vogel des Stadtkreises Frankfurt (Oder). Herausgegeben vom NABU
Kreisverband Frankfurt (Oder), Frankfurt. 216 Seiten. Bezug: NABU Frankfurt (Oder), Kliestower Str.
79/80, 15234 Frankfurt (Oder). (2)

Nach mehrjihriger Arbeit legten nun die Frankfurter Ornithologen ihre lange geplante Regionalavifauna
vor. Damit ist ein weiterer wichtiger Schritt zur Aufarbeitung regionaler ornithologischer Daten erfolg-
reich gegangen worden. Nach Werken iiber den Altkreis Strausberg (1993) und die Uckermark (1996)
handelt es sich um die dritte ausfiihrliche, in Buchform veréffentlichte Regionalavifauna in Brandenburg
in den letzten zehn Jahren.

Der Hauptteil des Buches behandelt 245 Vogelarten, deren Auftreten auf meistens einer halben bis einer
Seite dargestellt werden. In zwei Anhéngen werden weitere Nachweise aus der niheren Umgebung Frank-
furts oder mit unsicherer Ortsangabe aufgelistet. Eine kurze Einleitung gibt einen Uberblick tiber die
Naturausstattung des 148 km’ grofien Stadtkreises und charakterisiert wichtige Beobachtungsgebiete.
Wichtige Lebensraume und einige Vogelarten sind in iiber 50 meist hervor ragenden Farbfotos vorgestellt.
Die Arttexte gliedern sich meist in einen kurzen Einleitungsabsatz sowie variable Abschnitte z.B. iiber
Siedlungsdichten, Zug- und Wintervorkommen und Brutbiologie. Fiir jede Brutvogelart ist eine aktuelle
Bestandsschdtzung angegeben. Eine Auswahl von interessanten Einzelbeobachtungen, z.B. Ringfunde,
besondere Verhaltensweisen, Ernahrung oder Farbabweichungen ist fiir viele Vogelarten zu finden. Von
besonderem Interesse sind unter anderem die aktuellen Originaldaten zur Hybridisierung von Nachtigall
und Sprosser, die vom Autor intensiv untersucht wurde.

Die Texte bestehen vielfach aus einer Auflistung vieler, zuweilen ungewichteter Einzeldaten in chronologi-
scher Reihenfolge, die es AuBenstehenden nicht immer leicht macht, die wichtigen Eckdaten (z.B.
Maxima, Erst- und Letztbeobachtungen bei Zugvogeln) schnell zu erfassen. Auf der anderen Seite hat
diese Methode den Vorteil, dass spater noch auf die Originaldaten zuriickgegriffen werden kann. Manch-
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mal allerdings ist die Auswahl der aufgefiihrten Daten schwer nachvollziehbar. Welchen Sinn hat es bei-
spielsweise, bei der Blefralle (mit rund 30 BP regelmafiger Brutvogel) einige wenige Beobachtungen von
Familien mit Jungen anzugeben? Bei der Wachtel werden »gegenwiirtig im Kreis 10-20 Rufer« angegeben.
Dann werden fiir den Zeitraum 1983-2000 insgesamt 28 einzelne Rufer aufgelistet, also durchschnittlich
nur gut 1,5 Rufer pro Jahr. Hier ist nicht verstandlich, nach welchen Kriterien die aufgefiihrten Beobach-
tungen ausgewihlt wurden - wenn es sich nicht um simtliche vorliegenden Nachweise handelt - dann
aber wire die Schitzzahl unzulissig optimistisch.

Die Bestandsschitzungen erweisen sich an mehr als einer Stelle als problematisch. Bei sehr hiufigen
Arten liegen sie oft erstaunlich niedrig. So liegen beispielsweise die Schétzzahlen fiir Ringeltaube (120-
150 BP) und Haussperling (500-600 BP) viel niedriger, als man unter Zugrundelegung der Landschafts-
ausstattung und durchschnittlicher brandenburgischer Siedlungsdichten erwarten sollte. Es ist vielfach
kaum méglich, diese Schatzungen anhand der angegebenen Probeflichenuntersuchungen nachzuvollzie-
hen. Liegen hier wirklich Revierkartierungen zugrunde?

Ein Problem besteht - wie bei allen Avifaunen - in der Beurteilung dlterer Seltenheiten-Nachweise. Man
wird dem Autor manches mal nicht folgen wollen, wenn er recht groBziigig dltere Nachweise schwer
bestimmbarer Arten gelten ldsst, auch wenn unklar ist, ob iiberhaupt eine Dokumentation vorliegt. In die
Avifauna Brandenburgs jedenfalls sind etwa Sichtbeobachtungen von Schell- und Kaiseradler und Eistau-
chern, aber auch von grofien Kurzschnabelgans-Trupps nicht iibernommen worden. Dies betrifft aber nur
wenige Arten; insgesamt gesehen schligt das Buch beziiglich der Seltenheiten keineswegs iiber die
Strénge.

Trotz aller dieser kritischen Anmerkungen, die sich in Einzelheiten noch fortsetzen liefien, soll ausdriick-
lich betont werden: Das Buch verschafft einen hervorragenden Uberblick iiber die Vogelwelt des Stadt-
kreises Frankfurt und wird nicht nur von regionalen Ornithologen, sondern auch iiberregional als wesent-
licher Baustein avifaunistischer Kenntnis herangezogen werden (wie dies fiir die Avifauna Brandenburgs
bereits geschehen ist). Es wire um unsere Kenntnis iiber das Vorkommen und vor allem die Entwicklung
der Vogelbestinde wesentlich besser bestellt, wenn sich noch mehr Fachgruppen entschliefen kénnten,
ihre jahrzehntelangen Erfahrungen in solch konziser Form zusammenzufassen und auf diese Weise wich-
tige Beobachtungsdaten vor dem Schicksal zu bewahren, in privaten Tagebiichern sanft zu entschlum-
mern. Dies fiir Frankfurt erreicht zu haben, ist ein grofler Verdienst von Joachim Becker und den
Frankfurter Ornithologen.

Wolfgang Madlow
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Bestandserfassung der Haubenlerche
(Galerida cristata) in den Altkreisen Beeskow
und Liibben

von Hartmut Haupt & Thomas Noah

Summary: Crested Lark count in the Beeskow and Liibben area.

Crested Larks were mapped on a 1747 km’ large study plot in the eastern part of Brandenburg in 1999 and
2000. We counted 95 and 101 territories in both years, respectively. In most villages there were only 1-3
territories. Habitats were mainly stabelyards (52.6 % in 1999, 58.4 % in 2000). Because of changes in land
use there is no secure future for the species in the area.

Einleitung

Noch vor etwa 100 Jahren war die Haubenlerche ein »gemeiner Brutvogel« in der Mark Brandenburg, der
damals nicht nur in menschlichen Siedlungen briitete, sondern auch offene Diinenstandorte, Brach-
flichen und nihrstoffarme Feldfluren bewohnte (ScHaLow 1919), Insbesondere seit den 1960er Jahren
wurden in weiten Teilen Mitteleuropas erhebliche Bestandsriickginge und groffréumige Arealverluste
festgestellt, in deren Verlauf die Art sich immer mehr aus dem lindlichen Raum zuriickzog und die bedeu-
tendsten Vorkommen nunmehr vor allem in Grof8stidten zu finden sind (z. B. SCHIFTER 1985, BAUER &
BerTHOLD 1996, HOLZINGER 1999). Diese Entwicklung ergriff auch Brandenburg, den kontinentalsten
Bereich Deutschlands, wenngleich der Riickgang der Haubenlerche hier zunachst offenbar weniger dra-
matisch ausfiel. Wihrend KrUGER (in RutscHKE 1983) den Bestand fiir Anfang der 1970er Jahre grob auf
5.000-10.000 Brutpaare schitzt und DORR et al. (1997) von 3.000-4.000 Brutpaaren in der ersten Halfte
der 1990er Jahre ausgehen, kann gegenwirtig auf Basis aktueller Erhebungen der landesweite Bestand auf
2.500-3.000 Brutpaare geschitzt werden (KRUGER in ABBO 2001).

Im Hinblick auf die durchaus kritische Situation ist es bemerkenswert, dass bislang kaum regionale
Untersuchungen zum Vorkommen und zur Verbreitung der Haubenlerche aus Brandenburg publiziert
worden sind. Ziel dieser Arbeit ist es daher, eine relativ grofflichige Bestandserfassung in einer lindlich
geprigten Region Ostbrandenburgs fiir spétere Vergleiche zu dokumentieren, durch die Wiederholung der
Kartierung in zwei aufeinander folgenden Jahren mogliche kurzfristige Bestandsschwankungen aufzuzei-
gen und die genutzten Habitate kurz zu analysieren.

Untersuchungsgebiet und Methode

Das Untersuchungsbebiet (UG) sind die ehemaligen Kreise Beeskow und Liibben in ihren administrati-
ven Grenzen bis 1994 (vgl. Abb. 1), die seit der Gebietsreform zu den neuen Landkreisen Oder-Spree bzw.
Dahme-Spreewald gehdren.

Naturriumlich wird dieses Areal in erster Linie vom Ostbrandenburgischen Heide- und Seengebiet sowie
dem Spreetal mit grofien Teilen des Spreewaldes dominiert (vgl. ScHoLz 1962). Pragende Landschaftsfor-
mationen sind vor allem flachwellige Grundmorinenausbildungen und Niederungen, ferner kuppige
Endmorinenziige und einige grofere Seen. Hinsichtlich der Flachennutzung ist der hohe Anteil an
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Forsten und Wildern bemerkenswert (Tab. 1). Klimatisch wird das UG dem kontinental getonten ost-
deutschen Binnenklima (500-560 mm Jahresniederschlagssumme) zugeordnet (Meteorologischer Dienst
der DDR 1987).

Besonders hervorzuheben ist die Bevilkerungsdichte von nur 40 Einwohnern je km’, die zu einer der
geringsten in ganz Deutschland zahlt. Sie resultiert aus der lindlichen Siedlungsstruktur mit lediglich 5
Kleinstidten (Liibben 17.000, Beeskow 9.550, Storkow 6.250, Lieberose 1.475, Friedland 716 Einwohner;
Statistisches Landesamt Brandenburg Stand 1995).

Tab. 1: Flichenanteile verschiedener Nutzungstypen im Untersuchungsgebiet. Tab. I:
Land-use types within the study area.

Gesamt Altkreis Beeskow Altkreis Libben
km? 4% km’ % km? %
Altkreisfliche 1747 100 941 100 806 100
Landwirtschaftliche Nutzfliche 7133 408 376,3 39,9 3370 41,8
Forst- und Waldfliche 8024 459 420,0 44,7 3824 474
Siedlungen, Sonstiges 1483 8,5 83,2 89 65,1 8,1
Gewiisser 83,0 48 61,5 6,5 21,5 2.7

Die Bestandsaufnahme erfolgte in den Jahren 1999 und 2000, an der sich neben den Verfassern auch
H. Deutschmann (Blasdorf) und D. Ertel (Berlin) beteiligten. Die methodische Basis der Untersuchung
bildete die Revierkartierung nach den international iiblichen Richtlinien (z. B. BisBY et al. 1995). Gegen-
wirtig ist die Haubenlerche eng an Habitate im menschlichen Siedlungsraum gebunden. Daher wurden
neben aus Vorjahren bekannten Vorkommensgebieten nur solche Orte gezielt aufgesucht, die im weitesten
Sinne einen geeigneten Lebensraum erkennen liefen. Dazu suchten wir im Winter 1998/99 alle Siedlun-
gen auf, um vorab den Kreis der potenziellen Vorkommen einzugrenzen. Unabhiingig davon wurden spon-
tan entstehende Brutméglichkeiten (z. B. Baustellen) ebenfalls kontrolliert.

Der Kartierungszeitraum erstreckte sich nach einem zeitigen Friihjahrsbeginn in beiden Jahren von An-
fang Mirz (2.3.) bis Anfang Mai (2.5.), schwerpunktmifig jedoch von Mitte Mirz bis Mitte April. Eine
ausgedehntere Bearbeitungszeit wihrend der tiber drei Monate dauernden Fortpflanzungsperiode wurde
bewusst abgelehnt, weil mégliche Umsiedlungen im Verlauf der Brutzeit unweigerlich zu groferen
Schwierigkeiten bei der Beurteilung der Reviersumme gefiihrt hitten. Unabhéingig vom Besiedlungsgrad
wurden alle geeigneten Habitate durchschnittlich 3 mal, in Einzelfillen (z. B. uniibersichtliches oder nicht
betretbares Geldnde) auch bis zu 5 mal kontrolliert. Vor allem in den Stidten erwies es sich als giinstig, in
den friihen Morgenstunden an Wochenenden und Feiertagen zu kartieren, um die durch menschliche
Aktivititen ausgelosten Storquellen (z. B. Lirm) etwas zu verringern.

Die kleinen aus mehreren Revieren bestehenden Gemeinschaften, mit oftmals gemeinsamer Balz und
Nahrungssuche, lieflen durchaus den Eindruck sozialer »Kolonien« entstehen. Beim Vorhandensein meh-
rerer Reviere in einer Ortschaft wurde ein Vorkommen als rdumlich getrennt gewertet, wenn zum néchst
liegenden Revier ein Bereich von mindestens 500 Meter unbesiedelt war. Auf die Bezeichnung Brutpaar(e)
und Brutplatz wird bewusst verzichtet, da ein eindeutiger Brutstatus (Nest mit Gelege oder Jungvogel) aus
zeitlichen Griinden nur in Einzelfillen ermittelt werden konnte.

Dariiber hinaus wurden die Reviere nach bestimmten Habitaten klassifiziert, wobei es mehrfach zu Uber-
lappungen verschiedener Lebensraume kam. In solchen Fillen wurde der flichenmiRig dominierende
Habitattyp fiir die Analyse gewertet. Die Habitate der Haubenlerche wurden unterteilt in:
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- Gro8viehstallungen, bei denen es sich um die Betriebsflichen (Stallungen, Scheunen, Hofflichen,
Abstell- und Lagerplitze, Futtersilos) landwirtschaftlicher Grobetriebe meist mit Rinderhaltung, sel-
tener auch um Schweinemastanlagen handelt,

- Gewerbegebiete, hierunter werden alle Flichen zusammengefasst, die meist gesondert zur gewerbli-
chen Nutzung ausgewiesen sind (z. B. Betriebsgelinde, Lagerhallen) und sich gréftenteils an den Orts-
randern befinden,

- Wohngebiete, zusammengefasst wurden hier Reviere aus den Bereichen Wohnblockzone, Eigenheim-
siedlung, Sportplatzanlagen, Bahnhofsgeldnde,

- Einkaufszentren, Gelidnde nach 1990 entstandener grofer Kaufhife an Stadtrindern.

Dank: Fiir die Hilfe bei der Kartierung danken wir H. Deutschmann und D. Ertel. St. Weif§ gebiihrt unser
Dank fiir die Erstellung der Ubersichtskarte.

Ergebnisse

Bestand
Im gesamten UG konnten 1999 95 Reviere und im Jahr 2000 101 Reviere der Haubenlerche festgestellt
werden (Abb. 1). Daraus ergibt sich eine landschaftsbezogene Siedlungsdichte von 5,4 Revieren/100 km’
(1999) bzw. 5,8 Revieren/100 km? (2000).

® 1-2Reviere
@® 3-13Reviere

B Gewssser

[ | Offenland
Bl Waldfidche
Bl Siedlungsgebiete

0 5 10 Kilometer
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Abb. 1: Riumliche Verteilung der Haubenlerchenreviere im Untersuchungsgebiet. Fig. I:
Dispersion of Crested Lark in the study area.
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Wihrend im Altkreis Liibben mit 43 Revieren in beiden Jahren der Bestand konstant blieb, konnte im
Altkreis Beeskow vom Jahr 1999 mit 52 Revieren zum Jahr 2000 mit 58 Revieren eine leichte Zunahme
registriert werden, die mit einem Plus von 11,5 % im Rahmen normaler Bestandsschwankungen bei der
Haubenlerche liegen diirfte, Um spéteren Untersuchungen eine vergleichende Datengrundlage zu geben,
sind alle Vorkommensorte mit den entsprechenden Revierzahlen in Tab. 2 dokumentiert. Die Reviernach-
weise verteilten sich in beiden Jahren auf insgesamt 42 Ortschaften des Gesamtgebietes. Davon waren
allerdings 9 Ortschaften nur in einem der beiden Jahre besiedelt (5 Orte 1999,4 Orte 2000). Beim Vorhan-
densein mehrerer Reviere in einer Ortschaft kam es verschiedentlich zu einer deutlichen rdumlichen
Trennung in zwei bis fiinf Vorkommen. Im Jahr 1999 verteilten sich die Reviere in den 38 besiedelten Ort-
schaften auf insgesamt 53 Vorkommen und im Jahr 2000 konnten in den 37 besiedelten Ortschaften 51
abgrenzbare Vorkommen nachgewiesen werden. Lediglich in 14 Ortschaften waren 1999/2000 zumindest
in einem der beiden Jahre 3 oder mehr Reviere nachweisbar (Tab. 2, Abb. 1).

Tab. 2: Orte mit Haubenlerchenvorkommen. Tab. 2: Crested Lark sites.

Altkreis Beeskow Altkreis Libben
Ort Rev. 1999 Rev.2000 Ort Rev. 1999 Rev. 2000
Beeskow 11 6 Liibben
Lindenberg 13 Freiwalde
Stremmen Diirrenhofe
Tauche Graditsch
Herzberg Kuschkow
Kossenblatt Glietz
Giesensdorf Schinwalde
Girzig Radensdorf
Pfaffendorf Pretschen
Trebatsch Wittmannsdorf
Oegeln Groft Lubolz
Friedland Grof Leine
Grofi Rietz Schlepzig
Falkenberg Niewitz
Sauen Grofi Leuthen
Neu Zauche
Hartmannsdorf
Rietzneuendorf
Leibsch
Waldow

._.
o

Ranzig
Buckow
Glienicke
Schneeberg
Birkholz
Neuendorf
Storkow
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Je Vorkommen fanden sich allerdings meistens nur ein oder zwei Reviere, 1999 in 86,8 % und im Jahr
2000 in 76,5 % der Fille (Tab. 3). Maximal umfasste die Grofe solcher rdumlich getrennten Gemein-
schaften jeweils 5 Reviere 1999/2000 im Gewerbegebiet Freiwalde, 1999 im Gewerbegebiet Beeskow und
1999 in der Grofviehhaltung Lindenberg. Auffillig hoch erscheint die Fluktuation der »Koloniegrofe«
innerhalb der beiden Untersuchungsjahre, da sie fast die Hilfte aller Vorkommen betrifft.

Gesamtheitliche Aussagen zur langfristigen Bestandsentwicklung im UG sind aufgrund des weitestge-
henden Fehlens vergleichbarer Daten aus fritherer Zeit nicht méglich. Erfassungen in Teilbereichen, z. B.
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im Stadtgebiet Beeskow (1970-74 6-8, 1993 13, 1999 11,2000 6 Reviere, 2001 8 Reviere), lassen zumindest
hier keinen eindeutigen Trend erkennen.

Tab. 3: Grofle raumlich getrennter »Reviergemeinschaften«
je Haubenlerchenvorkommen. Tab. 3: Size of spatially sepa-
rated »territory communities« of Crested Larks.

Jahr 1 Rev. 2 Rev. 3 Rev. 4 Rev. 5 Rev.
1999, n=53 26 20 2 2 3
2000, n=51 16 23 10 1 1

Habitat und Verbreitung

Alle Haubenlerchenreviere befanden sich in urbanen Bereichen. Letztmalig konnte im UG 1997 ein Revier
in einem urspriinglichen Lebensraum im Sandoffenland auf dem ehemaligen Truppeniibungsplatz Liebe-
rose registriert werden. Mit einem Anteil von iiber 50 % wurden die Habitatstrukturen in grofiflichigen
Viehstallanlagen (s. Abb. 3) als
bedeutendster Lebensraum der
Haubenlerche im UG ausgewie-
sen. Im Gegensatz dazu stellten
sich kleinbduerliche Héfe (meist
nur ein Stallgebdude), auch bei
giinstiger offener Lage am Orts-
rand und gleichartiger nur klein-
-_I | flichigerer Ausprigung, stets als
unbesiedelt heraus. Etwa ein wei-
teres Drittel der Haubenlerchenre-
Abb. 2: Haufigkeitsverteilung der von der Haubenlerche genutzten viere befand sich in Gewerbege-
Lebensraumtypen, Fig. 2: Distribution of habitats used by Crested bieten, einen eher geringen Anteil
Larks, stellten Wohngebiete, wihrend der
Anteil von Einkaufszentren, als oft
hervorgehobener Ersatzlebensraum der Art, zumindest im UG kaum ins Gewicht fiel (Abb. 2).
Die rdumliche Verteilung der Haubenlerchenvorkommen ist im UG ungleichmiflig. Grofle Bereiche,
besonders im Siidosten und Nordwesten, sind unbesiedelt. Obwohl auch in diesen Teilen des UG lokal ein-
zelne Stallungen durchaus giinstige Bedingungen bieten, verhindert sehr wahrscheinlich der hohe Wald-
anteil in diesen Rdumen eine dauerhafte Besiedlung durch die an das Offenland gebundene Art. Die wald-
armen Ackerbaufléichen der Beeskower Platte, Leuthener Sandplatte und der Bersteniederung weisen hin-
gegen eine relativ geschlossenes Vorkommen auf (Abb. 1).

Stallungen Gewerbegebiete ~ Wohngebiete  Einkaufszentren

Diskussion
Nach Zufallsbeobachtungen wurde vor Untersuchungsbeginn ein Bestand von etwa 40-50 Revieren der
Haubenlerche im Gesamtgebiet der Altkreise Beeskow und Liibben vermutet. Die in den Jahren 1999/2000
nachgewiesene Revierzahl (95 bzw. 101) iibertrifft dies jedoch deutlich. Besonders im Vergleich mit aktu-
ellen Bestandsangaben aus viel grifleren Teilgebieten im westlichen Mitteleuropa, z. B. Niederlande 400-
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450 Brutpaare (OsiECK &
HustinGs 1994), Baden-Wiirt-
temberg 500 Brutpaare (HOL-
ZINGER 1999), Schleswig-Hol-
stein 70 Brutpaare (KNIEF et al.
1995), Saarland 5-10 Brutpaare
(SusMmiLcH et al. 1997), Nieder-
sachsen 80-90 Brutpaare (ZANG
& SupBECK 2000), war dieser

=== Revierbestand nicht unbedingt
= zu erwarten. Allerdings wurden

Abb. 3: Betriebsflichen von Groftierstallungen - dominierender Le-
bensraum der Haubenlerche im UG. Kossenblatt, April 1999. Foto H.
Haupt. Fig. 3: Stableyards - the dominating habitat of Crested Larks in
the study area.

Abb. 4: Typische Singwarte der Haubenlerche auf Baustellen. Diirren-
hofe, April 1999. Foto T. Noah. Fig. 4: Typical song post of Crested Larks
on building sites.

bei Bestandserfassungen in
Teilen des ostdeutschen Tieflan-
des gegenwiirtig durchaus ana-
loge oder teilweise auch hohere
Dichten als im UG festgestellt (z.
B. GEORGE & WADEWITZ 1999,
HerrurTH 2000, WitT 2000,
BoLrAck et al. 2001, KROGER in
ABBO 2001). Auch wenn die
Haubenlerche hier, beispiels-
weise mit Bestinden von 3.000
Revieren in Mecklenburg-Vor-
pommern (Kiars & StUss 1987),
2.500-3.000  Revieren in
Brandenburg (KrUGER in ABBO
2001) und 500-800 Revieren in
Sachsen (STEFFENS et al. 1998),
zu den nicht sehr haufigen
Brutvogelarten zdhlt, ist die
Bestandsentwicklung der letz-
ten Jahrzehnte sowie die derzei-
tige Situation noch nicht so dra-
matisch wie in den westlichen
Teilen Deutschlands. Die ent-
scheidende Ursache der starken

grof¥fliichigen und zeitgleichen Bestandsabnahme wird dort in den Auswirkungen der Eutrophierung durch
iibermiflige Eintrige von stickstoffhaltigen Substanzen gesehen, die durch stirkeres
Vegetationswachstum die Lebensraumqualitit fiir die Haubenlerche verschlechtern (SCHERNER 1996, ZANG
& SupBECK 2000). Das schnellere und héhere Pflanzenwachstum bewirkt ein zunehmend feuchteres und
kiihleres Bodenklima, in dessen Folge eine Reduzierung des Bruterfolges durch eine hohere
Jungvogelsterblichkeit, der auf trockenwarme Plétze angewiesenen Art nachgewiesen werden konnte
(SCHERNER 1996). So verschwand die Haubenlerche im westlichen Mitteleuropa fast vollstindig aus dem
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lindlichen Raum, Temporire Ersatzlebensrdume (z. B. Baustellen) boten sich fast nur in stidtischen
Bereichen, verschirften durch die kurzfristige Nutzbarkeit zusitzlich die Situation und ein Austausch zwi-
schen den isolierten Vorkommen wurde zunehmend erschwert (ZANG & SUDBECK 2000). Im Gegensatz
dazu fiihrte die Entwicklung der landwirtschaftlichen Produktionsmethoden im lindlichen Raum des
ostdeutschen Tieflandes zum Aufbau industrieller Grofbetriebe zur Tierhaltung und -mast. Eine vielfil-
tige Kombination von Lagerplitzen fiir Futtermittel und Stalldung, Freilautkoppeln, Abstellflichen fiir die
Technik und grofen Flachdichern bot dort durch abwechlungsreiche Bereiche mit fehlender und liickiger
Vegetation neue, langfristig besiedelbare Habitate. Wie bereits HErrurTH (2000) fiir ein UG in
Mecklenburg dokumentieren konnte, belegen die Ergebnisse dieser Untersuchung, dass sich die Mehrzahl
der Reviere in derartigen Habitaten befindet. Wiirden diese Vorkommen entfallen, wire die
Bestandssituation der Haubenlerche hier mit Sicherheit ebenso katastrophal wie in den westlich benach-
barten Gebieten, denn andere Habitate besitzen fiir die Bestandserhaltung der Art eine geringere Rolle
(Abb. 2). Die starke Bautétigkeit an den Stadtrandern, z. B. fiir Gewerbegebiete oder Kaufhafe ldsst dort
zwar kurzfristig neue Lebensrdume entstehen, eine dauerhafte Zunahme der Haubenlerche konnte durch
diese Entwicklung jedoch nicht belegt werden. Hauptursachen dafiir sind die kurze Zeit der Verfiigbarkeit
der Flichen wihrend der Bauphase und deren schnelle Begriinung durch Bepflanzung mit Baumen und
Strauchern nach Abschluss der Bebauung (z. B. BAUER & BERTHOLD 1996, ZANG & SUDBECK 2000).

Das nur punktuelle Vorkommen und die oftmals sehr kleinflichige Ausdehnung geeigneter Habitatstruk-
turen in den Groftierstallungen ist jedoch gleichzeitig fiir die Zukunft als Gefdhrdungsursache an erster
Stelle zu nennen. Stillgelegte Stallanlagen erwiesen sich im UG bereits zwei Jahre nach der Schlieung
ausnahmslos als unbesiedelt, vor allem weil der zunichst noch geringe Deckungsgrad der Bodenvegeta-
tion auf den Freifliichen alsbald von héherwiichsigen Ruderalgesellschaften abgeldst wird und daher
nicht mehr die primiren Habitatanspriiche der Haubenlerche erfiillt (z. B. ScirTeR 1985). Im Hinblick auf
die geplante Reduzierung der Massentierhaltung und auch wegen der teilweise ungiinstigen wirtschaftli-
chen Situation einzelner Agrarbetriebe sind die Zukunftsaussichten der Haubenlerche somit als eher
schlecht einzustufen, denn begrenzender Faktor der Bestandsdynamik ist eindeutig das Lebensraum-
angebot. Insofern wurde uns withrend der Untersuchung klar, dass die Perspektiven der Haubenlerche
nicht nur im UG, sondern auch in vielen noch relativ gut besiedelten Gebieten Ostdeutschlands, in hohem
Mafle von den stetigen Strukturverinderungen im menschlichen Siedlungsraum und den Formen der
landwirtschaftlichen Flichennutzung abhdngen werden. Weder dkologischer Landbau noch artgerechte
Tierhaltung bieten der Haubenlerche entsprechende Lebensrdume. Grofbaustellen am Stadtrand sind
stark riickliufig, aufgelockerte Wohnblockzonen und Gewerbegebiete verlieren durch die fortschreitende
Selbstbegriinung und verstirkt noch durch »gestaltende Griinordnungspldne« ihre Lebensraum-
eigenschaften fiir die Art. Neue Wohnblockgebiete wird es durch die Hinwendung zu dicht bebauten
Einzelhaussiedlungen auf lingere Sicht nicht mehr geben.

Obwohl der Haubenlerche von den meisten Lindern Mitteleuropas in den Roten Listen vielfach ein
Gefahrdungsgrad zuerkannt wird (zusammenfassend in BAUER & BERTHOLD 1996), sind die naturschutz-
politischen Investitionen in die »grauen Méause« unter den bestandsgefihrdeten Vogelarten, im Gegensatz
zu Stdrchen, Adlern und Kranich eher gering. Auf hoherer Ebene wird sogar ein Verzicht auf bestandsfor-
dernde Mafinahmen, erst recht bei Arten am Arealrand propagiert (z. B. FLADE 1998).

SchlieRlich wird erst die Zukunft zeigen, ob die Ergebnisse der vorliegenden Arbeit lediglich den Prozess
des Niedergangs der Haubenlerche schlaglichtartig festhalten oder ob es dem Charaktervogel der Grof3-
viehstallungen gelingt, andere Nischen zu besiedeln.
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Zusammenfassung

Auf einer Fliche von 1747 km’ in einer lindlich geprigten Region Ostbrandenburgs (Altkreise Beeskow
und Liibben) konnten 1999/2000 95 bzw. 101 Reviere der Haubenlerche in lediglich 42 besiedelten Ort-
schaften nachgewiesen werden. Je Ortschaft bzw. Brutgemeinschaft wurden iiberwiegend nur 1-3 Reviere
festgestellt. Unter den besiedelten Habitaten dominierten die Betriebsflidchen von GroBtierstallungen mit
52,6 % (1999) bzw. 58,4 % (2000) deutlich vor Gewerbegebieten mit 34,7 % bzw. 28,7 %. Wohngebiete und
Einkaufszentren hatten als Lebensraum der Haubenlerche im UG nur einen unbedeutenden Anteil.

Die Analyse der Untersuchung macht deutlich, dass die langfristige Bestandsabnahme der Art im UG
sowie in weiten Teilen Ostdeutschlands, gegeniiber den westlichen Teilen Mitteleuropas, wohl nur durch
das Vorhandensein von Lebensraumen in Groftierstallanlagen weniger dramatisch verlief. Das punktuel-
le und kleinflachige Vorkommen geeigneter Habitate und deren stetige Verinderungen geben Anlass, die
Zukunftsaussichten der Haubenlerche auch hier als eher schlecht einzustufen.
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Schriftenschau

GATTER, W. (2000): Vogelzug und Vogelbestinde in Mitteleuropa. 30 Jahre Beobachtung des Tagzugs
am Randecker Maar. AULA-Verlag, Wiebelsheim. (3)

Neben den klassischen Konzentrationspunkten des Vogelzuges ist zumindest den Fans des sichtbaren
Vogelzuges seit vielen Jahren das Randecker Maar bekannt. Den Autor kennt man von vielen gehaltvollen
Beitréigen iiber den Zug verschiedener Arten, bestimmte Zugphdnomene und besonders {iber die Be-
standsentwicklung ziehender Vogelarten.

Lange war deshalb diese zusammenfassende Darstellung iiber eines der am lingsten laufenden Monito-
ringprogramme in Deutschland erwartet worden.

Das vorliegende Buch ist aber weit mehr als die reine Darstellung der Zugphénologie und der Bestands-
entwicklung wandernder Vogelarten am Randecker Maar.

Einer Vorstellung des Beobachtungsgebietes am nordlichen Steilabfall der Schwibischen Alb, folgen die
exemplarische Darstellung eines typischen Zugtages, Begriffbestimmungen, Methodenvergleiche, die
Darstellung von Feldkennzeichen, eine Ubersicht iiber Breit- und Schmalfrontzug, Bemerkungen zu
Zugrichtungen und -hhen sowie zum Einfluss von Grofwetterlagen und Mondzyklus auf den Vogelzug.
Nach diesen allgemeinen Kapiteln folgen die eigentlichen Analysen der Maar-Daten. An vielen Beispielen
werden jahreszeitliche Zugablaufe diskutiert und Verinderungen im Zugablauf etlicher Arten dargestellt.
So konnte Gatter bei etlichen Arten (hauptsichlich bei Kurzstreckenziehern) zunehmend spitere Weg-
zugsmediane feststellen. Ausfiihrlich werden auch Dismigration, Zwischen- und Umkehrzug dargestellt,
Themen, die sonst eher stiefmiitterlich behandelt werden.

In den folgenden Kapiteln beschiftigt sich Gatter auf iiber 150 Seiten mit Ursachen von Bestandsande-
rungen von Vogelarten. Diese Kapitel schieflen vielleicht iiber das Ziel dieses Buches hinaus, sind aber
doch sehr wertvoll, da Gatter ohne Denkschranken, mit guter Kenntnis der Literatur und seiner enormen
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Erfahrung als Forstwissenschaftler an die Probleme herangeht, die er mit der Uberschrift »Kulturland-
schaft im Umbruch« umreift. Als Stichworte seien hier nur Anderung der Flichennutzung, Pestizide,
Eutrophierung, Storungen und Jagd, Walddynamik und Klimawandel genannt. Auch in diesen Kapiteln
stecken unheimlich viele Details, zu denen man sonst kaum etwas in der Literatur findet, die man aller-
dings auch kaum in diesem Buch suchen wiirde (z. B. Netzfangergebnisse in Maisickern).

Erfrischend unideologisch gefirbt wird auch der Einfluss von Pridatoren auf Vogelpopulationen disku-
tiert. An vielen Beispielen wird die (von vielen bestrittene) deutliche Zunahme einiger Raubséuger (z. B.
Fuchs, aber auch Marder) und deren Auswirkung auf Vogelbestinde dargestellt. Erstaunlich, die in
Stiddeutschland erheblichen Probleme, die Hohlenbriiter mit zunehmenden Bestinden der Bilche haben.
Die letzten beiden Kapitel beleuchten nochmals fiir jede Art die Entwicklung der Durchzugszahlen sowie
mogliche Ursachen dafiir.

Ein 41seitiges Literaturverzeichnis und ein Register schlieBen den volumindsen Band ab.

Dieses Buch ist sicher keine leichte Lektiire. In manche Abbildung muss man sich erst mithsam hinein-
denken. Hier hitte der Autor vielleicht doch an der ein oder anderen Stelle im Interesse besserer Lesbar-
keit einige Informationen reduzieren sollen.

Dem Autor ist hochste Anerkennung und Dank auszusprechen fiir das Durchhaltevermogen, ein solches
Programm auf ehrenamtlicher Basis (sic!) so lange am Laufen zu halten und die aus dem Programm ge-
wonnenen Daten in einen {iberregionalen Rahmen gestellt zu haben.

Dieses Buch, ist nicht nur fiir den siiddeutschen Ornithologen von Interesse, sondern sollte tiberregional
zur Kenntnis genommen werden. Vielleicht regen die vielfach recht »ketzerischen« Gedankengéinge von
Wulf Gatter zu manch interessanter Studie und weiterer Diskussion an.

Stefan Fischer
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Eimale beim Kiebitz (Vanellus vanellus) im
Unteren Odertal 2000

von Jochen Bellebaum & Winfried Dittberner

Summary: Egg size of Lapwings in the Lower Oder valley in the year 2000.

A total of 252 Lapwing eggs from 69 clutches was measured in the »Lower Oder valley« national park in
the breeding season 2000. The mean egg volume of 23,1 + 1,3 cm® was not smaller in comparison to other
studies. We found no significant difference between nest sites (farmland vs. grassland) or time of breeding
season (early vs. late clutches). There are no indications of either poor body condition of Lapwings bree-
ding in the national park or food shortage during the time of egg formation.

Einleitung
Im Nationalpark »Unteres Odertal« wurde in den Jahren 1999 und 2000 ein sehr geringer Bruterfolg beim
Kiebitz und weiteren Wiesenlimikolen festgestellt (MamMeN et al. im Druck). Um die Ansiedlungsmig-
lichkeiten und vor allem die Uberlebenschancen von Kiiken dieser Arten zu verbessern, miisste auf die
intensive Entwisserung Anfang Mai und die Unterhaltung von Griben (steile Uferkanten) verzichtet wer-

den. Mit einem unbeeinflussten Wasserregime in Teilen des Nationalparks wiirden sich die Bedingungen
fiir briitende und durchziehende Limikolen deutlich verbessern (MAMMEN et al. im Druck). Eine daraus
resultierende Uberstauung groferer Griinlandflichen bis in den Mai hinein kann aber besonders auf sau-
ren und nihrstoffarmen, zuvor entwisserten Boden (Moore) zu Nahrungsmangel fiir Wiesenlimikolen
und damit zu deren Abwanderung oder zum Verhungern der Kiiken fiihren (BELTING & BELTING 1999,
AUSDEN et al. 2001, DOTTMAN & EMMERLING 2001).

Kiebitze in allgemein schlechter Kondition legen kleinere Eier (BLoMqvisT et al. 1997), derselbe Effekt tritt
bei Nahrungsmangel wihrend der Eiablage auf (GALsraITH 1988). Um mégliche negative Folgen der
Uberflutung im Friihjahr festzustellen, haben wir in der Brutsaison 2000 bei Bruterfolgsstudien am
Kiebitz im Unteren Odertal auch das Volumen der Eier bestimmt.

Methoden

Das Poldergebiet des Unteren Odertals besteht aus drei Flutungspoldern mit einer Gesamtfliche von
54 km* und den angrenzenden Trockenpoldern: dem Stolper Trockenpolder mit Deichvorland (20,5 km’)
im Siiden und Polder 5/6 (7,5 km?) im Norden. Die Flutungspolder werden jahrlich im Zeitraum 15.11.-
15.4. dem Hochwasser der Oder ausgesetzt. Das Gebiet wird iiberwiegend als Dauergriinland genutzt, nur
im Siiden des Stolper Trockenpolders befinden sich Ackerflichen, die im Frithjahr 2000 iiberwiegend mit
Wintergetreide und Mais bestellt waren.

Nester wurden in allen Poldern gesucht. In der gesamten Brutsaison wurden in den Kiebitznestern alle
Eier mit einer Schieblehre (Genauigkeit: 0,1 mm) vermessen. Aus der gemessenen Lange L und Breite B
wurde fiir jedes Ei das Volumen nach der Formel von GALBRAITH (1988) berechnet:

V=L*B*0457
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Mittelwerte und Standardabweichungen wurden aus den mittleren Eivolumina der untersuchten Gelege
berechnet. Vergleichsdaten aus der deutschen Literatur lagen dagegen nur als mittlere Linge und Breite
der vermessenen Eier vor, aus der das Volumen nachtriglich nach derselben Formel bestimmt wurde.
Dank: Die Untersuchungen wurden gefordert durch den Landesbund fiir Vogelschutz (LBV) und die
Nationalparkverwaltung »Unteres Odertal« im Rahmen eines F+E-Vorhabens des Bundes. Literaturhin-
weise verdanken wir [. Blithdorn, M. Boschert und S. Fischer.

Ergebnisse
Das mittlere Eivolumen von 69 Gelegen mit insgesamt 252 Eiern betrug 23,1 + 1,3 cm® (95 %-Vertrauens-
bereich: 22,8-23,4). Die Werte
O Wintergetreide wichen nicht von einer Nor-
L malverteilung ab (Kolmogorov-
8 Senken, Nablldchen, Vorland Smirnov-Test, p = 0,84). Unter-
me i schiede zwischen den Nest-
.. standorten waren nicht nach-
‘ E ' R O weisbar (ANOVA: F = 0,613, 3
l °R, O d.f, p = 0,61; Tab. 1), eben-
@ ’ Wy N sowenig zwischen den Flu-
®© ﬂ tungs- und den Trockenpoldern
(t-Test: t = -1,15,63 d.f, p =
% ; : ; : : : . 0,26). Bei spiter begonnenen
26032000 OSO42000 15042000 25042000 05052000 1505200 25052000 (4062000 1406200 Gelegen nahm das mittlere Ei-

; : s . oy meckoct volumen leicht, aber nicht sig-
Abb. 1: Mittleres Eivolumen von Kiebitzgelegen in Abhangigkeit von .o\~ o (sdatiaye

Lege- bzw. Funddat.um und Neststandort. f:g. I: Comparfsan of i i Nl
egg volume of Lapwing clutches between laying or marking dates at diffe- 20,215, p = 0,076; Abb. 1)
rent nest sites. he19, ,076; 1)

b

Mittleres Eivolumen (cm?)

Tab. 1: Mittleres Eivolumen von Kiebitzgelegen auf unterschiedlichen Flichen im Unteren Odertal 2000.
Tab. 1: Mean egg volumes of Lapwing clutches at different nest sites in the Lower Oder valley in 2000.

Anzahl Gelege(n) Vermessene Eier Mittleres Eivolumen mit
Standardabweichung (cm’)

Wintergetreide 12 47 233(L0)
(nur Stolper Trockenpolder)

Maisdcker 6 20 23,4 (0,9)
(nur Stolper Trockenpolder)

Griinland 27 98 23,2(14)
Senken, Nassflichen, Vorland 24 87 22.8(14)

Diskussion
Bei einem Eivolumen unter 23 cm® haben Kiebitzkiiken in den ersten Lebenstagen vor allem bei schlech-
tem Wetter geringere Uberlebenschancen (GALBRAITH 1988). Im Odertal wurde dieser Wert bei der Mehr-
zahl der Gelege iiberschritten, und die Kiebitzeier waren nicht kleiner als in anderen Gebieten. So wurden
im Mittel im friiheren Bezirk Leipzig und am Niederrhein jeweils 23,2 cm’, in Schottland 23,55 cm’ und bei
329 Gelegen in Siidschweden 23,0 + 0,1 cm® gemessen (GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1975, BESER & BESER
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1988, GALBRAITH1988, BLomQVIsT et al. 1997). Dagegen sind aus anderen ostdeutschen Gebieten auch deut-
lich kleinere Kiebitzeier bekannt. An der Unteren Havel fand J.-J. Seeger bei 272 Eiern ein mittleres Volumen
von 22,6 cm’ (Rurschke 1983), und 23 Eier von Ackerflichen im Erzgebirgsvorland hatten ein durch-
schnittliches Volumen von nur 21,8 cm’ (HANEL 2001). Trotzdem waren in beiden Fillen die Bruterfolge
héher als im Unteren Odertal (P. Haase miindl., HANEL 2001). Die Kiebitze im Unteren Odertal sind offen-
bar keine besonders schwachen oder unerfahrenen Végel, die allein deshalb einen geringeren Bruterfolg zu
erwarten hitten (BLoMqvist et al. 1997).

Es lieBen sich auch keine negativen Einfliisse des derzeitigen Wasserregimes auf die Erndhrung adulter
Kiebitze in der Phase der Eiablage feststellen. Das ist damit erklirbar, dass alle Kiebitze in der Nihe ihrer
Brutplitze auch friihzeitig trockengefallene Flichen erreichen konnten, auf denen das Nahrungsangebot
nicht reduziert sein muss. Zudem wurde Nahrungsmangel bisher entweder auf Flidchen nachgewiesen, die
nach mehrjahriger Trockenlegung wiedervernisst wurden (AuspeN et al. 2001, BELTING & BELTING 1999),
oder auf langjihrig ausgehagerten Moorbdden (DUTTMANN & EMMERLING 2001). Im Odertal herrschen
dagegen Boden aus Auenlehm vor, die seit Jahrhunderten jahrlich tiberstaut werden. Hier ist mit Nahrungs-
knappheit fiir Limikolen wahrscheinlich nicht zu rechnen, zumal das jahrliche Oderhochwasser Néhrstoffe
ufiihrt. Schlieflich verhindert das ausgeprigte Relief eine restlose Uberflutung der Flichen. Es bleiben
trockene potenzielle Neststandorte sowie Nahrungsflichen {ibrig, die nur in seltenen Ausnahmefillen
iiberflutet werden.

Die Ursachen fiir die geringen Bruterfolge der Kiebitze im Unteren Odertal in den Jahren 1999 und 2000
sind deshalb nicht in der Kondition der Altvigel zu suchen, sondern in hohen Pridationsraten und der Aus-
trocknung der Familienreviere durch friihzeitige Entwdsserung (MAMMEN et al. im Druck). Eine
Verdnderung kann allerdings in Zukunft eintreten, wenn der Salzgehalt der Oder durch Baumafinahmen
oberhalb des Untersuchungsgebietes fiir mehrere Jahre erheblich erhdht wird. Die Auswirkungen einer

Versalzung auf die Bodenfauna in den Uberflutungsflichen sind nicht genau vorherzusagen.

Zusammenfassung
Im Nationalpark »Unteres Odertal« wurden im Frithjahr 2000 die Eier aus 69 Kiebitzgelegen vermessen.
Das mittlere Volumen von 23,1 + 1,3 cm’ war gegeniiber anderen Untersuchungen nicht erkennbar redu-
ziert. Unterschiede zwischen Neststandorten (Acker/Griinland) oder Legezeitraum waren nicht signifi-
kant. Die Kérperkondition der im Nationalpark briitenden Kiebitze war demnach nicht schlechter als in
anderen Gebieten, und zur Zeit der Eiablage war auch kein Nahrungsmangel festzustellen.
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Mit dem Teil 1 dieser (Alt-) Kreisavifauna fiillt Siegfried Kriiger einen weilen Fleck auf der ornithologischen
Landkarte, denn der von Brandenburg nach Sachsen gewechselte Kreis ist in der sichsischen Avifauna noch
nicht und in der brandenburgischen nicht mehr enthalten.

Nach nur 5 Seiten Einleitung und Gebietsbeschreibung (u.a. mit Angaben zum enormen Flichenverbrauch
des Braunkohlentagebaus) folgen im speziellen Teil Angaben zu allen im Gebiet nachgewiesenen Passeres-
Arten. Diese beruhen zum groften Teil auf in 40jahrger Beobachtungszeit des Autors gesammelten Daten.
Offensichtlich konnte er nur noch einen kleinen Kreis von weiteren Beobachtern um sich scharen.

Jedes Artkapitel ist in die Abschnitte Status, Verbreitung, Lebensraum, Bestand und Bestandsverinde-
rungen, Wanderungen und Brutbiologie gegliedert. Leider traut sich der Autor nur selten eine Bestands-
schitzung filr das Gesamtgebiet zu. Bestandsverdnderungen werden meist nur verbal (geringe Abnahme,
starke Zunahme) ausgedriickt, ohne dass konkrete Zahlenreihen prisentiert werden. Die Wanderungen be-
schreibt Kriiger bei den meisten Arten anhand von Erst- und Letztdaten. Fiir Zilpzalp und Fitis wird die
Entwicklung der Erstankunft dargestellt, besonders beim Zilpzalp mit deutlicher Vorverlegung der Ankunft.
Bei mehrerer Arten greift Kriiger auf Daten aus Registrierfingen zuriick, ohne dass aber etwas zur Methode
und zur Konstanz dieser Fangeinsitze gesagt wird. Dem speziellen Interesse des Autors folgend, sind gerade
die brutbiologischen Angaben bei einigen Arten sehr ausfiihrlich. Wer kann schon 160 Nestfunde der
Haubenlerche, 99 der Schwanzmeise oder 115 des Kernbeiflers vorweisen. Der Grofiteil der Grafiken zeigt
Brutphinologie, Gelege- und Jungenzahlen. Daneben werden Nistsubstrate und -héhen genannt.

Ein vierseitiges Verzeichnis des regionalen ornithologischen Schrifttums und ein Inhaltsverzeichnis
schlieflen den Band ab.

Von den 35 teilweise sehr gut reproduzierten Farbfotos bilden (leider) 13 Végel am Nest und 6 weitere meist
Allerweltsvogel ab. Diese Fotos hitten getrost zu Gunsten weiterer Lebensraumaufnahmen weggelassen
werden konnen. Zusétzliche Bilder der Tagebaulandschaft, sowie verschiedener Sukzessions- oder Rekulti-
vierungsstadien hitten gerade den auswirtigen Leser sicher mehr interessiert als Fotos fiitternder Amseln
und Buchfinken.

Bei dem fiir 2002 geplanten Nonpasseres-Band sollte darauf verzichtet werden, dieselben Datenreihen
sowohl als Tabelle an auch als Abbildung darzustellen.

Trotz der kritischen Anmerkungen ist die Leistung von Siegfried Kr'uier nicht hoch genug einzuschitzen,

zumal er Datensammlung und -aufbereitung mit seiner Frau offensichtlich fast im Alleingang geschultert
hat. Die Brandenburger Ornithologen kénnen die Avifauna sicher fiir machen Vergleich hervorragend nut-

zen.
Stefan Fischer




Otis 9 (2001):105-109

Ein Wiistensteinschmitzer (Oenanthe deserti)
bei Schwedt/Oder”

von Winfried Dittberner

Summary: Desert Wheatear Oenanthe deserti in Brandenburg.

A Desert Wheatear stayed in the lower Oder valley near Schwedt (Brandenburg) from November 24.-30.,
2000. The bird, its habitat and behaviour are described. The bird was also caught and ringed and the iden-
tification as an adult male of the subspecies atrogularis was confirmed. The record was accepted by the
German rarities commission.

Am 24. November 2000 beobachtete ich auf einem mit niedriger Vegetation bestandenen Kiesweg im
Feuchtgebiet von Internationaler Bedeutung (FIB) »Unteres Odertal« bei Schwedt (Landkreis Uckermark)
einen »Steinschmitzer«. Er flog auf 30 Schritt ab, seitlich voriiber und landete etwa 40 m hinter mir. Im
Vorbeiflug fiel mir der schwarze Schwanz auf, dem das anderen Oenanthe-Arten typische schwarzweifle
T-Muster fehlte. Die auffillige schwarze Schwanz- und Gesichtszeichnung offenbarte, dass es sich nicht
um unseren heimischen Steinschmitzer Qenanthe oenanthe handeln konnte. Nach HenzeL et al. (1992)
bestimmite ich den Vogel vor Ort als Wiistensteinschmiitzer. Bei langerer Beobachtung mit dem Fernglas
war gut zu erkennen, dass das Schwarz von Gesicht und Kehle mit dem des Fliigels verbunden war.
Auffdllig war ein stindiges Schwanzwippen des Vogels.

Der Fang und die Beringung des Wiistensteinschmitzers erfolgten am 26. November durch Joachim
Sadlik (Schwedt/Oder). Fiir die Unterstiitzung danke ich ihm sehr herzlich. Unabhingig von uns beob-
achtete H.-J. Haferland (Geesow) den Vogel am 27. November.

Die Witterung war im November durchgehend zu mild und zu trocken. Am Monatsende erreichten die
Temperaturen am Tag bis 12° C und sanken in der Nacht um die Hilfte ab. An den Beobachtungstagen war
es in der Niederungslandschaft feucht, teils diesig und regnerisch. Uberwiegend war es bedeckt und nur
an den beiden letzten Beobachtungstagen schien lingere Zeit die Sonne.

Rasthabitat

Der Wiistensteinschmiitzer hielt sich vom 24.-30. November 2000 im Gebiet auf. Er bevorzugte einen
Kiesweg auf einer Lange von etwa einem Kilometer. Beidseitig des Weges erstreckten sich kurzgrasige Pol-
derwiesen, nur in einer Senke war hoherer Grasbewuchs vorhanden. Eine hundertkopfige Kuhherde gra-
ste auf einer mit einem elektrischen Weidedrahtzaun eingegrenzten Wiese und lockte verschiedene
Insekten an, die sich bevorzugt auf den zahlreichen Kuhfladen aufhielten. Auf den Polderwiesen und dem
Kiesweg waren kleine Webspinnen und verschiedene Insekten, z. B. kleine Kafer, Raupen und Hautfliigler
anzutreffen. Etwas abseits vom Weg stand an einem Oderaltarm ein Weidenstrauch, den der Vogel bei

Stérungen aufsuchte.
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Beschreibung

Der Vogel hat ungefihr die Grofe eines (européischen) Steinschmiitzers. Die Oberseite ist sandfarben und
der Nacken grauer. Der Mantel weist eine ockerfarbene Ténung auf. Das Schwarz von Gesicht und Kehle
ist mit dem des Fliigels verbunden und nur ein wenig an kleinen Stellen sandfarben tiberdeckt. Die
Steuerfedern sind bis auf den weiflen Basalteil schwarz und an den Spitzen abgerundet, die weiflen Ober-
schwanzdecken und der weifle Biirzelfleck sind rahmfarben iiberflogen. Ein weiler Spiegel hebt sich am
geschlossenen Fliigel ab. Deutlich ist ein heller Brauenstreif sichtbar. Brust und Flanken sind ockerfarbig,
Bauch und Unterschwanzdecken blasser gefirbt. Bei den Hand- und Armschwingen sind die Aufenfah-
nen dunkel und die Innenfahnen weifilich. Der Schnabel sowie die Fiife und Krallen sind schwarz.

Kennzeichen

Die festgestellten Kennzeichen wurden mittels Videoaufnahmen und Fotos belegt (Abb. 1-4). Dass es sich
bei dem Vogel um ein Ménnchen handelte, vereinfachte die Artbestimmung, Eine Verwechslungsméglich-
keit gibt es mit den dunklen Morphen des Mittelmeer-Steinschmiitzers Oenanthe [hispanica). Bei diesen ist
das Schwarz der Kehle meist klar vom Schwarz des Fliigels getrennt und der Schwanz besitzt ein mehr oder
weniger ausgepragtes weiflschwarzes T-Muster (BEAMAN & MADGE 1998). In der Hand ist der Wiistenstein-
schmétzer mit keiner der anderen Oenanthe-Arten zu verwechseln (GLuTz voN BLoTZHEIM & BAUER 1997).
Der Fang des Wiistensteinschmitzers erfolgte mit einer Schlagfalle, die mit einem Mehlwurm bekodert
war. Nach der Protokollierung der Merkmale, Abnahme der Mafe, Ermittlung des Gewichtes und Anferti-
gung von Belegaufnahmen wurde der Vogel beringt freigelassen. Das Gefieder befand sich in einem guten
Zustand und zeigte keine Abnutzungserscheinungen. Das hohe Kérpergewicht sprach fiir einen guten Er-
nihrungszustand (Tab. 1).

Tab. 1: Vergleich des gefangenen und beringten Wiistensteinschmitzers mit den Angaben bei GLutz voN
BrorzHEIM & BAUER (1997). Tab. 1: Comparison of measurements of the caught Desert Wheatear with data
in GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER (1997).

Mafle deserti-Miinnchen deserti atrogularis-Minnchen
Odertal (nach GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1997)

Fligellinge 93 mm 87-98 mm
Schwanzlinge 66 mm 62,1-70,0 mm
Schnabellinge ab Stirnbefiederung 14,1 mm 11,0-14,5 mm
Schnabellinge vom Nasenloch 9,8 mm -
Lauflinge 27,6 mm 23-28 mm
Hinterkrallenlinge 6,1 mm -
Kdrpermasse 22 g (10.00 Uhr) 17-22g

Der Wiistensteinschmitzer von Schwedt/Oder wurde als adultes Minnchen der mittelasiatischen Unter-
art Oenanthe deserti atrogularis bestimmt. Der Nachweis wurde von der Deutschen Seltenheitenkommis-
sion - Dokumentationsstelle fiir seltene Vogelarten - anerkannt (Peter H. Barthel briefl.). Ein Farbfoto fin-
det sich in Limicola 15, 2001: 53.

Verhalten

Der Wiistensteinschmétzer wurde hauptséchlich bei der Bodenjagd beobachtet. Er rannte schnell ein
Stiick, verharrte und spihte nach Beute. Dann lief er meist nach links oder rechts und nahm ein kleines




Abb. 1: Der adulte mannliche Wiisten-
steinschmitzer ist daran kenntlich, dass
das Schwarz von Gesicht und Kehle mit
dem des Fliigels verbunden ist. Fig, I:

B The adult male Desert Wheatear is reco-

Q gnizable by the connection between the
black colour on face and throat with that
on the wings.

Abb. 2: Der Schwanz ist bis auf den
weiflen Basalteil schwarz. Die Federen-
den sind abgerundet. Die weiflen Ober-
schwanzdecken und der weifle Biirzel-
fleck sind im Schlichtkleid rahmfarben
iiberflogen. Fig. 2: The tail is black except
for the white base. The feather tips are
rounded. The white upper tail covers and
the white rump have a creme tinge.

- 5
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Abb., 1-4: Der adulte minnliche Wiistensteinschmitzer aus dem FIB »Unteres Odertal«. 25./26.11.2000.
Fotos: W. Dittberner. siehe auch folgende Seite. Fig. 1-4: Adult male Desert Wheatear in the Oder valley near
Schwedt, 25./26.11.2000. See next page.

Beutetier auf. Gelegentlich stocherte er mit dem Schnabel zwischen Gras- und Blattteilen sowie im Boden.
Dabei warf er die Pflanzenteile seitlich weg, ahnlich wie es Amseln Turdus merula tun. Fast stindig wipp-
te er dhnlich einer Bachstelze Motacilla alba mit dem Schwanz. Dass dabei der Schwanz jeweils leicht
gefachert und zusammengelegt wurde, wie es wohl fiir erregte Ménnchen am Brutplatz bezeichnend ist,
konnte ich nicht beobachten (vgl. PaNow 1974). Wiistensteinschmitzer halten von niedrigen Biischen,
Erhebungen oder Steinen aus Umschau nach Beutetieren. Daneben fressen sie auch Samen (PERRINS
1992). Im unteren Odertal suchte der Vogel bevorzugt am Boden laufend nach Nahrung. Dabei setzte er
sich gern auf Bodenerhebungen, flache Steine und andere bis 0,6 m erhchte Plitze, z. B. Weidensteckhdl-
zer, Weidezaundraht und -stibe. Héufig benutzte Plitze waren mit einer Anzahl von Kotklecksen mar-
kiert. Auf erhohten Warten fithrte der Wiistensteinschmitzer Komfortverhalten durch. Wahrend der
gesamten Beobachtungszeit war er stumm. Bei Gefahr flog er etappenweise eine weite Strecke voran und




Abb. 3: Fliigeloberseite von 0. d. atrogularis. Abb. 4: Fliigelunterseite von 0. d. atrogularis. Die
Durch die weiflen Siume der Arm- und Hand- Hand- und Armschwingen besitzen dunkle
decken hebt sich ein deutlicher Spiegel am ge- Auflen- und helle Innenfahnen. Die Achselfedern
schlossenen Fliigel ab. Fig. 3: The wing from und Unterfliigeldecken sind schwarz. Fig. 4: The
above. ; wing from below.

kehrte im Bogenflug meist zum Ausgangsplatz zuriick. Erschien ein Turmfalke Falco tinnunculus und riit-
telte iiber dem Kiesweg oder landete auf einer Sitzwarte des Wiistensteinschmiitzers, suchte letzterer den
Schutz eines nahe gelegenen Weidenstrauchs auf, Die Fluchtdistanz gegeniiber den Beobachtern betrug
meist 20 bis 30 m. Die geringsten Annaherungen waren bis auf etwa 15 m moglich. Panow (1974) hob die

geringe Scheu im Brutgebiet als besondere Eigentiimlichkeit von O. d. atrogularis hervor.

Diskussion
In hohen Lagen briitende Wiistensteinschmitzer wandern im Winter in niedriger gelegene Landschaften
(PERRINS 1992). Dabei suchen sie auch Kulturland (HEINZEL et al. 1972) bzw. den Rand des Kulturlands auf
(BEAMAN & MADGE 1998). Einige Populationen aus dem weitrdumigen Brutgebiet der mittelasiatischen
Unterart O. d. atrogularis sind Fernzieher. Zu ihnen rechnet die Mehrzahl der mittel- und nordeuropii-
schen Giste (GLuTz voN BLoTzHEM & BAUER 1997).

Bisherige deutsche Nachweise

Zuvor wurde der Wiistensteinschmitzer zwolf Mal in Deutschland nachgewiesen. In allen iiberpriifbaren
Fillen handelte es sich um die Unterart atrogularis, fast immer um Ménnchen. Nachfolgend die einzelnen
Feststellungen (nach P .H. Barthel briefl.):

Aus dem 19. Jahrhundert gibt es lediglich drei Nachweise von Helgoland: 5.10.1855 Minnchen, 26.10.1856
Weibchen, 23.6.1880 Ménnchen (Vauk 1972).

17.10.1970 Helgoland adultes Weibchen (Vauk 1971)

16.11.1974 Helgoland (MoRritz & SCHONART 1976)

28.5.1981 Kohlenbach, Niedersachsen, Mannchen (H. Langbehn in GArvE & FLADE 1983)

17.10.1988 Sylt, Schleswig-Holstein, Mannchen erstes Kalenderjahr (DIERSCHKE & RENNER 1989)
25.11.1996 Cuxhaven, Niedersachsen, Minnchen (C. Portofée u.a. in Deutsche Seltenheitenkommission
1998)
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24.-30.10.1997 Helgoland, Médnnchen (]. Hummel v.a. in Deutsche Seltenheitenkommission 2000)
14.-17.11.1997 Helgoland, Weibchen (T. Kuppel u.a. in Deutsche Seltenheitenkommission 2000)
13.12.1997 Bensersiel, Niedersachsen, Mannchen (B.-0. Flore in Deutsche Seltenheitenkommission 2000)
6.-12.10.1999 Berlin-Wilmersdorf, Minnchen erstes Kalenderjahr (K. Liiddecke, M. Kiihn, C. Neumann
u.a. in BARTHEL 1999; s. Abb. in diesem Heft auf S. 52)

In Schweden wurde der Wiistensteinschmiitzer seit 1976 verstarkt festgestellt. Unter den Wegzugdaten
befinden sich auch solche aus dem Monat November, und es gibt einen Dezembernachweis (ExBERG &
NiLsson 1996, RisBerG 1990). Novembervorkommen sind auch aus Didnemark und Finnland bekannt
sowie aus Norwegen eins von Mitte Dezember (GLutz voN BLoTzHEIM & BAUER 1997).

Zusammenfassung
Im FIB »Unteres Odertal« bei Schwedt/Oder hielt sich vom 24.-30. November 2000 ein adulter ménnlicher
Wiistensteinschmitzers auf. Am 26. November wurde der Vogel gefangen und beringt. Die Beschreibung
des beobachteten und gefangenen Vogels in Ergéinzung mit den Mafien ergaben, dass es ich um die mit-
telasiatische Unterart Oenanthe deserti atrogularis handelte. Dies ist der 13. Nachweis fiir Deutschland
und der zweite fiir Brandenburg und Berlin.
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Kaarz, C. & M. Kaarz (Hrsg., 2001): 2. Jubiliumsband Weif8storch. Tagungsbandreihe der Sachsen-
Anhaltinischen Storchentage, 8. und 9. Storchentag in Loburg. 428 Seiten. Bezug: Staatliche
Vogelschutzwarte Brandenburg, 14715 Buckow/Nennhausen Dorfstrafe 34. (5)

Die Ergebnisse der 8. und 9. der Sachsen-Anhaltinischen Storchentage sowie zusitzliche Beitrige haben
wieder einen stattlichen Tagungsband ergeben, der anldsslich des zwanzigsten Geburtstages des
Storchenhofes Loburg zum zweiten Mal als Jubiliumsband erscheint. In neun Kapiteln vermitteln 83
Autoren aus ganz Deutschland und dem Ausland den aktuellen Stand zur Kenntnis des Weifstorches. Mit
19 von insgesamt 91 Beitridgen aus Brandenburg und Berlin ist unsere (seit 1993 wieder) storchenreich-
ste Region in Deutschland angemessen vertreten. Das Spektrum der Themen reicht von Bestands- und
Reproduktionsdaten aus Deutschland und anderen Lindern (bei eher zufilliger Auswahl), iber Gefiihr-
dungen und Schutzmafinahmen, aktuellste Forschungsmethoden und den Stand laufender Projekte, vete-
rindrmedizinische Aspekte und Verhaltensstudien bis hin zur Offentlichkeitsarbeit sowie kulturellen
Aspekten rund um den Weifistorch. Im Anhang finden sich die Mitteilungsblitter Nr. 89/1997 bis 93/2001
der NABU-Arbeitsgruppe Weiflstorchschutz, aus denen neben diversen Informationen, Resolutionen usw.
alle Bestands- und Reproduktionsangaben aus ganz Deutschland bis zur Kreisebene, teils sogar bis zur
Gemeinde hervorgehen. Zu einer Vielzahl von Themen werden also Unmengen von Daten, Fakten und
Erfahrungen vermittelt und teils eindrucksvoll fotografisch untersetzt - eine wahre Fundgrube, die selbst
fiir ausgewiesene Weilstorchkenner noch Uberraschungen parat hat. Kaum einer von ihnen wird an die-
sem Werk vorbeikommen, aber auch Freunden und Sympathisanten des Weifistorches sowie Politikern,
Landnutzern, Energieversorgungsunternehmen usw. kann man die Lektiire nur wirmstens empfehlen. Zu
dem beeindruckenden Gesamtergebnis ist den Herausgebern zu gratulieren! Uber die fachlichen Inhalte
hinaus widerspiegelt der Jubiliumsband an vielen Stellen die familidre Atmosphire am Storchenhof
Loburg, die iiber die Grenzen Sachsen-Anhalts hinaus einen Grofteil der Storchenanhénger zusammen-
geschmiedet hat. Angesichts der abzusehenden Pensionierung von M. und C. Kaatz ist es in hichstem
Mafle wiinschenswert, dass diese Gemeinschaft erhalten bleibt und seitens der Politik Moglichkeiten
geschaffen werden, die in Loburg geleistete Arbeit im bisherigen Umfang fortzufiihren!

T.Langgemach
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Die Brutvogel einer verwilderten Allee bei Potsdam

von Wolfgang Mddlow

Summary: Breeding birds on an uncultivated lane near Potsdam.

64 territories of 15 bird species were mapped on a 2.6 km long part of an uncultivated lane near Potsdam
in 1998. The mean territory density was 24,6 territories/km. Because of the high amount of shrub there
was an very high density of Icterine warbler.

Einleitung
Alleen gehoren zu den prigenden Elementen der offenen Kulturlandschaft in Brandenburg. Sie sind nach
dem Brandenburgischen Naturschutzgesetz geschiitzt, geraten aber aufgrund des Konfliktes mit Belangen
der Verkehrssicherheit immer wieder in die Diskussion. Fiir den Schutz der Alleen werden (zu Recht) in
erster Linie landeskulturelle Argumente angefiihrt. Brutvogelerfassungen von Alleen liegen hingegen
kaum vor (z.B. FLADE 1994, PLaTH 1986, 1987). Deshalb wurde eine Brutvogelbestandserfassung in einer
(allerdings nicht ganz typischen) Allee durchgefiihrt.

Gebietsbeschreibung und Methode

Die untersuchte Allee (L 771) verlduft zwischen den Orten Grében und Tremsdorf (Kreis Potsdam-Mittel-
mark, Brandenburg). Der kartierte Abschnitt ist 2,6 km lang und liegt zwischen dem Westrand des
Gréobener Ortsteils Kietz und der Strafenkreuzung éstlich von Tremsdorf (Konigsgrabenbriicke). Die
Breite der befestigten Strafendecke betrigt ca. drei Meter. Die Befestigung besteht aus Kopfsteinpflaster,
das teilweise mit Asphalt iiberdeckt wurde. Beidseitig gibt es unbefestigte Randstreifen, so dass der
Abstand der Alleebiume durchschnittlich bei sechs Meter liegt. Auf jeder Seite gibt es dariiber hinaus
einen bis zu vier Meter

breiten, verwilderten

und iiberwiegend §

nicht gemdhten Rand-

streifen.

Abb. 1: Die untersuch-
te  Allee Griben-
Tremsdorf, Sommer
1999, Foto: W. Madlow.

Fig. 1: The lane under
study at Groben-Trems-
dorf, summer 1999.
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Die Allee verlduft durch Acker- und Griinland. Sie wird von der baumbestandenen Nuthe gekreuzt und
beriihrt etwa in der Mitte der Strecke ein kleines Kiefern- und Pappelwildchen, das nicht Gegenstand der
Erfassung war. Aufgrund von Strafenschdden wird die Strafle nur schwach befahren.

Der Baumbestand ist vielfiltig und besteht unter anderem aus Eschen und verschiedenen Ahornarten. Er
ist stellenweise etwas liickig. Der verwilderte Randstreifen ist vor allem im nordéstlichen Abschnitt sehr
stark mit Gebiischen verschiedenster Art (z.B. Holunder, Brombeeren) und nitrophilen Hochstauden (z.T.
auch spérlichem Schilf) bewachsen. Die Allee weist dort stellenweise eher den Charakter einer Baumhecke
auf (Abb. 1). Im westlichen Abschnitt ist dies weniger ausgeprigt.

Die Erfassung erfolgte nach der Revierkartierungsmethode. Von April bis Juni 1998 wurden insgesamt
sechs Begehungen durchgefiihrt, jeweils zwei im April, Mai und Juni. Der gesamte Zeitaufwand betrug 660
Minuten. Alle revieranzeigenden Vigel wurden kartiert. Die Festlegung der Reviere erfolgte durch Bildung
von »Papierrevieren« aus den einzelnen Registrierungen. Es wurden nur Vigel kartiert, die ihren Revier-
schwerpunkt in der Allee hatten, also z.B. nicht Schafstelzen und Braunkehlchen, die in umgebenden
Feldern und Wiesen briiteten und die Alleebdume zeitweise als Singwarten benutzten.

Ergebnis
Das Ergebnis der Revierkartierung ist in Tab, 1 dargestellt. Insgesamt wurden 15 Brutvogelarten in 64
Revieren erfasst. Die streckenbezogene Gesamtdichte betrug 24,6 Reviere/km.

Tab. 1: Ergebnisse der Siedlungsdichteuntersuchung an der Allee Gro-

ben-Tremsdorf. Tab. 1: Mapping-results on the Groben-Tremsdorf lane.
Reviere/km

35

3,1

3,1

27

23

1,9

1.5

15

15

12

j

Art

Gelbspitter ( Hippolais icterina)

Star (Sturnus vulgaris)

Buchfink ( Fringilla coelebs)

Stieglitz (Carduelis carduelis)

Grilnfink (Carduelis chloris)
Dorngrasmiicke (Sylvia communis)
Blaumeise (Parus caeruleus)

Kohlmeise ( Parus major)

Goldammer (Emberiza citrinella)
Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)
Gartenbaumldufer ( Certhia brachydactyla)
Nachtigall (Luscinia megarhynchos)
Gartengrasmiicke (Sylvia borin)
Neuntiter (Lanius collurio)

Feldsperling (Passer montanus)
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Diskussion
Bei fiinf von PLaTH (1986) untersuchten Alleen in Sachsen-Anhalt lagen die streckenbezogenen Abundan-
zen zwischen 24,4 und 55,1 Revieren/km und damit meist hoher als bei der hier untersuchten Allee. Bei
sieben ebenfalls von PLah (1987) untersuchten Alleen im Rostocker Stadtgebiet lagen die Dichten nur
zwischen 6,7 und 30,8 Revieren/km. Besonders hohe Bestiinde erreichten bei PLaTH (1986) zum einen der
Buchfink, zum anderen verschiedene Hohlenbriiter wie Star und Feldsperling. Die Eignung von Alleen
nimmt mit steigenden Alter der Biume zu, da fiir den Buchfink ein besserer Kronenschluss erreicht wird
und zugleich mehr Hohlen zur Verfiigung stehen. Die Allee Tremsdorf-Grdben weist in dieser Hinsicht
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offenbar noch nicht die optimale Struktur auf. Die Alleen im Rostocker Stadtgebiet wiesen naturgemaf
mehr urbane Arten auf (PLATH 1987). Dominant waren dort Tiirkentaube, Amsel und Ringeltaube.

Bedingt durch den stellenweise reichen Unterwuchs in den verwilderten Randstreifen siedeln im Untersu-
chungsgebiet mehr Arten der Gebiische und Hochstaudenfluren, als dies in den meisten Alleen der Fall
sein diirfte. Insbesondere die recht hohe Dichte des Gelbspotters als haufigste Art fallt auf. Fiir ihn bilden
baumheckenartige Bestinde offenbar einen besonders giinstigen Lebensraum. GnieLka (1987) fand in
autobahnbegleitenden Gehdlzstreifen bei Halle den Gelbspdtter nach dem Feldsperling als haufigste
Brutvogelart, ebenfalls mit einer Dichte von 3,5 Rev./km (insgesamt 17 km untersuchte Gehélze).

Die verwilderten Randstreifen stellen gegeniiber regelmiflig gemihten Banketten anderer Alleen eine
wesentliche Bereicherung dar. Positiv ist dies jedoch nur im Zusammenhang mit dem geringen Fahrzeug-
aufkommen zu bewerten, da in Heckenstrukturen an stark befahrenen Strafien mit hohen Verlusten und
geringem Bruterfolg zu rechnen ist (BAIRLEIN & SONNTAG 1994).

Literatur
BAIRLEIN, E & B. SONNTAG (1994): Zur Bedeutung von Straflenhecken fiir Vogel. Natur und Landschaft 69:
43-48.
FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. Eching,
GNIELKA, R. (1987): Die Brutvigel der Autobahngehdlze in der Ackerlandschaft bei Halle. Apus 6: 244-248.
PLaTH, L. (1986): Die Brutvogelbestinde an Hecken, Stralen und Wegen der Havelberger Oberfeldmark.
Apus 6: 119-127.
PratH, L. (1987): Die Brutvogelbestinde an Alleen des Rostocker Stadtgebietes. Arch. Freunde Naturgesch.
Mecklenb. 27: 76-82.
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Schwanzmeise (Aegithalos caudatus) briitet
im Schilf (Phragmites communis)

von Stefan Fischer

Summary: Long-tailed Tits breed in reeds.
A nest of Long-tailed Tits was found on reed stems at the Fishponds in Linum in 2001. Egg laying began
on 1. May. Later, the nest was destroyed.

Hubpk (in Grutz vox Brotzuemv & BAuer 1993) bezeichnet den Neststandort der Schwanzmeise als »im
Vergleich zu anderen Singvogeln duferst variabel«. Meist wird das Nest jedoch in Bdumen oder
Strauchern gebaut, wobei sowohl Stamm- oder Astgabeln, aber auch herabhéingende Seitenéste das tra-
gende Substrat sein kénnen. Die Liste ungewohnlicher Niststandorte ist lang. So fithrt HuppE (Lc.) u.a.
Nester freihingend an alten Fichtenzapfen, in Hochwasserschwemmgut, an einer Statue zwischen
Zweigen, zwischen Bambushalmen, in Weinreben, in Wildschutzzaum und in einem Bootsschuppen auf.




114 Kleine Mitteilungen

Diesen ungewdhnlichen Niststandorten kann hier ein weiterer hinzugefiigt werden:

Am 28.4.2001 fiel mir an den Linumer Teichen (Landkreis Ostprignitz-Ruppin) ein Schwanzmeisenpaar
auf, dass immer wieder ins Rohricht flog. Nachdem ich zunéchst angenommen hatte, dass die Schwanz-
meisen dort Nistmaterial suchten, konnte ich nach einiger Zeit das Nest entdecken. Es befand sich in einer
Schilfbiilte (Abb. 1) in der Ecke eines Teiches, etwa 5 m entfernt vom stark von Besuchern frequentierten
Hauptweg durch das Teichgebiet und 4 m entfernt vom Damm zum benachbarten Teich. Das Nest mach-
te aus der Entfernung einen anndhernd fertigen Eindruck.

Eine Kontrolle des Nestes am 2.5. ergab 2 Eier. Das Gelege wurde also am 1.5. begonnen. Die Hohe des
Nestes iiber dem Wasserspiegel betrug etwa 1 m, die Wassertiefe ebenfalls ca. 1 m. Das Nest war nach
Rohrsingerart zwischen 5 Schilfhalme gebaut (Abb. 2).

Am 5.5. wurden die Reste des Nestes vllig zerfetzt zusammen mit einigen Schilfhalmen auf dem Haupt-
weg gefunden. Welcher Beutegreifer das Nest gepliindert hat, ist unbekannt. In Frage kimen unter den
Sdugetieren sicher Waschbir (Procyon lotor) und Marderhund (Nyctereutes procyonoides), die beide im
Umfeld des Teichgebietes vorkommen (eigene Beob.). Unter den Vigeln ist wohl nur die Rohrweihe
(Circus aeruginousus) als Beutegreifer wahrscheinlich. Krahenvégel hitten das Nest vermutlich nicht mit
mehreren Schilfhalmen herausgerissen und an Land getragen. Mutwillige Zerstorung des Nestes durch
Menschen ist auszuschlieffen, da das Nest trockenen Fufles nicht erreichbar war.

Der hier gezeigte ungewdhnliche Neststandort ist ein weiteres Beispiel fiir die Plastizitit der Schwanz-
meise bei der Nistplatzwahl. Im vorliegenden Fall bestand fiir das Schwanzmeisenpaar sicher kein Mangel
an »iiblichen« Nistpldtzen, da sich im direkten Umfeld des Rohrichtnestes geeignet scheinende Weiden
und Birken befanden.

Einen dhnlichen Neststandort in einem Rohrkolbenbestand fithren Horemann & Koszinski (1993) auf.
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Abb. 1 & 2: Schwanzmeisennest im Schilf, Linumer Teiche, 2.5.01. Foto: S. Fischer. Figr I ¢ 2: Long—rﬂffed
Tits nest in reeds.
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Zwillingsei beim Neuntoter (Lanius collurio)

von Stefan Fischer

Summary: Red-backed Shrike egg with two embryos.
A Red-backed Shrike egg with two embryos was found near Linum in 2000.

Am 16.7.2000 fand ich in einem Holunderbusch bei Linum (Landkreis Ostprignitz-Ruppin) ein Neun-
toternest mit 4 Eiern. Um die Jungvigel zu beringen, kontrollierte ich das Nest am 23.7. erneut. Es enthielt
zu diesem Zeitpunkt 3 ca. fiinftigige Nestlinge und 1 nicht geschliipftes Ei. Bei der Offnung des Eies stell-
te ich fest, dass es zwei Embryonen enthielt, die kurz vor dem Schlupf abgestorben waren.

Uber Zwillingsbildungen wird bei Vogeln recht selten berichtet. Selbst BezzeL & PRINZINGER (1990) erwih-
nen Zwillingsbildungen nur »nebenbei« in einer Bildunterschrift als Ursache fiir Missbildungen (S. 478)
und erldutern Ursache und Haufigkeit von doppeldottrigen Eiern (S. 329). Solche entstehen, »wenn zwei
Eizellen gleichzeitig reifen oder wenn ein Ei zuriickgehalten wird oder stecken bleibt, bis das nichste Ei
springt«. Unter 500 normalen Eiern befindet sich ein Doppelei. Die Autoren fiihren aber nicht aus, ob sich
in solchen Doppeleiern auch zwei Embryonen entwickeln konnen.

Unter Hithnereiern und Eiern anderen Hausgefliigels sind doppeldottrige Eier regelmifig zu finden. Bei
Wildvisgeln werden solche Bildungen meist nicht entdeckt, da bei Nestkontrollen aufgefundene nicht
geschliipfte Eier meist nicht gedffnet werden und als »taube Eier« notiert werden. Allerdings fiihrte
bereits GroEBBELS (1937; zitiert nach SCHEUFLER et al. 1979) 25 europiische Arten auf, bei denen doppel-
dottrige Eier nachgewiesen wurden, darunter auch den Neuntiter. Weitere Falle fiihren SCHEUFLER et al.
1979 und Zitate darin) auf, Offensichtlich ist der Schlupf iiberlebensfihiger Zwillinge die absolute
Ausnahme. STRESEMANN (1927-1934, zitiert in SCHEUFLER et al. 1979) fiihrt lediglich einen verbiirgten Fall
von Strauflenzwillingen (Struthio camelus) an.

Besonders Beringer sollten zukiinftig vermeintlich taube Eier griindlicher untersuchen und ungewdhnli-
che Befunde mitteilen.

Literatur
BezzEL, E. & R. PRINZINGER (1990): Ornithologie. Ulmer-Verlag, Stuttgart. 2. Aufl.
SCHEUFLER, H., A. STIEFEL & J. OPPERMANN (1979): Zwillinge in einem Ei der Uferschnepfe (Limosa limosa).
Falke 26: 166-167.
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Rohrammer (Emberiza schoeniclus) als Brutvogel
in Besenginsterheiden

von Susanne Oehlschlaeger & Torsten Ryslavy

Summary: Reed Bunting as a breeding bird in broom-heathland.

During the survey period 1999-2001 some pairs of Reed Buntings were recorded in a mixture of broom-
heathland and dry grassland on two former military training areas. This habitat type has not been repor-
ted before for this species in Brandenburg.

In Brandenburg ist die Rohrammer mit einem geschitzten Bestand von 40.000-60.000 Brutpaaren ein
verbreiteter Brutvogel (DURR et al. 1997). Sie briitet bevorzugt in Verlandungs- und Uberschwemmungs-
zonen von Seen, FlieBgewdssern, Feuchtwiesen und Kleingewidssern, auflerdem im Randbereich von lich-
ten Mooren und Bruchwildern. Seltener werden auch weniger feuchte bis sehr trockene Lebensriume wie
Landrohrichte, Geholzpflanzungen, Ackerflichen, Brachen, Kiesgruben, Feldgehtlze und Ruderalflichen
besiedelt (Wawrzyniak & Sorns in ABBO 2001). Zu den wichtigsten Habitatparametern zihlen einzelne,
iiber den Vegetationshorizont herausragende Sing- und Aussichtswarten, eine iippige Krautschicht (als
Schlaf- und Nistplatz) sowie ein ausreichendes Nahrungsangebot.

Besenginsterheiden wurden bisher fiir Brandenburg nicht als Bruthabitate der Rohrammer erwiihnt. Auf

dem ehernahgen Truppenubungsplatz (TUP) Jilterbug Ost (seit 1999 NSG »Heidehof-Golmberg« und

e Important Bird Area; IBA, HeATH & EVANS

2 9 2000) wurden seit 1999 auf einer 600 ha

groflen Untersuchungsfliche ausgewihlte

Leitarten der Sandtrockenrasen, Sandheiden

und Vorwilder kartiert. Parallel erfolgte im

gleichen Gebiet eine Revierkartierung aller

Vogelarten auf einer 100 ha groien Fliche.

Dabei konnten 1999 in einem Mosaik aus

Besenginster (Cytisus scoparius) und

Heidekraut (Calluna vulgaris) insgesamt 4

Reviere der Rohrammer registriert werden

(Abb. 1). Die Midnnchen nutzten fast aus-

Abb. 1: Bruthabitat der Ruhrammer auf dem Truppen- gchlieflich die bis zu 1,5 m hohen Besengin-

ibungsplatz »Jiiterbog-Ost«, 14.7.00. Foto: T. Ryslavy. Fig. sterbiische als Singwarten. Im Jahr 2001

1: Breeding habitat of the Reed Bunting on the former mili- waren im selben Bereich mindestens zwei
tary training area »Jiiterbog-Ost«, 14.7.00. Reviere besetzt.

Auch auf dem ehemaligen TUP Déberitz (seit 1997 Special Protection Area; SPA, SCHOKNECHT & ZERNING
1998) werden seit 1995 regelmifig Brutvogelkartierungen durchgefiihrt (vgl. OEHLSCHLAEGER 1995). Auf
diesem Ubungsplatz besiedelten 2000 und 2001 zwei Rohrammerpaare die ausgedehnten, liickigen Be-
senginsterbestande am westlichen Rand der »Grofien Wiiste«. Im Juni 2001 gelang in diesem trockenen
Habitat der Nachweis von zwei Jungvigeln.
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Strukturreiche, nicht zu dichte Besenginsterheiden mit geniigend liickigen Trockenrasenbestinden wei-
sen eine Vielzahl an Vogelarten auf, von denen einige zu den seltenen Brutvigeln in Brandenburg zihlen.
Charakteristische Arten dieser Brutvogelgemeinschaft sind auf beiden TUP die Dorngrasmiicke (Sylvia
communis), das Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) und bei partiell eingestreuten Ruderalfluren (nur
Déberitz) das Braunkehlchen (Saxicola rubetra). Bei Vorkommen von einzelnen Gehélzen kamen Neun-
toter (Lanius collurio), Goldammer (Emberiza citrinella) und Bluthinfling (Carduelis cannabina) vor. Die
Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria) besiedelte Ginsterflichen mit eingestreuten dichteren Biischen.

Dass die Rohrammer ausnahmsweise auch Kiefern- und Ginsterflichen besiedelt, wurde im benachbar-
ten Mecklenburg-Vorpommern bereits Ende der 60er Jahre im Naturschutzgebiet »Ostufer der Miiritz«
festgestellt (HEIDECKE & BERG 1971). Auch GLuTz voN BLoTzHEM & BAUER (1997) nennen Ginsterheiden als
ein - wenn auch ungewdhnliches - Bruthabitat der Rohrammer.
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Juvenile Turmfalken (Falco tinnunculus)
mit grauen Steuerfedern in Berlin

von Stefan Kupko, Ludwig Schlottke & Joachim Rinder

Summary: Juvenile Kestrels with grey tail feathers in Berlin.
14 juvenile Kestrels in Berlin had grey tail feathers, typical for adult males. The percentage was 0.56 % of
all checked juveniles.
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Einleitung

Normalerweise ldsst sich das Geschlecht bei adulten Turmfalken spétestens nach der ersten Vollmauser
im Jahr nach der Geburt anhand des Federkleides eindeutig unterscheiden. Das Minnchen hat eine graue
Kopffarbung und die Steuerfedern sind ebenfalls grau gefirbt mit breitem, schwarzem Subterminalband
und weifllichem Endsaum. Das Weibchen dagegen hat die typische rotbraune Kopf- und Schwanzfirbung,
wobei letztere zusitzlich eine dunkle Banderung und ebenfalls eine breite schwarze Subterminalbinde
besitzt. Dagegen ist bei den Jungviigeln in den ersten Monaten nach ihrer Geburt eine Unterscheidung des
Geschlechts anhand des Federkleides noch nicht méglich. Sie haben noch eine dem adulten Weibchen
sehr dhnliche Gefiederfirbung mit braunem Schwanz bzw. Kopf (vgl. GLuTZ voN BLoTZHEM et al. 1971).

Material und Methode

Wir bearbeiten in Berlin eine Kontrollfliche von ca. 480 km’ Gréfie. Sie beinhaltet die Fliche der 12 Ber-
liner Westbezirke und wird im Rahmen des Monitoring-Programms fiir Greifviigel und Eulen der Univer-
sitdt Halle/Saale als Monitoringfliche Nr. 376 gefiihrt. Wir kontrollieren alljahrlich den Bestand und den
Reproduktionserfolg des Turmfalken. Dabei werden soweit wie moglich alle Jungvogel, die in den vor-
handenen Nistkisten erbriitet werden, mit Ringen der Vogelwarte Radolfzell beringt. Da die Késten fast
ausschlieflich in Gebduden installiert sind, sind sie fiir uns bequem und ohne grofleren Aufwand bzw.
Storung zu erreichen. Mittlerweile erfolgen ca. 65 % aller Bruten in unserer Fliche in solchen Nistkésten
(2001 insgesamt 84 Stiick). Die Jungvigel werden in der Regel im Alter von ca. 18-26 Tagen beringt.

Ergebnisse
Dass der Turmfalke eine grofle Variabilitit in der Gefiederfarbung besitzt, ist allgemein bekannt (GLUTZ
vON BLoTzHEM et al. 1971) und konnte auch von uns manchmal beobachtet werden. So hatten zum
Beispiel adulte Weibchen eine teilweise stark ausgeprigte Graufirbung der Steuerfedern bzw. der Ober-
schwanzdecken. Andererseits konnten adulte Mdnnchen mit braun-grau gebinderter Steuerfederfarbung
bei kompletter Graufirbung des Kopfes beobachtet werden.
Im Zeitraum von 1986 bis 2001 konnten insgesamt 2.565 Jungvigel in unserer Kontrollfliche beringt wer-
den. Jedoch wurde erst seit Entdeckung des ersten Jungvogels mit grauen Steuerfedern im Jahr 1991
bewusst auf dieses Phanomen geachtet. Bei allen nach 1991 beringten Jungvigeln erfolgte also eine geziel-
te Kontrolle des Federkleides, insbesondere der Steuerfedern. Insgesamt waren dies bis 2001 2.283 Jung-
vogel. AuBerdem kamen in diesem Zeitraum iiber 200 Pflegefille in zwei Berliner Pflegestationen. Auch
hier war eine Kontrolle moglich. Trotz der groflen Zahl von iiber 2.483 kontrollierten Jungvigeln ent-
deckten wir erst 1993 (5er Brut) einen weiteren Fall, 1998 ebenfalls nur einen Jungvogel, 1999 dann ins-
gesamt 6 und 2001 5 Jungvogel mit grauen Steuerfedern.
Der 1998 entdeckte Vogel war bereits beringt worden (5er Brut) und wurde dann im Alter von ca. 30 Tagen
bei einer Kontrolle tot am Brutplatz gefunden. Er hatte, genau wie ein adultes Minnchen, die komplett
graue Fiarbung der Steuerfedern (ohne Querbiinderung) mit breiter, schwarzer Subterminalbinde.
1999 konnten in einem Fall 3 Jungvogel im Alter von 3%2 Wochen in einem Nistkasten (bei einer 5er Brut)
mit kompletter Graufirbung der Steuerfedern festgestellt werden. In den weiteren Fillen konnten dann
1999 jeweils 1 Jungvogel in zwei 6er Bruten und 1 Jungvogel in einer 5er Brut festgestellt werden. Letzterer
gelangte dann nochmals als Pflegling im Alter von 5 Wochen in unsere Hande. Mit Ausnahme der beiden
mittleren, waren die Steuerfedern bei diesem Vogel allerdings zusitzlich gebandert.
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Abb. 1 & 2: Juvenile Turmfalken mit grauen Schwanz-

| federn. links: ca. 27 Tage alt, rechts: ca. 45 Tage alt. Fotos: S.
Kupko. Fig. 1: Juvenile Kestrel with grey tail feathers. left: 27
days old, right: 45 days old.

Im Jahr 2001 hatten dann jeweils 1 Jungvogel in 3 Bruten und einmal 2 Jungvogel in einer Ser Brut einen
grauen Stof3.

Diskussion

Insgesamt ist die Zahl von 14 bisher entdeckten Jungvigeln bei iiber 2.483 von 1991-2001 kontrollierten
Vigeln mit 0,56 % doch relativ gering. Selbst in einem Jahr wie 1999 mit insgesamt 6 Fallen, ist der
Prozentsatz im Bezug zur Gesamtzahl der kontrollierten Vogel (380) mit insgesamt 1,6 % noch niedrig.
Dabei ist natiirlich nicht ganz auszuschliefen, dass eventuell doch der eine oder andere Jungvogel auf
Grund seiner noch nicht ganz fortgeschrittenen Gefiederentwicklung bei unseren Kontrollen iibersehen
wurde. Doch auch dann diirfte der Anteil derartig gefirbter Vigel 1 % kaum iibersteigen.

Solche Funde sind keine Einzelfille. So beschrieb Lessow (1998) den Fund eines Médnnchens im Jugend-
kleid mit blaugrauer Firbung der Steuerfedern und Oberschwanzdecken. Und auch KONIGSTEDT & LIESKE
(1998) beschrieben den Fund von 19 Individuen (1994-1998) im Bereich der Unteren Mittelelbe zwischen
Boizenburg (Mecklenburg-Vorpommern) und Wittenberge (Brandenburg), aulerdem 3 weitere Fille in
den Jahren 1997 und 1998 in der Vogelpflegestation Wendland. Auch hier konnte eine Grauférbung mit
teilweise nur schwach ausgeprigter Banderung der Steuerfedern beobachtet werden. Und auch NAUMANN
(1899), KLEINScHMIDT (1958) und CLARK (1996) beschrieben bereits derartige Phanomene.

Leider gibt es bis heute nur sehr wenige Verdffentlichungen, in denen der genaue Umfang der kontrollier-
ten Jungvdgel in Bezug zu den Funden von Graufirbung dargestellt wird. Am besten eignen sich hierzu
natiirlich Jungvigel im Alter von 21 bis 30 Tagen bei der Beringung (wie in unserem Fall), da hier eine ein-
deutige Altersbestimmung méglich ist. Wir werden dieses Phanomen in den folgenden Jahren weiterhin
beobachten, auch um bei eventuellen Wiederfunden von ehemals grau gefirbten Jungvgeln das
Geschlecht im Alter zu iiberpriifen (sind es dann auch wirklich Mannchen?).
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Beobachtungen zur Mauserdauer des
Feldsperlings Passer montanus in Brandenburg”

von Claus Miera

Summary: Moult duration in the Tree Sparrow.
Nine Tree Sparrows were in active moult of wing feathers in November. According to the literature moult
should be finished by this time of the year.

Einleitung

Beim Vergleich gesammelter Mauserdaten des Feldsperlings, insbesondere zu deren Dauer, mit Angaben
in der Literatur stellte ich keine vollige Ubereinstimmung fest. So fithrt Deckert (1968) in ihrer Feldsper-
lingsmonografie aus, dass man von spitestens Ende Oktober keine mausernden Vogel mehr findet. Nach
KaspAREK (1981) endet die Mauser unter Bezugnahme auf Untersuchungen in GroRbritannien ebenfalls
Ende Oktober. Noskow et al. (1981) geben fiir das Leningrader Gebiet an, dass bis zum 20. Oktober 90 %
der Vigel die postjuvenile Mauser abschlieRen, dass aber den ganzen November hindurch einzelne Vogel
in den letzten Mauserstadien angetroffen werden kénnen. Ein intensiv mausernder Vogel wurde dort noch
am 6. Dezember 1966 gefangen. Ferner wurden im November im siidéstlichen Ladogagebiet ziehende
Feldsperlinge aus nordlicheren Gegenden mit noch nicht abgeschlossener Mauser registriert (Noskow &
GAGINSKAJA 1990).

Zum Alter der Feldsperlinge beim Abschluss der postjuvenilen Mauser finden sich Angaben bei GLUTZ VON
BLorzHEIM & BAUER (1997). Danach haben die Jungen der 3. Brut diese im Alter von 22 Monaten abge-
schlossen.

" Ringfundmitteilung der Beringungszentrale Hiddensee Nr. 16/2001
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Material und Methode
Bei der Beringung von Feldsperlingen in Wilmersdorf und Umgebung (Lkr. Uckermark) notierte ich unter
anderem den Mauserzustand der gefangen Vigel. Das erfolgte anfangs nur unregelmifig, in den Jahren
2000 und 2001 aber bei allen gefangenen Vigeln. Da Mauserdaten bis Ende Oktober bekannt sind, wurde
die Auswertung auf den Zeitraum danach begrenzt.
Tab. 1: Fangergebnisse in den Novembermona- Dabei kamen die in Tab. 1 ausgewiesenen November-

ten 2000 und 2001 (in Klammern: erste No- finge zur Auswertung.
vemberhalfte). Tab. 1: Numbers of Tree Spar- 1m Rahmen eines speziellen Sperlingsprogramms wur-
rows caught in November 2000 and 2001 (in den die Bruten genau dokumentiert und die nestjungen

brackets: first half of November). Feldsperlinge beringt. Dadurch war es moglich, das
Jais  Tratfing: Wiclechinge Tnsgesant Alter der Wiederféinge, die als Nestlinge beringt wur-

2000 40 (20) 10 (5) 50 (25) den, annihernd genau zu bestimmen. .
2001 29(20) 11(7) 40 (27) In die Auswertung einbezogen wurde auch ein von St.
Fischer bei Linum gefangener Vogel.

Dank: Herrn St. Fischer danke ich fiir seine Kooperationsbereitschaft und die Uberlassung der bisher
spitesten bekannten Mauserdaten eines Feldsperlings in Brandenburg.

Ergebnisse
Die Ergebnisse sind in Tab. 2 zusammengestellt und erlauben folgende Aussagen:

1. Die Mauser der Feldsperlinge wird nicht, wie bisher angenommen, Ende Oktober beendet (DECKERT
1962, KaspAREK 1981), sondern findet noch im November statt, was bisher nur aus NW-Russland

bekannt war. Bei 5 Vageln, die nestjung beringt worden waren, ist das genaue Alter bekannt. Sie stamm-
ten alle aus dritten Bruten. Es kann deshalb angenommen werden, dass die anderen Fanglinge mit
noch nicht abgeschlossener Mauser ebenfalls dieser Altersgruppe angehorten.

2. Die Mauser der Végel aus Drittbruten wird nicht, wie bisher angenommen (GLUTZ VON BLOTZHEIM &
BAUER 1997), im Alter von 2' Monaten beendet, sondern kann sich bis zum Alter von iiber 3%
Monaten hinziehen.

Tab. 2: November-Nachweise mausernder Feldsperlinge. Tab. 2: Moult records of Tree Sparrows in
November.

Datum Ring-Nr. Alter = Mauserbefund Bemerkungen
(in Tagen)

13.11.1998 HS 9 + AS 6 im Wachstum vom Sperber im Netz getiitet
4.11.1999 VCB5034 100 HS 8 + 9, 2 dufere SF im Wachstum beringt: 6.8.1999
3.11.2000 VD12504 etwal08 HS9im Wachstum beringt: 26.7.2000
5.11.2000 VDI2516 etwal05 HS9im Wachstum beringt: 29.07.2000
8.11.2000 VDI12433 HS 9 4+ AS 5 im Wachstum
2.11.2001 VD23988 89 HS 9 erscheint, HS 8 + AS 5im Wachstum  beringt: 14.8.2001

13.11.2001 PB59422 HS59, AS5 + 6 im Wachstum (Abb. 1)

15.11.2001 VD12601 AS 6 im Wachstum beringt: 19.8.2001

19.11.2001 VB65838 rechts: AS 5 fehlt, AS 6 alt; links: AS5im  Mitteilung von St. Fischer

Wachstum (1/4), AS 6 alt
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Diskussion

Das vorliegende Material erscheint nicht sehr umfangreich, wenn man aber beriicksichtigt, dass die in
Tab. 1 angegebenen Fangzahlen Vdgel aller A]tersgruppen umfassen und der Anteil von ]ungvogeln aus
— o der 3. Brut dabei relativ gering sein diirf-

te, so verdienen die mitgeteilten Beob-

achtungen doch Beachtung. Es ist auch

zu berticksichtigen, dass hier keine Aus-

wahl getroffen wurde, sondern, dass sich-

bis auf eine Ausnahme alle genau doku-

mentierten Wiederfinge aus Drittbruten

in den Novembermonaten der Jahre 2000

und 2001 im Mauserzustand befanden.

Erwihnenswert erscheint auch, dass der

von St. Fischer mitgeteilte Mauserfund

unter lediglich 6 Novemberfiingen festge-

stellt wurde. Die Kenntnis des genauen

Alters einiger Vogel erhoht den Aussage-

Abb. 1: Mauserzustand des Fliigels von Feldsperling PB59422 .+ 1.c Materials.

am l3.11l.2[HJl. H.S 9 sowie AS 5+6 im Wachstum. Foto: C. p.. getroffenen Aussagen gelten fiir
Ml‘era. Fig. 1: Wing Of, Tree Sparm.w PB59422, 13.11.2001. Brandenburg und nicht fiir ganz Europa.
Primary 9 and secondaries 5+6 growing. Die Mauser des Feldsperlings hat offen-

sichtlich regionale Besonderheiten, was

durch das vorliegende Material und die Untersuchungen in NW-Russland bestétigt wird.

Wie die vorliegende Auswertung und der Vergleich mit Literaturangaben zeigen, bestehen iiber die
Mauser des Feldsperlings noch Wissensliicken, die durch gezielte Sammlung von Daten, insbesondere bei
der Beringungsarbeit, geschlossen werden konnten.
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Verluste von Végeln und Fledermédusen
durch Windkraftanlagen in Brandenburg

von Tobias Diirr

Summary: Losses of birds and bats caused by wind power generators in Brandenburg.

14 dead birds of 8 species and 6 dead bats of 4 species were found in wind power generators. Ornitholo-
gists should check such facilities regularly.

Einleitung

Gegenwiirtig erlebt Brandenburg einen Boom bei der Errichtung von Windkraftanlagen. Uber die Auswir-
kungen auf einige Vogelarten liegen inzwischen aus den deutschen Kiistenlindern aber auch zunehmend
aus dem Binnenland Ergebnisse vor. Diese beinhalten in aller Regel recht heterogene Aussagen zum Ver-
halten von rastenden und ziehenden Végeln oder auch von Brutvigeln gegeniiber den verschiedensten
Anlagentypen. Kiirzlich bat die Staatliche Vogelschutzwarte Brandenburgs um Mitteilung von unverdf-
fentlichten Untersuchungen oder schwer erlangbarer grauer Literatur zum Thema Windkraft und Vogel-
welt (Otis 8: 152-153). Aus gegebenem Anlass erfolgen nun eine kurze Auswertung bisherigen Materials
und ein weiterer Aufruf zur Unterstiitzung unserer Arbeit durch ABBO-Mitglieder. Es finden sich nimlich
in allen Verdffentlichungen aus Deutschland nur wenige Hinweise, die unmittelbare Verluste durch Kolli-
sion mit solchen Anlagen belegen, so bei BRAUNEIS (1999), RicHARZ et al. (1998), PROKON (2001) und DURR
(2001). In der internationalen Literatur werden hingegen Beispiele aufgefiihrt, die belegen, dass von
Windkraftanlagen fiir Zugvogel und ziehende Flederméuse erhebliche Gefahren ausgehen konnen. So
verungliickten 1993 und 1994 bei Tarifa an der Siidspitze Spaniens 43 Ginsegeier (Gyps fulvus) an Wind-
parks (AcHa 1998). Auf dem Altamont-Pass, USA, verungliickten innerhalb eines Jahres 25 Steinadler
(Aquila chrysiietos) neben weiteren 220 Greifvégeln in einem Windpark mit 7.000 (1) Windkraftanlagen
(KRErTHEN 1996). Jéhrliche Verluste von 2-5 Greifvogeln auf 100 Windkraftanlagen wurden hier geschitzt.
STRICKLAND (1999) fasste die Fledermausverluste von drei amerikanischen Windparks aus den Jahren
1994,1995 und 1999 zusammen und benennt 239 registrierte Exemplare, von denen 92 % zwischen Mitte
Juli bis Mitte September gefunden wurden.

Ergebnisse

Die Staatliche Vogelschutzwarte im Landesumweltamt Brandenburg nahm sich aus o.g. Griinden im Jahr
2001 der Problematik Windkraft und Vogel bzw. Flederméuse an und begann mit dem Zusammentragen
von Informationen zu solchen Funden aus Brandenburg. Anlass waren stichprobenartige positive Kon-
trollen an verschiedenen Windkraftanlagen in den Landkreisen Havelland und Potsdam-Mittelmark. Bei
bislang 68 Kontrollen mit gezielter Nachsuche an insgesamt 37 Anlagen wurden von uns 7 Vigel und 4
Flederméuse gefunden. Dabei iiberraschte der hohe Anteil des Rotmilans (Milvus milvus) und von Fleder-
mausen (Chiroptera). Im Windfeld Bredow/HVL war beispielsweise 2001 eine hohe Kleinsdugerdichte im
Brachestreifen unter den Rotoren zu verzeichnen. Von ihr ging eine dichte Besiedlung angrenzender
Kulturen (Raps und Getreide) mit KahifraR aus. Bei jeder Kontrolle waren im Windpark, bedingt durch
das hohe Kleinsiugervorkommen bis zu 10 Greifvogel anwesend. Bei 24 Kontrollen an den insgesamt 10
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Anlagen fanden sich auch zwei ver-
ungliickte Greifvogel (Abb. 1).

Nachfolgend sind alle uns bislang
j§ zur Kenntnis gelangten Funde von
§ Vogeln und Fledermdusen aus
Brandenburg aufgefiihrt:
Rotmilan (Milvus milvus)
Miusebussard (Buteo buteo)
Raal  Turmfalke (Falco tinnunculus)
@ Habicht (Accipiter gentiles)
@ Lachmowe (Larus ridibundus)
§ Ringeltaube (Columba palumbus)
Rotkehlchen (Erithacus rubecula)
Schafstelze (Motacilla flava)

Abb. 1: Adu]tr an' an, der durch Kullsiun mit einer Windkraft-
. Gr.Abendsegler (Nyctalus noctula)
anlage ums Leben kam, Bredow/HVL, August 2001. Foto: T. Diirr. g
8 8 Zwr_:rg{]edennmls{ﬂ pipistrellus)

[ o o ] P e e e e D B U

Fig. I1: Red Kite killed through collision with a wind power generator,
Bredow/HVL, August 2001.

Diskussion

In der 6ffentlichen Diskussion fillt auf, dass das Problem Vogelschlag bewusst negiert wird. Umso iiber-
raschender war die groe Resonanz aus Kreisen ehrenamtlicher Naturschiitzer, von Politikern und von
Landschaftsplanern insbesondere auf die ersten Fledermaus- und Milanfunde. Sie zeigen uns, dass
Direktverlusten eine hohere Bedeutung beigemessen wird, als der von denselben Anlagen ausgehenden
Scheuchwirkung. Es lassen sich hier Parallelen zu den Vogelverlusten an Stromleitungen (Kollision,
Stromschlag) ziehen. Begannen die Untersuchungen hier mit wenigen Zufallsfunden, so liegen heute In-
formationen zum Tod an Stromleitungen von iiber 700 verschiedenen Vogeln aus Brandenburg vor. Die
Ergebnisse, deren Analyse erst durch die umfangreiche Unterstiitzung unzdhliger ehrenamtlicher Natur-
schiitzer mglich wurde, fanden Eingang in § 53 der Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes und sind ein
sinnvoller Beitrag zur Minderung anthropogen bedingter Vogelverluste. Durch HOBNER (2000) konnte ein
Teil des Materials dem sich kooperativ zeigenden Energieversorgungsunternehmen fiir direkte
Artenschutzmafnahmen (Entschirfung gefahrlicher Strommasten) bereitgestellt werden.

Die aufgelisteten Ergebnisse zum Verlustgeschehen an Windkraftanlagen sind s@mtlich auf diskontinu-
ierliche Nachsuche zuriickzufithren und haben deshalb Zufallscharakter. Der Mangel von systematischen
Nach- und Begleituntersuchungen konnte bislang nicht behoben werden. Beriicksichtigt man die Unter-
suchungen von ScICKER (1997), bei dem ausgelegte Kiikenkadaver unter Freileitungen bereits nach ZwWei
Tagen zur Hilfte von Pradatoren verschleppt waren, so ldsst sich erahnen, wie hoch die tatséichlichen Ver-
luste sein diirften, wenn kontinuierliche und kurzfristige Nachsuche erfolgt. Allerdings kénnen hier auch
geruchs- oder geschmacksspezifische Vorlieben der Prédatoren eine Rolle spielen, denn von den Greifvo-
geln waren vier bereits vollstindig skelettiert, ohne dass Verzehrsspuren durch Fiichse erkennbar waren.
Auch von den Flederméusen waren nur zwei frischtot, und die ermittelte Liegedauer der gefundenen Tiere
betrug nach Kollision ca. 9 Tage. Bei dieser Artengruppe wird die Auffindbarkeit auBerdem durch die
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geringe Korpergrofe der meisten Arten zusitzlich erschwert. Um die genannten Defizite abzubauen, sind
wir zunichst auf die Unterstiitzung und Zuarbeit ehrenamtlicher Naturschiitzer angewiesen. Fiir weitere
Einschatzungen zur Auswirkung der Windkraftnutzung auf einzelne Vogel- und Fledermausarten sind
wir deshalb an allen Funden aus Brandenburg interessiert. Zweifelhafte Artdiagnosen bei beiden Arten-
gruppen kénnen an der Staatlichen Vogelschutzwarte iiberpriift werden. Auch bestehen Moglichkeiten zur
genauen Untersuchung der Todesursache.

Wichtige, fiir spitere Auswertungen erforderliche Parameter sind:

- Artname, Alter und Geschlecht des gefundenen Tieres;
- Ringnummer, ggf. mit Ringfundmeldung (falls Beringung vorliegend);
- Funddatum und Liegedauer (geschitzter Zeitpunkt des Todes);
Entfernung und Himmelsrichtung vom MastfufS;
- Genauer Fundort (Kartenausschnitt oder Entfernung zum néichsten Ort, Landkreis);
- Anlagentyp (Firma, Nabenhohe, Rotordurchmesser, Leuchtbefeuerung);
- GroBe des Windfeldes (Einzelanlage, Reihe, Windpark mit Anzahl der Anlagen);
- Anzahl der Kontrollginge je Anlage (mit Datum) auch bei Negativkontrollen;
- Anschrift des Finders.
Fiir die unterstiitzende Zuarbeit sei bereits jetzt allen Beteiligten recht herzlich gedankt.
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Friihe Brut des Drosselrohrsingers
(Acrocephalus arundinaceus) im Spreewald

von Thomas Noah

Summary: Early breeding of the Great Reed Warbler in the Spreewald area.
16 days old juvenile Great Reed Warblers were observed an 5. June 2001. Egg laying should have begun bet-
ween 29.4. and 5.5., the earliest known date for Central Europe.

Der Drosselrohrsinger war in Brandenburg und Berlin bereits mehrfach das Ziel vielfdltiger Untersu-
chungen (z. B. WESTPHAL 1980, PriEs 1984, DITTBERNER & DITTBERNER 1986, FISCHER 1991, 1993a, 1993b,
1994, FiscHER & HAUPT 1994, DITTBERNER 1996, KAATZ 1997), weshalb der Kenntnisstand zu verschiedenen
Aspekten dieser Schilfvogelart insgesamt als vergleichsweise gut eingeschitzt werden kann (vgl. Fischer
in ABBO 2001).

Der Heimzug setzt regelmiBig in der letzten Aprildekade ein, aber nur sehr selten frither (FiscHER in
ABBO 2001). Die Revierbesetzung erstreckt sich bis zur vollzidhligen Anwesenheit des Brutbestandes typi-
scherweise iiber mehrere Wochen (z.B. FiscHER 1993a, Noan 2000). Daher verteilen sich die Legebeginne
iiber einen recht langen Zeitraum, wobei in der letzten Maidekade bzw. ersten Junidekade z. T. deutliche
Gipfel hervortreten (z. B. WesTPHAL 1980, FiscHER 1993b). Thre Nester befestigen Drosselrohrsdnger in
erster Linie an weitgehend ausgewachsenen (diesjahrigen) Phragmites-Halmen (z. B. GLUTZ VON BLOTZHEIM
& BauEr 1991). Dem zufolge ist anzunehmen, dass die Vegetationsentwicklung als ein nicht unwesentli-
cher Faktor im Hinblick auf den Brutbeginn gelten kann. Bekanntlich zeigt Schilfrohr unter giinstigen kli-
matischen Verhiltnissen vor allem in der ersten Maihilfte besonders iippige Wuchsleistungen. In diesem
Zeitraum wurden die bislang frithesten Legebeginne fiir Brandenburg und Berlin registriert: 10.5. (ROGGE
in RuTscHKE 1983), 10. oder 11.5.2000 Schlepziger Teiche/LDS (Verf., unverdft.), 12.5. (WesTpHAL 1980,
DITTBERNER 1996, S. Fischer, pers. Mitt.), 13.5. (FiscHER 1993b, Noah 1999, dort irrtiimlich als Schlupfter-
min angegeben). Aus anderen Bundeslindern liegen * identische Daten vor, z. B. 12.5, Baden Wiirttem-
berg (HOLZINGER 1999), 13.5. Sachsen (DorscH & DorscH 1985). Die frithesten mir bekannten Legebeginne
Mitteleuropas wurden aus der Schweiz gemeldet (zweimal am 8.5.,G. Pochelon bzw. D. Glayre in GLUTZ VON
BrotzHEIM & BAUER 1991).

Bei der im folgenden dargestellten Brut lisst sich der Legebeginn auf die Zeit vom 29.4. bis 5.5. eingren-
zen. Der Brutplatz befindet sich in den Feuchtwiesen siidéstlich von Liibben (Kreise Dahme-Spreewald,
Oberspreewald-Lausitz, 51°55’ N, 13°57" E). Die halboffene bis offene Flussniederung gilt als ein Vorkom-
mensschwerpunkt des Drosselrohrsingers in Deutschland (Noan 2000).

Am 5.6.2001 wurde ich an der Hauptspree 2,5 km dstlich der Gemeinde Ragow (OSL) durch Bettelrufe auf
junge Drosselrohrsinger aufmerksam, die das Nest bereits verlassen hatten und in einem schmalen R6h-
richtsaum von den Altvgeln gefiittert wurden. Es handelte sich um 4 Jungvigel, deren Steuerfedern
schon etwa 75 % der maximalen Linge erreicht hatten. Ihr Alter schtzte ich daher und aufgrund umfang-
reicher Erfahrungen mit nichtfliiggen Drosselrohrsingern (u. a. 478 beringte Nestlinge zwischen 1999-
2001) auf mindestens 16 Tage, zumal 1 Jungvogel auch kiirzere Strecken am Ufersaum entlang flog. Am
6.6. konnten S. Weif und ich die Familie erneut beobachten, diesmal wurden die Jungvogel in einem
Weidengebiisch (Salix spec.) am gegeniiberliegenden Ufer angetroffen. In diesem Abschnitt ist der kana-
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lisierte, nahezu gehdlzfreie Flusslauf etwa 25 m breit. Nach B. Leisler (in GLUTZ VoN BLOTZHEIM & BAUER
1991) konnen 16tigige Drosselrohrsénger »etwas fliegen. Insofern diirfte die getroffene Altersbestim-
mung zusétzlich abgesichert sein.

Ausgehend von der Annahme, dass die Jungvigel am 5.6. 16 Tage alt waren, lasst sich als Schlupfzeitpunkt
der 19./20.5. datieren. Unter Beriicksichtigung der in GLuTz voN BroTzhEM & BAUER (1991) mitgeteilten
brutbiologischen Parameter (Bebriitungszeit: 13-15 Tage, tagliche Eiablage, Bebriitungsbeginn: dritter
Legetag) ergibt sich bei einem Vollgelege mit 4 Eiern der 4.5. als Legebeginn. Zieht man samtliche mogli-
chen Extremwerte in Betracht (u. a. bis 48 h Schlupfzeit, Bebriitung ab Vollgelege), dann wurde das erste
Ei zwischen dem 29.4. und 5.5. abgelegt.

Diese extrem frithe Brut ist aus mehreren Griinden erstaunlich. Anhand der ermittelten Ankunftszeit im
Beobachtungsgebiet lassen sich zunichst keine Hinweise auf einen besonders frithen Brutbeginn ablei-
ten. Die Erstfeststellung 2001 gelang am 23.4. mit einem singenden Mannchen. Sie liegt damitim iiblichen
zeitlichen Rahmen fiir den Spreewald (NoAH 2000). Am 24.4. wurde ein singendes Mannchen unweit des
Ortes der Frithbrut gehort. Allerdings ist dieses Teilgebiet zuvor nicht kontrolliert worden, so dass keine
genauen Angaben zum Ankunftstermin des Paares gemacht werden konnen. Des weiteren belegen
Vergleichsdaten von den Schlepziger Teichen (LDS, ca. 10 km nordlich des Brutplatzes gelegen) relativ
spiite Brutbeginne im Jahr 2001. Dort fiel der fritheste Legebeginn auf den 21.5. (n = 38 kontrollierte
Bruten), wihrend in den beiden Vorjahren die ersten Eier deutlich frither abgelegt (8 bzw. 10 Tage friiher,
n = 87 Bruten) worden sind (eigene Beob.). Auch die entsprechenden Mediandaten der Legebeginne stiit-
zen diese Aussage: 1999 am 30.5., 2000 am 24.5., 2001 am 4.6. Dies lasst den Schluss zu, dass die frithe
Brut auch im regionalen Bezug eine Ausnahme darstellt.

Die Ursachen fiir einen derart frithen Legebeginn sind also im Kontext aller Einflussfaktoren zu suchen.
Von grundlegender Bedeutung dafiir sind im wesentlichen eine frithe Ankunft der Partner, gute Fitness
des Weibchens, ein geeigneter Brutplatz und eine optimale Nahrungsbasis. Daneben liefern vor allem die
giinstigen klimatischen Verhaltnisse Ende April/Anfang Mai einen Erklarungsansatz (vgl. FISCHER 1993b),
obgleich diese im kontriren Verhaltnis zu den Feststellungen an den Schlepziger Teichen stehen.
Nachdem bis zum 23.4. nasskalte Witterung mit Temperaturen um 10 °C dominierte, bestimmte vom 24.-
25.4. ein Zwischenhoch mit Tagestemperaturen von maximal 21 °C das Klima. In diesem Zeitraum konn-
te das Weibchen mit dem Nestbau begonnen haben, obwohl in der Nacht zum 24.4. das Thermometer mit
-1°C noch einmal knapp die Null-Grad-Marke unterschritt. In den folgenden Tagen (26.-28.4.) setzte sich
wechselhaftes Wetter mit Regenfillen und Temperaturen um 17 °C durch. Vom 30.4.-4.5. wurde das Klima
Brandenburgs von einem Hochdruckgebiet gepréigt, in dessen Verlauf die Tagestemperaturen ungew6hn-
lich hohe Maxima von 24-30 °C erreichten (alle Temperaturwerte beziehen sich auf eigene Messungen in
Schlepzig). Genau zu diesem Zeitpunkt erfolgte die erste Eiablage des Drosselrohrsinger-Weibchens,
womit vielleicht eine Erklarungsmoglichkeit dieser bemerkenswert frithen (und erfolgreichen) Brut
geboten werden kann.
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Adoption eines jungen Weilstorches (Ciconia ciconia)
von einem anderen Horstpaar”

von Michael Happatz

Summary: Adoption of a young White Stork.
An adoption of a fledged young White Stork by another breeding pair was observed in the »Stork village«
Linum in 2000.

Auf einem Weifstorchhorst auf einem Elektromast in Linum (Landkreis Ostprignitz-Ruppin) konnte am
22.7.00 durch R. Herrmann und durch mich am 26.7.00 und Folgetagen der flugfahige Jungstorch mit der
Ring-Nr. Hiddensee I 980 abgelesen werden. Er stand auf dem Horst zusammen mit dem einzigen auf die-

" Ringfundmitteilung der Beringungszentrale Hiddensee Nr. 17/2001
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sem Horst aufgewachsenen flugféhigen Jungen, der nicht beringt war. Der Jungstorch I 980 stammte nicht
von diesem Horst, sondern war auf dem Horst vom Schornstein der Familie Mathew geboren und bisher
aufgewachsen. Hier hatte ich ihn auch am 30.6.00 zusammen mit dem Nestgeschwister beringt. Der E-
Mast-Horst, auf dem er nun zusammen mit dem hier geborenen Jungstorch stand, befindet sich etwa 700
m WSW von seinem Geburtshorst entfernt.

Das letzte Mal hatte ich am 19.7. bei einer Routinekontrolle der Linumer Horste noch beide Horstge-
schwister (1 980 und I 981) auf ihrem Geburtshorst zusammen stehen sehen und die Ringe ablesen kon-
nen.

Jungvogel I 980 wurde nicht von den Altvogeln vertrieben, wie man es von anderen Beobachtungen kennt,
wenn Jungstorche versuchen, auf fremden Horsten zu landen. Er wurde sogar mit gefiittert. Diesem inter-
essanten Fall widmete ich deshalb Zeit fiir ausfiihrlichere Beobachtungen. Beide Altvogel kamen noch
recht regelméfig zum Horst. Bei der Landung eines der Altvogel zeigte der »neue« Jungvogel im Vergleich
zu dem hier aufgewachsenen Jungen eine Art Demutsgeste, die sich in seiner etwas geduckteren Haltung
und auch darin duRerte, dass er nicht so intensiv bettelte, wie es der unberingte Jungvogel in der iiblichen
Weise tat. Dennoch kam dabei der »Neue« nicht zu kurz. Bei den beobachteten Fiitterungen bekam er von
der ausgewiirgten Nahrung immer einen Anteil ab. Damit konnte man auch davon ausgehen, dass er in
die neue Storchenfamilie aufgenommen war. Er ist auch nicht mehr zu seinem Geburtshorst zuriickge-
kehrt, sondern ist immer, auch nach Rundfligen in die Umgebung, wieder auf dem Horst der
Adoptiveltern gelandet oder hat erhdhte Standorte in der Nihe aufgesucht. Vergleichskontrollen an dem
Geburtshorst des adoptierten Jungvogels haben ergeben, dass immer nur der eine, hier verbliebene
beringte Jungvogel auf dem Horst war und gefiittert wurde.

Erwihnenswert ist, dass in dem Horst der Adoptiveltern, Mitte Mai 2 Nestlinge geschliipft waren, davon
aber einer am 27. Mai verendet unter dem Horst lag. Sollte die Aufnahme des hinzugekommenen Jungen
durch die Altvigel moglicherweise auch in ihrer »Annahme« begriindet sein, dass es sich um ihr zuriick-
gekehrtes Junges handelte?

In den bisher iiber 25 Jahren, in denen ich im Altkreis Neuruppin als Kreisbetreuer fiir den Storchenschutz
regelméfig an den Horsten beobachte, ist es der erste Fall, bei dem ein Storchenpaar so eindeutig einen
Jungvogel aus einem anderen Horst voll integrierte.

CreuTZ (1985) berichtet allerdings von Adoptionen, die aber meist Paare betrafen, die ihre Gelege verlo-
ren hatten. Er nennt auch einen Fall von vier fliiggen Jungstorchen, die sich eine Woche lang in einer
Dreierbrut mitfiittern lieBen und dann wieder zum elterlichen Horst zuriickkehrten.

Die hier beschriebene Beobachtung gibt wieder einen Kleinen Einblick in das Leben und Verhalten der
Art, Dass einer der beteiligten Jungstorche beringt war, war eine Voraussetzung fiir die Eindeutigkeit die-
ser Beobachtung. In Linum wird in jedem Jahr der grofte Teil der Nestlinge mit Ringen der
Beringungszentrale Hiddensee gekennzeichnet. Auf dem o. 8. Elektromast, der noch spannungsfiihrende
Leitungen trigt, erfolgte aus Griinden des Unfallschutzes keine Beringung.
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Gefdhrdung junger Sperlinge durch Bindegarn

von Claus Miera

Summary: Strings as danger for Sparrows.
Two juvenile House Sparrows had swallowed string. Without human aid they would have died.

LANGGEMACH (1999) hat unlingst die Gefdhrdung von Vigeln durch Bindegarn untersucht und zu dieser
Problematik ein umfangreiches Faktenmaterial zusammengestellt.

Da die Vigel Bindegarn auch zum Nestbau verwenden, liegt hier ein besonderes Gefahrenpotenzial. Auch
Haus- und Feldsperlinge verwenden fiir den Nestbau gelegentlich Bindegarnstiicke und besonders oft die
feinen, aber sehr festen Plastefasern, aus denen so ein Faden besteht. Wenn die Fasern in die Nestmulde
hineinragen, konnen diese von den Jungen bei der Fiitterung mit verschluckt werden und Komplikationen
verursachen, wie ich das in zwei Fillen (1997 und 1998) bei der Beringung feststellen konnte.

So bemerkte ich bei der Entnahme junger Haussperlinge aus dem Nest, dass jeweils eines der Jungen an
einer verschluckten Bindegarnfaser am Nest fest hing. Da der Versuch, die Fasern vorsichtig aus den
Vogeln herauszuziehen, in beiden Fillen nicht gelang, wurden diese am Schnabel abgeschnitten und die
Jungen ins Nest zuriickgesetzt. Die Fremdkorper haben offenbar in beiden Fillen den Darm passiert und
sind ausgeschieden worden, ohne Schaden anzurichten. Beide Jungen flogen aus und eines der beiden
wurde spiter wiedergefangen.

Die Sperlingsjungen haben sicher Gliick gehabt, dass sie aus ihrer Notlage befreit wurden. Man braucht
nicht viel Phantasie, um sich auch ein ungliickliches Ende vorzustellen. LANGGEMACH (1999) berichtet iiber
analoge Fille bei jungen Weiflstorchen.

Aus der Literatur sind mir keine Falle bekannt, wo verschluckte Bindegarnfasern zum Tod von Kleinvogel-
nestlingen gefiihrt haben. Marrscuewski (1959) berichtet jedoch iiber eine junge Goldammer, die eine
grofere Anzahl Pferdehaare aus der Nestauskleidung verschluckt hatte und daran zugrunde ging. Da
Pferdehaare und Bindegarnfasern dhnliche Eigenschaften haben, sind analoge Fille denkbar.

Zu dieser Thematik mdchte ich noch den Fund eines beringten Feldsperlingsménnchens im Jahre 2001
erwdhnen, das sich beim Nestbau mit dem Fuf durch eine Bindegarnfaser am Aufhingebiigel des
Nistkastens verfangen hatte und dort verendete. Im Nest des Vogels wurden noch zahlreiche solcher
Fasern gefunden.
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Ungewohnlicher Neststandort der Sturmmowe (Larus canus)

von Heiko Michaelis & Timo Schneider

Summary: Unusual breeding site of the Common Gull

One Common Gull pair used a mast as a nest site in Lusatia in 2000. The next body of water was 2.5 km
away.

Das Briiten der Sturmmawe ist seit 1973 fiir den Brandenburger Teil (MicHAELIs in ABBO 2001) bzw. seit
1981/82 fiir den Séchsischen Teil der Lausitz (KRUGER 1987) belegt. Aktuell konnte die Art im Jahr 2000 in
3 Kolonien mit insgesamt 28-32 Paaren in der Lausitz nachgewiesen werden (eig. Beob.). Alle bisher fest-
gestellten Bruten fanden an mit Wasser gefiillten Tagebaurestseen sowie der Talsperre Spremberg statt,
Am 13.6.00 wurde einem der Verfasser (T.S.) durch Arbeitskollegen von einem weiflen Vogel berichtet, der
im Tagebau Klettwitz Nord einen Seeadler (Haliaeetus albicilla) attackiert hatte. Am 15.6.00 erfolgte durch
uns eine Nachsuche und Kontrolle im Gebiet. Zu unserer Uberraschung konnten im trockenen Tagebauge-
linde 2 adulte Sturmméwen an ihrem Brutplatz entdeckt werden. Der Neststandort lag etwa 2,5 km vom
néchsten groferen Gewdsser entfernt, im fast vegetationslosen, offenen Gelinde des Tagebaues Klettwitz
Nord (ca. 2,5 km NNW der Ortschaft Kostebrau, einem Stadtteil von Lauchhammer, Lkr. Oberspreewald-
Lausitz). Das Nest befand sich auf einer Mastkonstruktion aus 2 Betonsiulen, die durch Stahltriger ver-
bunden waren. Es war in der Mitte des obersten Trégers in etwa 8 Meter Hohe auf die Stahlkonstruktion
gebaut (Abb. 1). Die beiden Séulen der Mastkonstruktion standen in einer, zum Zeitpunkt des Nestfundes
mit Wasser gefiillten, nur wenige m? grofien, flachen Pfiitze. Bei einer Nachkontrolle am 28.6.00 lag der
Brutplatz allerdi ngs vollig im Trockenen, die Pfiitze war restlos verschwunden. Mit Ausnahme einer spirli-
chen Vegetation in der Pfiitze lag der Neststandort in einer durch meist tertidre Boden so gut wie vegeta-
tionslosen, sowie aufer nur zeitweise mit Wasser gefiillten kleinen Senken, trockenen Tagebaulandschaft.
In geringem Abstand befand sich eine neu bepflanzte Rekultivierungsfliiche von mindestens 50 ha und eine
schon linger rekultivierte Hochkippe von ca. 140 ha, die mit
Luzerne bestockt war. Direkt am Brutplatz lagen die Band-
anlage des Tagebaues und mehrere stark befahrene Wege.

=g Sl

Abb. 1 & 2: Nistplatz der Sturmméwe auf der Mastkon-
M struktion, Juni 2000. Foto: S. Herold. Fig. 1 & 2: Common
55 Gull nest site, June 2000.
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Vom Fundtag (15.6.00) bis mindestens zum 26.6.00 saff 1 Altvogel fest auf dem Nest und bebriitete ein Ge-
lege mit 3 Eiern (Abb. 2). Bei einer weiteren Kontrolle am 28.6.00 wurde nur noch ein Altvogel auf einem
Masten neben dem Brutplatz festgestellt. Das Nest war leer und stark bekotet. Unter dem Nest wurden an 2
Stellen Eischalen gefunden. Der anwesende Altvogel setzte sich auf einen etwas weiter entfernten Mast in
Nestnahe. Trotz Besteigens des Brutmastes und Suche nach eventuellen Jungviigeln am Boden, schien uns
der Altvogel, aufer einzelnen leisen Rufen, keine Aufmerksamkeit zu schenken. Erst als bei der Suche nach
Jungvigeln eine bestimmte Richtung und Entfernung vom Brutplatz erreicht wurde, flog der Altvogel auf,
drehte einige groffe Runden iiber dem Brutplatz, rief etwas heftiger, setzte sich aber wieder und rief wei-
terhin laut. Dann erschien auch der zweite Partner und rief gleichfalls laut. Anschliefend flogen beide bis
auferhalb unserer Sichtweite ab. Alle weiteren Kontrollen verliefen negativ.

Unklar bleibt, ob Jungvigel aus den Eiern schliipften (Kot auf dem Nest), diese dann aus 8 m Hohe auf den
Erdboden hiipften und sich eventuell in am Boden herumliegenden Rohren oder anderen Metall- bzw.
Holzteilen versteckten. Es besteht aber auch die Moglichkeit, dass Eier oder Jungvogel schon im Nest durch
Beutegreifer aus der Luft zerstort bzw. erbeutet wurden.

Bemerkenswert ist das Verhalten der beiden Altvigel. Gegeniiber dem Menschen zeigten sich die Mowen
erstaunlich vertraut. Das Nest wurde erst bei Anniherung auf wenige Meter verlassen. Selbst das Besteigen
des Brutmastes wurde ohne Angriffe akzeptiert (siehe auch Beschreibung der Kontrolle am 28.6.00). Sehr
wahrscheinlich waren die Altvéigel durch den stindigen Tagebauverkehr direkt neben dem Brutplatz an den
Menschen gewohnt. Sehr heftig wurden dagegen Greifvigel attackiert, so zum Beispiel am 15.6.00 ein
Schwarzmilan (Milvus migrans).

Nach MicHAELIS in ABBO (2001) ist die Art auch in unserem Gebiet sehr anpassungsfahig bei der Auswahl
ihres Brutplatzes, jedoch konnten noch keine Bruten soweit entfernt von Gewidssern nachgewiesen werden.
Zumindest mit dem Neststandort vergleichbar sind 2 Brutversuche 1991 auf Stahlgittermasten in etwa 2,5-
3 m iiber dem Wasserspiegel der Talsperre Spremberg (R.Beschow unverdff;; MicHaAELIS in ABBO 2001).
GLUTZ voN BLoTzHEIM & BAUER (1982) beschreiben Brutplitze im kiistenfernen Binnenland Europas als in
der Regel vom Wasser umgeben aber recht vielfiltig. Es werden Bruten auf trockenen Kohledimmen, auf-
geschiitteten Sand-, Kies- und Tonrippen und einem Gittermasten in iiber 20 m Hohe beschrieben.

Was das Brutpaar trotz noch vorhandener Brutméglichkeiten an den Tagebaurestseen, in dieses trockene
Gelinde verschlug, bleibt unklar. Vielleicht befanden sich in der nidheren Umgebung von uns nicht bemerk-
te Nahrungsgellen oder das Brutpaar wollte sich einen Brutplatz in der Nihe des entstehenden Bergheider
Sees sichern, dessen Spiegel nach der Flutung ab 2001 kontinuierlich steigt. Im Jahr 2001 blieb der
Brutplatz verlassen.

Dank: Fiir die Bereitstellung von Literatur, Durchsicht des Manuskriptes und Anfertigung der Fotos
bedanken wir uns bei den Herren Dr. R.Mickel, H.Haupt und S.Herold.
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Ein weilles Dreiergelege beim Fischadler (Pandion haliaetus)

von Jiirgen Fiebig & Giinter Lohmann

Summary: An Osprey clutch with white eggs.
An Osprey clutch with totally white eggs was found in the Havelland region in 2001.

Im Sommer 2001 wurde von uns im Rahmen populationsikologischer Untersuchungen bei einem Fisch-
adlerpaar im Havelland eine erfolglos verlaufene Brut festgestellt. Widrige Umstiinde lieRen eine nihere
Besichtigung des Horstes erst im August zu. Am 5.8.01 wurde ein Dreiergelege sichergestellt, das im ersten
Moment eine gewisse Ahnlichkeit mit weilen Hithnereiern hatte, die im Jahre 1999 in einem ausgeraub-
ten Fischadlerhorst lagen. Die Bestimmung anhand der MaBe bei MakatscH (1974) und der Vergleich mit
Eiern der umfangreichen Sammlung im Institut fiir Systematische Zoologie Berlin riumten die Bedenken
aus.
Die 3 Eier haben folgende Mafle: 62,47 x 46,19 mm; 63,87 x 45,02 mm; 63,25 x 45,08 mm (im Mittel: 63,19
X 45,43 mm).
Dazu seien im Vergleich folgende Eimafe genannt:
REY (1912): im Mittel 60,7 x 44,8 mm (n = 32)
MAKATSCH (1974): im Mittel 62,52 x 46,33 mm (n = 55)
eigene Messungen an Eiern aus dem Land Brandenburg der Sammlung des Berliner Museums: im Mittel
61,78 x 45,25 mm (n = 20)
Zum weiteren Vergleich haben wir nach RatcLiFee (1967, 1970) den Schalenindex nach der Formel:
Schalenindex = Schalenmasse (mg) / Linge (mm) x Breite (mm) bestimmt, um indirekt die Schalendicke
beschreiben zu konnen. Bei 20 Fischadlereiern aus Brandenburg, die wir beliebig aus der Sammlung des
Instituts fiir Systematische Zoologie auswihlten, errechneten wir einen mittleren Schalenindex von 2,371.
Die 3 Eier des Jahres 2001 haben einen Index von 2,753, der damit neben der Gréfe (s.0.) auch das hohe
Schalengewicht (zwischen 7,211g und 8,281g) widerspiegelt. ScumipT et al. (in Vorb.) fanden bei Fisch-
adlereiern, die zwischen 1853-1933 in Deutschland gesammelt wurden, einen Schalenindex von 2,494.
Bei der Schalendicke, berechnet nach Schalendicke = 0,162 x Schalenindex + 0,083
ergibt sich folgender Unterschied: zufdllig gewahlte Eier 0,467 (n = 20)

weifle Eier 0,528 (n = 3)
Makatsch (1974) beschreibt Fischadlereier wie folgt: Die Gestalt ist oval, seltener kurzoval, die Schale rau
und grobkornig, matt und auf weisllichem bis gelblich-weifem, selten blassbliulichem Grund braun
gefleckt. Diese braunen Tone reichen von dunkelkastanienbraun iiber tiefrotbraun bis hellbraun. Die
grofien Flecke und Flatschen sind bald unregelmiRig iiber das ganze Ei verteilt und stehen bisweilen so
dicht, dass von der Grundfarbe nicht mehr viel zu sehen ist; oder sie fliefien an einem der Pole zusammen
und lassen einen Teil der Grundfarbe sichtbar werden. Auferdem haben viele Eier noch hell- bis dunkel-
graue, seltener violettgraue Unterflecke. Jedenfalls sind Fischadlereier sehr variabel gezeichnet und auch
innerhalb eines Geleges gibt es erhebliche Zeichnungsunterschiede.
Die Farben aller Vogeleier werden von nur zwei Farbstoffen gebildet, und zwar vom Qozyan, das aus dem
Gallenfarbstoff stammt und die blauen und griinen Grundfarben bildet, und vom Protoporphyrin, das aus
dem Blutfarbstoff kommt und die Flecken und Flatschen als Schalenober- und Schalenunterflecke zeichnet.
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Die 3 sichergestellten Eier
weisen keine Zeichnung
auf, wie sie MAKATsCH
(1974) beschreibt (Abb.
1). Sogar die Grundfarbe,
die im Normalfall von
gelblichweifl bis grauweifl
reicht, fehlt ihnen genau-
so, wie die Schalenunter-
flecken.
Somit stellen die Eier aus
dem Havelland ein No-
vum fiir den Fischadler
dar. S. Herold und H.
Képke stellten uns dan-
kenswerterweise  zum
Abb. 1: Weile Fischadlereier im Vergleich mit vier beliebig ausgewihlten »nor- Vergleich ihre »hellen«
malen« Eiern aus der Sammlung des Instituts fiir Systematische Zoologie. Fischadlereier zur Verfii-
Foto: N. Hoff. Fig. 1: White Osprey eggs in comparison with normal eggs from the gung. Bei diesen 3 Eiern

collection of the Berlin Natural History Museum. mit mehr oder weniger
Fleckung ist die Grund-

farbe immer ein helles Schmutzigweifi. Wahrend das Ei aus dem Havelland verteilt iiber die gesamte
Oberfliche hellbraunliche Flecke besitzt und am spitzen Pol einige dunklere Flecke aufweist, hat das eine
Ei aus der Lausitz braunliche Unterflecke am stumpfen Pol und beim zweiten Ei bilden braune Flecken
zumindest am spitzen Pol einen Kranz.

Diskussion
Es werden 3 weif8schalige Fischadlereier aus dem Havelland vorgestellt. Diese werden mit hellen Eiern
und normal gefirbten Eiern aus dem ostdeutschen Brutgebiet verglichen.
Abnorm gefirbte Eier traten im Untersuchungsgebiet ebenfalls beim Turmfalken auf. Dort legte ein
Weibchen in zwei Brutjahren einmal 3 und einmal 5 Eier ohne Farbe. Ein olivgriin geférbtes Turmfalkenei
befand sich in einem 6er Gelege bei Braunschweig (Fuchs 2000).
Wenn auch bei der vorhandenen grofen Variabilitit von Fischadlereiern durch die Berechnung der
Schalendicke bzw. der Schalenindizes keine stichhaltigen Beweise fiir die Echtheit der Eier erbracht wur-
den, ordnen wir das Dreiergelege doch dem Fischadler zu.
LoHMANN & ScamiDT (2000) regten an, Fischadlergelege-Kontrollen nach dem Vorbild von Kuxk (1929)
auch in Zukunft als Standarduntersuchung wieder einzufiihren, zum einen, um genaue Reproduktionsda-
ten zu erhalten, zum anderen, um auch derartige Ausnahmeerscheinungen dokumentieren zu knnen.
Unser Dank gilt den Herren Dr. D. Schmidt, Méssingen und Dr. M. Weber, Halle fiir ihre freundliche
Zuarbeit, Herrn Nils Hoff, Inst. fiir System. Zoologie, Berlin fiir die Anfertigung des Fotos.
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Sparei des Bluthinflings (Carduelis cannabina)

von Claus Miera

Summary: A very small Linnet egg.
A Linnet egg in the Uckermark region was only 12.7 x 10.2 mm large.

Anfang Juli 2001 beobachtete ich am Ortsrand von Wilmersdort an einer Ligusterhecke ein brutverdachti-
ges Bluthinflingspaar. Am 7.7. wurde der Bau des Nestes in 2,1 m Hohe und am 13.7. das erste Ei im Nest
festgestellt. Da ich in das Nest nicht einsehen konnte, wurde der Nestinhalt durch vorsichtiges Befiihlen mit
dem Finger kontrolliert. Dabei registrierte ich am 24.7. 3 Eier und am 2.8. kleine Junge, die am 8.3. beringt
werden sollten. Als ich von der Trittleiter ins Nest schaute, stellte ich fest, dass keine Jungen mehr im Nest
waren, sondern nur noch ein sehr kleines Ei.

Das Ei war von kurzspitzovaler Form (nach MakatscH 1967), hatte eine GréBe von 12,7 x 10,2 mm und die
Farbe und Zeichnung wie normale Hanflingseier. Im Ergebnis von Literaturrecherchen scheint dieses Ei
das kleinste bisher bekannte Lingenmaf zu haben. GLutz voN BLoTzHEM & BAUER (1997) geben unter
Bezugnahme auf G. Pochelon als Mafe fiir das kleinste Sparei 14,2 x 9,9 mm an. RosentUs (zitiert nach
Makatsch 1976) nennt 15,8 x 12,6 und 16,7 x 12,0 mm als Minimalmafe.

Zu erwahnen ist noch, dass das Ei kein Dotter enthielt und damit nach der Definition von KumMER (1986)
ein Sparei und kein Zwergei war.
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Schriftenschau

DEUTSCHER RAT FUR VOGELSCHUTZ E. V. (DRV) und NABU DEUTSCHLAND e. V. (Hrsg.) (1999):
Berichte zum Vogelschutz, Band 37. 132 S., ISSN 0944-5730, Bezug: Johannes Wahl, Schmeddingstrafie

42, 48149 Miinster. (6)

Wer mehr tun mochte, als Vigel zu beobachten oder sich an ihrem Gesang zu erfreuen, wer sich fiir thren
Schutz engagieren mdchte, der sollte die Berichte zum Vogelschutz kennen, lesen und abonnieren. In jeweils
(etwa) einem Heft pro Jahr werden quer durch die Ornithologie nahezu alle Bereiche des Vogelschutzes und

-monitorings, des Umganges mit sogenannten Problemvogelarten bis hin zu den rechtlichen Grundlagen
des Vogelschutzes beriihrt. Hinzu kommen jeweils aktuelle Nachrichten aus den Verbanden und dem
Bundesamt fiir Naturschutz, Tagungsberichte und Veranstaltungshinweise sowie Buchbesprechungen.
Traditionell vorangestellt ist ein Bericht des Prasidenten des DRV iiber das jeweils zuriickliegende Jahr.
Inhaltlicher Schwerpunkt ist der Vogelschutz in Deutschland, doch es werden auch Themen von interna-
tionaler Relevanz oder einzelne Linder auBerhalb Deutschlands betreffend aufgegriffen.

Auch wenn das aktuellste Heft mit dem Erscheinungsjahr 1999 herausgebracht wurde und damit die
Schriftenreihe gegenwiirtig etwas verzogert auf den Markt kommt, ist der Inhalt empfehlenswert und weit-
gehend aktuell. Behandelt werden im Anschluss an den aktuellen DRV-Bericht (BAUER) grundsitzliche
Aspekte Roter Listen (BAUER), Internationale Konventionen im Naturschutz (HERKENRATH & O'SULLIVAN), ein
Riickblick auf zwanzig Jahre EG-Vogelschutzrichtlinie (MayR), ihre Umsetzung in Deutschland allgemein
(Bove & Haupr) sowie am Beispiel der Wiesenweihe (HOLKER) und Import, Handel sowie Haltung von
Pfirsichkdpfchen in Deutschland (LANTERMANN). Des weiteren sind enthalten Informationen aus World
Birdwatch (GuickinG & FIEDLER) sowie zwei Beitrége iiber Gansejagd und Ginseschadensmanagement in
Deutschland (Moon) und Brandenburg (HAASE et al.).

Vorausschauend darf angekiindigt werden, dass mit dem Erscheinen der nichsten Hefte der zeitliche
Riickstand wieder aufgeholt werden wird, da die Manuskripte dafiir weitgehend vollstandig vorliegen. Heft
38 wird die aktuelle Liste der Important Bird Areas in Deutschland enthalten, die in der europdischen
Gesamtiibersicht von Heats & Evans (2000) noch nicht vollstindig vorgelegt werden konnte. Das
iibernichste Heft 39 wird zum groRen Teil durch die aktualisierte Rote Liste der Vigel in Deutschland und
ihre Erlduterung ausgefiillt.

Torsten Langgemach
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3. Bericht der Avifaunistischen Kommission
fiir Brandenburg und Berlin (AKBB)

zusammengestellt von Ronald Beschow

Fiir die AKBB war das Jahr 2001 besonders arbeitsintensiv. Neben der Behandlung samtlicher eingegan-
gener Meldebigen (Routinebetrieb) waren umfangreiche Zuarbeiten in der Redaktionsphase fiir »Die
Vogelwelt von Brandenburg und Berlin« zu leisten. In der zweiten Jahreshilfte wurde auf die neue
Meldeliste der Deutschen Seltenheitenkommission mit der Uberarbeitung der Landesmeldeliste fiir
Brandenburg und Berlin reagiert, worauf noch ausfiihrlich eingegangen wird.

Analog der Vorjahresberichte soll eine kurze Bilanz zum erreichten Stand der Dokumentationstitigkeit in
Brandenburg und Berlin gezogen werden. Auf einige Besonderheiten und konkrete Ergebnisse zum Beob-
achtungsjahr 1999 wird ausfiihrlich eingegangen. Der in diesem Band der Otis vorgelegte Avifaunistischer
Jahresbericht (JB) 1999 fiir Brandenburg und Berlin (Haupt et al. 2001) beinhaltet gleichzeitig alle doku-
mentierten und anerkannten Beobachtungen seltener Vogelarten fiir 1999 fiir das Berichtsgebiet. In dem
B eingeschlossen sind auch die Beobachtungen von Arten mit DSK-Zustindigkeit, von denen die AKBB
Kenntnis erlangt und diese eigenstiindig bewertet hat. Diese Daten tragen den Status DSK-eingereicht und
sind bis zur Nennung im Jahresbericht der Deutschen Seltenheitenkommission (DSK) fiir 1999 nicht als
endgiiltige Nachweise zu werten.

Seit dem letzten Bericht (Otis 8: 147-151) ist der Bestand an Meldungen im erwarteten Rahmen von 639
Meldungen auf 897 Meldungen gestiegen, eingeschlossen 165 Meldungen mit DSK-Zusténdigkeit (Tab.1).
Nicht enthalten in der Gesamtzahl an Meldungen sind ferner weitere 74 behandelte Vorgange zu Altdaten.

Allen Meldern, die die Arbeit der AKBB und der DSK auch 2001 unterstiitzt haben gebiihrt fiir diese Be-
richtsperiode unser Dank. Die Liste der Beobachter, die mit ihren Dokumentationen die wissenschaftlich-
avifaunistische Arbeit in Brandenburg und Berlin unterstiitzt haben, ist erfreulicherweise weiter ange-
wachsen. Auch dieses Jahr sollen alle Mitarbeiter fiir den Zeitraum (1991-)1998-2001 genannt werden:
W. Albrecht, J. Becker, J. Bellebaum, R. Beschow, B. Bock, C. Bock, U. Bollack, A. Bruch, E. Biirger, H.
Deutschmann, T. Disselhoff, W. Dittberner, H. Donath, T. Diirr, K. Eilmes, H. Ern, S. Fahl, D. Ferus, M.
Fiddicke, St. Fischer, L. Gelbicke, K.-D. Gierach, M. Gierach, K. Giese, C. Griineberg, J. Giinther, N. Haass, J.
Hanoldt, H. Haupt, T. Hellwig, A. Helmecke, C. Henschel, W. Herger, S. Herold, H. Hoft, E. Hiiselitz, K. _l_ll1g,A.
Kabus, L. Kalbe, D. Kalina, S. Kirchner, M. Kolbe, A. Kormannshaus, B. Kreisel, K. Kohl, M. Kithn, T.
Langgemach, F. Lindner, B. Litzkow, M. Loschau, C. Loser, W.-D. Loetzke, K. Liiddecke, W. Midlow, P. Meister,
H. Michaelis, K. Morling, J. Mundt, K.-H. Nagel, R. Nessing, T. Noah, W. Oerter, M. Olias, C. Pakull, P. Pakull,
H. Pawlowski, C. Pohl, A. Prochnow, M. Prochnow, S. Rasehorn, B. Ratzke, L. Richter, B. Rudolph, T. Ryslavy,
K.-]. Schenzle, H. Schick, H. Schielzeth, V. Schmidt, T. Schneider, B. Schonert, H. Schonert,. P Schont_:rt, W.
Schreck, E Schrader, D. Schubert, M. Schubert, G.-P. Schulze, J. Seeger, E Sieste, K. Steiof, . Steier, H.
Streiffeler, D. Stripp, U. Tammler, N. Vilcsko, J. Vorholt, A. Weingardt, D. Wendt, E Wiegank und R. Zech. :
Fiir den Zeitraum 1998 bis 2000 sind jihrlich 230-260 Meldungen eingereicht worden. Insgesamt war i?ur
Brandenburg und Berlin eine leicht steigende Tendenz in diesem Zeitraum feststellbar (2000er Mt?'ldetaug-
keit noch nicht vollstindig abgeschlossen!). Da derzeitig intensiv am Avifaunistischen Jahresbericht 2000

gearbeitet wird, bitten wir alle »siumigen« Beobachter ihre bisher nicht gemeldeten Feststellungen selte-
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ner Arten aus dem Jahr 2000 zu dokumentieren. Fiir sehr aktive Beobachter bzw. u.a. auf Gédnse speziali-
sierte Ornithologen besteht auch weiterhin die Méglichkeit, gebietsbezogene Sammel- bzw. Jahresmel-
dungen einzureichen. Aus Abb. 1 ist die jiingere Entwicklung zur Meldetatigkeit im Land im Detail ersicht-
lich. Ab dem Jahr 2001 wird sich zweifelsfrei ein Riickgang im Meldebogeneingang einstellen. Aufgrund der
deutlichen Hiufigkeitszunahme seltener Vogelarten wurden einige Arten aus der nationalen Meldeliste
und der Landesliste gestrichen. Insgesamt machen die »Streicharten« bisher ca. 25 % des Meldungsein-
ganges fiir Brandenburg und Berlin aus. Zusammen mit der Prazisierung von Fristen fiir die Dokumenta-
tionspflicht (u.a. Sumpfseeschwalben nur Wegzugdaten) kann von einer Reduzierung des Meldeauf-
kommens von ca. 35 % ausgegangen werden, was zumindest den »Verwaltungsaufwand« deutlich senkt.

300

o I~
= wn
= L=

—_ =
8 3

Anzahl Meldungen

ﬁ Abb.1: Entwicklung der Doku-

mentationstétigkeit in Branden-
Altdaten 1990-97 1998 1998 2000 2001  burg und Berlin seit 1998.

i
=

[ e

Tab. 1: Ubersicht Bearbeitungsstand Meldebégen Brandenburg und Berlin (Stand Eingang bis 2.2.2002).

Jahr Meldungen Entscheidungen mit AKBB- Empfehlungen der AKBB bei
Zustindigkeit DSK-Zustandigkeit
gesamt  davon  aner-  abge- noch nicht aner-  abge- noch nicht
DSK kannt  lehnt  entschieden  kannt  lehnt  entschieden

1990-1996 18 4 14 0 0 4 0 0
1997 20 5 14 1 0 3 0
1998 230 7 184 0 30
1999 259 52 199 1 44
2000 236 40 182 0 33
2001 134 27 79 21 9
gesamt 897 672 2

Nach 10-jahriger gesamtdeutscher Dokumentationstitigkeit und auf Grundlage der in dieser Zeit gewon-
nenen deutschlandweiten Erkenntnisse zum Auftreten seltener Vogelarten verdffentlichte die DSK im
November 2001 die Neuen Meldelisten der Deutschen Seltenheitenkommission und der Avifaunistischen
Landeskommissionen (DSK 2001). Da viele Beobachter die iiberregionale Zeitschrift Limicola nicht
beziehen, soll im Folgenden die Auflistung aller fiir Brandenburg und Berlin zu dokumentierenden Arten
als Ubersicht folgen:

1. Nationale Meldeliste der Deutschen Seltenheitenkommission

Diese Liste gilt riickwirkend ab 1.1.2001.
Hinter den Artnamen befinden sich in Klammern gelegentlich regionale Einschrinkungen sowie der
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Hinweis, dass die Bearbeitung durch die Avifaunistischen Landeskommissionen erfolgt (AK). Die
Bundeslander und Regionen sind wie folgt abgekiirzt: BB/B Brandenburg und Berlin, BS Bodensee, BW
Baden-Wiirttemberg, BY Bayern, HE Hessen, HH Hamburg, HL Helgoland, MV Mecklenburg-Vorpom-
mern, NI/HB Niedersachsen und Bremen, NW Nordrhein-Westfalen, RP Rheinland-Pfalz, SH Schleswig-
Holstein, SL Saarland, SN Sachsen, ST Sachsen-Anhalt, TH Thiiringen.

Eistaucher, Gelbschnabeltaucher, Schwarzbrauenalbatros, Albatros spec., Eissturmvogel (aufler Kiisten;
AK), Gelbschnabel-Sturmtaucher, Grofer Sturmtaucher, Dunkler Sturmtaucher (aufer Nordsee),
Schwarzschnabel-Sturmtaucher, Balearensturmtaucher, Kleiner Sturmtaucher, Buntfuf3-Sturmschwalbe,
Sturmschwalbe, Wellenldufer (aufler Kiisten), Basstélpel (auler Kiisten; AK), Kormoran (nur Unterart
carbo aufler Kiisten), Kriihenscharbe, Zwergscharbe, Rosapelikan, Krauskopfpelikan, Rotelpelikan,
Rallenreiher, Kuhreiher (AK), Kiistenreiher, Sichler, Rosaflamingo, Pfeifschwan, Blassgans ﬁ_rlmr nterart
flavirostris), Zwergschneegans, Ringelgans (nur Unterart nigricans), Nordamerikanische Pfeifente,
Sichelente, Gluckente, Nordamerikanische Krickente, Dunkelente, Blaufliigelente, Marmelente, Riesenta-
felente, Rotkopfente, Ringschnabelente, Kleine Bergente, Prachteiderente, Scheckente, Kragenente, Brillen-
ente, Spatelente, Biiffelkopfente, Kappensiger, Weikopf-Ruderente, Gleitaar, Bindenseeadler, Schmutz-
ieier, dnsegeier, Mﬁncﬁs eier, Schlangenadler, Steppenweihe, Habicht (nur Unterart buteoides),
dlerbussard, Schelladler, Steppenadler, Kaiseradler, Steinadler (aufierhalb BY, BW; AK), Zwergadler,
Habichtsadler, Rotelfalke, Eleonorenfalke, Lannerfalke, Wiirgfalke, Gerfalke, Steinhuhn, Zwergsumpf-
huhn, Bronzesultanshuhn, Purpurhuhn, Jungfernkranich, wergtrapgf, Steppenkragentrappe, Triel,
Rennvogel, Rotfliigel-Brachschwalbe, Schwarzfliigel-Brachschwalbe, Brachschwal esFec.,Seeregenpfelfqr
E_auﬁer iisten; AK), Wiistenregenpfeifer, Wermutregenpfeifer, Amerikanischer Goldregenpfeifer, Pazi-
ischer Goldregenpfeifer, Kleiner Goldregenpfeifer spec., Sgurnklebﬂ;, Steppenkiebitz, Weilschwanz-
kiebitz, Grofler Knutt, Sandstrandl:‘iu&r, Rotkehl-Strandliufer, Wiesenstrandliufer, We18]:5iirzel-
Strandldufer, Bairdstrandliufer, Graubrust-Strandldufer, Meerstrandlédufer (aufler Kiisten), Binden-
strandliufer, Grasliufer, Bekassine (nur Unterart faeroeensis), Dop%*lschnepf'e, Kleiner Schlammlaufer,
GroRer Schlammliufer, Schlammliufer spec., Uferschnepfe (nur Unterart islandica), Diinnschnabel-

Brachvogel, Pririeldufer, Kleiner Gelbschenkel, Terekwasserldufer, Drosseluferldufer, Wilsonwassertreter,
Thorshithnchen, Sﬁaetelraubmﬁwe (aufRer Kiisten; AK), Schmarotzerraubmowe (aufler Kiisten; AK), Fal-

kenraubmowe (aufer Kiisten; AK), Skua (aufer Kiisten; AK), Fischmowe, Aztekenméwe, Pririemowe,
Schwalbenméwe (nur auBerhalb Nordsee), Bonapartemdwe, Diinnschnabelmowe, Korallenméwe, Ring-
schnabelmowe, Tundramdwe, Polarmiwe, Eismiwe, Rosenméwe, Elfenbeinmdwe, Lachseeschwalbe
(aufer Nordsee; AK), Riippellseeschwalbe, Rosenseeschwalbe, Ziigelseeschwalbe, Rufseeschwalbe,
Noddiseeschwalbe, Trottellumme (aufier Kiisten; AK), Dickschnabellumme, Tordalk (aufler Kiisten; AK;,
Gryllteiste (aufer Kiisten H:afern nicht Unterart mandtii]; AK), Krabbentaucher (aufer Kiisten; AK
Papageitaucher, Sandflughuhn, Step enﬂughuhn,(}rientturteltaube,Palmtaube,Haherkucchk, Schwarz-
schnabelkuckuck, Zwergohreule, Schnee-Eule, Sperbereule, Habichtskauz, Pharaonenziegenmelker,
Alpensegler (auflerhalb BW; AKJ, Fahlsegler, Blauwangenspint, Blauracke (AK), Blutspecht (inkl.
Hypbriden), Weiriickenspecht (auferhalb BY, BW; AK), Kleinspecht (nur Unterart minor),
Dreizehenspecht (aufierhalb BY, BW; AK).

Kalanderlerche, Weiffliigellerche, Mohrenlerche, Kurzzehenlerche, Stummellerche, Felsenschwalbe
Eauﬁerhaib BY; AK), Rételschwalbe, Spornpieper, Steppenpieper, Waldpieper, Pazifikpieper, Strandpieper
aufler Kiisten, Unterart petrosus auch Kiiste), Schafstelze Fal e Unterarten auﬁe%ﬂava.r unbergi und fla-
vissima), Zitronenstelze, tzenvogel,Schwarzkehlbraunelle,A]penbraunclle(au erhalb BY; A , Hecken-
sanger, Rubinkehlchen, Blauschwanz, Gartenrotschwanz (nur Unterart samamisicus), Schwarzkehlchen
(nur Unterart maura), Isabellsteinschmitzer, Nonnensteinschmatzer, Balkansteinschmiitzer, Mauren-
steinschmitzer, Mittelmeer-Steinschmétzer spec., Wilstensteinschmiitzer, Saharasteinschmiitzer, Steinr§-
tel, Blaumerle, Erddrossel, Schieferdrossel, Einsiedlerdrossel, Zwergdrossel, Grauwangendrossel, Einfarb-
drossel, Fahldrossel, Weifbrauendrossel, Naumanndrossel, Bechsteindrossel, Rotdrossel (nur Unterart
coburni), Wanderdrossel, Seidensénger, Zistensinger, Streifenschwirl, Strichelschwirl, Mariskenrohr-
singer, Seggenrohrsinger (auferhalb BB; AK), Feldrohrsdnger, Buschrohrsinger, Blasss%%tter,
Buschspﬁtter, Orpheusspatter (aulerhalb SL, RP; AK), Provepcegrasmucke, Bnllgn rasmiicke, Weillbart-
Grasmuicke, Samtkopf-Grasmiicke, Wiistengrasmiicke, Westliche Orﬁheus rasmiicke, Kronenlaubsénger,
Wacholderlaubsinger, Griinlaubsinger, Wanderlaubsiinger, Goldhihnchen-Laubsinger, Gelbbrﬁ)u%ri’-
Laubsinger, Tienschan-Laubsanger, Bartlaubsinger, Dunkellaubsénger, Ber, laubsinger (auferha A
BW; AK), Iberienzilpzalp, Taigazilpzalp, Bartmeise (nur Unterart russrcus%, eidenmeise (nur Unterart
borealis), Lasurmeise (inkl. Hy ricg,n),Mauerléiufer(auﬁe_rhalb BY, B‘a’s_f_;AK , Braunwiirger, Isab%lﬁ}]i e;',
Schwarzstirnwiirger, Raubwiirger (nur Unterart homeyeri), Rotkopfwiirger (auflerhalb SL, BY, BW; AK),
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Alpendohle (auerhalb BY; AK), Alpenkrihe, Elsterdohle, Rosenstar, Steinsperling, Schneesperling
(aufBerhalb BY; AK), Gelbkehlvireo, Rotaugenvireo, Zitronengirlitz (auflerhalb BY, BW; AK), Taigabirken-
zeisig (nur Unterart rostrata), Polarbirkenzeisig, Bindenkreuzschnabel, Kiefernkreuzschnabel, Wiisten-
impel, Hake‘rigim el, Meisenwaldsinger, Griinwaldsinger, Maskenammer, Fichtenammer, Zaunammer
%au erhalb BW, RP; AK), Zippammer Eauﬂerhalb HE, NW, BY, BW, RP; AK), Tiirkenammer, Grauortolan,
Waldammer, Zwergammer, Weidenammer, Rohrammer (nur Unterart fschusii), Braunkopfammer,
Kappenammer, Rosenbrust-Kernknacker.

2. Landesliste der Avifaunistischen Kommission Brandenburg/Berlin

Diese Liste gilt riickwirkend ab 1.1.2001.

Nachtreiher, Seidenreiher, Purpurreiher, Kurzschnabelgans, Zwerggans, Schneegans, Ringelgans (nur
Unterart hrota), Moorente, Schwarzkopf-Ruderente, Bartgeier, Schreiadler (auflerhalb Brutgebiet), Auer-
huhn, Birkhuhn, Kleines Sumpfhuhn ‘galle Feststellungen, einschlieflich Brutenﬂ, Mﬂrneﬁre enpfeifer,
Sumpfldufer, Teichwasserlduter, Weilkopfmdowe (nur Bruten, mit Beschreibung der Unterarten
Steppenmdwe L. ¢. cachinnans und Mittelmeermawe L. ¢. michahellis), Dreizehenmowe, Brandseeschwal-
be, Kiistenseeschwalbe, Weiflbartseeschwalbe (Juli-Dez.), Weilfliigelseeschwalbe (Juli-Dez.), Raubméowe
spec., Schafstelze (Unterart flavissima), Trauerbachstelze (M. a. yarrelli), Seggenrohrsiinger (alle Fest-
stellungen auferhalb bekannter Brutvorkommen), Halsbandschnépper und Spornammer.

3. Streichung von Vogelarten von der nationalen Meldeliste und der Landesliste der Avifaunisti-
schen Kommission Brandenburg/Berlin

Wegfall der Dokumentationspflicht gilt riickwirkend ab 1.1.2001.

Folgende Arten sind von der Meldeliste gestrichen, sollten aber alle fiir die Avifaunistischen
Jahresberichte der ABBO bzw. AKBB mitgeteilt werden, um die weitere Haufigkeitsentwicklung realistisch
verfolgen zu kdnnen:

Silberreiher, Heiliger Ibis, Loffler, Zwergflamingo, Chileflamingo, Schwarzschwan, Rothalsgans, Nilgans,
Rostgans, Stelzenlaufer, Schwarzkopfmowe, Sperlingskauz, Bienenfresser und Karmingimpel.

Analog zur nationalen Meldeliste hat auch die AKBB praktisch alle Neozoen und sonstigen Gefangen-
schaftsfliichtlinge aus der Dokumentationspflicht herausgenommen. Um Tendenzen im Auftreten von
Neubiirgern dennoch verfolgen zu konnen, méchten wir alle Beobachter bitten, Bruten und das Auftreten
von Neozoen/Exoten im Rahmen der Datenmeldungen fiir die Avifaunistischen Jahresberichte der ABBO,
BOA bzw. AKBB zur Kenntnis zu geben. Im Einzelfall wird die AKBB erginzende Angaben zu
Beobachtungen anfordern.

Ferner sei an dieser Stelle auch auf die Problematik des zunehmenden Auftretens von Hybridvdgeln hin-
gewiesen, die mdglichst alle gemeldet und kurz dokumentiert werden sollten.

An der Geschiftsordnung und der personellen Zusammensetzung der AKBB hat sich seit dem letzten
Bericht (Otis 8: 147-151) nichts gedndert. Nahere Informationen zur Arbeitsweise von Seltenheitenkom-
missionen sind auch in DSK (2001) ausfithrlich dargelegt. Weiterhin sind durch die ABBO/BOA fiir die
AKBB fiinf Mitglieder berufen (M. Kiihn als Vertreter der BOA und H. Haupt, K. Liiddecke, T. Noah und
R. Beschow [Koordinator AKBB] fiir die ABBO).

Die AKBB schligt allen Beobachtern aus Brandenburg und Berlin weiterhin vor, unabhingig von den der-
zeitig geregelten Zustéindigkeiten der Bearbeitung von meldepflichtigen Arten, alle Meldebdgen bei der
AKBB direkt einzureichen. Nach der Registrierung der Meldebogen erfolgt die Weiterleitung der Originale
zur DSK. Wer weiterhin den Weg iiber die DSK gehen will, wird gebeten zumindest eine Kopie der
Meldung an die AKBB weiterzuleiten.

Insgesamt ist die Qualitdt der eingereichten Meldebdgen weiterhin iiberwiegend gut und vermittelt ein
positives Bild beim Umgang mit bemerkenswerten Beobachtungen (Vollstindigkeit, Klarheit der Beschrei-
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bung der Beobachtung, Bemiihung um Belege bzw. Bestitigungen etc.). Wir méchten dennoch an dieser
Stelle alle Beobachter nochmals auf den Inhalt im Kleingedruckten auf dem Meldeformular der DSK hin-
weisen, der als Orientierung zur Abfassung einer Meldung dienen soll. Leider enthalten gelegentlich ein-
zelne Meldebogen zwar lingere Darstellungen zu Beobachtungsumstinden, zum Wetter und den Verweis
der vorhandenen Artenkenntnis des Beobachters, was zwar hilfreich sein kann, aber ohne eigentliche
Beschreibung von erkannten Kennzeichen der Vigel sind solche Meldungen nicht »bewertbar« und miis-
sen abgelehnt werden. Im Einzelfall werden dadurch zusitzliche Riickfragen beim Beobachter notwendig.
Wir rufen alle Beobachter in Brandenburg und Berlin auch weiterhin auf, in der Meldetitigkeit nicht
nachzulassen und unsere Arbeit zur wissenschaftlichen Dokumentation avifaunistischer Daten zu unter-
stiitzen. Zum Bearbeitungsstand der eingereichten Meldungen kann beim Koordinator der AKBB oder
jedem anderen Kommissionsmitglied jederzeit Auskunft eingeholt werden. Seitens der AKBB wird eine
ziigige Bearbeitung der Meldungen garantiert. Auf Anfrage kann im begriindeten Fall auch auf Daten
zuriickgegriffen werden, die noch nicht in Jahresberichten verdffentlicht sind.

Fiir 1999 ist in Tab. 2 das vorlidufige Abschlussergebnis aufgelistet. Das Kalenderjahr 2000 ist nach derzei-
tigem Arbeitsstand auflaufend bearbeitet. Fiir das Kalenderjahr 2001 bitten wir um schnellstmoglichen
Abschluss der Dokumentationen unter Beachtung der Festlegungen zur neuen Meldeliste.

Die in Tab. 2 ausgewiesenen Meldungen sind inhaltlich im JB 1999 fiir Brandenburg und Berlin enthalten.
Insgesamt mussten erneut nur 3,5 % der eingereichten Meldungen aus verschiedensten Griinden abge-
lehnt werden:

Seidenreiher, Egretta garzetta: 23.5.1999 1 Ind. bei Lindenau/OSL (AKBB 660: Beschreibung unzurei-
chend in allen Punkten).

Doppelschnepfe, Gallinago media: 14.4.1999 1 Ind,, 3./6.5. je 1 Ind. und 6.5.1999 2 Ind. Unteres
Odertal/UM (AKBB 230: Erkannte Kennzeichnen nicht ausreichend, wesentliche Merkmale nicht erkannt
bzw. nicht beachtet).

Teichwasserliufer, Tringa stagnatilis: 14./20.8.1999 1 dj. Giilper See/HVL (AKBB 550: Beschreibung
nicht ausreichend); 1.9.1999 1 dj. Reckahner Teiche/PM (AKBB 550: Beschreibung nicht ausreichend);
16.9.1999 2 dj. Linumer Teiche/OPR (AKBB 360: Beschriebene Kennzeichen nicht ausreichend und ande-
re Arten nicht ausschliefend).

Steppenmdéwe, Larus cachinnans cachinnans: 22.6.1999 Unter-Uckersee/UM (AKBB 227:
Beschreibung deutet eher auf eine Mittelmeermdwe).

Hybrid Graureiher x Silberreiher: 27.10.1999 ein »weiflicher Reiher« fliegend mit Graureihern Unteres
Odertal/UM (AKBB 344: Beschreibung unzureichend und eher auf einen teilleuzistischen bzw. teilalbino-
tischen Graureiher hinweisend).

Nachtrag zum Jahr 1998: Nach Erscheinen des 2. Berichtes der AKKB, in dem das Beobachtungsjahr
1998 ausgewertet wurde, sind noch drei Meldungen nachtriglich eingegangen. Eine Meldung musste
abgelehnt werden: Mornellregenpfeifer, Charadrius morinellus vom 14.9.1998 11 Ind. bei Carmz:ow!
UM (AKBB 657: Beschreibung fiir die Art nicht sicher, andere Arten nicht ausschliefend, wesentliche
Kennzeichen nicht genannt).

Bei Fragen bzw. Unsicherheiten beziiglich des Handhabens von Beobachtungen stehen die. AKBB-
Mitglieder fiir Konsultationen jederzeit zur Verfiigung. Meldungen aus zuriickliegenden Jahren sind wei-
terhin sehr erwiinscht.
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Tab. 2: AKBB-Meldeergebnis Brandenburg und Berlin Kalenderjahr 1999 (Stand 2.2.2002).

Vogelart Anzahl davon davon nicht nicht abschlie-
Meldungen*  anerkannt anerkannt flend bewertet

Silberreiher 45(1) 45(1) 0
Seidenreiher 1 0
Kuhreiher 1 |
Nachtreiher 1 1
Lisffler 6 6
Kurzschnabelgans 46 (2) 46(2)
Rothalsgans 20(1) 20(1)
Rostgans 1 1
Moorente
Andenente
Steinadler

Kleines Sumpfhuhn

Seeregenpfeifer
Doppelschnepfe
Stelzenliufer
Teichwasserliufer
Schwarzkopfm&we (Bruten)
Weikopfméwe (Bruten)
Brandseeschwalbe
Kiistenseeschwalbe
Weiflbartseeschwalbe
Weifligelseeschwalbe
Sperlingskauz

Bienenfresser
Seggenrohrsinger
Rotkopfwilrger
Karmingimpel
Spornammer

Hybrid-Vigel

Sonstige Meldungen
Gesamt 207 (4) 199 (4)
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1
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1
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1
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1
0
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0
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0
0
1
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3
0
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0
0
0
0
0
0
0
]
0
0
1
1
7
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* Anzahl Meldun%en 2.B.45 (1) bedeutet, dass 45 Meldungen mit Jahresbezug vorliegen und
davon ist eine Meldung aus einer Sammelliste iiber mehrere Jahre.

Allen Beobachtern in Brandenburg und Berlin wiinschen wir ein erfolgreiches Beobachtungsjahr 2002
und hoffen weiterhin auf eine hohe Meldebereitschaft zur Sicherung wissenschaftlich fundierten
Datenmaterials.
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Aktuelles aus der Staatlichen
Vogelschutzwarte Brandenburg

Fiir Aufsehen hat seit Oktober 2001 ein Artikel in der Zeitschrift »Nature« gesorgt, der sich mit dem
Erfolg von Agrarumweltprogrammen auseinandersetzt und dabei Vagel, Schwebfliegen, Bienen und
Pflanzen betrachtet. Der Titel »Agri-environment schemes do not effectively protect biodiversity in Dutch
agricultural landscapes« zeigt bereits, dass es eher um den Misserfolg geht. Da er mit dieser Grundbot-
schaft auch in Windeseile in simtlichen Landnutzerzeitschriften kursierte, sind einige Erliuterungen
angebracht. Grundsatzlich positiv ist eine kritische Auseinandersetzung mit den Ergebnissen solcher
Programme - eine regelmifige Effizienzkontrolle kommt bisher zu kurz, ist aber unentbehrlich, um die
zur Verfiigung stehenden Mittel méglichst effektiv einzusetzen und einer Verteilung nach dem Gieftkan-
nenprinzip entgegenzuwirken. Problematisch erscheint jedoch der Eindruck grundsitzlicher Erfolglosig-
keit solcher Programme. Fiir eine derartige Aussage ist die Datenbasis dieser einen Untersuchung villig
unzureichend. Dies beginnt bei der Versuchsanordnung, die nur ungeniigend beschrieben ist: was genau
findet auf den Flichen statt, wie lange bereits, wie grofd ist die Gesamtfliche der Extensivierung im Gebiet,
wie sind die Wasserstidnde usw. Somit sind die Daten also kaum interpretierbar; zumindest deutet sich an,
dass die Inhalte des »agri-environment management« weit von den Inhalten unseres Vertragsnaturschut-
zes entfernt sind. So ist erkennbar, dass der Stickstoffeintrag immer noch 106 kg/ha/Jahr betrug! Die
Untersuchungsflichen waren offensichtlich nur zwischen 2 und 12,5 ha grof8, wobei selbst die »gemanag-
ten« Flichen nicht vollstindig, sondern nur anteilig etwas extensiver bewirtschaftet wurden. Vor diesem
Hintergrund sind verallgemeinernde Wertungen des Erfolges von Extensivierungsprogrammen inner-
halb der EU nicht statthaft, um so weniger, wenn dabei die unterschiedlichsten Ansitze und Grade der
Extensivierung in einen Topf geworfen werden. Aber dies ist weniger den Autoren selbst anzulasten, son-
dern jenen, die die Ergebnisse groBziigig in ihrem Sinne interpretiert haben.

Die Effizienzkontrolle in den brandenburgischen Extensivierungsgebieten, insbesondere beim Ver-
tragsnaturschutz, der gegeniiber dem Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) deutlich weiter geht, zeigt
durchaus Erfolge im botanischen und zoologischen Artenschutz. Sie zeigt aber auch Grenzen: die ur-
spriinglichen Pflanzengesellschaften werden z. B. auf devastierten Niedermoorbéden kaum wieder hernl
zustellen sein, wenngleich viele einzelne Arten inzwischen wieder vorhanden sind. Vogel werden zwar bei
Zug und Rast vielfach begiinstigt, aber insbesondere Wiesenlimikolen als Brutvgel profitieren noch zu
wenig von den MaBnahmen. Zu den Hauptgriinden dafiir zahlt, dass die Extensivierung meist nicht weit
genug geht, dass es nicht gelingt, den Wasserhaushalt im Sinne des Vogelschutzes (wie auch de_s ]:‘;oden—
schutzes) zu beeinflussen, dass die Populationsstrukturen grofriumig gestort sind und somit in ver-
gleichsweise kleinen Refugien kaum ideale Verhltnisse herstellbar sind. In diesem Kontext ist dann das
Wirken von Prédatoren zu sehen, die leider viel zu oft als Problem Nr. 1 des heutigen Wiesenvogelschutzes
genannt werden.

Um den Berichtspflichten der FFH-Richtlinie bzw. EU-Vogelschutzrichtlinie hinsichtlich Erhaltungs-
zustinden und Populationsentwicklungen von Tier- und Pflanzenarten regelmafig, d. h. im 6-Jahres-
Turnus, nachzukommen, ist fiir den Berichtsteil Vogel im Jahr 2000 mit einem systematischen SPA-Moni-
toring begonnen worden, d. h. einem Vogelmonitoring in den Européischen Vogelschutzgebieten (SPA =
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Special Protection Areas). Dabei sollen jihrlich einerseits die selteneren Arten des Anhang I der Vogel-
schutzrichtlinie méglichst vollstindig erfasst werden, andererseits auf Probeflichen (Revierkartierung)
und -routen (Punkt-Stopp-Routen) Bestandsentwicklungen auch von hiufigen Arten méglichst repri-
sentativ ermittelt werden. Dies ist nicht als kurzfristige Erfassung angelegt, sondern im Sinne des
Begriffes »Monitoring« als Untersuchung mit langfristigem Ansatz. Das heifit, wer sich daran beteiligt,
sollte von vornherein einen langjahrigen Zeitraum ins Auge fassen. Jeder personelle Wechsel ist gleichbe-
deutend mit einem methodischen Bruch, so dass dann jeweils eine neue Datenreihe beginnt. Um aussa-
gekriftige Vergleiche zu Gebieten auch auferhalb der Européischen Vogelschutzgebiete anstellen zu kon-
nen, sollen - sofern die Aufwandsentschddigungen vom Landesumweltamt finanziell abgesichert werden
kénnen - in den nichsten Jahren auch aulerhalb der SPA-Kulisse weitere Flichen und Routen aufgebaut
werden, wofiir sich interessierte Ornithologen gern bei der Vogelschutzwarte melden kénnen. Die Ergeb-
nisse stehen selbstverstandlich nicht nur fiir die behdrdeninterne Verwendung zur Verfiigung, sondern
gehen in die Gesamtdatenbank des Brutvogelmonitorings vom Dachverband Deutscher Avifaunisten
(DDA) ein.

Von den im Frithjahr 2001 in Brandenburg vorkommenden 72-74 Grof}trappen waren in den von der
Vogelschutzwarte und dem Forderverein Groftrappenschutz e. V. betreuten Gebieten »Havelldndisches
Luch« und »Belziger Landschaftswiesen/Fiener Bruch« jeweils 34 Trappen anwesend. Freilandbruten
erbrachten je eine aufgezogene Junghenne im Fiener Bruch und in den Belziger Landschaftswiesen sowie
im Havellidndischen Luch drei fliigge Jungtrappen von Wildhennen, die den eingeziunten Bereich zur Brut
nutzten, Das Ergebnis der kiinstlichen Aufzucht war mit 22 Jungtrappen das beste Ergebnis seit iiber zehn
Jahren. Mit der Auswilderung dieser Gruppe in den Belziger Landschaftswiesen ist wieder eine gute
Grundlage zur Erhéhung der Population des Baruther Urstromtales gegeben.

Die Erfahrung bei der Haubentaucherzihlung im Vorjahr hat gezeigt, wie unerfreulich es ist, erst nach
Ablauf der Saison mit Datenliicken konfrontiert zu werden, die nachtriglich nicht mehr zu schliefen sind.
Daher wird fiir die diesjihrige Hockerschwanerfassung (siche ABBO-Rundbrief Nr. 28) darum gebeten,
dass raumliche Liicken, die absehbar sind, méglichst kurzfristig an die Adresse der Vogelschutzwarte
gemeldet werden, damit gemeinsam versucht werden kann, hierfiir noch Bearbeiter zu finden.

Ausdriicklich seien ornithologisch ambitionierte Studenten ermuntert, sich im Zusammenhang mit
Praktika, Diplomarbeiten oder Promotionsvorhaben an die Vogelschutzwarte zu wenden. In Arbeit
sind derzeit z. B. Diplomarbeiten {iber die Rekonstruktion des Riickganges der Vogelwelt im NSG
»Havellindisches Luch, iiber die Erndhrung des Schreiadlers und iiber das Verhalten von Végeln am
Eisenbahn-Schutzwall im Havellindischen Luch sowie mehrere Praktikumsarbeiten. Fordern Sie bei
Interesse unseren regelmifig aktualisierten Themenkatalog an!

Die Vogelschutzwarte ist zu erreichen

Postadresse: Dorfstrafle 34 in 14715 Buckow / Nennhausen
Telefon: 033878-60257

Fax: 033878-60600

e-mail: torsten.langgemach@lua.brandenburg.de
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Ornithologische Dissertationen
und Diplomarbeiten aus Brandenburg

Da die Zahl interner Verdffentlichungen (Gutachten, Diplom- und Doktorarbeiten) immer groer wird
und diese Arbeiten fiir den Freizeitornithologen oft nur schwer oder gar nicht zu erlangen sind, sollen
zukiinftig in dieser Rubrik Kurzfassungen ornithologischer Diplom- und Doktorarbeiten abgedruckt wer-
den, die dem Interessenten zumindest einen kurzen Einblick in die Forschungsthemen geben, die in
Brandenburg bearbeitet werden. Kurzfassungen aktueller Diplomarbeiten und Dissertationen sollten also
in grofler Zahl bei der Redaktion eingereicht werden.

Zur Habitatwahl, Nahrungsikologie und Brutbiologie des
Wiedehopfes (Upupa epops Linné 1758) auf den ehemaligen
Truppeniibungsplitzen bei Jiiterbog, Brandenburg

Susanne Oehlschlaeger

Dissertation an der Mathematisch-Naturwissenschaftlichen Fakultit
der Universitit Potsdam 2001

[n Deutschland zahlt der Wiedehopf als Leitart der Sandheiden zu den vom Aussterben bedrohten Vogel-
arten. Zu seinen wichtigsten Riickzugsrdumen im Land Brandenburg gehoren gegenwirtig ehemalige
Truppeniibungsplitze (TUP) mit ausgedehnten Sandoffenlandschaften und Sandheiden. Aufgrund der
fortschreitenden Sukzession und den damit verbundenen Lebensraumverlusten sind jedoch in den néich-
sten 5-10 Jahren in vielen dieser Ubungsgebiete Bestandsriickgéinge des Wiedehopfes zu erwarten.

Auf zwei der bedeutendsten Truppeniibungsplitze Brandenburgs, »]iiterbog West« und »Jiiterbog 05‘_“
wurden 1997-2000 detaillierte Untersuchungen zur Siedlungsdichte, Habitatnutzung, Nahrungstkologie
und Brutbiologie des Wiedehopfes durchgefiihrt, um mit diesen dkologischen Daten effektive Mafinah-
men fiir einen nachhaltigen Schutz iiberlebensfihiger Populationen erfolgreich ausarbeiten zu konnen.
Dabei sollten weitere gefahrdete Vogelarten einbezogen werden.

Der Wiedehopfbestand wurde 1997-2000 auf beiden Ubungsplitzen systematisch erfasst. Natiirliche
Bruthohlen stellen in beiden Gebieten einen limitierenden Faktor fiir den Wiedehopf dar. Deshalb W}lrden
von der Universitit Potsdam und der Vogelschutzwarte Buckow seit 1996 kiinstliche Nistrdhren in .be—
kannten Rufrevieren und potenziellen Bruthabitaten des Offen- und Halboffenlandes ausgebracht_. Diese
Nistrghren ermoglichten eine gute Erfassung der brutbiologischen Daten bei gleichzeitiger Beringung
bzw. Farbmarkierung der Brutpaare und der Jungvogel. Fiir die Beurteilung der Kondition der Brutweib-
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chen und Nestlinge wurden deren morphologische Kenndaten (Kérpermasse, Fliigel-, Schwanz- und
Schnabellinge) erhoben. Die Ermittlung des Nahrungsangebotes und des Nahrungsspektrums der Nest-
linge (Bodenarthropoden) erfolgte durch Quadratstichproben und Barberfallenfinge bzw. durch Beob-
achtungen am Nest und Kotanalysen. Fiir eine Habitatanalyse wurden Habitatparameter im 25 ha grofen
Umfeld um den Reviermittelpunkt/Brutplatz sowie im Bereich der Nistrohren erfasst und mit Hilfe mul-
tivariater Verfahren statistisch ausgewertet.

Die auf den TUP Jiiterbog West und Jiiterbog Ost 1997-2000 ermittelten Siedlungsdichten (0,22-0,26 Rev./
100 ha; 0,15-0,16 Rev./100 ha) zdhlen derzeit zu den hochsten, die fiir grofere TUP in Brandenburg
bekannt sind. Von allen 1997-2000 registrierten Wiedehopfrevieren konnte bei 56 % ein Brutnachweis
erbracht werden. Dieser hohe Brutanteil wurde auf die optimale Habitatausstattung der Ubungsplitze
und auf die zunehmende Nutzung der ausgebrachten Nistréhren zuriickgefiihrt. Der jahrliche Brut-
bestand des Wiedehopfes lag fiir beide TUP bei 19-23 Brutpaaren.

Die Wiedehopfe konzentrierten sich in den Sandtrockenrasen und Sandheiden, die sich durch eine mosa-
ikartige Zusammensetzung aus unterschiedlichen Sukzessionsstadien und durch ein ausgeprigtes
Mikrorelief auszeichnen. Als wesentlichste Parameter bei der Habitatwahl erwiesen sich neben dem Brut-
héhlenangebot, das Vorkommen von liickigen Sandtrockenrasen im 50 m Umfeld der Brutrohre (Nah-
rungssuchorte), das Vorhandensein von erhthten Rufpldtzen im Revier und die Offenlandgréfe im
Umfeld der Nistrohre. Brutplitze mit diesen Parametern stellten optimale Habitate dar und wurden oft in
jedem Jahr besiedelt.

Wiedehopfe tragen jeweils nur ein Beutetier pro Fiitterung heran und sind daher verstarkt auf eine hohe
Aktivittsdichte groferer Beutetiere angewiesen. Insgesamt ist die Artendiversitit und Biomasse der
Bodenarthropoden auf den TUP bei Jiiterbog als hoch einzuschitzen. Der Wiedehopf suchte fiir eine effi-
ziente Beutejagd bei allen Nahrungsfligen zu 60-72 % die liickigen Sandtrockenrasen auf. Das vielfiltige
Beutespektrum umfasste diverse Insekten (z. B. Laufkifer und deren Larven, Heuschrecken, Ameisen und
Ameisenpuppen), Spinnen und Eidechsen. Proteinreiche Larven und Raupen stellten den griten Teil
(80-85 %) der Nestlingsnahrung dar. Engpésse des Nahrungsangebotes lieien sich bei den Zweitbruten
und in Jahren mit ungiinstiger Witterung nachweisen.

Jahrliche Schwankungen des Reproduktionserfolges der Wiedehopfe auf den ehemaligen TUP bei Jiiter-
bog hingen vor allem mit den unterschiedlichen Witterungsbedingungen zusammen, die wiederum das
Nahrungsangebot, die Kondition der Brutweibchen und vermutlich die Qualitiit der Eier beeinflussten.
Insgesamt flogen 4,3 + 1,4 (n = 23) Jungvigel/Brutpaar (Erstbruten) bzw. 3,5 £ 1,3 (n = 16) Jungvigel/
Brutpaar (Zweitbruten) aus. Der signifikant geringere Bruterfolg der Zweitbruten gegeniiber dem der
Erstbruten lief sich auf die kleinere Gelegestirke und die hohe Nestlingssterblichkeit zuriickfiihren.
Beides wird als Folge des mit fortschreitender Brutsaison schlechter werdenden Nahrungsangebotes
interpretiert. Die Uberlebenswahrscheinlichkeit der ausgeflogenen Jungvogel auf den TUP bei Jiiterbog
konnte nicht verifiziert werden, da noch keine Jungvigel wiedergefangen wurden.

Der Bruterfolg der Erstbruten auf den TUP Jiiterbog war im Vergleich zu einigen im Kulturland in
Naturhéhlen briitenden Wiedehopfen aus friiheren Zeitrdumen signifikant hiher. Bei einem Vergleich mit
Populationen, in denen Wiedehopfe wiihrend des gleichen Zeitraumes ebenfalls in kiinstlichen Nistrohren
briiteten, z. B.im Oberspreewald (5,3 + 1,1 Jungvdgel/Brutpaar), fiel die Zahl der ausgeflogenen Jungvogel
auf den TUP Jiiterbog hingegen signifikant geringer aus. Diese iiberraschende Feststellung widerspricht
der Vermutung, dass es sich bei den TUP um relativ optimale Brutgebiete handelt. Als Ursachen fiir die-
sen vergleichsweise geringen Bruterfolg spielten méglicherweise geographische und klimatische
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Bedingungen und Unterschiede der Habitatausstattungen eine Rolle. Als weitere Einflussgrofen fiir den
geringeren Reproduktionserfolg stehen Nahrstoffmangel (z. B. an Kalzium) sowie Schadstoffbelastungen
der Boden und Nahrungsquellen zur Diskussion. So konnte bei einigen flugunfihigen Jungvigeln aus
Zweitbruten eine Bleivergiftung nachgewiesen werden (Odeme, Lungenanimie, Bleistiickchen im
Magen). Erhohte toxische Konzentrationen in Nahrungsquellen sind besonders auf den SchieRbahnen der
TUP zu erwarten.

Die TUP bei Jiiterbog ziihlen aufgrund ihrer optimalen Biotopausstattung derzeit noch zu den wichtigsten
Refugien des Wiedehopfes in Brandenburg. Eine wesentliche Voraussetzung zum Erhalt dieser
Lebensrdume sind, neben einem ausreichenden Nisthohlenangebot, ungestorte und unzerschnittene
Nahrungs- und Brutgebiete mit entsprechender Habitatausstattung (z. B. geeignete Bruthohlen, Rufwar-
ten). Eine Offenhaltung der Nahrungsfliichen ist jedoch nur durch Pflegemanahmen (z. B. Flimmen,
Heidemahd, Beweidung) und vermutlich partiellen Bodenabtrag dekontaminierter Béden zu realisieren.
Neben der tiberregional bedeutsamen Population des Wiedehopfes konnten weitere, in der Roten Liste des
Landes Brandenburg als Leitarten der Sandheiden und Calluna-Vorwilder verzeichnete Vogel in hohen
Bestandszahlen nachgewiesen werden, z.B. Flussregenpfeifer (Charadrius dubius), Brachpieper (Anthus
campestris), Steinschmitzer (Oenanthe oenanthe), Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Wendehals
(Jynx torquilla), Heidelerche (Lullula arborea), Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) und Raubwiirger
(Lanius excubitor). Deren grof8e Bestinde weisen die TUP bei Jiiterbog als iiberregional bedeutende Popu-
lationszentren aus. Eine Offenhaltung der Trockenbiotope fiir den Wiedehopf wiirde somit aus Sicht des
Naturschutzes ebenfalls fiir die meisten Leitarten der Sandoffenflichen und Sandheiden von Vorteil sein.
Ob es sich bei den TUP Jiiterbog aufgrund der Altlasten um 6kologische Fallen handelt wird in den nach-
sten Jahren anhand weiterfithrender Studien in den Bereichen Toxikologie sowie Populationsékologie und
Biologie des Wiedehopfes konkreter untersucht. Dabei soll ein direkter Vergleich zu anderen Wiedehopf-
populationen in Brandenburg hergestellt werden.

Anschrift der Verfasserin
Susanne Oehlschlaeger, Institut fiir Biochemie und Biologie, Maulbeerallee 2a, 14469 Potsdam
e-mail: SusOehl@rz.uni-potsdam.de
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Raum- und Habitatnutzung des Wachtelkonigs (Crex crexL.)
im Unteren Odertal

Angela Helmecke

Diplomarbeit am Institut fiir Biologie der Humboldt-Universitiit Berlin
(2000)

Ziel der vorliegenden Arbeit war es, Raum- und Habitatnutzung von Wachtelkdnigen zu untersuchen, um
so Aussagen iiber die Eigenschaften der potenziellen Bruthabitate im bedeutendsten deutschen Brut-
gebiet der Art zu erhalten. Die Untersuchungen wurden 1998 und 1999 im Nationalpark Unteres Odertal
durchgefiihrt. Rufplatze und reprisentative Zufallsflichen auf Feuchtwiesen wurden anhand verschiede-
ner Vegetationsparameter miteinander verglichen. 30 Vogel (26 Mannchen, 2 Weibchen, 2 Jungvigel)
wurden in den beiden Jahren besendert und telemetriert. Um den Einfluss der Mahd auf den potenziel-
len Reproduktionserfolg des Wachtelkénigs zu untersuchen, wurden in einem Teilgebiet von 2.000 ha
Grofle dekadenweise Wachtelkdnigzihlungen und zeitgleich landwirtschaftliche Nutzungskartierungen
durchgefiihrt.

Mitte Mai 1998 wurden in zwei Teilgebieten von je etwa 1.000 ha Grile maximal 65 beziehungsweise 22
gleichzeitig rufende Wachtelkonige verhért. Da der Durchzug zu diesem Zeitpunkt noch nicht vollstindig
abgeschlossen ist und Wachtelkonige auch wihrend der Rast rufen, gehorten die Rufer nicht zwangslau-
fig zur Brutpopulation des Unteren Odertals.

Ein Vergleich der Vegetationsstruktur von Rufplitzen mit der von Zufallsflichen ergab, dass Rufplitze sig-
nifikant schneller abtrockneten (Mann-Whitney-Test: p < 0,01) und eine grofiere Vegetationshihe aufwie-
sen (Mann-Whitney-Test: p < 0,001). So besaflen alle Rufplitze und deren Umgebung zum Zeitpunkt der
Ansiedlung bereits eine minimale Vegetationshohe von 40 cm bei durchschnittlich 60 cm Aufwuchshdhe
(Zufallsflichen: minimal 25 cm, durchschnittlich 45 ¢cm), Da die Zufallsflichen einen Querschnitt durch
alle Wiesentypen des Gebietes beinhalteten, ist daraus zu folgern, dass der Wachtelkonig bei der Besiedlung
Fléchen mit durchschnittlich hoherer Vegetation priferiert. Der Deckungsgrad unterschied sich ebenfalls
signifikant. So zeichneten sich die Rufplitze und deren Umgebung zu Beginn der Besiedlung Anfang Mai
durch im Mittel 63 % (Zufallsflichen: 49 %), mindestens jedoch 45 % Deckung aus. Ab Mitte Mai besaf3en
sie bereits einen Deckungsgrad von 83 % (Zufallsflichen: 74 %). Da der Deckungsgrad an den unmittelba-
ren Rufplitzen Anfang Mai auch signifikant hoher war als in 20 m Entfernung (Mann-Whitney-Test: p <
0,05), ist davon auszugehen, dass der Rufplatz als Ort mit der besten Deckung gezielt innerhalb des Reviers
und des Gebietes aufgesucht wird, vorausgesetzt, eine gute Durchdringbarkeit und somit Durchlaufbarkeit
sind gegeben. Der Brutplatz ist aufgrund der Heimlichkeit der Weibchen einer Habitatanalyse nicht zugin-
gig ist. Da die Nester von Wachtelkonigen jedoch meist in unmittelbarer Nihe des Rufplatzes (< 100 m
[STowe & GREEN 1997, Vogelwelt 118: 161-168; SchAreer 1999, Okol. Viogel 21: 1-267) angelegt werden,
beschreiben die aufgenommenen Vegetationsstrukturdaten vermutlich auch das Bruthabitat des
Wachtelkdnigs. Die tags und nachts genutzten Habitattypen, die mit Hilfe von Tagortungen telemetrierter
Vigel (n = 739) und néichtlichen Ruferkartierungen (n = 220) untersucht wurden, unterschieden sich nicht
voneinander. Rohrglanzgrasbestinde wurden mit 43 % jeweils am haufigsten besiedelt.
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Die mit Hilfe der Telemetrie ermittelten Aktionsraume variierten zwischen 0,4 und 16,1 ha. Ein durch-
schnittliches »home range« umfasste 6,3 ha (n = 18), basierend auf im Mittel 17,6 Ortungen in 15,7 Tagen.
Weibchen und verpaarte Minnchen besaflen ein tendenziell kleineres »home range« als unverpaarte
Minnchen. Auffallend war die Uberschneidung von Aktionsrdumen mehrerer Mannchen in einem Punkt,
wobei sich in einem Fall ein Nest, in zwei Fillen Weibchen innerhalb des Uberschneidungsbereiches
befanden. Eine derartige Uberlappung kénnte demnach als Brutindiz gewertet werden.

Bis Mitte Juni waren 28 % des Untersuchungsgebietes geméht oder beweidet. Davon betroffen waren
jedoch 39 % der Mitte Mai kartierten Wachtelkénigreviere und somit iiberproportional viele. Die friihe
Mahd der Rohrglanzgraswiesen, die im Untersuchungsgebiet das bedeutendste Bruthabitat fiir den
Wachtelkénig darstellen, war hierfiir ausschlaggebend.

Das Brutvorkommen des Wachtelkinigs im Unteren Odertal besitzt europaweite Bedeutung. Durch die
neuen Daten zur Habitatwahl des Wachtelkonigs im Odertal sind verbesserte Schutz- und Management-
mafinahmen méglich.

Die Diplomarbeit entstand im Rahmen eines deutschlandweiten F & E-Projektes zum Wiesenvogel- und
insbesondere Wachtelkonigschutz. Finanziert wurde das Projekt durch das Bundesministeriums fiir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit und fachlich betreut durch das Bundesamt fiir Naturschutz.
Projekttréiger war der LBV. Die Diplomarbeit wurde von Prof. Dr. A. Elepfandt betreut.

Anschrift der Verfasserin
Angela Helmecke: Jungfernsteg 5a, 39307 Genthin
e-mail: helmecke@naturschutzhof.de
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* Hockerschwanenerfassung: Im Jahr 2002 wird eine moglichst flichendeckende Brutbestands-
erfasssung des Hockerschwans in Brandenburg und Berlin durchgefiihrt. Moglichst auf Ebene der
Altkreise sollte eine Abstimmung aller Kartierer erfolgen, damit tatsichlich eine liickenlose Erfassung
gewihrleistet ist. Zahlbdgen kénnen beim Forderverein fiir Wasservogeldkologie und Feuchtgebietsschutz
(Vogelschutzwarte Buckow, Dorfstraf8e 34, 14715 Buckow/Nennhausen) bezogen werden.

* Vogel des Jahres 2002: Zum Vogel des Jahres haben NABU und LBV den Haussperling benannt. Ziel ist
es, mit dem Sympathietrdger Spatz auf die dkologische Situation unserer Stidte und Dorfer hinzuweisen
und fiir die Verbesserung der Lebensbedingungen von Tieren und Pflanzen im Siedlungsraum zu werben.
Wie in den vergangenen Jahren organisieren NABU und DDA eine Erfassung des Vogel des Jahres, an der
auch etliche ABBO-Mitglieder teilnehmen.

Wir rufen alle Vogelbeobachter auf, mit dem Thema Spatz auch an die Offentlichkeit zu gehen und so fiir
Naturschutz im Siedlungsraum und die Anliegen des NABU zu werben. Vielleicht kann durch offentlich-
keitswirksame Haussperlingsaktionen (Haussperlingsexkursion, Nistkastenbau etc.) auch ornithologi-
scher Nachwuchs gewonnen werden, Materialien zum Haussperling (Broschiiren, Poster, Aufkleber) sind
u. a.in den Landesgeschiftstellen des NABU und der Storchenschmiede Linum erhiltlich.

* ABBO-Tagung: Die ABBO-Tagung wird 2002 wieder zweitigig stattfinden. Der Termin ist der
23./24.11.02. Der Ort ist noch nicht bekannt.

* 135, Jahresversammlung der DO-G: Die Jahresversammlung der Deutschen Ornithologen-Gesell-
schaft findet vom 25.-30.9.2002 in Miinster statt. Schwerpunktthemen sind Wasservisgel und Waldorni-
thologie in der Paldarktis, also durchaus feldornithologisch relevante Themen. Weitere Informationen
konnen dem J. Orn. 143: 128-131 oder der DO-G-homepage (www.dog.de) entnommen bzw. beim
Generalsekretir erfragt werden: Dr. H.-W. Helb, Universitéit Kaiserslautern, FB Biologie, PF 3049, 67653
Kaiserslautern; Tel./Fax: 0631/2017416).

* 5. Internationales Symposium »Populationsbkologie von Greifvogel- und Eulenarten«: Vom
24.10. bis 27.10.2002 fiihrt das Institut fiir Zoologie des Fachbereiches Biologie der Martin-Luther-Uni-
versitdt Halle-Wittenberg unter Mitwirkung des Landesamtes fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt, der
Arbeitsgemeinschaft zum Schutz bedrohter Eulen und der Gesellschaft fiir Wildtier- und Jagdforschung
das 5. Internationale Symposium »Populationsokologie von Greifvogel- und Eulenarten« in Meisdorf
(Harz) durch. Diese Tagung gilt als wesentliches Bindeglied und als Basis fiir interdisziplinire
Verstédndigung zwischen den Mitarbeitern des Monitorings Greifvigel und Eulen Europas. Dariiber hin-
aus sollen alle der Eulen- und Greifvogelforschung verbundenen Fachkollegen und Freizeitforscher aus
ihrem Ergebnisschatz schépfen.
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Tagungsort: Schlosshotel Meisdorf; Tagungsgebiihr: 30,- Euro; fiir Studenten 15,- Euro
Kontaktanschrift: Prof. Dr. M. Stubbe, Institut fiir Zoologie, Domplatz 4, Postfach Universitit, 06099
Halle/Saale; Tel.: 0345/5526453/479; Fax: 0345/5527314; e-mail: stubbe@zoologie.uni-halle.de
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