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Die Otis im neuen Gewand

Uber 10 Jahrgénge hat sich das Erscheinungsbild unserer Zeitschrift nicht wesentlich verindert. Dies war einer-
seits finanziellen als auch technischen Zwangen geschuldet. Viele andere regionale Zeitschriften haben dagegen in
den letzten Jahren ihr Auferes moderner und attraktiver gestaltet.

Die Schriftleitung der Otis hat deshalb nach Abstimmung mit dem ABBO-Vorstand ein neues Layout entworfen,
das wir Thnen beginnend mit Band 11 prasentieren. :

Wir hoffen, dass Thnen das neue Gesicht der Otis gut gefallt und dass das Heft gerade durch den zweispaltigen Satz

auch angenehmer lesbar ist.
Uber weitere Verbesserungsvorschlige, Kritik (aber auch Lob) aus dem Kreise der Leserschaft wiirde sich die
Schriftleitung freuen.
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Avifaunistischer Jahresbericht fiir Brandenburg und Berlin

2001

Hartmut Haupt, Wolfgang Madlow & Ulrich Tammler

Hartmut Haupt, Hannemannei 8, 15848 Beeskow

Wolfgang Midlow, Konrad-Wolf-Allee 53, 14480 Potsdam

e Dr. Ulrich Tammler, Bottwarstr. 18, 70435 Stuttgart
Einleitung mitgeteilt. Werden dem Bericht Daten entnommen, was

In gewohnter Weise konnte basierend auf dem Beobach-
tungsarchiv der ABBO auch fiir das Jahr 2001 ein Bericht
zum avifaunistischen Geschehen in Brandenburg und
Berlin zusammengestellt werden. Aus den vielen Beob-
achtungsdaten musste verstindlicherweise wieder eine
Auswahl getroffen werden, um den bisherigen Umfang
des Jahresberichtes zu halten. Alle nicht genannten Daten
sind jedoch in der ABBO-Kartei archiviert und stehen fiir
weiterfiihrende Auswertungen zur Verfiigung.

Fiir 2001 konnte das Vorkommen von 276 Arten (ohne
Gefangenschaftsfliichtlinge) in Brandenburg und Berlin
festgestellt werden, und nur zu Waldkauz Strix aluco,
Griinspecht Picus viridris und Schwarzspecht Dryocopus
martius konnen keine erwdhnenswerten quantitativen
Angaben aufgefiihrt werden. Das sollte Anlass sein, sich
zukiinftig auch mit diesen Arten eingehender, z. B. im
Rahmen einer grofrdumigen und langfristigen Kartie-
rung zu befassen.

Folgende Hinweise sind noch fiir das Verstdndnis des
Berichtes wichtig:

Zum Brutvorkommen gefdhrdeter und seltener Arten
wird auf die ausfithrlichen Darstellungen im Jahres-
bericht des Landesumweltamtes (RysLavy 2003) verwie-
sen. Beobachtungen aus Berlin sind in den Halbjahresbe-
richten und im Brutbericht der Berliner Ornithologischen
Arbeitsgemeinschaft umfassend dargestellt (BOA 2002a,
b, c). Bei den Bestandsdaten unter Brut handelt es sich um
gebiets- oder flichenbezogene Kartierungsergebnisse
(Siedlungsdichten) aus grofieren Flichen (meist > 100
ha) nach den international iblichen Erfassungs-
richtlinien. “Seltenheiten” (entsprechend Meldeliste in
Otis 9: 137-142) wurden grundsitzlich nur aufgenom-
men, wenn eine Dokumentation eingereicht und von der
AKBB anerkannt wurde. Mégliche Anderungen bei den
Arten, die in die Zustindigkeit der DSK fallen, werden
nach deren Bekanntgabe zu einem spiteren Zeitpunkt

fiir weiterfithrende Auswertungen sehr willkommen ist,
sollten immer die angegebenen Beobachternamen mit
genannt werden.

Abkiirzungen: ad.: adult; AKBB: Avifaunistische Kom-
mission Berlin-Brandenburg; Ans.: Ansammlung(en); B:
Berlin; Bb: Brandenburg; Beob.: Beobachtung(en); BP:
Brutpaar(e); dj.: diesjahrig; DSK: Deutsche Seltenheiten-
kommission; dz.: durchziehend; ebd.: ebendort; Ex.:
Exemplar(e); FIB: Feuchtgebiet Internationaler
Bedeutung Unteres Odertal (5.400 ha); immat.: immatur;
juv.: juvenil; K2, K3, K4: zweites, drittes oder viertes
Kalenderjahr; M: Minnchen; Max., max.: Maximum,
Maxima, maximal; n: Anzahl der Beobachtungen; Nied.:
Niederung; PK: Prachtkleid; Rev.: Revier(e); sing.: sin-
gend; SK: Schlichtkleid; SPA: Special Protection Area
(Europiisches Vogelschutzgebiet); TUP: Truppeniibungs-
platz; vorj.: vorjihrig; VSW: Vogelschutzwarte; W:
Weibchen; w-f.: weibchenfarben; Himmelsrichtungen N,
0,5, W,NO, SO, SW, NW.

Kreise: B Berlin, BAR Barnim, BRB Brandenburg, CB
Cottbus, EE Elbe-Elster, FF Frankfurt/Oder, HVL
Havelland, LDS Dahme-Spreewald, LOS Oder-Spree, MOL
Mirkisch Oderland, OHV Oberhavel, OPR Ostprignitz-
Ruppin, OSL Oberspreewald-Lausitz, P Potsdam, PM
Potsdam-Mittelmark, PR Prignitz, SPN Spree-Neifle, TF
Teltow-Flaming, UM Uckermark.

Bei folgenden haufig genannten Gebieten wird auf die
Angabe des Kreises verzichtet: Miiggelsee/B, Untere
Havelniederung/HVL, Giilper See/HVL, Rietzer See-
Streng/PM, Nieplitzniederung bei Zauchwitz und
Stangenhagen/PM-TF, Peitzer Teiche/SPN, Schlepziger
Teiche/LDS,  Feuchtwiesen  SE  Liibben/LDS,
Schwielochsee/LDS-LOS, Alte Spreemiindung/LOS,
Ziltendorfer Nied./LOS, Altfriedlinder Teiche/MOL,
Giistebieser Loose/MOL, Linumer Teiche und Wiesen/
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OPR, Senftenberger See/OSL, Kleinkoschener See/OSL,
Talsperre Spremberg/SPN, Unteres Odertal/UM (z.T.
BAR), Angermiinder Teiche/UM, Felchowsee/UM,
Zuckerfabrikteiche Prenzlau/UM, Unter-Uckersee/UM.

Beobachter: RB: R. Beschow; WD: W, Dittberner; SF: S.
Fahl; MF: M. Fiddicke; HH: H. Haupt; H&MH: H. & M.
Haupt; TN: T. Noah; BR: B. Ratzke; TR: T. Ryslavy; RZ: R.
Zoch.

Dank: Fiir die Uberlassung ihrer Daten sei an dieser Stelle
allen Beobachtern und Beobachterinnen gedankt. Der
Staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburg (T. Ryslavy)
danken wir fiir die gute Zusammenarbeit. ]. Fleschner gab
einen Teil der Daten in das Programm Winart ein. R,
Beschow, M. Fiddicke und T. Noah gebiihrt unser Dank
fiir die Durchsicht einer ersten Fassung des
Manuskriptes. Der AKBB (Koordinator R. Beschow) dan-
ken wir fiir die Uberpriifung relevanter Angaben. Fotos
stellten freundlicherweise U. Albrecht, S. Fahl, M., Fiddicke
uud M. Semisch zur Verfiigung,

Wir wiiren sehr dankbar, auch zukiinftig von vielen
begeisterten Vogelbeobachtern Beobachtungsmeldungen
mdglichst bald nach Abschluss eines Jahres zu erhalten.

Ubersicht

Iin Winter wurden Frostperioden immer wieder durch
milde Witterungsabschnitte unterbrochen, wodurch es
gegeniiber dem langjihrigen Mittel um zwei Grad zu
warm war. Die Niederschlagsmenge lag unter den
Normalwerten.

Wohl im Zusammenhang mit den hoheren Tempera-
turen sind im Januar die bisher grofite Individuensumme
bei der Graugans (2757), drei bemerkenswerte Trupps mit
zusammen 155 Spiefenten in der Elbtalaue, die hohe Zahl
von 1817 Kranichen in 21 Gebieten, insgesamt 67
Bachstelzen, ein grofier Wintertrupp von 480
Haubentauchern auf dem Werbellinsee und die bisher
grifite Konzentration von 1159 Kormoranen an einem
Schlafplatz an der Berliner Havel zu sehen. Nur drei
gemeldete Rotmilane belegen auch weiterhin die Sel-
tenheit dieser Art in unserer Region im Winter. Der
Seidenschwanz konnte vielerorts beobachtet werden und
die Meldesumme bis zum Abzug der letzten Vogel belegt
den bisher stirksten Einflug. Im FIB Unteres Odertal, dem
wohl bedeutendsten Uberwinterungsgebiet des Berg-
piepers in Deutschland konnte Anfang Februar die sehr
grofle Ansammlung von 430 Vogeln registriert werden.
Ab Mitte/Ende Februar war der Heimzug der Wasservigel
bereits deutlich ausgeprigt. In diese Zeitspanne fillt auch
ein sehr frither Alpenstrandldufer vom 15.-22.2. und eine
ungewdohnlich zeitige Rohrweihe am 26.2.

Das Friihjahr hatte bereits um den 10.Mdrz einige sehr
warme Tage zu bieten, wahrend im Kontrast dazu am
Morgen des 26.Mirz die Schneehdhen bemerkenswert
waren und regional mit iiber 25 Zentimetern sogar
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Spitzenwerte fiir Ende Mirz erreicht wurden. Im April gab
es besonders Anfang und Ende des Monats Warmluft-
vorstofle und der Mai prisentierte sich tiberwiegend
recht freundlich, jedoch viel zu trocken.

Frithe Erstbeobachtungen von Kiebitzregenpfeifer
(8.3.), Regenbrachvogel (13.3.), Klappergrasmiicke
(16.3.) und Schwarzkopfméwe (17.3.) stehen wohl im
Zusammenhang mit dem Warmluftvorstofi am Ende der
ersten Mirzdekade. AuBergewdhnliche Konzentrationen
Ende Mirz waren 500 Weilwangengénse in der Elbtalaue,
8000 Spiefenten im Unteren Odertal und 10000
Buchfinken bei Spremberg. Die warmen Tage Anfang
April veranlassten die ersten Individuen von Trauer-
schnépper (1.4.), Rohrschwirl (2.4.), Zwergstrandliufer
(2.4.), Wendehals, Nachtigall, Dorngrasmiicke (jeweils
7.4.) und Teichrohrsinger (11.4.) zu bemerkenswert frii-
her Ankunft. In dieser Zeit erschien auch ein sehr zeitiger
Loffler (4.4.), wihrend sich im Unteren Odertal 3200
Loffelenten konzentrierten. Herausragend war auch ein
Zugtrupp von 15 Regenbrachvigeln und als Hohepunkt
des enormen Seidenschwanz-Einfluges der bisher grofite
Trupp mit 1100 Vigeln in Berlin. Deutlich iiber dem
Durchschnitt lag die Zahl beobachteter Ringdrosseln. Die
folgenden friihzeitigen Erstbeobachtungen von Garten-
grasmiicke (18.4.), Zwergseeschwalbe (22.4.) und Rot-
fufalke (25.4.) wurden zeitlich ebenfalls von vorstofSen-
der Warmluft begleitet. Groe Heimzugansammlungen
Ende April/Anfang Mai bildeten 520 Zwergméwen am
Giilper See, 1100 Bruchwasserldufer, 1100 Kampflaufer
und 500 Trauerseeschwalben jeweils im Unteren Odertal
sowie 11 Rotkehlpieper im Spreewald. Anfang Mai wurde
auch die sehr hohe Zahl von 840 Hockerschwinen im
Unteren Odertal registriert. Besondere Seltenheiten wih-
rend des Heimzuges waren: Rosapelikan (4. Nachweis),
Nachtreiher, Seidenreiher, Purpurreiher, Nordamerikani-
sche Pfeifente (3. Nachweis), Islindische Uferschnepfe
(Erstnachweis), Falkenraubméwe, Brandseeschwalbe und
Zitronenstelze (11. Nachweis). Sehr spét wurde noch ein
Bergpieper (7.5.) und die letzten Seidenschwinze (13.5.)
festgestellt.

Im Sommer fiel der Juni um zwei Grad zu kiihl aus, wih-
rend Juli und August regional 2-4 Grad zu warm waren.
Weiterhin war der Sommer erheblich zu trocken.

Unter den Brutvogeln ragten 122 rufende Rohrdom-
meln - die hiochste Zahl seit 1992 - besonders heraus.
Neben einen Brutnachweis der Kolbenente im traditionel-
len Brutgebiet Linumer Teiche gab es einen weiteren
Brutnachweis erstmals fiir die Peitzer Teiche. Der kleine
Singschwan-Bestand blieb mit 4 BP konstant, und im ein-
zigen deutschen Brutgebiet des Seggenrohrsingers im
Unteren Odertal konnten 13 singende Minnchen regi-
striert werden. Bei der Tiipfelralle (72 rufende Végel) und
Uferschnepfe (42 BP) wurde jedoch erneut ein Besorgnis
erregender Tiefstand festgestellt.

Als besondere Ausnahmegiiste wihrend des spiten
Heimzuges im Juni traten Falkenraubmowe, Buschrohr-
singer (5. Nachweis) und Rosenstar (5. Nachweis seit
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J Abb. 1: Die zweite im Berichtsgebiet nachgewiesene Schwalbenmdwe, Jugendkleid, Tegeler See/B, September 2001. Foto:

M. Semisch.

¥ ig. I: The second confirmed record for Sabine’s Gull in Brandenburg and Berlin. Juvenile plumage, Lake Tegel/B, September

L 2001.

1900) auf. Die Junibeobachtungen von Sterntaucher und
Bergente waren zeitlich recht ungewdhnlich. Im Juli war
das Sommerloch in diesem Jahr besonders ausgeprigt,
doch immerhin sorgte ein Génsegeier (6. Nachweis) im
Spreewald fiir Aufsehen, Der beginnende Wegzug hatte im
August hohe Rastzahlen von 10870 Graugdnsen am
| Giilper See sowie 214 Dunklen Wasserliufern und 80
Flussuferldufern an der Oder zu bieten, und unter den
| Ausnahmegisten ragten die Feststellungen von Purpur-
reiher, Schwalbenméwe (Erstnachweis), Falkenraubmo-
we, Rotkopfwiirger und ein Trupp von 12 Bienenfressern
heraus.

Der Herbst begann im September mit der dreifachen
Regenmenge gegeniiber den Normalwerten auf8erordent-
lich niederschlagsreich, setzte sich im Oktober jedoch mit
einer positiven Abweichung von 5 Grad erheblich zu
warm und auch zu trocken fort. Im November war es
| immer noch um ein Grad zu warm und ebenfalls zu
| trocken.
‘I Sehr frith erschien bereits ein Raufufbussard (19.9.)
| und die ersten Zwergschwine (30.9.). Ein kleiner Einflug
junger Rotfuffalken zeichnete sich im September ab, und
die Zahl der einfliegenden Silberreiher erreichte im
| Herbst einen neuen Hochstwert. Bemerkenswert im
September sind auch die Ansammlungen von 600
Bachstelzen an der Oder, 200 Girlitzen in Berlin und 148
Heringsmdwen auf dem Schwielochsee. Am Ganseschlaf-
platz Giilper See wurde die sehr hohe Zahl von 140000
Saat-/Blessginsen geschitzt. Schlechtes Zugwetter im
\ September und weit iiberdurchschnittliche Temperaturen
im Oktober und November gaben wohl den Ausschlag fiir
eine Reihe sehr spiter Letztbeobachtungen von Wiesen-
weihe (3.10), Bienenfresser (6.10.), Drosselrohrsinger
(10.10.), Flussseeschwalbe (12.10.), Baumfalke (13.10.),
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Grauschniipper (16.10.), Schwarzstorch (22.10.), Kleine
Ralle (25./26.10.), Fischadler (11.11.) und Teichrohr-
sdnger (23.11.). Als besonders seltene Giste konnten im
Herbst beobachtet werden: Kuhreiher (5. Nachweis),
Ringschnabelente (wohl 2. Nachweis), Steinadler, eine
weitere Schwalbenmdéwe (2. Nachweis), Schmarotzer-
raubméwe, Steppenkiebitz (9. Nachweis), Spornpieper (4.
Nachweis) und Polarbirkenzeisig (2. Nachweis). Weiterhin
bot sich im November auf der Talsperre Spremberg die
einzigartige Gelegenheit, durch die gleichzeitige
Anwesenheit von einem Gelbschnabeltaucher (Erst-
nachweis), einem Eistaucher (8. Nachweis) sowie Pracht-
und Sterntaucher alle vier Seetaucherarten zu studieren.
Von den nordischen Gisten blieb das Auftreten von
Prachttaucher, Ohrentaucher und Ohrenlerche sehr
schwach wihrend Eis-, Trauer- und Samtente wieder ein-
mal etwas hiufiger zu sechen waren.

Der beginnende Winter prisentierte sich in der ersten
Dezemberdekade noch recht mild und gréftenteils frost-
frei. Danach wurde es winterlich mit Dauerfrost und an 12
Tagen lag eine Schneedecke von 15-25 Zentimetern.
Wohl begiinstigt durch den warmen Spitherbst gab es
bei einigen Limikolen extreme Spitdaten: Alpenstrand-
liufer (6.12.), Zwergstrandldufer, Griinschenkel und
Dunkler Wasserldufer (jeweils 12.12.). Auch die
Meldesummen von 1681 Krickenten, 1100 Kranichen, 22
Waldwasserldufern, 84 Grofen Brachvigeln, 10
Bekassinen, 118 Bachstelzen und 5 Beutelmeisen lagen
deutlich iiber dem Durchschnitt. Herausragend war ein
Trupp von 30 Mantelmdwen an der Elbe. Selbst fiir das
gesamte mitteleuropiische Binnenland als spektakuldr
muss die Feststellung einer Scheckente (Erstnachweis)
auf dem Schwielowsee gelten. Den Jahresabschluss bilde-
te ein unzeitgemifles Sommergoldhihnchen am 31.12.
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Spezieller Teil

STERNTAUCHER Gavia stellata: Stirkeres Auftreten als im Vorjahr von 38 Ex. bei 25 Beob. (bei Ausschluss wahr-
scheinlicher Doppelzahlungen):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug  Sep Okt Nov__ Dez

Bb Ex. - 2 1 1 3 - - - - 4 12 10
n - 1 1 1 3 - - - 2 8 5

B Ex. - - - 1 - 1 - - = 1 2
n = - 1 - 1 - - - - 1 1

Summe  Ex. - 2 1 2 3 1 4 13 12

Winter: 24.Feb 2 ad., bis 3.Mér noch 1 ad. Talsperre Spremberg (RB). Heimzug, Erstbeob.: 22.Apr 1 ad. Victoriateich
Schwarzheide/OSL (H.Michaelis). Letztbeob.: 14.-21.Jun 1 PK Gatower und Kladower Havel/B (K.Liiddecke, C.Pohl) -
spites Datum. Wegzug, Erstbeob.: 24.-31.0kt 1 Schlepziger Teiche (TN, D.Schubert u.a.). Max.: 28.0kt 3 dj. Talsperre
Spremberg (T.Heinicke, TR) * 2.Dez 1 ad. + 2 dj. Senftenberger See (T.Schneider) * 7.Dez 3 Talsperre Spremberg
(H.Deutschmann). Lange Verweildauer: 25.Nov-30.Dez 2 dj. Helenesee/FF (HH), zugleich Letztbeob. Altersverhdltnis: Im
Herbst 7 ad., 11 dj. gemeldet.

PRACHTTAUCHER Gavia arctica: Recht starker Heimzug, aber sehr schwacher Wegzug, insges. 98 Ex. bei 45 Beob. (bei
Ausschluss wahrscheinlicher Doppelzéhlungen):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. 4 1 2 4 13 1 1 - 21 12 14
n 3 1 2 -+ 5 1 1 - - 2 7 8
B Ex. 1 - 13 - - - - - 1 5 =]
n 1 - . 4 - - - - - 1 2 3

Summe  Ex. 5 1 2 17 13 1 1 - - 22 17 19

Heimzug, Max.: 15.Apr 8 PK/UK Miiggelsee (D.Stripp), 23.Apr dort 1 PK + 2 5K (M.Kiihn) * 7.Mai 4 PK + 4 SK Helene-
see/FF, am 9.Mai dort noch 3 (HH) - hohe Zahlen. Letztbeob.: 23./24.Mai 1 Senftenberger See (S.Brehme, H.Michaelis).
Sommer: 26.Jun-1.Jul 1 PK Grofisee N Cottbus/SPN (H.Alter). Wegzug, Erstbeob.: 24.0kt 1 Miiggelsee (M.Kiihn).
Hachstzahl: 28.0kt 20 (davon 2 ad., 11 dj.) Talsperre Spremberg (M.Albrecht; z.T. T.Heinicke, TR) - frithes Datum fiir gro-
Reren Trupp * 29.0kt noch 6 ebd. (RB, W.Hansel). Sonst keine Trupps iiber 4 Ex. Altersverhiltnis: Im Herbst wurden 7
ad. und 18 dj. gemeldet.

EISTAUCHER Gavia immer: 16.Nov-8.Dez 1 vorj. Talsperre Spremberg (RB u.a.) - 8. Nachweis, DSK eingereicht.

GELBSCHNABELTAUCHER Gavia adamsii: 25.0kt-25.Nov 1 dj. Talsperre Spremberg (RB u.a.). Erster Nachweis fiir
Brandenburg. DSK eingereicht (s. Besciow 2003).

ZWERGTAUCHER Tachybaptus ruficollis: Brut: 39 BP auf 941 km® Altkreis Beeskow/LOS, davon max. 10 BP Dammer
Teiche und 7 BP Alter Wochowsee (H.Deutschmann, HH) * 22 Rev, Lakomaer Teiche/CB (RZ) * 20-25 Rev. Peitzer Teiche
(RZ, B.Litzkow, M.Spielberg) * ca. 20 BP Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 10 BP auf 249 ha Schlepziger Teiche (TN) *
10 Rev. Wuhletal/B (H.Hoft, W.Otto, B.Schonert, A.Schulz). Winter: Ergebnisse der Wasservogelzahlung in Berlin: Jan 117,
Feb 69, Mar 53, Okt 93, Nov 87, Dez 92. Max. im Jan 92 und im Dez 71 Neue Wuhle und Wuhle Marzahn-Kopenick (BOA
2002b), sehr hohe Zahlen. In Brandenburg keine Gebietsmax. > 10 Ex. Sommer/Wegzug, Ans. > 30 Ex.: 20.Aug 48 (ohne
Familien) Lakomaer Teiche/CB (RZ) * 20.Aug 75 Rieselfelder Nauen/HVL (H&MH) * 23.Aug 70 Angermiinder Teiche
(J.Mundt) * 25.Aug 191 Rietzer See-Streng (H&MH) * 29.Aug 36 Nieplitznied. Zauchwitz (BR) * 31.Aug 33 Zuckerfabrik-
teiche Prenzlau (H.Schonert) * 31.Aug 111 Schlepziger Teiche (HH) * 28.Sep 45 Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 6.0kt 32
Giilper See (H&MH).

HAUBENTAUCHER Podiceps cristatus: Brut: Im Ergebnis der bundesweiten Haubentaucher-Erfassung wurde der
brandenburgische Bestand auf 3500-4000 BP geschiitzt (WauL et al. 2003), in Berlin waren es 260-280 Rev. (SCHONERT
2002). Beispiele fiir groRflichige Angaben: 308 BP Altkreis Brandenburg (Stadt und Land)/PM-BRB (Fachgruppe
Brandenburg) * 189 BP und 130 Nichtbriiter (Juni) auf 941 km® Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH) * 37 BP
und 45 Nichtbriiter (Juni) auf 537 km® Altkreis Eisenhiittenstadt/LOS (H.Deutschmann, HH) * 187 BP/Rev. auf 1812 km*
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Landkreis SPN/CB (Fachgruppe Cottbus) * 121 BP Altkreis Angermiinde/UM (UKraatz u.a.) * 104 BP auf 650 km’
Naturpark Nuthe-Nieplitz-Auen/PM-TF (Naturwacht). Konzentrationen: 83 BP Peitzer Teiche (RZ, B.Litzkow, M.Spiel-
berg) * 16.Jun 47 BP mit Jungen Rietzer See-Streng (H&MH) * 48 BP Storkower See/LOS (HH) * 14.Jul 38 BP mit Jungen
Giilper See (H&MH) * ca. 50 BP Parsteiner See/BAR (Grewe) * 81 Rev. Miiggelsee (T.Becker). Spéite Brut: 26.Nov 1 ad. mit
2 bettelnden juv. Kiessee Arkenberge/B (R.Lehmann). Winter, Ans. > 30 Ex.: 2.Jan 43 und 9.Dez 256 Miiggelsee (B.Scho-
nert; BOA 2002b) * 5.Jan 113 und 14.Dez 202 Scharmiitzelsee/LOS (HH) * 11.Jan 480 Werbellinsee/BAR (K.Eilmes,
S.Hundrieser) - hohe Zahl * 12.Jan 160 Schwielowsee/PM (C.Loser) * 3.Feb 159 Pichelsdorfer/Gatower Havel/B
(S.Kirchner, M.Kiihn, E.Wolf) * 14.Dez 90 Wolziger See/LDS (HH) * 28.Dez 105 Helenesee/FF (SF). Heimzug: 5.Mér 182
Scharmiitzelsee/LOS (HH) * 22.Mar 122 Giilper See (Drozdowski, M.Putze). Sommer/Wegzug, Ans. > 100 Ex.: 29.Jul 250
und 1.0kt 350 Giilper See (A.Goedecke, M.Mahler, W.Miidlow; T.Langgemach, TR) * 30.Jul 210, 4.5ep 258 und 2.Nov 290
Wochowsee/LOS (HH) * 18.Aug 281 Blankensee/TF (W.Midlow) * 30.Sep 145 Peitzer Teiche (RZ, M.Spielberg) * 5.Nov

283 Miiggelsee (BOA 2002b) * 10.Nov 203 Schwielochsee (H.Deutschmann) * 10.Nov 550 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt).

ROTHALSTAUCHER Podiceps grisegena: Brut, Konzentration: 6 BP Rietzer See-Streng, dort max. 16.Jun 4 Familien
und 17 weitere ad. (HH) * 6 BP Plattenburger Teiche/PR (TR, NEuscHULZ et al. 2003) * ca. 8 BP Zuckerfabrikteiche
Prenzlau (J.Mundt). Winter: 5.Jan 1, 5.Dez 1 und 14.Dez 2 Scharmiitzelsee/LOS (HH) * 5.-13.Jan 4, 26.Jan 5,2.Feb-2.Mir
4 Helenesee/FF (HH) * 10.Jan 2 und 30.Jan 1 Unter-Uckersee (H.Schonert) * 17.Feb 1 Gatower Havel/B (S.Kirchner,
M.Kiihn). Erstbeob. in Brutgebieten: 21.Feb 1 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (K.Liiddecke) * 22.Feb 1 Karower Teiche/B
(C.Pakull). Heimzug, Hiichstzahlen: 23.Mér 11 Sternhagener See/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 2.Apr 11 FIB Unteres
Odertal (D.Krummholz) * 14.Apr 8 Havelnied. Parey (H&MH). Brutzeit/Friihsommer (Ni htbrutgebiete): 23.Mai 1
Straussee/MOL (U.Schroeter) * 21.Jun 1 ad. Fahrlander See/PM (K.Liiddecke) * 26./27 Jun 1 Birenbriicker Teiche/SPN
(B.Litzkow, RZ). Wegzug, Hochstzahl: 2. Nov 4 Wolziger See/LDS (HH).

OHRENTAUCHER Podiceps auritus: Sehr schwaches Auftreten von 7 Ex. bei 7 Beob.: 6.Mai 1 Nieplitznied. Zauchwitz
(L.Kluge) * 10.Mai 1 UK Unter-Uckersee (].Mundt) * 1.0kt 1 Unter-Uckersee (H.Schonert) * 24.0kt 1 Peitzer Teiche (H.-
P. Kriiger) * 10.Nov 1 Miillroser See/LOS (HH) * 14.Nov 1 Kladower Havel/B (K.Liiddecke) * 22.Nov 1 Parsteiner See/BAR
(ME).

SCHWARZHALSTAUCHER Podiceps nigricollis: Brut: In Brandenburg nur 140 BP an 11 Gewissern (RysLAvy 2003)
und in Berlin (Stadtgebiet) 2 Rev. (BOA 2002¢). Erstbeob.: 30.Miir 1 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (C.Pohl). Heimzug, Ans.
> 7 Ex.: 31.Mir 8 Gatower Havel/B (M.Kiihn) * 2.Apr 7 Schlepziger Teiche (TN) * 4.Apr 8 Byhleguhrer See/LDS (HH) *
16.Apr 7 Lenzen, Pohlbrack/PR (Geiersbach) * 21.Apr 4+5 und 30.Apr 15 Blankensee/TF (W.Médlow) * 25.Apr 12
Neuendorfer See/LDS (TN) * 26.Apr 11 Tegeler See/B (M.Kiihn) * 27.Apr 10 Miiggelsee (].Miiller, D.Stripp). Rietzer See-
Streng: im Frithjahr max. 27.Apr 210 (HH), es briiteten nur 51 BP (RysLavy 2003): 23.Jun 45 briitend + 67 ad., 14.Jul 37
Familien, 6 briitend, 156 ad. und 7 wohl zugewanderte dj., 13.Aug noch 5 ad. + 53 dj. (H&MH). Sommer: 21.Jun ca. 20
“Paare” Felchowsee (H.Dittberner, WD). Wegzug, Ans. > 5 Ex. in Nichtbrutgebieten: 14.Jul 13 ad. + 2 d). Giilper See (HH)
*15.Jul 19 Peitzer Teiche (M.Spielberg, RZ) * 16.Jul 6 ad. + 1 dj. Kladower Havel/B (K.Liiddecke) * 16.Aug 14 Giilper See
(W.Schreck) * 3.0kt 5 Linumer Teiche (M.Kolbe). Letztbeob.: 1./3.Nov 1 Felchowsee (HH).

KORMORAN Phalacrocorax carbo: Brut: In Brandenburg 2813 BP in 13 Kolonien (RysLavy 2003) und kein Vorkommen
in Berlin. Winter (Jan-Mitte Feb), Ans. > 50 Ex.: 7.Jan 103 dz. S Genschmar/MOL (H&MH) * 8.Jan 360 Grimnitzsee/BAR
(U.Kraatz) * 10.Jan 277 Schwielowsee/PM (HH) * 14.Jan 98 Senftenberger See (R.Kaminski) * 18.Jan 100 Kleinkoschener
See Schlafplatz (H.Michaelis) * Mitte Jan 1159, Anfang Feb 1140 Pfaueninsel/B - sehr hohe Zahl (E.Stix) * 17.Feb 172
Giilper See (H&MH) * 17.Feb 170 Talsperre Spremberg (RB) * 20.Feb 388 Elbe im Biosphérenreservat Flusslandschaft
Elbe/PR (NEuscHuLZ et al. 2003). Mitte Februar setzte bereits deutlicher Zuzug ein. Heimzug/Brutzeit, Ans. > 150 Ex.:
26.Feb 160 Pichelsdorfer Havel/B (E.Wolf) * 7.Mar 184 Glower See/LOS (HH) * 11.Mir 225 Talsperre Spremberg (RB) *
13.Mir 171 Seddinsee/B (A.Kormannshaus) * 31.Mér 156 am Schlafplatz Alte Spreemiindung (HH) * 12.Apr 492 Giiste-
bieser Loose (HH) * 14.Apr 257 neben 59 BP Rietzer See-Streng (H&MH). Sommer/Wegzug, Ans. > 200 Ex.: 3.Aug/
21.Sep 200 Angermiinder Teiche (Stein) * 28.Aug 200 Unter-Uckersee/Magnushof (H.Schonert) * 12.Sep 250 Oberucker-
see/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 12.Sep 550 Felchowsee (].Mundt) * 14.Sep 750 Parsteiner See/BAR (Graumann) *
15.Sep 617 Giilper See (HH) * 7.Nov 207 Seddinsee/B (A.Kormannshaus) * 21.Nov 204 in 7 Trupps dz. Brandenburg/BRB

| (B.Kreisel) * 21.Nov 700 Pfaueninsel/B (E.Stix) * 25.Nov 390 Miiggelsee (BOA 2002b) * 29.Nov 400 Grimnitzsee/BAR

(J.Mundt). Dezember, Ans. > 100 Ex.: 9.Dez 118 Grimnitzsee/BAR (H.Elvers, W.Madlow) und 530 Miiggelsee (BOA
2002b) * 22.Dez 117 Templiner See/PM (W.Madlow) * 26.Dez 180 Tegeler See/B (C.Pohl) * 30.Dez 790 Kladower Havel/B
(W.Schreck).
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ROSAPELIKAN Pelecanus onocrotalus: Ein immat. Ex. (mind. 3 Kalenderjahr) hielt sich zwischen April und
September in Norddeutschland auf, davon in Brandenburg: 25.Apr bei Liepe/HVL, 30.Apr/1.Mai Neuhausen bei Berge/
PR, 2./3.Mai Riihstadt/PR, 9.Jul-20.Jul an mehreren Orten im Bereich Rathenow-Nauen-Brandenburg/HVL-PM, 4.5ep
bei Spremberg/SPN. Der Vogel war meist mit WeilSstorchen vergesellschaftet und rastete wiederholt auf Hausdichern
(RysLavy 2002). 4. Nachweis, DSK eingereicht.

ROHRDOMMEL Botaurus stellaris: Brut: In Brandenburg Zunahme auf mind. 122 Rev. (RysLavy 2003) - hichste Zahl
seit 1992. Winter: 14.Jan 1 Peitzer Teiche (H.-PKriiger) * 16.Jan 1 Birenbriicker Teiche/SPN (G.Mineck) * 17.Jan 1 Ober-
Uckersee/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 25.Jan 1 rufend (!) Liepe/BAR (Kretke) * 27 Jan-4.Feb 1 Flughafensee/B, dort
am 8.Feb Rupfungsfund und am 19.Feb erneut 1 Ex. (S.Dorfler, M.Semisch, ESieste; Dietrich) * 2.Feb 1 Ketzin/HVL
(G.Lohmann) * 16.Feb 1 Wolziger See/LDS (HH) * im Dez 1 Ketzin/HVL (G.Lohmann) * 10.Dez 1 FIB Unteres Odertal
(WD) * 16.Dez frische Spuren Feuchtwiesen SE Liibben (TN, HH) * 16.Dez 1 Pfaueninsel/B (K.Witt) * 17.Dez 1 Dreetzer
Luch/OPR (J.Seeger) * 31.Dez 1 Flughafensee/B (AG Flughafensee). Heimzug: Kurzzeitig anwesende Rufer: 2.Apr 1 Flug-
hafensee/B (ESieste) * 4.Apr 1 bei Rieben/PM (PSchubert) * 7.Apr 1 Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.Weif) * 11.Apr 1
Nieplitznied. Stangenhagen (PSchubert). Weiterhin: 13.Mér 2+1 dz. Kladower Havel/B (D.Stripp) * 3.Apr 1 dz. Feucht-
wiesen SE Liibben (TN, S.Weif). Wegzug. 18 Ex. bei 13 Beob.: zwischen 9.Aug 1 dz. Willmersdorf/CB (RZ) und 30.0kt 1
Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.Weif), max. 25.Aug 4 dz. Alte Spreemiindung (HH).

ZWERGDOMMEL Ixobrychus minutus: Brut: In Brandenburg Zunahme auf 22 Rev. (Rystavy 2003) und in Berlin 1 Rev.
(BOA 2002c). Meldungen abseits wahrscheinlicher Brutgebiete: 4.-7.Mai 1 rufend Rohrbruch Marzahn/B (B.Stein-
brecher), zugleich Erstbeob. * 10.Mai 1 W Altfriedlinder Teiche (MF) * 10./11.Jul 1 rufend GroR Leuthener See/LDS (TN)
* 23.Jul 1 rufend Stradower Teiche/OSL (A.Degen, S.Herold, TN) * 12.Aug 1 rufend und 22.Aug 1 M Karower Teiche/B
(H.Teetz) * 15.5ep 1 dj. Altfriedlinder Teiche/Kietzer See (M.Rumberger), zugleich Letztbeob.

KUHREIHER Bubulcus ibis: 7.0kt 2 nach S fliegend Schwedt/UM (J.Mundt). 5. Nachweis, AKBB anerkannt.

NACHTREIHER Nycticorax nycticorax: Zwei Beob. (AKBB anerkannt): 8.Mai 1 ad. Tornower See/LDS (ESchrdder) *
15.Mai 1 ad. Feuchtwiesen SE Liibben (0O.Jatzlau).

SEIDENREIHER Egretta garzetta: Eine Beobachtungsreihe am Giilper See diirfte stets dieselben Vogel betreffen:
16.Mai 3, 26.Mai/1.Jun 1 (C.Bock), 6.-10.Jun 2 (C.Bock, HH u.a.), 16.-21.Jun noch 1 (H&MH, C.Bock). AKBB anerkannt.

SILBERREIHER Egretta alba: Gegeniiber dem Vorjahr weitere starke Zunahme mit 399 Ex. bei 127 Beob. (Wertung der
Monatsmax. pro Gebiet). Die Art ist nun zu allen Jahreszeiten regelmafiger Gast.

Jan Feb MEr Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. 10 =] 4 18 15 21 16 44 64 131 40 22
sivid o 4 3 12 8 11 7 13 19 21 1 7
B Ex. 1 1 - - 2 - l 3 9 : L
n 1 1 - - | - - 1 1 = :

Summe  Ex. 10 6 5 18 15 23 16 44 67 133 40 22

Winter, Hochstzahl: 17.Jan 3 Nieplitznied. Zauchwitz (D.Schubert). Friihjahr, Hochstzahl: 25.-29.Apr 4 Giilper See
(C.Bock, D.Ferus, T.Langgemach) * 25.Mai 4 Nieplitznied. Zauchwitz (BR) * 16.Jun-18.Jul 4 Rietzer See-Streng (HH u.a.)
* 16.Jun 4 Entenfingerteiche Geltow/PM (D.Lehmann). Herbst, Gebietsmax. ab 10 Ex.: 13,0kt 20 Schlepziger Teiche (TN)
und 16 (wohl teilweise dieselben) Feuchtwiesen SE Liibben (C.Boellert, TN, A.Weingardt) * 23.0kt-11.Nov 12 Peitzer
Teiche (HH, M.Spielberg, RZ) * 31.0kt mind. 20 in einem Trupp iiber Sedlitz/OSL nach E fliegend (H.Michaelis) * 6.Dez
12 Oder N Vogelsang/LOS (HH).

GRAUREIHER Ardea cinerea: Winter/Friihjahr, Ans. > 50 Ex.: 11.Jan 160 FIB Unteres Odertal (WD) * 14.Jan/4.Feb 80
Peitzer Teiche (H.-P.Kriiger; RZ) * 18.Mér 60 Blankensee und Nieplitz/TF (L.Kalbe) * 25.Mir 53 Stradower Teiche/OSL
(TN, B.Stranz) * 1.Apr 55 Bérenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow) * 23.Apr 75 Schlepziger Teiche (TN). Sommer/Herbst,
Ans. ab 100 Ex.: 20.Aug 200 Unteres Odertal Stolpe (D.Krummholz) * 29.Aug 352 Oder Bleyen-Giistebieser Loose (S,
ME) * 30.Sep 100 Stradower Teiche/OSL (H.Deutschmann) * 8./24.0kt 200 Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 18.0kt 202
Altfriedlznder Teiche (SF) * 24.0kt 100 Biesenbrower Teiche/UM (J.Mundt) * 5.Nov 115 Schlepziger Teiche (TN) * 18.Nov
410, 16.Dez noch 170 Peitzer Teiche (H.-PKriiger). Berlin: 1.Dez 59 Neuer See im Tiergarten (W.Schreck) - bemerkens-
werte innerstidtische Konzentration.




(]

MO e e

BMmE S

Haupt et al.: Avifaunistischer Jahresbericht 2001 7i

PURPURREIHER Ardea purpurea: Zwei Beob. (AKBB anerkannt): 13.Mai 1 ad. abends dz. E Giilper See (BR,
N.Vilesko) * 10.Aug 1 ad. Alte Spreemiindung (HH).

SCHWARZSTORCH Ciconia nigra: Brut: In Brandenburg 43 Rev. (RysLAvY 2003). Erstbeob.; 15.Mir 2 bei Biebers-
dorf/LDS (TN, ESchroder) * 17.Mir 1 Schlepziger Teiche (BR, C.Diiker). Friihjahr, Hochstzahlen: 14./27.128.Apr je 6
Schlepziger Teiche (TN, HH) * 7.Mai 7 bei Schwedt/UM (].Mundt, K.Ebing). Wegzug, Ans. > 5 Ex.: 3.Aug 5 ad. dz., 4.Aug
4 ad. + 7 dj. Talsperre Spremberg (RB) * 17.-30.Aug regelmifig 4-11 bei Miincheberg/Eggersdorf/MOL (M.Ru mberger,
G.&H.Tiirschmann) * 19.Aug 6 ad. Oderwiesen Bleyen/MOL (T.Heinicke, J.Franke, TR) * 24.Aug 7 Gieshof/MOL (SF) *
28.Aug 6 Siidliche Oderwiesen Frankfurt/FF (HeiB) * 29.Aug 6 Giistebieser Loose (HH). Letztbeob.: 8.-12.0kt 1 dj.
Friedlinder Teiche/LOS (HH, H.Deutschmann) * 11.0kt 1 ad. + 1 dj., 13.0kt I ad. und 22.0kt noch 1 Biesenbrower Teiche
(H.Thiere, U.Kraatz). Verhalten: 5.Aug 1 (wohl dj.) iibernachtet mit 6 WeiRstérchen auf Scheunendach in Motrich/PR

(Heinke in NEUscHULZ et al. 2003).

WEISSSTORCH Ciconia ciconia: Brut: In Brandenburg 1372 BP (RysLavy 2003) und in Berlin (Stadtgebiet) 2 BP (BOA
2002¢). Winter: 12.Jan 1 Giistow/UM, vielleicht derselbe am 15.Feb in Blindow/UM (H.Schonert). Erstbeob.: 28.Feb 1 Bad
Freienwalde (lt. Markische Oderzeitung) * 3.Mir je 1 Hohenstein/MOL und Ringenwalde/MOL (G.&H.Tiirschmann).
Friihjahr/Friihsommer, Ans. > 30 Ex.: 11.Mai 63 FIB Unteres Odertal (D.Krummbholz u.a.) * 13.Mai 31 bei Dissen/SFN
(H.Alter) * 29.Mai 64 bei Linumhorst/OPR (W.Otto) * 16.Jun 32 bei Krimnitz/OSL (TN) * 20.Jun 3] Gartzer Bruch/UM
(J.Mundt) * 26.Jun 42 Unteres Odertal S Gartz (H.-J.Haferland) * 14.Jul 58 Giilper See (H&MH). Wegzug. Ans. > 30 Ex.:
6.Aug 30 Unteres Odertal Stolpe/UM (D.Krummholz) * 6.Aug 85 Gieshoff MOL (SF) * 15.Aug 49 Linum/OPR (S.Fischer)
* 17.Aug ca. 150 dz. SE Schlabendorf/LDS (P.Schonert) - groer Trupp * 18./19.Aug 82 Byhlen/LDS (ESchroder,
A.Weingardt) * 19.Aug 30 bei GroBthiemig/EE (T.Schneider) * 19.-21.Aug 64 Lieberose/LDS (H.Deutschmann) * 21.Aug
mind. 30 dz. Marzahn/Hellersdorf/B (W.Otto) und 48 Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke) * Ende August 89 zwischen Luckau
und Freesdorf/LDS (Clausnitzer). Letztbeob.: 11./13.0kt 1 Havelnied. Parey-Giilpe (Drozdowski, Sawall; H.&R.Teetz) *
6.Nov 1 Wustrau/OPR (S.Schimroszyk) * bis 6.Nov 1 Dedelow-Schanwerder/UM (H.Schonert) * 17.Nov 1 Lychfeld/OFR
(M.Krenzlin) * 12.Nov-6.Dez 1 Saarmund/PM (W. Binder, W. Midlow, P.Schubert).

LOFELER Platalea leucorodia: Eine Beob.: 4.Apr 1 ad. Linumer Wiesen (S.Fischer) - bisher frithestes Datum.

HOCKERSCHWAN Cygnus olor: Brut: 46 BP + 5 weitere Rev. auf 806 km® Altkreis Liibben/LDS (TN) * 22 BP Peitzer
Teiche (RZ, B.Litzkow, M.Spielberg) * 11 BP Rietzer See-Streng (HH). Ans.> 150 Ex.: 22.Jan 440 auf Rapsfeldern im nérd-
lichen Oderbruch/MOL (MF) * 25.Jan 153 Gatower/Pichelsdorfer Havel/B (E.Wolf) * 18.Feb 233 Oder Genschmar-
Giistebieser Loose (HH) * 28.Feb 212 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 5.Mir 220 Wustrow/PR (Heinke) * 8.Mar 154 bei
Strehlow/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 24.Apr 174 Miihlensee Lietzen/MOL (A.Schmidt) * 27.Apr 218 Rietzer See-
Streng (HH) * 9.Mai 840 FIB Unteres Odertal (WD) - hohe Zahl * 11.Mai 241 Glistebieser Loose (SF) * 13.Jun 466 Peitzer
Teiche (B.Litzkow, RZ) * 15.Jun 600 Felchowsee (WD) * 28.Jun 156 Giilper See (Drozdowski, Clausner) * 16.Jul 360 Bire:-
briicker Teiche/SPN (B.Litzkow) * 14.Sep 222 Schlepziger Teiche (HH) * 14.Dez 150 FIB Unteres Odertal (U.Schiinmani)
* 30.Dez 312 Ziltendorfer Nied. (HH). Berlin: Ergebnisse der Wasservogelzihlung: Jan 412, Feb 396, Miir 310, 0kt 277, Nov
309, Dez 364. Altersverhiltnis: Bei Wertung der Saisonmax. pro Gebiet waren im Jan-Mir 19,2 % vorj. (n=954) und im
Nov/Dez 17,1 % dj. (n=918). Die Ermittlung des Altersverhdltnisses in Wintertrupps ist weiter ausdriicklich erwiinscht!

ZWERGSCHWAN Cygnus columbianus: Winter (Jan), Max.: 7.Jan 22 Giilper See (K.Bassen, TR) * 16.Jan 9 Unter-
Uckersee (J.Mundt). Heimzug, Ans. > 15 Ex.: 17.Feb 21 Havelnied. Parey (H&MH) * 18.Feb 30 Oder Genschmar-Giiste-
bieser Loose (HH) * 21.Feb 155 Garlitzer Wiesen/HVL (TR) * 72.Feb 33 Lenzener Wische/PR (Rath) * 25.Feb 20
Malxenied./SPN (RZ) * 27.Feb 18 Kiitzkow/PM (B.Kreisel) * 28.Feb 32 FIB Unteres Odertal (WD) * 28.Feb 24 Zickericker
Loose/MOL (MF) * 5.Mir 31 Baarz/PR (Rath) und 16 Abbendorf/PR (S.Forberg) * 8.Mir 24 Dreetzer Luch/OFR
(].Seeger) * 17.Mr 156 Dossenied. Riibehorst/HVL (H&MH) * 22.Mir 30 Motzow/PM (TR) * 26.Miir 34 nahe Felchow-
see (].Mundt) * 3.Apr 33 Angermiinder Teiche (U.Kraatz). In der Elbtalaue/PR starke Abnahme gegeniiber den Vorjahren,
eventuell durch Verlagerung der Rastbestdnde (NEUSCHULZ et al.2003). Letztbeob.: 10.Apr 7 ad. Niederlandin/UM (WD).
Wegzug, Erstbeob.: 30.Sep 3 ad. FIB Unteres Odertal (D.Krummholz) - bisher friihestes Datum * 12.0kt 2 ad. Giistebieser
Loose (SF). Ans. > 10 Ex.: 22.0kt 37 Lenzener Wische/PR (U.Tammler) * 23.0kt 32 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt) *
1./3.Nov 19 Angermiinder Teiche (HH) * 25.-30.Nov 12 FIB Unteres Odertal (WD) * 23.Nov 12 Unter-Uckersee (].Mundt)
+ 14.Dez 25 Havelnied. Gillpe (T.Langgemach) * 17.Dez 23 Médlich/PR (Kothke). Niederlausitz: Deutlich verstarktes
Auftreten von 37 Ex. bei 4 Beob. im 1. Halbjahr und 22 Ex. bei 5 Beob.im 2. Halbjahr, max: 18.Feb 11 Glinziger Teiche/SPN
(S.Rasehorn) * 25.Feb 20 Malxenied./CB (RZ). Altersverhiltnis: bei Wertung der Gebietsmax.im 1. Halbjahr 17,5 % vorj.
(n=400) und im 2. Halbjahr 19,4 % dj. (n=144).
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SINGSCHWAN Cygnus cygnus: Brut: In Brandenburg 4 BP (Rystavy 2003). Winter/Heimzug, Ans. > 100 Ex.: Gesamtbe-
stand in der brandenburgischen Elbtalaue Anfang Jan knapp 800 (NEuscHuLz et al. 2003), davon 4.Jan 320 Abbendorf
(J.Herper) * 6.Jan 150 Vogelsangsruh/UM (].Mundt) * 7.Jan 180 Giilper See, 300 Havelnied. Parey und 150 Dossenied./
HVL (K.Bassen, TR) * 9.Jan 300 nahe Felchowsee (WD) * 16./21.Jan 250 bei Woltersdorf/UM (].Mundt) * 27.Jan 180
Frauenhagen/UM (T.Volpers) * 8.Feb 350 Dreetzer Luch/OPR (J.Seeger) und 400 bei Babe/OPR (Galow) * 10.Feb 150
Elbaue Wittenberge-Madlich und Lenzener Wische/PR (M.Kithn, W.Schreck) * 15.Feb 630 FIB Unteres Odertal und 500
Unteres Odertal Stolpe (WD) * 18.Feb 245 Oder Genschmar-Giistebieser Loose (HH) * 5.Mér 250 Gaarz/PR (Kothke) *
6.Mir 528 mittleres Oderbruch/MOL (MF). Letztbeob.: 1.Apr 4 ad. Bérenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow). Brutzeit/Som-
mer (ohne Brutvogel): bis 14.Mai noch 7 (vorj. und K3, alle mit Halsring), bis 5.Jun 1 ad. und 1 immat. (K3) Feuchtwiesen
SE Liibben (TN) * Apr-Sep 1 ad. (mit Vollmauser) Giistebieser Loose (HH, MF, SF) * 8.Mai 2 ad. Peitzer Teiche (HH) *
13.Mai/13.Jun 1 (mit Halsring) Lakomaer Teiche/CB (RZ u.a.) * 18.Jun 1 weiteres Paar Stradower Teiche/OSL (HH) *
21.Aug 1 ad. (flugunfahig) FIB Unteres Odertal (U.Schiinmann) * 3.Sep 2 ad. Feuchtwiesen SE Liibben (HH). Wegzug,
Erstbeob.: 14.0kt je 3 ad. Peitzer Teiche (RZ) und Giistebieser Loose (H.Deutschmann, HH). Ans. > 100 Ex.: 22.Nov 150
Havelnied. Parey (Drozdowski, Sawall) * 2.Dez 544 mittleres Oderbruch/MOL (SF) * 14.Dez 363 FIB Unteres Odertal
(U.Schiinmann) * 17.Dez 170 Birenbriicker Teiche/SPN (H.-P.Kriiger) * Gesamtbestand in der brandenburgischen
Elbtalaue/PR Mitte Dezember gut 600 (NEuscHuLz et al. 2003), davon 17.Dez 263 Quitzobel/PR (J.Herper) * 26.Dez 161
Heinersbriick/SPN (B.Litzkow) * 29.Dez 112 Tauche/LOS (HH) * 30.Dez 270 Ziltendorfer Nied. (HH). Altersverhiltnis:
Bei Wertung der Gebietsmax. waren im 1. Halbjahr 19,3 % vorj. (n=1371) und im 2. Halbjahr 24,8 % dj. (n=1819).

SAATGANS/BLESSGANS Anser fabalis/Anser albifrons: Winter/Heimzug, Ans. > 10000 Ex.: 25.Jan 20000 Dreetzer
See/OPR (].Seeger) * 15.Feb 11000 Blessginse FIB Unteres Odertal (WD) * 15.Feb 22100 Dossenied. Babe/HVL (].Seeger,
Miiller) * 17.Feb 800 Saatgdnse und 24500 Blessganse Havelnied. Parey-Giilpe (H&MH) und 28.Feb 25000 ebd. (C.Bock)
* 18.Feb 8600 Saatginse und 3400 Blessganse Oder Genschmar-Giistebieser Loose (HH) * 20.Feb 25000 Blessgéinse bei
Garlitz/HVL (T.Langgemach) * 3.Mar 3900 Saatgénse und 17400 Blessginse Havel Gutenpaaren-Saaringen/PM (HH) *
12.Mdr 1600 Saatgdnse und 12500 Blessginse Kienitz/MOL (U.Schroeter) * 14.Mir 13100 Linumer Wiesen (S.Fischer).
Wegzug/Winter, Ans. > 10000 Ex.: 27.5ep 30000 Nieplitznied. Zauchwitz (P.Schubert) * 1.0kt 140000 am Schlafplatz
Giilper See (T.Langgemach, TR) - hohe Zahl * 4.0kt 30000 Dreetzer See/OPR (P.Haase) * 8.0kt 10000 Saatginse und
15000 Blessginse Unteres Odertal bei Gartz (].Haferland) * Mitte Okt 30000 Linumer Teiche (S.Fischer) * 14.0kt 6000
Blessgdnse und 33000 Saatganse Blankensee und Ungeheuerwiesen/TF (L.Kalbe) * 15./16.0kt 2000 Saatganse und 12000
Blessgénse Oderwiesen Kienitz/MOL (U.Schroeter) * 25.0kt 40000 bei Radensleben/OPR (T.Langgemach) * 27./28.0kt
insg. 23550-24250 an 6 Tagebaurestseen im Altkreis Senftenberg/OSL, davon mind. 15000 Griiner See/Griinewalder
Lauch (S.Herold; T.Schneider, H.Michaelis v.a.) * 1.Nov 38000 Altfriedlinder Teiche (HH) * 23.Nov 15000 (95 %
Saatginse) Parsteiner See/BAR (].Mundt) * 3.Dez 8000 Saatginse und 20000 Blessgiinse FIB Unteres Odertal (WD,
D.Krummbholz).

SAATGANS Anser fabalis: Heimzug, Letztbeob.: Anfang Mai noch recht groe Trupps, z.B. 2.Mai 500 Lunow/BAR
(D.Krummholz) * 7.Mai 310 Kienitz/MOL (MF). Zuletzt: 14.Mai 3 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 11./15.Mai 1 Linum/
OPR (A.Briunlich; K.Liiddecke). Sommer: Mai-Anfang Jul 1 (Unterart fabalis) Giistebieser Loose (MF) * 26.Jun 1
Kranichsee Lauchhammer-Nord/OSL (W.Blaschke, H.Kretzschmer, D.Wiedemann) * 4.Jul 1 Hohensaaten/BAR
(D.Krummbholz) * 5.Jul 1 Oder bei Gatow/UM (WD) * 14./31.Jul 1 Giilper See (H&MH; C.Loser) * 7.Aug 1 Kienitz/MOL
(MF). Wegzug, Erstbeob.: 10.Sep 24 Werder-Sophienfelde/MOL (EKiichler) * 15.Sep 2 Giilper See (S.Fischer, HH, BR
u.a.). Unterart fabalis: Nur wenige Meldungen, die das tatséchliche Vorkommen sicher nicht reprasentativ wiedergeben:
7.Jan 1 (unter 2000 Saatgdnsen) Klein Liiben/PR (T.Heinicke, TR) * 7.Jan 34 (unter 1040 Saatgdnsen) Altreetz/MOL
(U.Schroeter) * Sommerbeob. s.0.

KURZSCHNABELGANS Anser brachyrhynchus: Insg. 140 Ex. bei 80 Beob. (AKBB anerkannt) bestitigen erneut den
regelmafigen Durchzug der Art.

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb oo S R - L 5 3 E 3 = : 7 38 13017
n 6 19 16 3 - - - - 6 20 7 3
B Ex. 4 2 . = 3 g - - - - = =
n - . - - " o % 2 = - - -
Summe  Ex. 10 33 32 3 g 3 - - 7 38 13 4
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Winter, max.: 29.Jan 5 ad. Wollup/MOL (MF). Heimzug, Hochstzahl: 15.Mér 10 ad. mittleres und nordliches
Oderbruch/MOL (MF), sonst nicht iiber 2 pro Gebiet. Letztbeob.: 21.Apr 1 vorj. Genschmar-Giistebieser Loose (HH). *
22.Apr 1 ad. Sydowswiese/MOL (MF). Wegzug, Erstbeob.: 26.Sep 1 Schulzendorf/TF, 1 Schonefeld/TF (L.Henschel), 1 ad.
Altfriedlinder Teiche (MF) und 1 dj. Linum (K.Liddecke). Hachstzahlen: 2.0kt 2 ad. + 3 dj. Hennickendorf/TF
(L.Henschel) * 6.0kt 4 ad. Schmerzke/PM (H&MH) * 12.0kt 8 ad. mittleres Oderbruch/MOL (MF).

Ex.

Abb. 2: Jahressummen der von 200

1991-2001 in Brandenburg und

Berlin beobachteten Kurz- k0

schnabelgiinse (n = 626). 00

Fig. 2: Annual totals of Pink- -

footed Goose in Brandenburg \

and Berlin in 1991-2001 (n = 0

626). 1991 1993 1995 1997 1999 2001

BLESSGANS Anser albifrons: Heimzug, Letztbeob.: 7.Mai 14 Kienitz/MOL (MF) * 12.Mai 1 Havelnied. Parey (C.Ldser
u.a.). Sommer: Beobachtungsreihe Mitte Mai-Mitte Sep Giilper See, max. jeweils 5 am 12.Mai (H&MH), 24 Mai (TR),
29.Jul (A.Goedecke, M.Mihler, W.Médlow), 31.Jul (TR) und 4 am 24.Aug (H&MH) * 3.Jul mind. 1 Kremmener Luch/OHV
(W.Otto) * 20.Aug 2 Odervorland Lunow/BAR (D.Krummholz) * 22.Aug | Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kalbe). Wegzug,
Erstbeob.: 21.5ep 2 ad. Altfriedlinder Teiche (SF). GRONLANDISCHE BLESSGANS A. a. flavirostris. Zwei Beob.: 9.Feb
1 ad. bei Leibsch/LDS (HH) * 21.Mir 1 ad. Neubarnim/MOL (MF). DSK eingereicht.

ZWERGGANS Anser erythropus: Erneut sehr starkes Auftreten von 31 Ex. bei 29 Beob, (einschlieflich méglicher Mehr-
fachzihlungen) mit deutlichem Schwerpunkt im Oderbruch (AKBB anerkannt): 10.Jan 1 ad. Havelnied. Gutenpaaren/
HVL (HH) * 2.-22.Feb 1 ad. Leibsch/LDS (TN; HH) * 7.Feb 2 ad. Havelnied. Gutenpaaren/HVL (B.Kreisel, M.Kiihn) *
20.Feb 1 ad. bei Blankensee/TF (C.Henschel) * 22.Feb 1 ad. Havelnied. Kietz/HVL (C.Bock) * 23.Feb 1 ad. Zickericker
Loose/MOL und 1 ad. Sydowswiese/MOL (MF) * 6.Mir 1 ad. GieshoffMOL (MF) * 29.Mir 1 ad. Havelnied. Kietz/HVL
(C.Bock) * 5.-7.Apr 1 ad. Giistebieser Loose (ME M.Rumberger) * 3.0kt 1 ad. Sietzing/MOL (ME HH) und 1 ad. Nieplitz-
nied. Zauchwitz (BR, W.Schreck) * 4.0kt 1 ad. Bliesdorf/MOL (MF) * 4./14./15.0kt 1 ad. Altfriedlinder Teiche (MF;
H.Deutschmann, H&MH) * 5.0kt 1 ad. Platkow/MOL (ME HH) * 7.0kt 1 ad. Neuriidnitz/MOL (SF) * 11.0kt 1 ad.
GoRmar/LDS (TN) * 11.-17.0kt 1 ad. GroR Neuendorf/MOL (MF) * 18.0kt I ad. Reichenow/MOL (MF) * 19.0kt 1 ad.
Sophiental/MOL (MF) * 21.0kt 1 ad. Frankenfelde/MOL (MF) * 24.0kt 1 ad. Giistebieser Loose (MF) * 30.0kt 1 ad.
Gillper See (C.Bock) * 16.Nov 1 ad. Altlangsow/MOL (MF) * 28.Nov 1 ad. Havelnied. Bahnitz/HVL (C.Bock) * 29.Nov 1
ad. bei Wolsier/HVL (C.Bock) * 7.Dez 1 ad. Moglin/MOL (MF) * 11.Dez 2 ad. bei Trebbin/TF (C.Henschel) * 13.Dez 1 ad.
Schulzendorf/MOL (MF). Soweit feststellbar keine beringten Vogel.

GRAUGANS Anser anser: Brut, Konzentration: 2.Apr 32 BP auf 7 km Havel Saaringen-Gutenpaaren/PM (TR) * 16.Jun
83 Familien Giilper See (H&MH), hohe Zahl * 18.Jun 22 Familien auf 11 km Havel Plaue-Pritzerbe/PM (T.Heinicke, TR)
* mind. 20 BP Linumer Teiche (S.Fischer) * 28 Familien Peitzer Teiche (H.-P.Kriiger) * ca.50 BP (Schitzung) Biosphiren-
reservat Flusslandschaft Elbe/PR (NEUscHULZ et al. 2003) * nur 13-16 BP auf 806 km’ an 6 Gewdssern Altkreis Liibben/
LDS (TN). Winter: sehr starke Zunahme der Jan-Beob., insg. 2757 Ex. in 39 Gebieten (zum Vergleich: 1997: 12/5, 1998:
527/26, 1999: 463/13, 2000: 1058/22), davon Ans. > 200 Ex.: 7.Jan 400 Giilper See (K.Bassen, TR) * 10.Jan 432 Havelnied.
Gutenpaaren/HVL (HH) * 14.Jan 220 Korziner Wiesen/PM (L.Kalbe) * 19.]Jan 280 Fohrder/Pritzerber Wiesen/PM
(T.Heinicke, TR) * 21.Jan 340 Unter-Uckersee (H.Schonert). Heimzug/Brutzeit, Gebietsmax. > 200 Ex:: 2.Feb 200
Phibener und Schmergower Bruch/PM (C.Léser) * 8.Feb 500 Rietzer See-Streng ( L.Gelbicke) * 17.Feb 476 Giilper See
(H&MH) * 19.Apr 447 Strodehne/HVL (].Seeger) * 1.Mai 610 Neukiistrinchen/MOL (U.Schroeter) * 3.Mai 425
Havelnied. Fohrde/Pritzerbe/PM (TR), 243 Havelnied. Parey (Drozdowski, Finn) und 300 Linum (A.Brédunlich).
Sommer/Wegzug, Ans. > 500 Ex.: 1.Aug 3000 Unteres Odertal Gartz (].Haferland) * 13.Aug 1100 Rietzer See-Streng ( HH)
* 20.Aug 1300 Odervorland Lunow/BAR (D.Krummholz) * 24.Aug 10870 Giilper See (HH) * 9.5ep 1100 Altfriedlinder
Teiche (HH) * 12.Sep 1260 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 14./15.Sep 2040 Zachow/HVL (M.Léschau) * 19.Sep 2000
Felchowsee (WD) * 21.Sep 520 Beetzsee/BRB (TR) * 23.Sep 1250 Unter-Uckersee (H.Schonert, B.Lindenberg) * 3.0kt
700 Kleinkoschener See (H.Michaelis) * 4.0kt 650 Gottinsee/HVL (C.Loser) * 25.0kt 500 Witzker See/HVL (Galow) und
640 Grimnitzsee/BAR (U.Tammler, M.Kiihn). Dezember: 501 Ex. in 17 Gebieten, max. 1.Dez 112 Giilper See (HH).
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WEISSWANGENGANS Branta leucopsis: Extrem starkes Auftreten von 2243 Ex. bei 138 Beob, (Wertung der
Monatsmax. pro Gebiet):

Jan Feb Mir Apr Mai  Juni__ Juli  Aug  Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. 23 326 1232 467 2 | - - 43 63 58 23
n 11 17 31 6 2 1 - B 9 25 23 9
B Ex. - 2 E = - - - - | 2 | |
n = = - - z - - - 1 1 I |

Summe  Ex. 23 326 1232 467 2 1 - - 4 65 59 24

Heimzug, Gebietsmax. > 50 Ex.: 20.Feb 80 Lenzener Wische/PR (Rath) * 15.Mir 50 Linum/OPR (K.Liiddecke) * 20.Mér
150 Elbvorland Madlich/PR und 500 Gaarz/PR (H.Pester) - neue Hichstzahl * 1.Apr 280 Havelnied. Parey
(H.Deutschmann, H&MH) * 4.Apr 148 Liitkenwisch/PR (A.Bruch). Letztbeob.: friiher Abzug: 5.Apr 9 Giilpe/HVL
(Clausner, Drozdowski) * 10.Apr 1 Giistebieser Loose (MF). Dann zwei isolierte spitere Daten: 3.Mai 1 FIB Unteres
Odertal (WD) * 12.Mai | Geesow/UM (H.-].Haferland). Sommer: 26.Jun 1 Giilper See (C.Bock). Wegzug, Erstbeob.:
15.5ep 1 Nieplitznied. Zauchwitz (HH) * 24.Sep 1 Giilper See (B.Kreisel). Gebietsmax. ab 10 Ex.: 29.5¢p 10 Unter-
Uckersee (S.Hundrieser) * 27.Sep 21 (B.Kreisel), 29.Sep 22 (grofter Trupp 19) Giilper See (J.Rathgeber, BR) * 9.Nov 13
Krahner Busch/PM (B.Kreisel). Hybriden: 10.Jan 1 (mit Blessgans) Havelnied. Gutenpaaren/HVL (HH) * im
Oderbruch/MOL im Herbst mind. 5 verschiedene Hybriden (3 mit Blessgans, 2 unklar) (MF).

RINGELGANS Branta bernicla: 5 Beob, (B. b. bernicla): 15.Mér 1 vorj. Linum/OPR (K.Liiddecke) * 29.Sep 1 dj. Giilper
See (].Rathgeber, BR) * 10.0kt 1 ad. GroB Fredenwalde/UM (U.Kraatz) * 30.0kt-7.Nov 1 ad. Zachow/HVL (B.Kreisel) *
5.Nov 1 ad. Bahnitz/HVL (B.Kreisel)

ROTHALSGANS Branta ruficollis: Erneut sehr starkes Auftreten von mind. 25 Ex. bei 19 Beob.: 26.Jan-17.Mar 3 ad.
Havelnied. Parey-Strodehne (M.Fritzsche, C.Bock, H&MH u.a.), bis 2.Apr noch 2 ad. ebd. (H.Deutschmann, H&MH;
B.Kreisel) * 22.Feb 1 Neuriidnitz/MOL (MF) * 5.Mir 1 ad. Havelnied. Gutenpaaren/HVL (B.Kreisel) * 5.Mir 3 ad.
Gieshof/MOL (MF) * 8.Mdr 1 ad. Schmerzke/BRB und 1 ad. Klein Kreutz/BRB (B.Kreisel) * 14./15.Mdr 1 vorj. Grof
Neuendorf/MOL (MF) * 26./27.Mér 1 Unteres Odertal bei Schwedt (].Mundt) * 25.5ep 2 ad. bei Dabendorf/TF
(L.Henschel) * 28.Sep 1 dj. Weseram/PM (B.Kreisel) * 29./30.Sep 2 Falkenhagen/MOL (H.Pawlowski, T.Woldt) * 30.Sep
I dj. Havelnied. Parey (B.Kreisel) * 28.0kt 1 ad. Platkow/MOL (H.Deutschmann, H&MH) * 29.0kt 1 immat. FIB Unteres
Odertal (WD) * 3./4.Nov 1 dj. Leibsch/LDS (H&MH, TN, H.Deutschmann w.a.) * 12.Nov | dj. Gieshoff MOL (MF) * 15.Nov
| ad. Havelnied. Strodehne (B.Kreisel) * 24.Nov 1 dj. bei Rhinow/HVL (T.Dérfler, EWicker) * 2.Dez 1 ad. Havelnied. Parey
(C.Loser).

KANADAGANS Branta canadensis: 10 Ex. bei 7 Beob. abseits des Berliner Vorkommens: 16.Jan 1 Woltersdorf/UM
(J.Mundt) * 7.-15.Feb 1 FIB Unteres Odertal (WD) * 10.Feb 1 bei Netzen/PM (C.Léser) * 22.Feb-2.Mar 1 nordliches und
mittleres Oderbruch/MOL (MF) * 12.Mir 4 Kienitz/MOL (U.Schroeter) * 30.Sep-5.0kt 1 Havelnied, Parey-Giilper See
(B.Kreisel; TR) * 13.Nov 1 bei Liitkenwisch/PR (A.Bruch). Berlin: Mind. 3 erfolgreiche Bruten (S.Homma, 0.Geiter). Die
Wasservogelzahlungen an der Oberhavel ergaben wohl nur Teile des tatsichlichen Bestandes: Saisonmax: Feb 59,0kt 111
(BOA 2002a,b). Vereinzelte Beob. gelangen abseits der iiblichen Gebiete. Max. im Randgebiet des Vorkommens in
Brandenburg: 2.Sep 20 Hennigsdorfer Wiese/OHV (W.Schreck). Hybrid mit Graugans: 7.0kt 1 Schonwerder/UM, wohl
dieselbe 15.0kt Unter-Uckersee (H.Schonert). Hybrid mit Weifwangengans: 14.Aug, 16.Aug, 29. Aug und 15.Sep 1 Giilper
See (W.Schreck, D.Schubert, ].Rathgeber, BR). Hybriden mit Saatgans: 4.Mir 1 Giistebieser Loose (SF) * 18.0kt 1
Gottesgabe/MOL (SF). ZWERGKANADAGANS B. c. minima u.a.: Bemerkenswerte Zunahme der Beobachtungen (bis-
her nur vereinzelt von der Unteren Havel bekannt): 3.Mar 1 Havelnied. Gutenpaaren/HVL (HH) und wohl diese 8. Mir
Klein Kreutz/BRB (B.Kreisel) * 10.-22.Mir 2 Havelnied. Parey (C.Bock, Drozdowski, H&MH, M.Putze, H.Teetz),
13.Mar/1.Apr sogar 4 ebd. (B.Kreisel; H.Deutschmann, H&MH), 2.Apr noch 2 ebd. (B.Kreisel) * 8.Jul 1 ad. Havel SE
Roskow/PM (T.Hellwig, TR) * 24.Aug 1 Giilper See (H&MH) * 15.0kt 1 Linum/OPR (S.Fischer) * 16.Nov 1 mit
Merkmalen der Unterart B.c. parvipes Altlangsow/MOL (MF),

ROSTGANS Tadorna ferruginea: 13 Ex. bei 8 Beob., dabei Doppelzihlungen miglich: 9. Mai 2 Teichgebiet Kleine
Miihle/EE (U.Albrecht) * 11.Mai 1 W Nieplitznied. Zauchwitz (HH) * 9.Jun-22.Aug 1 W (kupiert, mit Liichterring)
Talsperre Spremberg (RB, BR u.a.) * 14.Jun 1 M + 1 W Havel bei Krahnepuhl/PM, spiter Pritzerber See/PM (T.Heinicke,
TR)* 15./16.Jun 1 M + 1 W Giilper See (H&MH; L.Gelbicke) * 14.Jul 3 w-f. ebd. (H&MH'.T.Hellwig} *23.Jul 1 w-f, Rietzer
See-Streng (B.Bock, H.Gétzelmann, ].Rathgeber, W.Schreck) * 25./26.Aug 1 w-f. ebd. (H&MH; W.Midlow, D. &
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U.Radomski). Hybrid mit Brandgans: 10.Mér-3.Jun I M Giistebieser Loose (ME, SE HH, M.Rumberger), der Vogel aus den
Vorjahren.

BRANDGANS Tadorna tadorna: Brut: Fiir Brandenburg wurden 43 Rev. gemeldet (Rvsiavy 2003). Brutbiologie:
Groffamilien durch Adoption: 16.Jun 1 Paar mit 20 juv. (14+6 verschiedener Grofe) und 1 Paar mit 33 juv. (3 verschie-
dene GriRen) Giilper See (H&MH). Erstbeob.: 10.Feb 4 Elbaue Miiggendorf/PR (M.Kiihn, W.Schreck) und 15 Giilper See
(HH). Heimzug/Brutzeit, Hochstzahlen in Brutregionen: 17.Feb 31 Havelnied. Parey-Giilper See (H&MH) * 29.Mir-1.Apr
56 FIB Unteres Odertal (WD; W.Werner) * 29.Apr./4./9.Mai 36 Giistebieser Loose (MF; HH) * 9.Mai 41 Giilper See
(T.Langgemach) * 17.Mai 22 Havelnied. Strodehne (].Seeger). In der brandenburgischen Elbtalaue Anfang Apr > 100 Ex.
(NEuscHULZ et al. 2003). Durchziigler abseits der Brutregionen: Mér 1 Ex./1 Beob., Apr 12/6, Mai 12/6, Jun 0, Jul 2/1, Aug
3/3, Sep 9/4, Okt 6/4, Nov 3/2. Hochstzahl: 25.Sep 5 Schwielochsee (HH), sonst nicht iiber 3 Ex. Letztbeob.: In
Brutgebieten nach Anfang Aug nicht mehr iiber 3 Ex. Zuletzt: 7.Nov 3 Giistebieser Loose (MF) * 26.0kt-12.Nov. 2 Unter-
Uckersee (M.Lindenberg, H.Schonert).

BRAUTENTE Aix sponsa: In Brandenburg in drei Gebieten: 20./28.Jan 1 W Talsperre Spremberg, ab 8.Apr bis
Jahresende 1 M + 1 W ebendort (RB u.a.) * 20./24.Apr 1 M FIB Unteres Odertal (Pieper, D.Werner) * 25.Nov-29.Dez 2 M
Petzow/PM (W.Madlow, HH, L.Kluge). Berlin: Freifliegender Bestand im Zoologischen Garten, max. 17.Mdr 17 und
17.Nov 9 (M.Kaiser). Nur eine weitere Beob.: 23.Jun 1 W Botanischer Garten (ESieste).

MANDARINENTE Aix galericulata: Brandenburg, Brut: Aus dem Potsdamer Raum nur eine Meldung (nicht reprasen-
tativ): 23.Jun 1 W mit 5 juv. Diistere Teiche/P (L.Kluge). Im Bereich Spremberg/SPN ca. 4-6 BP (aber nur eine Familie): 1
Spree S Spremberg, 1-2 Spree N Spremberg, 1 (8.Jul 1 W mit 7 juv., davon wurden 2 fliigge) Spree bei Wilhelmstal/SPN, 1
Schnittka-Teiche bei Bagenz/SPN, 1-2 Talsperre Spremberg (RB, EBeschow, W.Hansel). Ansammlungen: 14.Jan 10 Spree
N Cottbus (RZ u.a.) * 13.Apr 15 Schlossteich Petzow/PM (L.Gelbicke) * 7.Dez 21 ebd. (HH) * 18.Nov 40 Spree
Kiekebusch/SPN-Cottbus Spreewehrmiihle/CB (H.-R.Schaefer) * 20.Nov 30 Havel Caputh/PM (U.&D.Radomski).
Meldungen aus Potsdam fehlten. Beob. abseits der Brutregionen: 27.Jan 1 M Parkteich Wiesenburg/PM (P.Schubert) *
15.Mér-1.Apr 2 M FIB Unteres Odertal (WD, B.Grimm, W.Werner) * 16.Sep 2 w-f. Blankensee/TF (L.Kalbe). Berlin: Nur
10 jungefiihrende W wurden gemeldet (BOA 2002c). Ergebnisse der Wasservogelzihlungen vergleichsweise niedrig: Jan
216, Feb 148, Miir 192, Okt 142, Nov 252, Dez 259. Max. > 50 Ex.: 13.Jan 125 Zoologischer Garten (M.Kaiser) * 18.Feb 52
Seen im Grunewald (W.-D.Loetzke) * 18.Mar 50 Grofer Tiergarten (C.Schaaf) * 16.Nov 68 Seen im Grunewald (K.Witt)
* 15.Dez 129 Zoologischer Garten (M.Kaiser).

PFEIFENTE Anas penelope: Zu beiden Zugzeiten iberdurchschnittlich starkes Auftreten mit hohen Zahlen in vielen
Gebieten. Winter: Im Jan max. 10.Jan 120 FIB Unteres Odertal (WD) * 31.Jan 220 Havelnied. Giilpe und Giilper See (Droz-
dowski, Miiller). Deutlicher Zugbeginn ab Mitte Februar. Heimzug, Ans. > 200 Ex.: 10.Mar 5300 Havelnied. Parey-Giilper
See (H&MH) * 13.Mar 2600 Unter-Uckersee (H.Schonert), 400 Felchowsee (WD), 382 Feuchtwiesen SE Liibben (TN), 453
Miiggelsee (A.Kormannshaus) und 530 Berliner Unterhavel/B (K.Liiddecke) * 16.Mir 761 Linumer Teiche (S.Fischer) *
18.Mir 380 Peitzer Teiche (H.-PKriiger) * 18.Mir 645 Fohrder/Pritzerber Wiesen/PM (T.Heinicke, TR) * 22.Mir 1550
Havelnied. Strodehne (].Seeger, Miiller) * 29.Mir 3700 Dossenied. Babe (].Seeger, Finn) * 30.Mir 300 Zachow/HVL
(M.Loschau) und 370 Tegeler See/B (K.Ltiddecke, C.Pohl) * 31.Mir 542 Neuendorfer See/LDS (HH), 229 Stradower
Teiche/OSL (HH) und 225 Talsperre Spremberg (RB) * 2.Apr 754 Elbaue Rithstadt-Bilow/PR (Forberg) * 4.Apr 500 Elb-
aue Liitkenwisch/PR (A.Bruch). Sommer: im Jun 21 Ex. in § Gebieten und im Jul 34 Ex. in 6 Gebieten, max.: 30.Jun 9 M
Giilper See (H&MH) * 7.Jul 12 Altfriedlander Teiche (A.Koszinski). Wegzug, Ans. > 100 Ex.: 10.Sep bereits 400 Unteres
Odertal Stolpe/UM (U.Schiinmann, D.Fahrmann) * 8.0kt 900 Linumer Teiche (TR) * 8.0kt 140 Elbaue Liitkenwisch/PR
(A.Bruch) * 21.0kt 473 Giilper See (H&MH) und 125 Rietzer See-Streng (H&MH) * 31.0kt 132 Feuchtwiesen SE Liibben
(HH) * 3.Nov 139 Felchowsee (HH) * 4.Nov 111 Kiessee Maust/CB (HH) * 17.Nov 104 Trebelsee/HVL (M.Loschau) *
18.Nov 186 Giistebieser Loose (MF; HH) * 1.Dez 1007 Havelnied. Parey-Giilper See (HH) * 29.Dez 450 Elbaue
Madlich/PR (A.Bruch).

NORDAMERIKANISCHE PFEIFENTE Anas americana: 12./14.Apr 1 M Rietzer See-Streng (U.Tammler; H&MH),
DSK eingereicht. Dritter Nachweis.

SCHNATTERENTE Anas strepera: Brut, Konzentrationen: mind. 18 fiihrende W Peitzer Teiche (RZ, B.Litzkow,

M.Spielberg) * 4-5 Rev. Rieselfelder Nauen/HVL (TR) * 7 Rev. Kiitzkower Wiesen/PM (TR) * 25.Jun 7 Familien Zucker-
fabrikteiche Prenzlau (H.Schonert). Winter: Im Jan 17 Ex. bei 10 Beob.,im Feb 60 Ex. bei 15 Beob. Erste leichte Heimzug-
bewegungen Mitte Feb, aber verstirkt erst ab Anfang Mér. Heimzug, Ans. > 50 Ex.: 17.Mir 68 Linumer Teiche und Wiesen
(S.Fischer) * 18.Mir 89 Fohrder/Pritzerber Wiesen/PM (T.Heinicke, TR) * 22.Mir 55 Dossenied. Babe/OPR (].Seeger,
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Miiller) * 5.Apr 150 Rietzer See-Streng (TR) * 11.Apr 60 Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 17.Apr 60 Feuchtwiesen SE
Libben (TN) * 25.Apr 150 Havelnied. Parey (TR) * 29.Apr 210 FIB Unteres Odertal (WD) * 30.Apr 89 Nieplitznied.
Zauchwitz (W.Médlow). Brutzeit/Frithsommer, Ans. > 50 Ex.: 16.Jun 69 Giilper See (H&MH) * 22.Jun 120 Landiner
Haussee/UM (H.Dittberner, WD) * 23.Jun 151 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) * 27.Jun 212 Peitzer Teiche (B.Litzkow,
RZ) * 2.Jul 130 Felchowsee (J.Mundt). Wegzug, Ans. > 100 Ex.: 15.Aug 242 Peitzer Teiche (RZ) * 20.Aug 140
Zuckerfabrikteiche Prenzlau (U.Kraatz) * 1.Sep 100 Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 14.Sep 230 Unteres Odertal Stolpe
(WD) * 21.Sep 302 Rietzer See-Streng (TR) * 16.0kt 329 Linumer Teiche (S.Fischer) * 4.0kt 140 Gillper See (Drozdowski,
Sawall) * 21.0kt 507 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) * 3.Nov 116 Felchowsee (HH) * 12.Nov 160 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN). Dez: noch 1.Dez 307 Nieplitznied. Zauchwitz, 155 Rietzer See-Streng und 36 Havelnied. Parey (HH).
Ansonsten nur 65 Ex. bei 14 Beob.

KRICKENTE Anas crecca: Winter, Brandenburg: Im Jan 68 Ex. in 7 Gebieten, max. 10.Jan 42 Rietzer See-Streng (HH).
Im Feb max. nur 18.Feb 44 Kraftwerk Jdnschwalde/SPN (RZ), groflere Heimzugtrupps erst im Marz. Im Dez noch stir-
keres Auftreten als im Vorjahr mit mind. 1681 Ex. in 14 Gebieten, max. 1.Dez 362 Rietzer See-Streng und 859 Havelnied.
Parey-Giilper See (HH). In der zweiten Dez-Hilfte max. 28.Dez 39 Kiessee Miihlberg/EE (].Haupt, H.Michaelis,
T.Schneider). Winter, Berlin: An der Neuen Wuhle max. 14.Jan 83 (H.Héft, B.Schulz), 11.Feb 97 (R.Schirmeister) und
16.Dez 128 (H.Hoft, B.Schulz) * 26.Dez 105 Klarwerksableiter Miihlenbecker Teiche/OHV (P.Pakull). Heimzug, Ans. >
250 Ex.: 10.Mir 480 Dossenied. Riibehorst/HVL (H&MH) * 29.Midr 624 Schlepziger Teiche (TN) * 1.Apr 260
Birenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow) * 5.Apr 300 Kiiddenwiesen Rhinow/HVL (].Seeger) * 9.Apr 1700 Linumer Teiche
(A.Bréunlich) * 14.Apr 1300 Havelnied. Parey (H&MH, M.Kiihn, S.Kirchner) und 420 Rietzer See-Streng (H&MH) *
19.Apr 280 Havelnied. Strodehne (].Seeger) * 22.Apr 320 Kthener See/LDS (TN) * 23.Apr 630 Feuchtwiesen SE Liibben
(TN) * 29.Apr 2500 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz). Sommer, Ans. > 50 Ex.: 23.Jun 93 Nieplitznied. Zauchwitz
(H&MH) * 25.Jun 154 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 30.Jun 163 Rieselfeld Nauen/HVL, 110 Rietzer See-Streng und 94
Giilper See (H&MH). Wegzug, Ans. ab 400 Ex.: 25.Aug 700 Kienitz/MOL (MF) * 6.Sep 510 Zuckerfabrikteiche Prenzlau
(W.Madlow, PMeffert) * 20.Sep 620 Rietzer See-Streng (C.Loser) * 20.Sep 429 Giistebieser Loose (SF) * 3./23.0kt 510
Rieselfeld Nauen/HVL (TR) * 6.0kt 420 Giilper See (H&MH) * 9.0kt 460 Unteres Odertal S Gartz/UM (D.Krummbholz) *
17.0kt 850 Nieplitznied. Zauchwitz (L. Kalbe) * 21.0kt 960 Linumer Teiche (H&MH) * 26.0kt 457 Friedlinder Teiche/LOS
(HH) * 28.0kt 960 Peitzer Teiche (M.Spielberg, RZ) * 1.Nov 579 Angermiinder Teiche (HH) * 5.Nov 900 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 16.Nov 1000 Unteres Odertal Stolpe (WD).

STOCKENTE Anas platyrhynchos: Brut: 90 fiihrende W Peitzer Teiche (RZ, B.Litzkow, M.Spielberg) * 17 fithrende W
Lakomaer Teiche/CB (RZ) * 25-30 BP Talsperre Spremberg (RB). Winter/Heimzug, Ans. > 1000 Ex.: 5.Jan 3479 Talsperre
Spremberg (RB) * 8.Jan 2600 Miindesee bei Angermiinde/UM (].Mundt) * 10.Jan 1100 Rietzer See-Streng (HH) * 19.Jan
1400 Griinewalder Lauch/OSL (U.Albrecht) * 7.Feb 1000 Grimnitzsee/BAR (].Mundt) * 8.Feb 1072 Kéthener See/LDS
(TN) * 12.Feb 2500 Rangsdorfer See/TF (L.Gelbicke) * 12.Feb 1200 Unter-Uckersee (].Mundt) * 17.Feb 1400 Giilper See
(H&MH) * 14.Mér 5000 FIB Unteres Odertal (WD) * 15.Mdr 1800 Havelnied. Parey (Clausner, Drozdowski) * 17.Mir
1153 Linumer Teiche und Wiesen (S.Fischer). Sommer/Mauser, Ans. > 500 Ex.: 15.Jul 965 Peitzer Teiche (M.Spielberg,
RZ) * 8.Aug 845 Linumer Teiche (S.Fischer) * 13.Aug 1040 Rietzer See-Streng (H&MH) * 17.Aug 550 Kiessee Miihlberg/
EE (H.Michaelis) * 20.Aug 1300 Giilper See (H&MH) und 1200 Unteres Odertal Schwedt-Lunow/UM-BAR (D.
Krummholz) * 2.Sep 800 Dammer Teiche/LDS (H.Deutschmann) und 1000 Friedldnder Teiche/LOS (H.Deutschmann) *
5.5ep 1163 Schlepziger Teiche (HH). Wegzug/Winter, Ans. > 1000 Ex.: 6.0kt 2000 Gilper See (U.&D.Radomski) * 13.0kt
1125 Linumer Teiche (S.Fischer) * 23./27.0kt 1000 Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 10.Nov 1600 Peitzer Teiche
(B.Litzkow, N.Vintz). * 3.Dez 2300 Unteres Odertal Schwedt (D.Krummbholz) * 4.Dez 1000 Havelnied. Parey (Sawall,
Kessel) * 19.Dez 2600 Miindesee Angermiinde/UM (U.Kraatz) * 29.Dez 3695 Talsperre Spremberg (RB, N.Vilcsko,
K.Urban) * 31.Dez 1300 Siidbecken Kraftwerk Jinschwalde/SPN (B.Litzkow). Berlin: Summen der Wasservogel-
zihlungen: Jan 14897, Feb 9297, Miir 5635, Okt 6938, Nov 9851, Dez 13956 (BOA 2002a,b). Saison-Héchstzahlen: 14.Jan
2636 und 16.Dez 3160 Neue Wuhle (H.Hoft, B.Schulz).

SPIESSENTE Anas acuta: Brut: Kein Brutverdacht (vgl. Rysiavy 2003). Winter: im Jan bemerkenswerte Ans. in der Elb-
talaue/PR: 5.Jan 81 Lenzen und 42 Jagel (Kdthke), 12.Jan 55 Wustrow (Schlede). Andernorts im Jan insg. nur 13 Ex. bei 7
Beob. gemeldet. Heimzug, Beginn Anfang Feb: 10.Feb bereits 253 Giilper See (HH). Heimzug, Ans. > 50 Ex.: 8.Mir 150
Dreetzer See/OPR, 1600 Dossenied. Babe/OPR, 550 Havelnied. Strodehne/HVL und 250 Kiiddenwiesen Rhinow/HVL
(].Seeger) * 10.Miir 864 Havelnied. Parey (H&MH) * 14.Mér 70 Garlitzer Wiesen/HVL (TR) * 15.Miir 510 Linumer Teiche
und Wiesen (K.Liiddecke) * 19.Mir 320 Fohrder/Pritzerber Wiesen/PM (T.Heinicke, TR) * 21.Mir 8000 FIB Unteres
Odertal (D.Krummholz) - auBergewdhnlich hohe Zahl * 25.Mér 68 Feuchtwiesen SE Liibben (HH, TN) * 30.Mar 250
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Havelwiesen Bahnitz/HVL (B.Kreisel) * 31.Mir 635 Giistebieser Loose (MF) * 5.Apr 110 Rietzer See-Streng (TR) * 8.Apr
490 Giilper See (T.Langgemach). Sommer (Jun/Jul): 8.Jun 1 M Havelnied. Parey (T.Heinicke, TR),dort 16.Jun 1 M + 1 W
(H&MH) * 23.Jun 1 M Rietzer See-Streng (H&MH) * 27.Jun 1 W Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * 26.Jul 14 dj. Talsperre
Spremberg (RB) - ungewdhnlicher Trupp zu dieser Zeit. Wegzug, Ans. > 20 Ex.: 14.Aug 56 Oderwiesen Kienitz/MOL (MF)
*15.Sep 46 Gillper See (HH) * 26.Sep 202 Giistebieser Loose (SE, MF) - hohe Zahl * 29.Sep 68 Unteres Odertal Stitzkow-
Lunow/UM-BAR (D.Krummholz) * 15.0kt 20 Schlepziger Teiche (TN) * 19.0kt 24 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) *
21.0kt 243 Linumer Teiche (H&MH) - sehr hohe Zahl * 21.0kt 23 Peitzer Teiche (RZ) * 1.Nov 26 Felchowsee (HH). Im
Dez 53 Ex. bei 11 Beob., max. 14.Dez 15 FIB Unteres Odertal (WD).

KNAKENTE Anas querquedula: Brut: In Brandenburg (bei unvollstindiger Meldung) 119 BP (Rystavy 2003) * 1 Brut-
nachweis auf Stadtgebiet in Berlin (E.Stix). Erstbeob.: 9.Mir 2 M Schlepziger Teiche (TN) * 10.Mdr 1 M Havelnied. Parey
(HH) und 1 M Gieshof/MOL (ME, M.Rumberger). Heimzug, Ans. > 25 Ex.: 31.Mdr 33 Stradower Teiche/OSL (HH) und 28
Giistebieser Loose (MF) * 1.Apr 52 Sommerpolder Leipe/OSL (TN) * 10.Apr 55 Schlepziger Teiche (TN) * 14.Apr 30 Kor-
ziner Wiesen/PM (L.Kalbe) * 15.Apr 50 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 25.Apr 37 Havelnied. Parey (H&MH) und 30
Linumer Teiche (K.Liiddecke) * 29.Apr 140 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz). Frihsommer, Ans. > 20 Ex.: 30.Mai 27
Feuchtwiesen SE Liibben (HH) * 16.Jun 26 Rietzer See-Streng (H&MH) und 134 Giilper See (H&MH) - hohe Zahl * 23.Jun
25 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) * 17.Jul 40 Zuckerfabrikteiche Prenzlau (J.Mundt). Wegzug, Ans. > 25 Ex.: 4.Aug 55
Giistebieser Loose (MF) * 10.Aug 80 Gieshof/MOL (MF) * 12.Aug 33 Oder S Aurith/LOS (HH) * 13.Aug 45 Rietzer See-
Streng (H&MH) und 53 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) * 29.Aug/14.Sep 50 Unteres Odertal Stolpe (D. Krummbholz; WD)
* 3.Sep 72 Feuchtwiesen SE Liibben (HH) * noch 3.0kt 28 Nieplitznied. Zauchwitz (BR, W.Schreck) - spites Datum fiir gro-
Beren Trupp. Letztbeob.: 12.0kt 1 Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 15.0kt 1 M Schlepziger Teiche (TN).

LOFFELENTE Anas clypeata: Brut: Zwei Brutnachweise Talsperre Spremberg (RB), dort erstmals. Winter: 25.Jan-
10.Mér 1 M Volkspark Wilmersdorf/B (S.Urmoneit). Heimzug, Erstbeob.: 26.Feb 3 Senftenberger See (H.Michaelis) *
8.Mir insg. 37 Bereich Untere Havelnied. (].Seeger u.a.). Ans.> 100 Ex.: 5.Apr 1900 Dossenied. Babe/OPR, 180 Havelnied.
Strodehne/HVL und 450 Kiiddenwiesen Rhinow/HVL (].Seeger) * 6.Apr 3200 FIB Unteres Odertal (H.Dittberner, WD) *
8.Apr 130 Giilper See (T.Langgemach) * 14.Apr 396 Rietzer See-Streng (H&MH), 257 Pritzerber Wiesen/PM (H&MH)
und 1800 Havelnied. Parey (H&MH, S.Kirchner, M.Kithn) * 19.Apr 456 Pritzerber See/PM (T.Hellwig) * 21.Apr 172
Nieplitznied. Zauchwitz (W.Madlow) * 23.Apr 120 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 24.Apr 125 Peitzer Teiche (H.-
PKriiger) * 25.Apr 900 Linumer Teiche und Wiesen (K.Laddecke). Friihsommer, Ans. > 30 Ex.: 8.Jun 42 Havelnied. Parey
(TR) * 16.Jun 92 Giilper See (H&MH) * 22.Jun 130 Landiner Haussee/UM (H.Dittberner, WD) * 23.Jun 65 Nieplitznied.
Zauchwitz (H&MH). Wegzug, Ans. > 100 Ex.: 20.Aug 340 Zuckerfabrikteiche Prenzlau (U.Kraatz) * 29.Aug 140 Giilper See
(W.Schreck) * 2.Sep 180 bei Kienitz/MOL (H&MH) * 5.Sep 500 Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 12.Sep 500 Felchowsee
(J.Mundt) * 27.Sep 126 Giistebieser Loose (MF) * 3.0kt 392 Blankensee/TF (BR, W.Schreck) und 420 Rieselfelder Nauen/
HVL (TR) * 8.0kt 420 Linumer Teiche (TR) * 12.0kt 170 Unteres Odertal S Gartz/UM (D.Krummbholz) * 24.0kt 130
Peitzer Teiche (H.-PKriiger) * 3.Nov 120 Rietzer See-Streng (W.Schreck) * 5.Nov 274 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) *
9.Nov 125 dz. SW Miiggelsee (M.Kiihn) * 20.Nov 800 Unteres Odertal Stolpe (H.-J.Haferland) * 23.Nov 400 Nieplitznied.
Zauchwitz (PSchubert). Dez: 1.Dez noch 144 Nieplitznied. Zauchwitz, 67 Rietzer See-Streng und 44 Giilper See (HH),
ansonsten nur 7 Ex. bei 6 Beob., zuletzt 16.Dez 2 Bleyen/MOL (T.Forder).

KOLBENENTE Netta rufina: Brut: mind. 1 BP Linumer Teiche (S.Fischer) und erstmals auch 1 BP Peitzer Teiche (RZ
u.a., Rystavy 2003). Aufenthalt in Brutgebieten: Linumer Teiche anwesend 9.Mar-16.Sep, max.: 5.Mai 12 M + 4 W (T.Hei-
nicke, TR), 4.Jul 14 M und 30.Aug 14 M + 8 W (S.Fischer) * Peitzer Teiche max. 13.Mai und 13.Jun2ZM + 1 W (B.Litzkow,
RZ). Weitere Beob.: Erneut starkes Auftreten von mind. 51 Ex. bei 27 Beob.: 26.Feb-2.Mar 1 M Helenesee/FF (HH) * 3.Mir
1 M Ketzin/HVL (G.Lohmann, M.Loschau) * 13.Mar 1 M + 1 W Bagenzer Teiche/SPN (RB) * 17.Mir 2 M Talsperre
Spremberg (RB) * 20.Mér 1 M Riebener See/PM (PSchubert) * 20./23.Apr 1 M + 1 W (B.Kreisel; C.Loser), 5./11./23.Mai
noch 1 M Rietzer See-Streng (HH; C.Loser; U.Tammler) * 20.Apr 1 M + 1 W Parsteiner See/BAR (Graumann) *
21./28.Apr 1 M Nieplitznied. Stangenhagen (M.Kolbe, W.Méadlow, P.Schubert) * 21.Apr IM + 1 W (C.Bock), 5.-11.Mai 1
M + 1 W (HH, K.Liiddecke, TR), 16.-19.Mai 2 M + 1 W (T.Heinicke, K.Liiddecke, C.Pohl, TR) und 23.Mainoch I M + 1
W Rieselfelder Nauen/HVL (TR) * 30.Apr 1 M Giilper See (H&MH) * 1.Mai 1 M + 1 W Kiessee Maust/CB (RZ) * 22.Mai-
26.Jun 1 M Unter-Uckersee/Magnushof (H.Schonert) * 30.Mai 1 M Felchowsee/Lanke (D.Schubert) * 6.-23.Jun 1 M SK
Giilper See (C.Bock, H&MH, C.Loser, D.Schubert), 14.Jul | M PK ebd. (H&MH) * 8.Jul 1 M + 1 W Tongruben Finow/BAR
(J.Méller) * 13.Jul 7 w-f., 27.Jul 3, 7.Aug 2 und 27.Aug 1 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 30.Aug 1 W Birenbriicker
Teiche/SPN (B.Litzkow) * 5.5ep 2 w-f. Unter-Uckersee (H.Schonert) * 23.5ep-30.Sep 1 W, 7.0kt-11.Nov 1 M Kiessee
Maust/CB (RZ u.a.) * 1.0kt 1 W Unter-Uckersee (S.Hundrieser) * 6.0kt 1 W-f. Helenesee/FF (SF) * 15.0kt 2 M + 1W
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Giilper See (D.Schubert) * 17.0kt 6 M Peitzer Teiche (W.Kozlowski) * 23.Nov-5.Dez 1 M Sternhagener See/UM
(H.Schonert u.a.) * 18.Dez 2 M Ober-Uckersee/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser). Hybriden Kolbenente x Tafelente: 12.Jan 1
M Berliner Nordhafen/B (].Rathgeber) * 4.Jul 1 M Linumer Teiche (S.Fischer).

TAFELENTE Aythya ferina: Brut: mind. 75 Familien Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * 10 fiihrende W Lakomaer Teiche/
CB (RZ). Winter/Heimzug, Ans. > 300 Ex.: 13.Jan 596 und 2.Mér 1105 Helenesee/FF (HH) * 13.]Jan 540 Schlinitzsee/PM
(C.Loser) * 4.Feb 450 Werbellinsee/BAR (H.Wawrzyniak) * 12.Feb 500 Rangsdorfer See/TF (L.Gelbicke) * 17.Feb 1160
Giilper See (H&MH) * 24.Feb 505 Gr. Kossenblatter See/LOS (HH) * 3.Mir 524 Talsperre Spremberg (RB) * 7.Mir 2300
FIB Unteres Odertal (WD) * 13.Mir 360 Miiggelsee (M.Kiithn) * 18.Mir 490 Peitzer Teiche (H.-P.Kriiger) und 300 Par-
steiner See/BAR (H.Wawrzyniak) * 1.Apr 500 Felchowsee (].Mundt). Sommer, Ans. > 100 Ex.: 15.Jul 1860 Peitzer Teiche
(M.Spielberg, RZ) * 12.Aug 354 Barenbriicker Teiche/SPN (RZ) * 5.Sep 380 Unter-Uckersee (H.Schonert u.a.) * 12.5ep
1950 Angermiinder Teiche (U Kraatz). Wegzug, Ans, > 300 Ex.: 4.0kt 1000 Felchowsee (D.Krummbholz) * 8.0kt 430 Linu-
mer Teiche (TR) * 13.Nov 500 Ober-Uckersee (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 25.Nov 440 Templiner See/PM (W.Midlow) *
29.Nov 800 Grimnitzsee/BAR (]J.Mundt) * 16.Dez 330 Havel Plaue-Pritzerbe/PM (TR). Hybriden mit Reiherente: 27.Jun
| M + 1 W Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ) * 29.Jul 1 Reiherente fiihrt 8 Mischlings-Kiiken Lakomaer Teiche/CB, diese am
20.Aug noch vollzihlig anwesend, zuletzt 19.Sep noch 3 im Gebiet (RZ) * 30.Sep 1 W Peitzer Teiche (M.Spielberg, RZ).

RINGSCHNABELENTE Aythya collaris: 26.Sep-2.0kt 1 ad. M (vom Schlichtkleid ins Prachtkleid mausernd) Friedlin-
der Teiche/LOS (H&MH, H.Deutschmann, TN), DSK eingereicht, Nach Beobachtungen eines (immer desselben?) M von
1991-96 im Berliner Raum wohl zweiter Nachweis fiir das Berichtsgebiet.

MOORENTE Aythya nyroca: 7 Ex. bei 6 Beob. (AKBB anerkannt): 16.-24.Feb 1 M Gr. Kossenblatter See/LOS (HH) *
9.Mai 1 M Miihlenbecker Teiche/OHV (P.Pakull) * 20.Aug 1 M Rieselfeld Nauen/HVL (H&MH) * 31.Aug 1 M (HH), 5.Sep
2 M (HH) und bis 14.Sep noch 1 M Schlepziger Teiche (HH, RZ, TN u.a.) * 12.Sep 1 M Angermiinder Teiche (J.Mundt) *
6.0kt 1 W Linumer Teiche (A.Briunlich). Hybrid mit Tafelente: 14.-20.Apr 1 M Gr. Pohlitzer See/LOS (SF, H&MH).

Ex.m Abb. 3: Jahressummen der von

16 1991-2001 in Brandenburg und
14 Berlin beobachteten Moorenten

12

10 (n = 86, ohne Brutvigel).

i Fig. 3: Annual totals of Ferrugi-

4 nous Duck in Brandenburg and

% Berlin in 1991-2001 (n = 86,
1991 1993 1995 1997 1999 2001 excluding breeding birds).

REIHERENTE Aythya fuligula: Brut: mind. 55 Familien Peitzer Teiche (B.Litzkow, RZ). Winter/Heimzug, Ans. > 300 Ex.:
10.Jan 779 Miiggelsee (BOA 2002a) * 8.Jan 1700 Unteres Odertal Schwedt-Stolzenhagen/UM-BAR (D.Krummbholz) * 18.Jan
1050 Unter-Uckersee (H.Schonert) * 19.Jan 400 Gr. und Kl. Zernsee/PM (C.Ldser) * 25.Jan 2020 Schwielowsee/PM (C.Loser)
* 1.Feb 630 Schlinitzsee/PM (C.Loser) * 1.Feb 690 Kladower Havel-Jungfernsee/B (K.Liiddecke) * 17.Mar 460 Giilper See
(U.Tammler) * 18.Mér 348 Stienitzsee/MOL (H.Tiirschmann) * 24.Mdr 776 Talsperre Spremberg (RB) * 26.Mir 330
Neuendorfer See/LDS (TN) * 26.Mar 1160 Miiggelsee (M.Kithn) * 30.Mér 1232 Wolziger See/LDS (HH) * 2.Apr 5600 FIB
Unteres Odertal (D.Krummholz). Sommer, Ans. > 100 Ex.: 13.Jul 448 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 15.Jul 710 Peitzer
Teiche (M.Spielberg, RZ). Wegzug/Winter, Ans. > 300 Ex.: 25.0kt 310 Giilper See (Drozdowski, Sawall) * 3.Nov 1162
Grimnitzsee/BAR (HH) * 5.Nov 500 Unteres Odertal Schwedt-Stolzenhagen/UM-BAR (D.Krummbholz) * 18.Nov 900
Heiliger See Brandenburg-Kirchméser/BRB (B.Rudolph) * 7.Dez 1580 Schwielowsee/PM (HH) * 16.Dez 370 Havel Plaue-
Pritzerbe/PM (TR) * 17.Dez 3050 Unter-Uckersee (].Mundt) * 30.Dez 745 Kladower Havel-Glienicker Lake/B (W.Schreck).

BERGENTE Aythya marila: 313 Ex. bei 69 Beob. (Wertung der Monatsmax. pro Ort, in Berlin Dekadenmax.).

Winter/Heimzug, Hochstzahlen: 10.Jan 10 Schwielowsee/PM (HH) * 27.Mir 7 Giilper See (D.Schubert) * 15.Apr 17
Pichelsdorfer Havel/B (M.Kiihn). Letztbeob.: 17.Apr 3 Unter-Uckersee (H.Schonert) * 24.Apr 1 Giilper See (C.Bock).
Sommer: 29.Jun 1 M PK Grofler See Fiirstenwerder/UM (H.Schonert) - zeitlich ungewshnliche Beob. Wegzug, Erstbeob.:
21.0kt 1 Schermiitzelsee/MOL (].&M.Leue) * 25.0kt 2 Talsperre Spremberg (RB). Hichstzahlen: 23.Nov 27 Talsperre
Spremberg (RB) * 4.Dez 9 Senftenberger See (H.Michaelis) * 8.Dez 19 Miiggelsee (B.Schonert) * 29.Dez 15 Wolziger
See/LDS (HH). Hybriden mit Reiherente: 16.Dez 3 w-f. Senftenberger See (H.Michaelis).
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Jan Feb Miir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov
Bb Ex. 25 11 29 6 - 1 - - - 4 53
n 6 3 6 3 - 1 - - - 2 4 15
B Ex. 9 6 14 17 B d = . 2 - 5 40
n 3 g 4 1 - - - - - - 3 8
Summe  Ex. 34 17 43 23 - 1 - - - - 58 133

EIDERENTE Somateria mollissima: Nur 3 Beob.: 24.Feb 1 ad. M Miiggelsee (B.Schonert) * 9.Nov-9.Dez 1 dj. M
Talsperre Spremberg (RB, W.Hansel u.a.) * 3.-10.Dez 1 dj. W Gieshof/MOL (ME, SF).

SCHECKENTE Polysticta stelleri: 16.-22.Dez 1 ad. M Schwielowsee bei Caputh/PM (K.Kéhl, A.Basner, R.Meyer u.a.),
DSK eingereicht. Erstnachweis fiir Brandenburg und zugleich eine extrem seltene Feststellung fiir das mitteleuropiische
Binnenland.

EISENTE Clangula hyemalis: 14 Ex. bei 11 Beob.: 25.Feb 1 M Kleiner Stevensee/UM (M.Bolz) * 15.-26.Apr 1 Gr.
Pohlitzer See/LOS (SE, H&MH) * 1./3.Nov 1 w-f. Felchowsee (HH) * 25.Nov 1 dj. Giistebieser Loose (MF) * 12.Dez 1 w-f.
Grimnitzsee/BAR (U.Kraatz) * 14.Dez 1 w-f. Scharmiitzelsee/LOS (HH) * 16.Dez 1 Unteres Odertal bei Schwedt
(E.Kritke, U.Schiinmann) * 16.Dez 1 ad. W + 3 dj. Oder bei Bleyen/MOL (T.Forder) * 17.Dez 1 ad. W Jungfernsee/B
(K.Liiddecke) * 23.Dez 1 W Senftenberger See (H.Michaelis) * 26.Dez 1 M Miiggelsee (S.Kirchner, M.Kiihn).

TRAUERENTE Melanitta nigra: Deutlich stirkeres Auftreten als in den Vorjahren mit 63 Ex. bei 13 Beob. (bei
Ausschluss méglicher Doppelzihlungen):

Jan Feb Mir Apr  Mai  Juni Juli Aug  Sep Okt Nov__ Dez

Bb Ex. 2 - | - - - - - - 7 38 10
N 1 - 1 - - E - - - | T |
B Ex. 3 E - = - - 5 - - 3 2 -
N £ 4 . . - 3 | ) : I | {

Summe  Ex. 2 - 1 - - - - - - 10 40 10

Winter/Heimzug: 25.Jan 2 W und 5.Mir 1 W Scharmiitzelsee/LOS (HH). Wegzug, Erstbeob.: 21.0kt 3 Miiggelsee
(B.Schonert) * 27.0kt 6 Talsperre Spremberg (RB, H.Michaelis). Hochstzahlen: 2.Nov 8 Schwielochsee (HH) * 2.Nov 12
Talsperre Spremberg (RB) * 8.Dez 10 Unter-Uckersee (H.Schonert, M.Lindenberg), zugleich Letztbeab.

SAMTENTE Melanitta fusca: Recht starkes Auftreten von 258 Ex. bei 48 Beob. (Monatsmax., in Berlin Dekadenmax. pro
Gebiet):

Jan Feb  Mir __ Apr Mai  Juni_ Juli Okt Nov  Dez
Bh Ex. 20 18 13 2 - - - 86 63
n 1 2 4 | - - - 15 14
B Ex. 5 2 - - - 34 15
n E 1 2 - - - 5 3
Summe  Ex. 20 23 15 2 - - 120 78

Winter: Max. 5.-19.Jan 20, bis 23.Feb noch 15 Scharmiitzelsee/LOS (HH) - bemerkenswerter Wintertrupp * 1.Feb 5
Kladower Havel/B (K.Liiddecke). Letztbeob.: 22.Apr 2 M Schwielowsee/PM (W.Méadlow). Wegzug, Erstbeob.: 2.Nov 1
Schwielochsee, 2 Scharmiitzelsee/LOS (HH) und 6 Miiggelsee (A.Kormannshaus). Gebietsmax.: 20.Nov-8.Dez 11
Miiggelsee (K.Liiddecke, Powitz, B.Schonert) * 23.Nov-5.Dez 23 Scharmiitzelsee/LOS (HH) * 25.Nov 20 Talsperre
Spremberg (B.Litzkow, RB) * 5.Dez 14 Wolziger See/LDS (HH) * 31.Dez 9 Unter-Uckersee (H.Schonert).

SCHELLENTE Bucephala clangula: Brut: 15 fiihrende W auf 13 Kleingewdssern auf 100 km* um Lieberose/LDS
(H.Deutschmann) * 4 fithrende W Melzower Forst/UM (T.Blohm) * 9 fithrende W auf 249 ha Schlepziger Teiche (TN) *
mind. 6-8 BP Tagebaurestgewisser Muskauer Faltenbogen/SPN (RB) * 4-5 BP Bagenzer Teiche/SPN (RB) * 4-5 fiihrende
W Lakomaer Teiche/CB (RZ). Winter/Heimzug, Ans. > 100 Ex.: 2.Jan 120 Miiggelsee (B.Schonert) * 9.Jan 150 Parsteiner
See/BAR (Graumann) * 12.Jan 142 Schwielowsee/PM (C.Loser) * 7.Feb und 14.Mir 600 FIB Unteres Odertal (WD) *
10.Feb 167 Giilper See (HH) * 26.Feb 138 Oder Eisenhiittenstadt-Kunitzer Loose/LOS (HH) * 3.Mir 322 Talsperre
Spremberg (RB) * 7.Mir 127 Glower-/Leifinitzsee/LOS (HH) * 7.Mir 456 Unter-Uckersee (H.Schonert) * 18.Mir 104
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Stienitzsee/MOL (H.Tiirschmann) * 20.Mér 247 Felchowsee (U.Kraatz). Brutzeit/Sommer, Ans. > 30 Ex.: 2.Mai 20 M +
36 W Schlepziger Teiche (TN) * 13.Mai 42 Peitzer Teiche (B. Litzkow, M.Spielberg, RZ) * 13.Jun 45 Lakomaer Teiche/CB
(RZ) * 14.Jun 71 W Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 1.Aug 150 Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 20.Aug 31 Kleinko-
schener See (H.Michaelis). Wegzug/Winter, Ans. > 100 Ex.: 17./18.Nov 400 FIB Unteres Odertal (WD, E.Kritke) * 25.Nov
210 Schwielowsee/PM (W.Madlow) * 29.Nov 350 Grimnitzsee/BAR (].Mundt) * 29.Nov 250 Unter-Uckersee (J.Mundt) *
14.Dez 163 Scharmiitzelsee/LOS (HH) * 14.Dez 352 Talsperre Spremberg (RB) * 28.Dez 107 Helenesee/FF (SF).

ZWERGSAGER Mergus albellus: Winter/Heimzug, Ans. > 20 Ex.: 1.Jan 58 Sternhagener See/UM (T.Blohm) * 13.Jan 32
Schlinitzsee/PM (C.Loser) * 10.Feb 53 Rietzer See-Streng (C.Loser) * 17.Feb 98 Giilper See (H&MH) * 14.Mir 230 FIB
Unteres Odertal (WD) - sehr hohe Zahl * 16.Mdr 26 Wochowsee/LOS (HH). Letztbeob.: 22.Apr 4 Rietzer See-Streng
(W.Midlow) * 2.Mai 1 M FIB Unteres Odertal (D.Krummholz). Herbst, Erstbeob.: 23.0kt 1 dj. M Rietzer See-Streng
(U.Tammler) * 25.0kt 1 w-f. Angermiinder Teiche (U.Tammler, M.Kithn). Ans. > 20 Ex.: 25.Nov 72 Wochowsee/LOS (HH)
* 26.Nov 45 Sternhagener See/UM (K.Eilmes, $.Hundrieser) * 1.Dez 104 Rietzer See-Streng (HH) - hohe Zahl * 14.Dez
52 Unteres Odertal Stolpe (WD).

MITTELSAGER Mergus serrator: Etwas starkeres Auftreten als in den Vorjahren von 87 Ex. bei 34 Beob. (bei Ausschluss
wahrscheinlicher Doppelzihlungen):

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug  Sep Okt Nov Dez

e

Bb Ex. 2 3 8 25 3 - : - 5 5 21 5
n | | 3 3 4 1 = - E = b 12 5

B Ex. 2 2 - 2 2 12
I - : ' | I 1

Summe Ex. 2 5 8 27 3 - 2 1.5 17

Heimzug, Hochstzahlen: 18.Mir 6 Stienitzsee/MOL (H.Tiirschmann) * 22.Apr 9 Schwielowsee/PM (W.Mddlow) * 23.Apr
6 M + 6 W Schlepziger Teiche (TN) - recht grofe Friihjahrstrupps. Letztbeob.: 29.Apr 1 M Giilper See (D.Ferus) * 14.Mai
3 M Unter-Uckersee (H.Schonert). Wegzug, Erstbeob.: 23.0kt 1 M PK + 1 W (C. & PPakull), 25.0kt 1 w-f. Miiggelsee
(K_Liiddecke, A. Kormannshaus) * 1.Nov 2 w-f. Grimnitzsee/BAR (HH). Hochstzahlen: 5.Nov 5 w-f. Wolziger See/LDS
(HH) * 8.Dez 4 M + 8 w-f. Miiggelsee (B.Schonert).

GANSESAGER Mergus merganser: Brut: In Brandenburg wurden 37 Rev. gemeldet (Rvstavy 2003). Brutbiologie: ab
2.Aug noch 1 W mit 15 nicht fliiggen juv. Unteres Odertal Schwedt-Ziitzen (WD, D.Krummholz) - spate Brut. Winter/
Heimzug, Ans. > 100 Ex.: 19.Jan 130 Havel bei Plaue/BRB (TR) * 21.Jan 164 Sacrower Havel/B (E.Wolf) * 4.Feb 400 FIB
Unteres Odertal (WD) * 13.Feb 112 Hofsee Pehlitz/BAR (Bockisch) * 17.Feb 285 Schwielochsee (H.Deutschmann) *
23.Feb 267 Wochowsee/LOS (HH) * 23.Feb 348 Gr. Kossenblatter See/LOS (HH) * 17.Mar 109 Fangersee bei Strausberg/
MOL (U.Schroeter) * 26.Mar 120 Gr. Pinnowsee bei Grof Schinebeck/BAR (Schneider). Brutzeit (Mai-Aug abseits der
Brutgebiete): 7.Mai je 1 M + 1 W Helenesee/FF und KI. Pohlitzer See/LOS (HH) * 25.Mai 3 M Ober-Uckersee/UM
(K.Eilmes, S.Hundrieser). Wegzug/Winter, Ans. > 100 Ex.: 5.0kt 112 Hohensaaten-Friedrichthaler Wasserstrafie Ziitzen-
Stolzenhagen/UM-BAR (D. Krummholz), wohl noch Véigel aus dem Sommerbestand * 1.Dez 109 Rietzer See-Streng (HH)
* 5.Dez 134 Wochowsee/LOS (HH) * 8.Dez 140 Schwielochsee (H.Deutschmann) * 10.Dez 110 Miiggelsee (K.Liiddecke)
* 14.Dez 114 Wolziger See/LDS (HH) * 16.Dez 104 Havel Plaue-Pritzerbe/BRB-PM (TR) und 229 Langer See und
Dahme/B (A Ratsch, L.Gelbicke) * 19.Dez 400 FIB Unteres Odertal (WD) * 30.Dez 384 Havel Glienicker Lake-Wannsee/B
(W.Schreck).

WESPENBUSSARD Pernis apivorus: Erstbeob.: 2.Mai 1 dz. Stolper Feld/OHV (K.Luddecke) * 9.Mai 1 Leipe/OSL (TN).
Wegzug, Max.: 29.Aug 14 dz. Schwarzberge/LOS (HH) * 10.Sep 16 dz. Berlin-Mitte (K.Steiof). Letztbeob.: 24.Sep 1 dz.
Giilper See (MF) und 1 Teufelsberg/B (R.Altenkamp) * 26.Sep 1 Berlin-Mitte (R.Altenkamp) * 3.0kt 1 Miiggelsee
(M.Kiihn, ].Rathgeber, D.Stripp).

SCHWARZMILAN Milvus migrans: Erstbeob.: 14.Mér 1 Gr. Kossenblatter See/LOS (HH) * 15.Mir 1 Mittenwalde/LD5
(B.Rudolph) und 1 Giritz/OSL (T.Schneider). Heimzug: 6.Apr 14 dz.in 3 Stunden Randow-Bruch/UM (].Mundt). Ans. >

10 Ex.: 7.Mai 20 bei Selchow/LOS (HH) * 21.Mai 12 Schlafplatz Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 6.Jun 11 Brodowin/BAR
(T.Betke, A.Helmecke) * 10.Jun 14 Ellingen/UM (T.Blohm) * 15.Jul 27 Nieplitznied. Zauchwitz (BR) * 20.Jul 14 Schnee-
berg/LOS (HH) * 24.Jul 29 Tremsdorf/PM (W.Médlow) * 26.Jul 12 Deponie Goritz/OSL (TN) * 1.Aug 22 Lakomaer Teiche/
CB (H.Alter, S.Rasehorn, RZ) * 12.Aug 27 Ziltendorfer Nied. (HH) * 15.Aug 11 Miilldeponie Pinnow/UM (].Mundt).
Letztbeob.: 19.Sep 2 Stiicken/PM (L.Kalbe). Keine weiteren Beob. im Sep gemeldet!
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ROTMILAN Milvus milvus: Brut: 23 BP auf 374 km' im Altkreis Luckau/LDS (K.Illig). Winter: im Jan 3 Ex. bei 2 Beob.,
Anfang Feb bereits deutlicher Einflug mit 12 Ex. bei 10 Beob, Heimzug: im Feb/Mar max. 20.Mar 6 Miilldeponie
Wittmannsdorf/LDS (K.-D.Gierach). Ans. > 10 Ex.: 20.Mai 16 Miilldeponie Pinnow bei Angermiinde/UM (J.Mundt) *
10.Jun 27 Ellingen/UM (T.Blohm) * 20.Jun 11 Randowbruch/UM (J.Mundt) * 23.Jul 11 FIB Unteres Odertal
(D.Krummholz) * 2.Sep 12 Neulewin/MOL (H&MH) * 5.Sep 17 Ziltendorfer Nied. (SF) * 15.Sep 11 Giilper See Nordufer
(HH) * 15.Sep 13 Bliesdorf/MOL (MF) * 26.Sep 13 Waltersdorfer Flur/LDS (P.Schonert) * 26.Sep 16 Biehlen-
Ruhland/OSL (H.Michaelis) * 29.Sep 16 Gehren/LDS (K.Illig). Aktiver Zug: 7.0kt 8 im Trupp dz. W Uckro/LDS (K.-
D.Gierach) * 13.0kt 10 dz. Stolper Feld/OHV (M.Kiihn, ].Rathgeber, D.Stripp). Letztbeob.: 25.Nov 1 Staffelde/OHV
(D.Ferus). Kein Dez-Nachweis.

SEEADLER Haliaeetus albicilla: Brut: In Brandenburg wie im Vorjahr 103 Rev. (Rystavy 2003) und 1 BP in Berlin (BOA
2002¢). Ans.> 10 Ex.: 7.Jan 11 Giilper See (T.Langgemach) * 23.Jan 18 Unteres Odertal Schwedt-Lunow (H.-].Haferland)
* 15.Mér 19 Unteres Odertal Schwedt-Stolpe (WD) * 17.Mér 16 FIB Unteres Odertal N Schwedt (D.Krummbholz) * 27.Apr
18 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz) * 13.Jun 14 und 31.0kt 20 Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 5.Nov 11
Biosphirenreservat Flusslandschaft Elbe/PR (NEvschuLz et al. 2003) * 11.Nov 12 Peitzer Teiche (HH) * 15.Nov 16
Schlepziger Teiche (TN) * 5.Dez 22 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz) * 31.Dez 12 Parsteiner See/BAR (K.Steiof).

GANSEGEIER Gyps fulvus: 14.Jul 1 ad. Schlepzig/LDS (BR). DSK eingereicht. 6. Nachweis.

ROHRWEIHE Circus aeruginosus: Brut: 27 BP auf 703 km’ Altkreis Luckau/LD$ (K.-D.Gierach) * 17-20 BP auf 760 km’
Teilgebiet Altkreis Nauen/HVL (M.Kolbe). Erstbeob.: 26.Feb 1 M FIB Unteres Odertal (WD) - sehr frithes Datum * 11.Méar
I M Flughafensee/B (S.Kirchner, ESieste) * 16.Mar 1 W Cremzow/UM (H.Schonert). Heimzug: 31.Miir 4 dz. NE Tegeler
See/B (S.Kirchner, M.Kithn). Ans. ab 10 Ex.: 31.Mér 10 Alte Spreemiindung (HH) * 10.Apr 5 M + 19 W Peitzer Teiche (H.-
PKriiger) * 6.Mai 27 (Nichtbriiteransammlung) FIB Unteres Odertal (WD) * 5.Aug 2 M + 12 dj. Rietzer See-Streng
(H&MH) * 9.Aug 13 am Schlafplatz Garlitzer Wiesen/HVL (D.Endlich) * 12.Aug 4 M + 1 W + 14 dj. Ziltendorfer Nied.
(HH) * 1.Sep 10 auf 4 km’ Getreidestoppelfelder bei Kienitz/MOL (SF). Letztbeob.: 18.0kt 1 Dreetzer Luch/OPR
(J.Seeger) * 25.0kt 1 Kietz/HVL (].Seeger), wohl diese am 26.0kt Giilper See (L.Gelbicke).

Abb. 4: Bestandsentwicklung BI_‘:O
der Rohrweihe auf 760 km® im 25
Altkreis Nauen/HVL 1985-2001 20
{M.KOIbE}- 15
Fig. 4: Changes in the breeding 10
population of the Marsh Harrier 5
in the 760 kn?’ large study area 0
Nauen/HVL 1985-2001. 1985 1987 1989 1991 1993 1995 1997 1999 2001

KORNWEIHE Circus cyaneus: Saisonmax. ab 5 Ex.: 20.Jan 5 Schlafplatz Méllensee bei Seehausen/UM (K.Eilmes,
S.Hundrieser) * 27.Jan und 30.Dez je 8 auf 40 km’ Ziltendorfer Nied. (HH) * 2.Feb 5 Tagebau Welzow-Siid/SPN
(W.Hansel) * 22.0kt 5 Lenzener Wische/PR (U.Tammler) * 26.0kt 17 NSG Havellindisches Luch/HVL (T.Langgemach)
* 7.Nov 6 Havelnied. Parey (Bock) * 3./14.Dez § FIB Unteres Odertal (WD, D.Krummholz) * 6.Dez 5 Schlafplatz Alte
Spreemiindung (HH) * 14.Dez 24 Schlafplatz Feuchtwiesen SE Liibben (K.-D.Gierach, TN) * 16.Dez 5 Liepe/HVL
(T.Langgemach) * 29.Dez 7 Schlabendorf/LDS (K.-D.Gierach). Sommer (Mai-Aug): 8 Ex. bei 8 Beob.: 11.Mai 1 W dz.
Nieplitznied. Zauchwitz (HH) * 13.Mai 1 w-f. Sydowswiese/MOL (MF) * 21.Mai 1 W Buckow bei Nennhausen/HVL
(T.Langgemach) * 23.Mai 1 w-f. Lauchhammer/OSL (T.Schneider) * 24.Mai 1 M Fergitz/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) *
14.Jun 1 W Havelnied. Parey (Clausner, Finn) * 4.Jul 1 M Zachow/HVL (C.Loser) * 5.Jul 1 M Rotes Luch/MOL (EEhlert).
Aktiver Wegzug: 20.0kt 5 dz. Lichtenrader Wildchen/LDS (J.Rathgeber, BR) * 27.0kt 6 dz. Liibars/B (K.Steiof).

WIESENWEIHE Circus pygargus: Brut: In Brandenburg mind. 25 Rev. (RysLavy 2003). Exstbeob.: 22.Apr 1 W Tagebau
Meuro/OSL (T.Schneider) * 26.Apr 1 M nahe Karower Teiche/B (R.Altenkamp, K.Koch). Zugzeiten/Sommer: Keine
Gebietsmax. iiber 2 Ex. Letztbeob.: 2.5ep 1 dj. Neulewin/MOL (H&MH) * 3.0kt 1 ad. M Tagebau Welzow-Sid/SPN
(W.Hansel) - sehr spites Datum.

HABICHT Accipiter gentilis: Brut: In Berlin mind. 39 BP auf Stadtgebiet (BOA 2002c).




SPERBER Accipiter nisus: Wegzug, Gebietsmax.: 29.5ep 7 dz. Giilper See (J.Rathgeber, BR) * 13.0kt 58 dz. in 3 Gebieten
in Berlin, davon 44 Stolper Feld (M.Kiihn, ].Rathgeber, D.Stripp) - hohe Zahl * 10.Nov 13 dz. Stolper Feld/OHV (].Kirsch,
M.Kiihn, D.Stripp).

MAUSEBUSSARD Buteo buteo: Brut: 138 Rev. auf 374 km’ Kontrollflache im Altkreis Luckau/LDS (K.Illig, P.Schonert).
Ans. > 40 Ex.: 4./5.Jan 113 Biosphirenreservat Flusslandschaft Elbe/PR (NEuscHULZ et al. 2003) * 11.]Jan 78 FIB Unteres
Odertal (WD) * 15.Jan 58 auf 54 km’ Nordpolder Liibben-Byhleguhre/LDS (TN) * 10.Feb 65 Lenzener Wische/PR
(M.Kiihn, W.Schreck) * 21.Sep 56 Ziltendorfer Nied. (H.Deutschmann) * 30.Sep 47 auf 6 km’ Bliesdorf/MOL (SF) * 1.Nov
78 auf 17,7 km* Landgrabennied. Diirrenhofe/LDS (TN) * 15.Dez 57 auf 40 km? Ziltendorfer Nied. (HH) * 17.Dez 122
Biosphirenreservat Flusslandschaft Elbe/PR (NEUSCHULZ et al, 2003). Konzentrationen zur Brutzeit: 27.Apr 17 auf 35 ha
Siethen/TF (LRichter) * 28.Apr 24 im Trupp Landgrabennied. Diirrenhofe/LDS (TN) * 24.Mai 20 auf kleiner gemihter
Wiese Proschim/SPN (H.Michaelis). Aktiver Zug > 30 Ex.: 9.Mir 41 im Trupp dz. Schneeberg/LOS (HH) * 20.0kt 82 dz.
Koppchensee/B (].Rathgeber, BR). Farbabweichung: 1 Albino ganzjihrig FIB Unteres Odertal (WD, W.Werner u.a.).

RAUFUSSBUSSARD Buteo lagopus: Ans. > 5 Ex.: 27.Jan und 30.Dez je 8 Ziltendorfer Nied. (HH) * 2.Feb 8 Tagebau
Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 10.Feb 11 Lenzener Wische/PR (M.Kithn, W.Schreck) * 13.Feb 7 Rangsdorfer See/TF
(K.Liiddecke) * 3.Mér 8 und 11.Nov 6 Landgrabennied. Diirrenhofe/LDS (TN) * 2.Nov 8 dz. Stolper Feld/OHV (M.Kiihn)
* 13.Nov 20 Randow-Welse-Bruch/UM (J.Mundt) * 21.Nov 7 Belziger Landschaftswiesen/PM (P.Schubert) * 28.Nov 5
Lenzener Wische/PR (A.Bruch) * 13.Dez 10 FIB Unteres Odertal (WD) * 26.Dez 6 Zinnitz/OSL (K.-D.Gierach). Friihjahr,
Letztbeob.: 14.Apr 1 Korzin/PM (L.Kalbe) * 21.Apr 1 dz. Wulfersdorfer Teiche/LOS (HH). Herbst, Erstbeob.: 19.Sep 1
Tagebau Welzow-5tid/SPN (W.Hansel) - frithes Datum * 6.0kt 1 Talsperre Spremberg (RB).

SCHREIADLER Aquila pomarina: Brut: In Brandenburg 27 Rev. (RysLavy 2003). Erstbeob./Letztbeob.: Erneut keine re-
prasentativen Meldungen. Vier Beob, abseits des Brutverbreitungsgebietes: 13.Mai 1 ad. Wachower Lotz/HVL (].Rathge-
ber, BR, N.Vilcsko) und 1 Havelnied. Parey (C.Bock) * 25.Aug 1 Schlepzig/LDS (BR) * 22.5ep | dz. Berlin-Mitte (K.Steiof ).

STEINADLER Agquila chrysaetos: Eine Beob. (AKBB anerkannt): 13.Nov | dj. bei Blankensee/TF (S.&H.Lange).

FISCHADLER Pandion haliaetus: Brut: In Brandenburg 256 Rev. (Rystavy 2003). Brutbiologie: 1 juv. erst ca. 12.Aug
fliigge Schlepziger Teiche (TN, S.Herold) - spéte Brut. Erstbeob.: 11.Mir 1 Glinzig/SPN (S.Rasehorn) * 11./12.Mir 1 Mitt-
weide/LOS (HH; H.Deutschmann) * 14.Mar 1 Schlepziger Teiche (TN). Sommer/Wegzug, Ans ab 5 Ex.: 9.Jun 5 Péwesiner
Létz/PM-HVL (J.Rathgeber, BR) * 5.Aug 6 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) * 25.Aug 9 Talsperre Spremberg
(H.Deutschmann) * 28.Aug 7 Schwielochsee (HH) * 14.5ep 5 Schlepziger Teiche (HH). Letztbeob.: 26,0kt 1 Giilper See
(L.Gelbicke) * 31.0kt 2 Schlepziger Teiche (HH) * 5.Nov 1 dz. Berlin-Mitte (K.Steiof) * 11.Nov 1 Unteres Odertal bei
Stolpe/UM (C.Neurnann, A.Griepenstroh).

TURMFALKE Falco tinnunculus: Brut: 23 Rev. auf 374 km’ Kontrollfliche Altkreis Luckau/LDS (K.Illig, PSchonert) *
120 Rev. auf 489 km’ westliche Bezirke Berlins (BOA 2002c) * 3 erfolgreiche BP an der St. Marien-Kirche Miincheberg/
MOL (H.Mittelstidt). Gebietsmax. > 10 Ex.: Monatsmax. Tagebau Welzow-Siid/SPN: 5.Jan 11,9.Feb 11, 26.Mar 11, 5.Apr
8. 5.Mai 12, 15.Jun 11, 15.Jul 21, 16.Sep 23, 3.0kt 12, 4.Nov 9, 9./14.Dez 7 (RB, W.Hansel) * 6.-13.Jan 47 auf 806 km’
Altkreis Liibben/LDS (TN) * Mitte Jan 27 und Anfang Nov 25 Biosphdrenreservat Flusslandschaft Elbe/PR (NEUSCHULZ €t
al.2003) * 7.Feb 16 FIB Unteres Odertal und 11 Trockenpolder Stolpe/UM-BAR (WD) * 2.Sep 12 Letschin/MOL (SF) *
21.Sep 18 Ziltendorfer Nied. (H.Deutschmann). Aktiver Durchzug: 12.0kt 5 dz. Teufelsberg/B (M.Kiihn).

ROTFUSSFALKE Falco vespertinus: 17 Ex. bei 13 Beob., vor allem wihrend eines kleinen Einflugs von dj. im Septem-
ber: 25.Apr 1 ad. W Schlepziger Teiche (C.Neumann, C.Bock) - friihes Datum * 1.Mai 1 ad. W ebd. (TN) * 19.Mai 1 M (K2
oder K3) Mittelteich bei Guteborn/OSL (].Haupt, H.Michaelis, T.Schneider) * 1.Jun 1 W Felchowsee (WD) * 25.Aug 1 dj.
§ Schlepzig/LDS (BR) * 5.5ep 3 dj. und 6.5ep 2 dj. Ziltendorf/LOS (SF; MF) * 5.Sep 1 dj. Kerkow/UM (J.Mundt) * 6.5ep 1
dj. Stendell/UM (].Mundt) * 15.Sep 1 dj. Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke) * 19.Sep 1 dj. dz. Miiggelsee (M.Kithn, BR) *
20./21.Sep 2 dij. und 22.Sep 3 dj. Neulietzegoricke/MOL (ME SF) * 22.Sep 1 dj. Reitweiner Loose/MOL (SF) * 25.5ep 1 d;.
Neuranft/MOL (MF).

MERLIN Falco columbarius: 102 Ex. bei 93 Beob. Geschlechterverhiltnis (erkennbare ad. M : w-£.): Jan-Apr 16:13, Sep-

Dez 10:27. Heimzug, Letztbeob.: 25.Apr je 1 Havelnied. Parey (H&MH) und Alt-Bork/PM (PSchubert). Wegzug,
Erstbeob.: 22.5ep 1 Reitwein/MOL (SF) * 25.Sep 1 Stolper Feld/OHV (K. Liddecke). Hochstzahlen: 12.0kt 5dz. Miiggelsee
(M.Kiihn, S.Urmoneit) - hohes Gebietsmax. * 13.0kt 3 dz. Stolper Feld/OHV (M.Kiihn, D.Stripp, ].Rathgeber) * 31.Dez
insg. 3 bei Schlalach/PM (PSchubert).
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Jan Feb Mir Apr  Mai  Juni Juli Aug  Sep Okt Nov__ Dez

Bb Ex. 11 12 9 3 - - - - 4 28 10 11
n 11 12 9 3 - - - - 4 27 10 9
B Ex. - - 1 - - - - - 1 10 1 |
n - - | - - - - - 1 4 1 1

Summe Ex. 11 12 10 3 - - - - 5 38 11 12

BAUMFALKE Falco subbuteo: Brut: 7 Rev. auf 374 km® Kontrollfliche Altkreis Luckaw/LDS (K.Illig, P.Schonert).
Erstbeob.: 25.Apr 1 Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Hochstzahlen: 13.Mai 4 Wachower Lotz/HVL (J.Rathgeber, BR,
N.Vilcsko) * 17.Mai 4 Feuchtwiesen SE Liibben (TN u.a.). Letztbeob.: 13.0kt 1 Semlin/HVL (T.Langgemach) und 1 dz.
Liitkenwisch/PR (A.Bruch) - spite Daten.

WANDERFALKE Falco peregrinus: Brut: In Brandenburg 7 BP (RvsLavy 2003) und in Berlin 6 Rev. auf Stadtgebiet (BOA
2002c). Abseits der Brutgebiete 60 Ex. bei 57 Beob.:

Jan Feb Mir _ Apr Mai  Juni Juli Aug  Sep Okt Nov _ Dez
Bb Ex. 2 4 6 8 6 - 4 3 1 13 5 3
n 2 4 6 8 5 g 4 3 | 11 5 3
B Ex. | - - . - - - - . 1 4 : -
i - Y z ¥ ! : > - 1 4 i :
Summe  Ex. 2 4 6 8 6 - 4 3 2 17 ) 3

HASELHUHN Bonasa bonasia: Aussetzungen erfolgten erneut in zwei Gebieten der Prignitz/PR, in der Markischen
Schweiz/MOL und bei Fiirstenwalde/LOS, jedoch gab es keine Folgebeobachtungen (R.Scholz; RysLavy 2003).

BIRKHUHN Tetrao tetrix: Erneute Meldungen aus der Zschornower Heide/SPN (H.Noack; RysLavy 2003) sind nicht
dokumentiert (AKBB).

REBHUHN Perdix perdix: Wiederum nur wenige Meldungen von mind. 39 Stellen. Keine Nachweise in Berlin (BOA
2002 a, b, c). Alle Trupps ab 10 Ex.: 20.Jun 19 Tagebau Welzow-Siid/ (W.Hansel) * 27.Jul 2 ad. + 11 juv. bei Lemmersdorf/
UM (T.Blohm) * 19.Aug 11 bei Pitschen/LDS (P.Schonert) * 19.Sep 11 bei Rhinow/HVL (S.Fischer) * 28.5ep 13
Janschwalder Wiesen/SPN (B.Litzkow, RZ) * 24.Dez 10 bei Schlepzig/LDS (TN). Flichenbezogene Angaben ab 4 Rev.: 6
Rev. auf 15 km’® Wolfsruh bei Gransee/OHV (].Schwabe) * 4 Rev. Tagebau Meuro/OSL (T.Schneider) * 5 Rev. Windfeld
Giistow/UM (G.Heise).

WACHTEL Coturnix coturnix: mind. 277 rufende Ex. gemeldet. Gebietsbezogene Angaben ab 10 Rufer: 15 Stadtkreis
Frankfurt/FF (].Becker u.a.) * 12 Altkreis Gransee/OHV (].Schwabe) * 10 bei Pitschen/LDS (P.Schonert). Erstbeob.:

28.Apr je 1 rufend. Jinschwalder Wiesen/SPN (B.Litzkow) und bei Doberow/PM (B.Rudolph). Frithe Letztbeob.: 16.Aug
I N Giilper See (W.Schreck) * 22.Aug 2 Pankow/B (W.Koschel).

WASSERRALLE Rallus aquaticus: Brut, Gebiete mit mind. 10 Rufern: 3.Apr 10 auf 100 ha Rietzer See-Streng (TR) * 15
Rev. auf 90 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Ans. ab 10 Ex. auferhalb der Brutzeit: 26.Sep 11 Friedlinder Teiche/LOS
(H.Deutschmann) * 4.0kt 50 Alte Spreemiindung (HH) * 5.Nov 12 Polder Kockrowsberg/LDS (TN). Winter: 3.Jan 1
Neuendorfer See/LDS (TN) * 10.Jan 5 Schwielowsee/PM (HH) * 13.Jan 1 Linumer Teiche (S.Fischer) * 16.Jan 1 Schlep-
ziger Teiche (D.Schubert) * 18./19.Jan 5 Kladower-/Sacrower Havel/B (E.Stix) * im Dez 19 Ex. in 6 Gebieten in Branden-
burg, max. 7.Dez 6 Schwielowsee/PM (HH) und 2 Ex. in Berlin.

TUPFELRALLE Porzana porzana: Brut: In Brandenburg insgesamt nur 72 rufende Ex. - niedrigster Bestand seit 1993
(RysLAvy 2003). Konzentrationsrdume: im Mai 24 Rufer Untere Havelnied. (NABU, Naturpark Westhavelland, C.Bock) *
im Mai 17 Rufer Unteres Odertal (OAG Uckermark). Erstbeob.: 3.Apr 2 rufend Feuchtwiesen SE Liibben (TN u.a.).
Letztbeob.: 22.Sep | Linumer Teiche (D.Ferus) * 23.Sep je 1 Alte Spreemiindung (HH) und Rietzer See-Streng (A.Kabus).

KLEINRALLE Porzana parva: Alle anerkannten Beob.: 14./30.Apr/1.Mai 1 M balzrufend Giilper See (H&MH) * 2.Mai

1 W balzrufend Havelnied. Parey (C.Bock, PHaase) * 11.-12.Jun 1 M balzrufend Oderwiesen Giildendorf/FF (H.].Fetsch,
J.Becker, A.Stein) * 4 BP Felchowsee und Lanke/UM (WD) * 6 Rev. Landiner Haussee/UM (WD) * 25.0kt 1 Lanke-
Felchowsee (WD) * 26.0kt 2 Landiner Haussee/UM (WD) - bisher spiteste Feststellungen fiir Brandenburg. Drei weite-
re Meldungen in RysLAvy (2003) sind nicht bei der AKBB dokumentiert und werden somit nicht als Nachweise gewertet.
Bitte weiterhin alle Beob. und rufende Tiere dokumentieren und bei der AKBB einreichen (Nachmeldungen erwiinscht!).
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WACHTELKONIG Crex crex: Brut: In Brandenburg insgesamt mind. 277 Rufer (RysLavy 2003). In Berlin 5 Rev. (BOA
2002¢). Konzentrationsriume: im Mai 160 Rufer Unteres Odertal und Gartzer Bruch/UM (OAG Uckermark) * 27 Rufer
Untere Havelnied. und Unteres Rhinluch (NABU; Naturpark Westhavelland) * 13 Rufer Altkreis Frankfurt/FF (].Becker).
Erstbeob.: 1.Mai 1 rufend Oberes Rhinluch/OPR (W.Otto). Letztbeob.: 23.Jul 1 rufend bei Schonwerder/UM (H.Schonert).

TEICHRALLE Gallinula chloropus: Brut: Aus dem Berichtsgebiet des Berliner Jahresberichtes 80 Rev. (BOA 2002c), aus
Brandenburg flichenbezogene Angaben ab 5 Rev.: 9 BP auf 100 km® um Lieberose/LDS (H.Deutschmann) * 10 BP auf
806 km? Altkreis Liibben/LDS (TN) * 8 Rev. Altkreis Senftenberg/OSL (T.Schneider). Winter/Brandenburg: Jan 24 Ex. bei
10 Beob., Feb 2 Ex. bei 2 Beob., Dez 23 Ex. bei 8 Beob. Berlin: Summen der Wasservogelzahlung: Jan 325, Feb 274, Dez 299
(BOA 2002a, b).

BLESSRALLE Fulica atra: Brut, gebietsbezogene Angaben > 10 Rev.: 45-50 BP Talsperre Spremberg (RB) * 85 Rev. auf
806 km* Altkreis Libben/LDS (TN) * 14.Jun 107 BP Havel von Plaue bis Pritzerbe/PM (TR) * 16.Jun 76 Familien mit juv.
Rietzer See-Streng (H&MH) * 41 Familien Lakomaer Teiche/CB (RZ) * 308 Familien Peitzer Teiche (RZ, B.Litzkow, M.
Spielberg) * 21 Rev. Stradower Teiche/OSL (TN) * Berichtsgebiet Berliner Jahresbericht 359 Rev. (BOA 2002c), max. 134
BP Miiggelsee (T.Becker). Gebietsmax. ab 1000 Ex., 1. Halbjahr: 1.Jan 1000 Senftenberger See (H.Michaelis) * 3.Jan 3000
Unter-Uckersee (].Mundt) * 10.Jan 2130 Schwielowsee/PM (HH) * 13.Jan 1801 Talsperre Spremberg (RB) * 19.Jan 1100
Scharmiitzelsee/LOS (HH) * 17.Feb 1500 Miserscher See bei Brandenburg/BRB (B.Rudolph) * 7.Mér 3000 FIB Unteres
Odertal (WD) * 18.Mir 3726 Parsteiner See/BAR (H.Wawrzyniak) und 1070 Havel von Plaue bis Pritzerbe/PM (TR,
T.Heinicke). 2.Halbjahr: 14.Jul 1250 Giilper See (H&MH) * 20.Jul 3200 Rietzer See-Streng (Radomski) * 7.Aug 4900
Felchowsee (].Mundt) und 1610 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 12.Aug 3198 Peitzer Teiche (RZ, M.Spielberg, TN) *
26.Sep und 31.0kt 2300 Neuendorfer See/LDS (TN; HH) * 15.0kt 1400 Unteres Odertal Stiitzkow-Lunow (D.Krumm-
holz) und 5100 Unter-Uckersee (H.Schonert) * 23.0kt 7800 Grimnitzsee/BAR (].Mundt) * 17.Nov 1050 Senftenberger See
(T.Schneider) * 30.Nov 2493 Talsperre Spremberg (RB) * 16.Dez 3100 Havel von Plaue bis Pritzerbe/PM (TR) * 20.Dez
2000 Schwielowsee/PM (Radomski). Berlin: Summen der Wasservogelzihlung: Jan 12035, Feb 15434, Mir 6246, Okt
5921, Nov 10458, Dez 12999 (BOA 2002a,b).

KRANICH Grus grus: Brut: In Brandenburg 1288 BP (RysLavy 2003) und in Berlin 2 Rev. (BOA 2002c). Im Jan 1817 Ex.
in 21 Gebieten, max.: Dez 2000 bis Mir 2001 1200 bei Bridikow/HVL (A.Kabus) * 15.Jan 500 Linumer Wiesen (W.Arndt)
* 26.Jan 22 Stolzenhagen/UM (D.Fihrmann). Heimzug und Besetzung der Rev. ab: 2.Feb 22 bei Gomar/LDS (Faber), bis
Mitte Feb fliichendeckend vertreten. Frithjahrsans. > 500 Ex.: 17.Feb 1000 bei Briesen/HVL (H&MH) * 28.Feb 800 Dosse-
nied. Babe/OPR (].Seeger, Miiller) * 9.Mir 3390 Altkreis Nauen/HVL (H.Schreiber u.a.) * 10.Mir 600 bei Mescherin/UM
(].Haferland) * 15.Mir 521 Grof8 Neuendorf/MOL (MF) * 16.Mir 700 bei Zachow/HVL (M.Lischau) * 17.Mir 1500 Un-
teres Odertal Gartz (EWangerin) * 2.Apr 650 Randow-Bruch/UM (U.Kraatz). Sommer/Nichtbriiterans. ab 100 Ex.: 29.Jul
220 (W.Médlow, A.Goedecke, M.Mihler) und 20.Aug 560 Giilper See (H&MH) * 15.Aug 130 Nottenied./LDS (L.Gelbicke)
* 29.Aug 150 Nieplitznied. Zauchwitz (BR) * Borcheltsbusch/LDS: nach niedrigstem Bestand am 1.Jun 11 iiber z.B. 13.Jul
233,10.Aug 684 und 24.Aug 1250 Ubergang in die Herbstrast (Faber, U Bollack, PSchonert u.a.). Wegzug, Schlafplatzmax.
ab 2500 Ex.: 3.0kt 2500 Randow-Bruch/UM (U.Kraatz) * 13.0kt 8500 Unteres Odertal Gartz (].Haferland) und 5500
Zuckerfabrikteiche Prenzlau (T.Blohm) * 20.0kt 4450 Rieselfelder Nauen/HVL (M.Kolbe) * 24,0kt 3000 Borcheltsbusch/
LDS (G.Wodarra), die letzten dort am 17.Nov 6 (PSchonert) * 25.0kt 5100 Grieben/OPR (T.Langgemach) * 3.Nov 32340
Linum (E.Hinke). Aktiver Zug > 500 Ex.: 9.Nov 2255 dz. Brandenburg/BRB (B.Kreisel). Im Dez noch mehr als 1100 Ex.
in 14 Gebieten, meist im Umkreis der grofien Herbstrastplitze, Max. > 20 Ex.: 5.Dez 400 bei Staffelde/OPR (K.Liddecke)
und 250 bei Jahnberge/HVL (S.Fischer) * 8.Dez 200 Rambower Moor/PR (Biosphirenreservat Elbaue) * 9.Dez 440
Stechow/HVL (T.Langgemach) * 10.Dez 20 Walsleben/OPR (M.Kolbe) * 22.Dez 20 Zachow/HVL (M.Léschau).

GROSSTRAPPE Otis tarda: Gegeniiber dem Vorjahr gleichbleibender Bestand von 71-72 Tieren (Rystavy 2003). 3 Beob.

abseits der Hauptvorkommen: 7.Apr 2 Absatzbecken Golfen/LDS (G.Schultze) * 3.Mai 1 Lithsdorf/TF (iiber Pbchubert}
*19.Dez 1 bei Brandenburg/BRB (B.Kreisel).

AUSTERNFISCHER Haematopus ostralegus: Brut: In Brandenburg ohne Angaben aus der Elbaue/PR nur 5 BP
(RysLavy 2003). Eriihjahr, Erstbeob.: 15.Mér je 2 Unteres Odertal Stiitzkow und Stolpe (WD). Weitere Beob, unabhiingig
vonden Brutrev.: 7./8.Apr 1 Schlepziger Teiche (TN, H&MH) * 15.Apr 2 Unteres Odertal Stolzenhagen/BAR (A.Helmecke)
* 30.Apr 4 (H&MH), 19.Mai 1 (U.Tammler) und 26.-28.Jun 2 Giilper See (C.Bock) * 11.Mai 1 Schlepziger Teiche (TN) *
15.Mai 1 bei Rathenow/HVL (A.Kabus) * 22.Jun 1 Talsperre Spremberg (RB) * 10.Jul 1 dz. Hennigsdorfer Wiesen/OHV
(K.Liiddecke) * 11.Jul 1 dz. Bliesdorf/MOL (MF) * 4.Aug 1 dj. Giistebieser Loose (MF) * 29.Aug 3 Talsperre Spremberg
(RB). Letztbeob.: 12.0kt 4 dz. Miiggelsee (M.Kiihn, S.Urmoneit).
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SABELSCHNABLER Recurvirostra avosetta: 5 Ex. bei 4 Beob.: 31.Mir 1 Barenbriicker Teiche/SPN (C.Diiker, Pietzsch)
* 15./16.Apr 1 Schlepziger Teiche (TN, HH) * 26.Mai 1 Giilper See (C.Bock) * 8.-10.Sep 2, 11.-15.5ep 1 Giilper See
{(A.Kabus; HH u.a.).

FLUSSREGENPFEIFER Charadrius dubius: Brut: 10 Rev. Altkreis Senftenberg/OSL (T.Schneider). Heimzug, Erstbeob.:
14.Mir 1 Linumer Teiche (K.Liiddecke). Heimzug/Brutzeit, Gebietsmax. ab 5 Ex.: 16.Apr 6 Linumer Teiche (H.Schick) *
11.Mai 31 Schlepziger Teiche (TN) * 18.Mai 5 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel) * 17.Jun 7 Prenzlau Gewerbegebiet-
Nord/UM (H.Schonert). Wegzug, Ans. ab 5 Ex.: 30.Jun 9 Rieselfelder Nauen/HVL (H&MH) * 6.Jul 12 Biesenbrower
Teiche/UM (Thiere) * 9.Jul 5 Feuchtgebiet Kaakstedt/UM (S.Hundrieser, K.Eilmes) * 17.Jul 12 Talsperre Spremberg (RB)
und 8 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (K.Liiddecke) * 21.Jul 14 Klirteiche Brottewitz/EE (H.Lux) * 29.Jul 6 Giilper See
(W.Midlow, A.Goedecke, M.Mihler) * 20./31.Aug je 2 ad. + 3 dj. Nieplitznied. Zauchwitz (BR; P.Schubert) * 3.Sep 6
Linumer Teiche (K.Liiddecke, S.Fischer, N.Vilcsko). Letztbeob.: 21.Sep 1 Giistebieser Loose (MF).

SANDREGENPFEIFER Charadrius hiaticula: Einflug von 348 Ex. bei 75 Beob, (Wertung der Dekadenmax.):

Jan Feb Miir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - 16 7 7 7] 18 12 77 120 18 -
N - - 10 4 14 4 5 11 17 T - -
B Ex. = = = - 5 E 2 5 1
N - - - - - - | 1 1 - - -
Summe  Ex. - - 16 7 72 18 14 82 121 18 - -

Heimzug, Erstbeob.: 9.Mir 1 Altfriedlinder Teiche (MF). Ans.> 5 Ex.: 17.Mai 31 Schlepziger Teiche (TN, HH, W.Midlow)
- neues Heimzugmax. * 18.Mai 8 Rieselfelder Nauen/HVL (TR, T Heinicke) * 20.Mai 6 Kiitzkower Wiesen/HVL (TR) *
24.Mai 5 Giilper See (TR). Juni-Max.: 16.Jun 7 Havelnied. Parey (H&MH) * 23.Jun 6 Giilper See (H&MH). Wegzug,
Gebjetsmax..> 10 Ex.: 25.-28.Aug 16 ad. + 1 dj. Giistebieser Loose (MF, SF) * 29.Aug 8 ad. + 5 dj. Giilper See (W.Schreck)
*2.8ep 2 ad. + 11 dj. Talsperre Spremberg (RB) und 26 Linumer Teiche (ESieste) * 28.Sep-2.0kt 10 Schlepziger Teiche
(TN, HH) * 1.0kt 21 dj. Angermiinder Teiche (U.Kraatz). Sehr frithe Jungvigel: 8.Jul 1 dj. Talsperre Spremberg (RB) *
14.Jul 1 dj. Giilper See (H&MH). Letztbeob.: 28.0kt 1 dj. Peitzer Teiche (RZ, M.Spielberg).

GOLDREGENPFEIFER Pluvialis apricaria: Einflug im Frithjahr wiederum zeitig: 6.Feb 1 Feuchtwiesen SE Liibben
(TN) * 8.Feb 650 Linumer Wiesen (K.Liiddecke), insgesamt im Feb mind. 8247 Ex. in 13 Gebieten. Heimzug, Gebietsmax.
> 1000 Ex.: 10.Feb 1170 Lenzener Wische/PR (W.Schreck u.a.) * 15.Feb 2200 Linumer Wiesen (K.Liiddecke) * 15.Mar
5530 Havelnied. Parey-Strodehne, Dossenied.-Dreetzer Luch (].Seeger, Drozdowski, Clausner) * 23.Mar 5400 Randow-
bruch/UM (J.Mundt) * 30.Mir 2000 Paulinenaue/HVL (S.Fischer) * 1.Apr 1500 bei Buckow/HVL (T.Langgemach).
Zuletzt: 3.Mai 1 Linumer Wiesen (A.Briunlich). Wegzug, Erstbeob.: 2.Jul 1 ad. Kummerow/UM (U.Kraatz). Gebietsmax.
> 500 Ex.: 1.Sep 811 Gieshof/MOL (SF) * 27.Sep 519 Golzow/MOL (SF) * 15.0kt 1000 Legde/PR (Herper) * 31.0kt 2500
Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 9.Nov 1000 Thoringswerder/MOL (MF) * 13.Nov 5850 Randow-Welse-Bruch/UM
(J.Mundt). Dez.: 6.Dez 69 Ziltendorfer Nied. (HH) * 16.Dez 2 bei Wollin/UM (U.Kraatz).

KIEBITZREGENPFEIFER Pluvialis squatarola: Auftreten von 129 Ex. bei 50 Beob.:

Jan Feb Mir _ Apr  Mai Juni Juli Aug  Sep Okt Nov  Dez
Bb Ex. - - 2 6 - 5 17 11 77 9 -
N - - 2 3 - 3 10 6 21 3 -
B Ex. - - - r - - - - » 2 - -
N - - - - - - - - - 2 -
Summe Ex. - - 2 - 6 - 3 17 11 79 9

Sehr frithe Erstbeob.: 8.Mir 1 Felchowsee (WD) * 22.Miir 1 bei Médlich/PR (A.Bruch). Danach nur 3 weitere Heimzug-
beob.: 11.Mai 3 Rietzer See (HH) * 12.Mai 1 Giilper See (H&MH) * 24.Mai 2 Havelnied. Parey (TR, T.Heinicke). Wegzug,
Erstbeob.: 27.Jul 1 PK Giilper See (B.Kreisel). Gebietsmax. ab 5 Ex.: 12.0kt und 16./17.0kt 5 dj. Schlepziger Teiche (TN
u.a.) * 18.0kt 6 dz. Altfriedlinder Teiche (SF) * 28.0kt 9 Peitzer Teiche (W.Schreck u.a.) * 1.Nov 6 dj. Giistebieser Loose
(HH) und 12 dj. Angermiinder Teiche (HH). Friihe Letztbeob.: 9.-11.Nov 1 dj. Thoringswerder/MOL (MF).

STEPPENKIEBITZ Chettusia gregaria: 21./22.Sep 1 dj. Havelnied. Strodehne (M.Kithn, HH u.a.) - 9. Beob. in
Brandenburg. DSK eingereicht.
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KIEBITZ Vanellus vanellus: Brut, wenige flichenbezogene Angaben > 20 Rev.: 23 Rev. auf 400 ha Havelnied. Fohrde-Pritz-
erbe-Kiitzkow/PM (TR) * 35 Rev. Havelldndisches Luch/HVL (Vogelschutzwarte Buckow, H.&B.Litzbarski) * 35 Rev. Ran-
dow-Welse-Bruch/UM (U.Kraatz, ] Mundt) * 46 BP auf 941 km’ Altkreis Beeskow/LDS (HH, H.Deutschmann) * 153 BP auf
806 km® Altkreis Liibben/LDS (TN) * 25 Rev. auf 25 km’ Altkreis Gransee/OHV (].Schwabe). Im Jan 163 Ex. in 12 Gebieten
(Wertung der Gebietsmax. ), max. 43 Dreetzer See/OPR (].Seeger). Heimzug, Gebietsmax. > 2000 Ex.: 9.Feb und 11.Mir j
3000 Linumer Wiesen (S.Fischer; H.Watzke) * 10.Feb 4700 Lenzener Wische/PR (W.Schreck u.a.) * 15.Feb 10230 Havelnied.
Hohennauen-Parey-Giilper See-Dossenied. ( ].Seeger, Miiller, Drozdowski, Hennig u.a.) * 10.Mar 12600 ebd. (H&MH) - hier
deutlich unter Vorjahr * 22.Feb 3700 Randow-Bruch/UM (J.Mundt) * 11.Mar 5000 Belziger Landschaftswiesen/PM
(PSchubert) * 12.Mr 3500 Ziltendorfer Nied. (H.Deutschmann) * 14.Mér 4500 Maiberger Wiesen/ SPN (Kriiger) und 3500
Garlitzer Wiesen/HVL (TR) * 15.Mir 6500 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz) * 26.Mar 2000 bei Gofmar/LDS
(Schonert), Wegzug, Ans. > 2000 Ex.: 26.Jun 2680 Maiberger Wiesen/SPN (H.Deutschmann) * 15.Jul 3000 Niederoder-
bruch-Niederfinow/BAR (Grewe) * 20.Jul 2000 bei Frauenhagen/UM (Thiere) * 25.Jul 9200 Randow-Welse-Bruch/UM
(J.Mundt) * 15.Aug 2000 Peitzer Teiche (RZ) * 10.Sep 2000 Wilmersdorf/LDS (Berkholz) * 16.Sep 3000 bei Gotz/PM (B.Ru-
dolph) * 27.Sep 5000 Gofmar/LDS (P.Schonert) * 29.Sep 5500 Neuriidnitz/MOL (SF) * 4.0kt 4000 Giistebieser Loose (MF)
* 5,0kt 2000 Platkow/MOL (HH) * 6.0kt 7800 Ziltendorfer Nied. (H.Deutschmann) * 15.0kt 4000 Unteres Odertal Lunow
(D.Krummholz) * 18.0kt 9700 Havelnied. Parey-Strodehne-Giilper See-Dossenied.-Dreetzer Luch (].Seeger, Drozdowski,
Kessel) * 21.0kt 2700 Pessin/HVL (H&MH) * 22.0kt 2620 Lenzener Wische/PR (U.Tammler) * 23.0kt 7350 Angermiinder
Teiche (].Mundt) * 26.0kt 3150 Peitzer Teiche (RZ) * 2.Nov 4500 Altfriedlinder Teiche (MF) und 3040 Schlepziger Teiche
(TN) * 4.Nov 2000 Wendefeld/OHV (].Schwabe) * Dez: 1691 Ex.in 12 Gebieten (Wertung der Gebietsmax.), max.: 1.Dez 350
Havelnied. Parey (HH) * 6.Dez 172 Ziltendorfer Nied. (HH) * 8.Dez 880 bei Schneeberg/LOS (HH).

KNUTT Calidris canutus: Wegzug, 27 Ex. in 10 Gebieten (Wertung der Dekadenmax.): Giilper See: 27.Jul 1 ad. (B.Krei-
sel), 29.Aug 3 dj. (W.Schreck), 30.Aug/1.Sep 1 dj. (Drozdowski, Clausner; H&MH), 4.Sep 1 ad. SK + 2 dj. (B.Kreisel), 6.-
12.Sep 3 dj. (U.Tammler; A Kabus), 2.0kt 1 (W.Schulz) und 6.0kt 1 dj. (H&MH) * Talsperre Spremberg: 13./14.Aug 1 ad.
(RB), 21./22, Aug und 30.Aug je 1 dj. (H&MH; H.Michaelis; RB) * Gistebieser Loose: 28.Aug-11.Sep 1 dj. (ME SF), nur am
29.Aug 2 dj. (HH) * Hennigsdorfer Wiesen/OHV: 2.Sep 1 dj. (B.Schonert), 4.Sep 1 ad. + 1 dj. (P.Pakull, K.Liiddecke), 9.Sep
1 dj. (C.Pohl) * 21.Aug 1 dj. Nieplitznied. Zauchwitz (P.Schubert) * 22.Aug 1 ad. Liitkenwisch/PR (A.Bruch) * 30.Aug und
12.5ep je 1 dj. Linumer Teiche (S.Fischer, N.Vilcsko; K. Liiddecke) * 2./4.5ep 1 Peitzer Teiche (B.Litzkow) * 10.Sep 1 dj.
Zuckerfabrikteiche Prenzlau (].Mundt) * 28.Sep 1 dj. und 27.0kt 2 dj. Angermiinder Teiche (U.Kraatz; ].Mundt).

SANDERLING Calidris alba: Heimzug, 5 Ex. bei 4 Beob.: 11.Mai und 16./17.Mai je 1, 19.Mai 2 Schlepziger Teiche (TN
u.a.) * 23.Mai 1 Rieselfelder Nauen/HVL (TR). Wegzug, 18 Ex. in 8 Gebieten (Wertung der Dekadenmax.): 15.Aug 1 Niep-
litznied. Zauchwitz (P.Schubert) * 2./3.5ep 1 dj. und 6.Sep 3 dj. Linumer Teiche (ESieste; S.Fischer, N.Vilcsko;
K.Liiddecke) * 3.-8.Sep und 12.Sep je 1 dj., 23.Sep 8 dj. Grubensee Sedlitz/OSL (H.Michaelis) - groe Ans.* 7.Sep 1 dj.
Rietzer See-Streng (U.Tammler) * 10./13.Sep 1 Kiessee Miihlberg/EE (H.Lux) * 22.Sep 1 dj. Friedlinder Teiche/LOS
(H.Deutschmann) * 9.0kt 1 dj. Zuckerfabrikteiche Prenzlau (].Mundt) * Talsperre Spremberg: 27.Jul 1 ad. (RB), 19.Aug 2
ad. (H.Michaelis), 22./23. Aug 2 (W.Hansel) und 28./29.Aug 2 dj. (RB) * Giilper See: 30.Aug 1 dj. (Drozdowski, Clausner),
31.Aug 3 dj. (B.Kreisel), 1.Sep 1 dj. (H&MH) und 4.-6.Sep 2 dj. (B.Kreisel; U.Tammler).

ZWERGSTRANDLAUFER Calidris minuta: Heimzug, 14 Ex. bei 7 Beob.: 2.Apr 1 SK Giilper See (B.Kreisel) - friiheste
Beob. in Brandenburg * Schlepziger Teiche: 12.Mai 1, 14.Mai 4,15.Mai 2 und 17./19.Mai 3 (TN u.a.) * 15.Mai 1 und 22.Mai
2 Absatzbecken Gol3en/LDS (P.Schonert) * 16.Mai 2 Rieselfelder Nauen/HVL (TR, T.Heinicke, K.Liiddecke, C.Pohl).

Jan Feb Miir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez

Bb Ex. X = 1 13 - 6 26 150 11 2 1#
N 5 - - | 6 - 4 11 24 3 2

B Ex. - - - - - - . 1 6 : :
N - - = 5 = - 1 1 5 2

Summe Ex. - - - 13 - 27 156 11 2

* langer Aufenthalt - siehe Text

Wegzug von mind. 195 Ex. bei 44 Beob. (Wertung der Dekadenmax.), Erstbeob.: 17.Jul 1 ad. Schlepziger Teiche (TN).
Gebietsmax. ab 5 Ex.: 23.Aug 6 dj. Gistebieser Loose (H&MH) * 4.Sep 9 dj. Nieplitznied. Zauchwitz (PSchubert) * 7.Sep

6 dj. Rietzer See-Streng (U.Tammler) * 10.Sep 9 dj. Giilper See (A.Kabus) * 11.Sep 6 dj. Hennigsdorfer Wiesen/OHV
(P.Pakull) * 12.Sep 26 dj. Schlepziger Teiche (H&MH) * 13.Sep 13 Linumer Teiche ( K.Liiddecke) * 26.Sep 5 dj. Friedlinder
Teiche/LOS (HH) * 28.Sep 16 dj. Angermiinder Teiche (U.Kraatz). Letztbeob.: 1.Nov 1 dj. Angermiinder Teiche (HH) *
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7.Nov bis 12.Dez 1 dj. Giistebieser Loose (MF) - ungewdhnlich langer Aufenthalt und zudem mit Abstand spiiteste Beob.
in Brandenburg.

TEMMINCKSTRANDLAUFER Calidris temminckii: Auftreten von wohl 144 Ex. bei 43 Beob.

Jan Feb Mir Apr  Mai  Juni Juli Aug  Sep Okt  Nov  Dez
Bb Ex. - - - 3 94 - 7/ 24 14 - - -
N - - - 2 18 5 12 4 = - -
B Ex. - i - x e - 1 1 - . - -
N - - . - - - 1 1 - - - -
Summe  Ex. - - - 3 94 8 25 14 - . -

Heimzug, Erstbeob.: 29.Apr 1 Schlepziger Teiche (H&MH). Letztbeob.: 22.Mai 1 Giistebieser Loose (MF) und 4
Schlepziger Teiche (TN u.a.). Gebietsmax. > 5 Ex.: 6.Mai 6 Rietzer See-Streng (TR, T.Heinicke) * 10.Mai 8 Giistebieser
Loose (MF) * 12. und 20.Mai je 15 Schlepziger Teiche (TN, H&MH u.a.) * 19.Mai 24 Rieselfelder Nauen/HVL (TR,
T.Heinicke). Wegzug, Erstbeob.: 14.Jul 2 ad. Giilper See (H&MH). Max.: 18.-20. Aug 9 Giistebieser Loose (SF,MF) * 20.Aug
3 Linumer Teiche (K.Liiddecke), anderenorts nie mehr als 2 zusammen. Letztbeob.: 16.Sep 1 dj. Schlepziger Teiche (TN,
HH) * 28.Sep 2 Angermiinder Teiche (U.Kraatz).

SICHELSTRANDLAUFER Calidris ferruginea: Heimzug von 10 Ex. bei 7 Beob., nur Schlepziger Teiche: 28.-30.Apr 1
SK,2.Mai 1 PK, 8.Mai 3 UK, 13.-15.Mai 1 UK, 16.Mai 1 PK, 18./19.Mai 2 PK und 21.Mai 1 anderes PK (TN u.a.).

Jan Feb Miir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. = - - 1 9 16 74 52 3 - -
N 1 6 5 20 13 2 -
B Ex. E 2 - 2 -
N - - | . 1 - -
Summe Ex. 1 9 18 74 54 3 -

Wegzug, mind. 149 Ex. bei 41 Beob. (Wertung der Dekadenmax.), Erstbeob.: 14.Jul 1 ad. Giilper See (H&MH). Altvogel-
zug, Max.: 30.Jul 6 Gillper See (W.Midlow, A.Goedecke, M.Méhler) * 14.Aug 8 Oderwiesen Kienitz/MOL (MF). Letzter
Altvogel: 6.Sep 1 UK Giilper See (U.Tammler). Weitere Gebietsmax. > 5 Ex.: 28.Aug 3 ad. + 7 d]. Giistebieser Loose (ME,
SF) * 30.Aug und 3.Sep je 9 Linumer Teiche (S.Fischer, K.Liiddecke, N.Vilcsko) * 31.Aug 6 dj. Talsperre Spremberg (RB)
* 4.Sep 7 Nieplitznied. Zauchwitz (P.Schubert) * 6.5ep 1 ad. + 9 dj. Gillper See (U.Tammler) * 12.Sep 7 dj. Angermiinder
Teiche (J.Mundt). Letztbeob.: 13.0kt 2 Linumer Teiche (S.Fischer).

ALPENSTRANDLAUFER Calidris alpina: Heimzug, 65 Ex. bei 26 Beob., Erstbeob.: 15.-22.Feb 1 SK Schlepziger Teiche
(TN). Max.: 11.Mai 11 Schlepziger Teiche (TN) * 12.Mai 10 Havelnied. Parey (H&MH). Letztbeob.: 1.Jun 1 PK Giistebieser
Loose (MF).

Jan Feb Mir Apr  Mai  Juni Juli Aug  Sep Okt  Nov _ Dez
Bb Ex. - 1 17 17 29 1 23 68 424 253 148 1
N - 1 7 9 8 | 7 14 24 13 8 1
B Ex. . E - = 2 - 1 - 9 5 - -
N = - - - - - 1 - 2 1 - =
Summe  Ex. - 1 17 17 29 1 24 68 433 258 148 1

Wegzug, mind. 932 Ex. bei 71 Beob. (Wertung der Dekadenmax.), Erstbeob.: 5.Jul 1 Giilper See (Drozdowski, Clausner).
Wegzug Altvigel, Max.: 20.Aug 7 ad. Giilper See (H&MH) * 12.5ep 9 ad. (+ 17 dj.) Angermiinder Teiche (].Mundt). Erste
Jungvogel: 19.Aug 4 dj. Giistebieser Loose (SE MF). Gebietsmax. > 10 Ex.: 12.Sep 40 Giilper See (A.Kabus) * 26.Sep 74
Giistebieser Loose (SF, MF) und 32 Linumer Teiche (K.Liiddecke) * 27.Sep 20 Birenbriicker Teiche/SPN (B.Litzkow, RZ)
und 63 Schlepziger Teiche (TN) * 2.0kt 24 Friedldnder Teiche/LOS (HH) * 4.0kt 110 Angermiinder Teiche (].Mundt) *
6.0kt 10 Maiberger Wiesen/SPN (D.Robel) * 28.0kt 31 Peitzer Teiche (RZ, M.Spielberg). Letztbeob.: 3.-6.Dez 1
Giistebieser Loose (MF; HH).

SUMPFLAUFER Limicola falcinellus: 3 Ex. bei 3 Beob, (AKBB anerkannt): 17.Mai 1 Schlepziger Teiche (TN, W.Madlow,
HH) * 21.Jul 1 Feuchtwiesen SE Liibben (TN, S.WeiB) * 27.Aug 1 dj. Giistebieser Loose (ME SF).

KAMPFLAUFER Philomachus pugnax: Brut: Ein Brutverdacht fiir ein Weibchen in der Unteren Havelnied. (].Seeger,
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PHaase; RysLavy 2003). Heimzug, Erstbeob.: 8 Mér 6 Linumer Wiesen (K.Liiddecke). Gebietsmax. ab 100 Ex.: 30.Apr 300
Havelnied. Parey (H&MH) * 1.Mai 453 Giilper See-Nordufer (H&MH) * 2.Mai 215 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 3.Mai
1100 FIB Unteres Odertal (WD) - wie im Vorjahr Anfang Mai eine grofe Ans. * 7.Mai 104 Schlepziger Teiche (TN) * 9.Mai
205 Kiitzkower Wiesen/PM (TR) * 9./10.Mai 330 Giistebieser Loose (MF). Wegzug, Gebietsmax, > 20 Ex.: 14.Jul 74
Giilper See (H&MH) * 15.Jul 70 Nieplitznied. Zauchwitz (BR) * 5.Aug 24 Rieselfelder Nauen/HVL (H&MH) * 19.Aug 86
Giistebieser Loose (SF) * 20.Aug 60 Unteres Odertal Lunow (D.Krummbholz) * 6.Sep 45 Zuckerfabrikteiche Prenzlau
(W.Madlow, PMeffert) * 21.Sep 71 bei Neuranft/MOL (MF) * 4.0kt 80 Angermiinder Teiche (J.Mundt). Letztbeob., alle
Nov- Daten: 10.Nov 1 dj. W. Sydowswiese/MOL (MF) * 10.Nov 2 dj.und 13.Nov 1 dj. Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 16.-
18.Nov 2 dj. M Giistebieser Loose (MF) * 16.-30.Nov 1 dj. Schlepziger Teiche (TN).

ZWERGSCHNEPFE Lymnocryptes minimus: Heimzug, 22 Ex. bei 9 Beob., Wegzug, 14 Ex. bei 7 Beob.:

Jan Feb Mir Apr Mai Juni  Juli  Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - - - 6 - - - - - 3 3 -
n = - - 5 - - - - - 3 2 -
B Ex. - 4 3 7 - - - - - - 3 5
n - 1 2 1 - - - - - - 1 1
Summe Ex. - 4 5 13 - - - - - a 6 ]

Max.: 1.Apr 7 Wuhletal/B (B.Hermenau) * 16.Dez 5 Rohrbruch Marzahn/B (H.Hoft).

BEKASSINE Gallinago gallinago: Brut, flichenbezogene A ngaben mit mehr als 5 Rev.: 10 Rev. auf 5000 ha Havellindi-
sches Luch/HVL (TR) * 5-6 Rev. Randow-Welse-Bruch/UM (U.Kraatz, ].Mundt) * 9 Rev. Grofraum Linum (S.Fischer,
W.Otto) * 5 Rev. Nieplitznied. Korzin (L.Kalbe) * 10 BP Frankfurt Stadtkreis/FF (].Becker) * 6 Rev. auf 280,5 ha Spreewie-
sen bei Leibsch/LDS (TN) * 70 Rev. auf 17,6 km® Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 5-6 Rev. Janschwalder Wiesen/SPN
(B.Litzkow). Winter/Heimzugbeginn: 2.Feb 1 Welse-Bruch/UM (].Mundt) * 13.Feb 1 Sydowswiese/MOL (U.Schroeter) *
18.Feb 2 Wuhleteich Marzahn/B (H.Hoft). Gebietsmax. > 20 Ex.: 13.Mir 40 Lanke-Felchowsee (WD) * 17.Mir 180 FIB Un-
teres Odertal (D.Krummholz) * 18.Mér 86 Spreewiesen bei Leibsch/LDS (HH) * 25.Mar 103 bei Boblitz/OSL (TN u.a.) und
220 Janschwalder Wiesen/SPN (B.Litzkow) * 27.Mr 104 Schlepziger Teiche (TN) * 31.Mar 206 Alt-Zauche/LDS (HH) *
1.Apr 90 Maiberger Wiesen/SPN (RZ) und 42 Sechausen/UM (S.Hundrieser, K.Eilmes) * 4.Apr 70 Paulinenaue/ HVL
(S.Fischer). Wegzug, Gebietsmax. > 50 Ex.: 5.Aug 94 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH) * 20.Aug 70 Linumer Teiche
(K.Liiddecke) * 21.Aug 50 Oderwiesen Podelzig/MOL (Heif}) * 23.Aug 260 Giistebieser Loose (H&MH) * 29.Aug 200 Un-
teres Odertal Stolpe-Stolzenhagen (D.Krummbholz) * 6.Sep 160 Oderwiesen Kienitz/MOL (MF) * 2.0kt 50 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 12.0kt 200 Angermiinder Teiche (J.Mundt) * 13.0kt 53 Alte Spreemiindung (HH) * 21.0kt 52 Peitzer Tei-
che (RZ) * 22.0kt 269 Schlepziger Teiche (TN). Im Dez 10 Ex. bei 6 Beob.: 3.Dez 1 und 6.Dez 2 Giistebieser Loose (HH; MF)
* 8.Dez 1 Welse-Bruch (J.Mundt) und 2 Schlepziger Teiche (TN) * 9.Dez 1 Alte Spreemiindung (HH) * 16.Dez 3 Rohrbruch
Marzahn/B (H.Hoft) * 17.Dez 1 Schénwerder/UM (H.Schonert).

WALDSCHNEPFE Scolopax rusticola: Eine flichenbez. Angabe zur Brut: 4 Rev. auf 561 ha Schonower Heide/BAR
(J.Scharon, W.Schulz). 3 Winterbeob.: 11.Jan 1 bei Drahendorf/LOS (HH) * 18.Jan 1 Schlepziger Teiche (TN) * 22.Dez 1
Teiche Flughafen Schonefeld/LDS (Reinsdorf). Heimzug/Brutzeit wenig reprisentativ, 26 Ex. bei 23 Beob. vom 13.Feb 1
Friedrichsfelde/B (A.Schonert) bis 8. Mai 1 Temmen/UM (Kurzweg) sowie 6 Jun/Jul-Beob. Auch auf dem Wegzug weiter-
hin unterreprasentiert mit 18 Ex. bei 14 Beob. vom 7.0kt 2 Gr. Pinnowsee/BAR (K.Witt) bis 27.Nov 1 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN), max. 11.0kt 3 Polder Wiesenau/LDS (TN).

PFUHLSCHNEPFE Limosa lapponica: Nur 3 Ex. bei 3 Beob.: 26.-29.Aug 1 M PK Giistebieser Loose (MF, SE, HH) *
28.Aug 1 weitere dz. S ebd. (MF, SF) * 31.Aug 1 dj. Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kalbe).

UFERSCHNEPFE Limosa limosa: Brut: In Brandenburg nur noch 42 BP (Rystavy 2003) - erneut Tiefstand. Erstbeob.: 10.Mr 1
Havelnied. Parey (H&MH). Ans. ab 5 Ex. im Frithjahr (wohl Brutvigel enthalten): 29.Mir 12 Giistebieser Loose (MF) * 1.Apr 14
Maiberger Wiesen/SPN (RZ) * 19.Apr 20 Havelnied Parey (C.Bock) * 23.-26.Apr 19 Jinschwalder Wiesen/SPN (B.Litzkow) * 3.Mai
6 Siegrothsbruch/OPR (].Seeger, Miiller) * 8.Jun 28 Havelnied. Parey (TR, T.Heinicke). Wegzug, alle Beob.: 14.Jul 4 Rietzer See-Streng
(H&MH) und 3 Gillper See (H&MH) * 28.Jul 4, 31.Jul 2 ebd. (W Medlow, A Goedecke, M.Mahler) * 5.Aug 5, 13.Aug 4 und 14.Aug
2 Nieplitznied. Zauchwitz (H&MH; L. Kalbe) * 7./8.Aug 1 ad., 12./13.Aug 1 ad., 24.Aug 1 dj. und 28.Aug 3 dz. Giistebieser Loose (SE
MF) * 16.Aug 1 Zuckerfabrikteiche Prenzlau (H.Schonert) * 22.Aug 1 Liitkenwisch/PR (A.Bruch). Letztbeob.: 15.5ep 1 Giilper See
(BR u.a.). Rupfungsfund: 31.Aug 1 dj.Oderwiesen Kienitz/MOL (SF). ISLANDISCHE UFERSCHNEPFE L. L islandica: 19.-21. Apr
2 PK Havelnied. Parey (C.Bock, P&S.Haase, M.Kithn u.a.). DSK eingereicht. Erster Nachweis dieser Unterart in Brandenburg,
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Abb. 5: Weiflstorch, Boo-
flen/FE, Mai 2001. Foto:
S. Fahl.

Fig. 5: White Stork, Boo-
fen/FE May 2001.

Abb. 6: Rostgans, Weib-
chen, Teiche “Kleine
Miihle”/EE, Mai 2001.
Foto: U. Albrecht.

Fig. 6: Female Ruddy
Shelduck, “Kleine Miihle”
ponds/EE, May 2001.

Abb. 7: Raufufibussard,
Weibchen, Neulewin/
MOL, Mirz 2001. Foto:
S. Fahl.

Fig. 7: Female Rough-leg-
ged Buzzard, Neule-
win/MOL, March 2001.
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Abb. 8: Kiebitz, Mann-

M chen, Giistebieser Loose/
MOL, April 2001. Foto: S.
Fahl.

Fig. 8:Male Lapwing,
Giistebieser Loose, April
2001.

Abb. 9: Schwalbenmowe,

| Jugendkleid,  Tegeler
See/B, September 2001.
Foto: M. Semisch.

Fig. 9: Juvenile Sabines
Gull, Lake Tegel/B, Sep-
tember 2001.

Abb. 10: Waldohreule,
Gottesgabe/MOL, No-
vember 2001. Foto: M.
Fiddicke.

Fig 10: Long-eared Owl,
Gottesgabe/MOL, Novem-
ber 2001.
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Abb. 11: Wendehals,
Wriezen/MOL, Juni 2001.
Foto: M. Fiddicke.

Fig. 11: Wryneck, Wrie-
zen/MOL, June 2001,

Abb. 12: Kleinspecht,
junges Ménnchen, Blies-
dorf/MOL, August 2001.
Foto: M. Fiddicke.

Fig. 12: First year male
Lesser Spotted Wood-
pecker, Bliesdorf/MOL,
August 2001.

Abb. 13: Steinschmiitzer,
Jugendkleid, Seelow/
MOL, August 2001. Foto:
S. Fahl.

Fig. 13: Juvenile Northern
Wheatear, See
August 2001,
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REGENBRACHVOGEL Numenius phaeopus: Wiederum schwicheres Auftreten von 65 Ex. bei 33 Beob.:

Jan Feb Miir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. - i 10 3 12 13 1 .
n - 7 4 8 1
B Ex. 1 15 - 1 1 1
n 1 1 - - 1 1 | - -
1 22 10 3 13 14 2

Summe Ex.

Heimzug, Erstbeob.: 13.Mér 1 dz. Kladower Havel/B (D.Stripp) - bisher friiheste Beob. * 1.Apr 1 bei Liibben/LDS (TN).
Max.: 13.Apr 15 dz. Gatower Havel/B (M.Kiihn, ] Kirsch, D.Stripp) - grofier Trupp. Wegzug, Erstbeob.: 23.Jun 1 dz. Giilper
See (H&MH) * 24.Jun 2 FIB Unteres Odertal (].Mundt). Max.: 2.Jul 8 Randow-Bruch/UM (].Mundt) * 17.Aug 4 FIB Un-
teres Odertal (E.Kriitke). Letztbeob.: 17.Sep 1 dz. Beeskow/LOS (H&MH) * 23.Sep 1 dz. Sacrower Havel/B (D.Stripp).

Ex.
140
120 Abb. 14: Jahressummen  /der
100 von 1991-2001 in Brandenburg
80 und Berlin beobachteten Re-
60 genbrachvégel (n = 726).

40
20 Fig. 14: Annual totals of Whim-

0 brel in Brandenburg and Berlin
1991 1993 1995 1997 1999  200] in 1991-2001(n = 726).

GROSSER BRACHVOGEL Numenius arquata: Brut: In Brandenburg wie im Vorjahr 96 Rev. (RysLavy 2003). Winter
(Jan): 14.Jan-15.Feb 2 Peitzer Teiche (RZ u.a.). Danach regelmifig ab: 28.Feb 2 Havelnied. Parey (Drozdowski, Clausner).
Friihjahr, Brutzeit, Ans. ab 10 Ex. (2.T. wohl Brutviigel betreffend): 13.Apr 12 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 14.Apr 26
Janschwalder Wiesen/SPN (B.Litzkow, RZ) * 8.Jun 40 Havelnied. Parey (TR, T.Heinicke) * 18.Jun 19 Paulinenaue/HVL
(S.Fischer). Wegzug mit vielen Gebietsmax. ab 10 Ex.: 20.Jun 12 Randow-Bruch/UM (].Mundt) * 22.Jun 15 Brodowin/
BAR (A.Helmecke) * 24.Jun 35 Maiberger Wiesen/SPN (R.Petrenz) * 25.Jun 19 Unteres Odertal Gartz ().Haferland) *
26.Jun 11 bei Lindenberg/BAR (Powitz) * 24.Jul 12 Biesenbrower Teiche/UM (Thiere) * 26.Jul 23 Birenbriicker Teiche/
SPN (H.Deutschmann) * 10.Aug 21 Schonwerder/UM (H.Schonert) * 13.Aug 14 Grubensee Sedlitz/OSL (H.Michaelis) *
14.Aug 10 Oderwiesen Kienitz/MOL (MF) * 21.Aug 47 Gilstebieser Loose (MF) und 30 bei Eggersdorf/MOL (R.Schwarz)
* 23.Aug 85 bei Rihstidt/PR (Dahms, Fliigel) * 28.Aug 45 Peitzer Teiche (B.Litzkow) * 29.Aug mind. 40 Parstein/BAR
(J.Mundt) und 42 Nieplitznied. Zauchwitz (BR) * 14.Sep 115 Gillper See (A.Kabus) * 17.Sep 17 Kunow/UM (I.Kapuhs) *
19.Sep 50 bei Gottesgabe/MOL (MF) * 9.0kt 16 Oderwiesen Genschmar/MOL (T.Férder) * 12.Nov 35 bei Betzin/OPR
(S.Fischer). Aktiver Zug: 23.Jun 128 dz. SW in 10 Trupps Giilper See (H&MH) * 19.Jun 29 dz. W Kremmener Luch/OPR
(W.0tto) * 28.Jun 21 dz. SW Baumgarten/UM (K.Eilmes) * 20.Aug 12 dz. und 19.5ep 9 dz. Linum (K.Liiddecke). Im Dez
84 Ex.: 2.Dez 30 und 5.Dez 24 bei Gottesgabe/MOL (SE MF) * 5.Dez 22, 12.Dez 16 und 15.Dez 1 Linumer Teiche
(K.Liiddecke; A.Braunlich; S.Fischer, H. Watzke) * 8.Dez 1 Welse-Bruch/UM (].Mundt) * 9.Dez 17 dz. Miiggelsee (].Rath-
geber, W.Schreck w.a.) * 12.-17.Dez 14 Elbvorland Balow-Lenzen/PR (Czubatynski; Geiersbach, Heinke).

DUNKELWASSERLAUFER Tringa erythropus: Heimzug, Erstbeob.: 21.Mir 1 Wolfsbruch Saaringen/HVL (TR) - bis-
her zweitfriiheste Beob. * 1.Apr 1 Unteres Odertal Criewen (B.Schonert) und 1 Altfriedlinder Teiche (MF). Gebietsmax,
> 20 Ex.: 6.Apr und 6.Mai je 20 Schlepziger Teiche (TN; H&MH) * 28.Apr 26 Nieplitznied. Zauchwitz (PSchubert) * 1. Mai
26 Havelnied. Parey (H&MH) * 2.Mai 78 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz) * 4.Mai 46 Oderwiesen Genschmar/MOL
(HH) * 7.Mai 44 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 8.Mai 82 Giistebieser Loose (MF) * 14.Mai 20 Kiitzkower Wiesen/PM
(TR). Im Jun eine ungewdhnliche Ans.: 16.Jun 12 Havelnied. Parey (H&MH). Wegz ug, Gebietsmax. ab 10 Ex.: 6.Aug 28
Unteres Odertal Lunow (D.Krummholz) * 17.Aug 25 Oderwiesen Kienitz/MOL (MF) * 20.Aug 67 Giilper See (H&MH) *
22.Aug 17 Rietzer See-Streng (L.Gelbicke) * 28.Aug 20 Oderwiesen siidl. Frankfurt/FF (Heif) * 29.Aug 178 dj. Giistebie-
ser Loose (HH) * 31.Aug 214 ebd. (SF) - grofle Ansammlung * 2.Sep 29 Talsperre Spremberg (RB) * 10.Sep 50 Zuckerfa-
brikteiche Prenzlau (J.Mundt) * 26./27.Sep 17 dj.Schlepziger Teiche (TN) * 12.0kt 19 Eriedlinder Teiche/LOS (HH).
Letztbeob.: 25.Nov | Talsperre Spremberg (B.Litzkow, RB) * 30.Nov 2 dj. Schlepziger Teiche (TN) * 7.Nov 35 (MF), 3.Dez
16 dj. (ME, HH) - hohe Anzahl fiir dieses spite Datum und 12.Dez 2 Giistebieser Loose (MF) - zweitspiitestes Datum, der
spiteste Nachweis vom 15.Dez stammt gerade aus dem Vorjahr.
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ROTSCHENKEL Tringa totanus: Brut: In Brandenburg insgesamt 71 BP (RysLavy 2003). Erstbeob.: 12.Mir 3
Schlepziger Teiche (TN). Heimzug, Brutzeit, Ans. ab 10 Ex.: 26.Mdr 10 Schlepziger Teiche (TN) * 1.Apr 13 FIB Unteres
Odertal (D.Krummholz) * 8. und 16.Jun 16 Havelnied. Parey (TR, T.Heinicke; H&MH). Wegzug, max.: 29.Aug 7
Giistebieser Loose (HH). Letztbeob.: 13.Sep 2 Giilper See (Drozdowski, Clausner).

TEICHWASSERLAUFER Tringa stagnatilis: Auftreten von 12 Ex. bei 9 Beob. (AKBB anerkannt): 24.Apr 1 Havelnied
Parey (C.Bock) * 3.Mai 2 Giistebieser Loose (MF) * 5./6.Mai 1 Schlepziger Teiche (TN, H&MH) * 8.Mai 1 Giistebieser
Loose (MF) * 5.-8.Jun 1 Havelnied. Parey (C.Bock) * 22.Jul 1 dj. Talsperre Spremberg (RB) * 14.-20.Aug 1 dj. Linumer
Teiche (K.Liiddecke, S.Fischer, N.Vilcsko) * 17.Aug 1 ad. + 1 dj. Oderwiesen Kienitz/MOL und wohl dieselben 18.-23.Aug
Giistebieser Loose, der dj. bis 26.Aug (ME SE, H&MH) * 6.Sep 2 dj. Bagenzer Teiche/SPN (RB).

GRUNSCHENKEL Tringa nebularia: Heimzug, Erstbeob.: 10.Apr 1 Giistebieser Loose (MF). Gebietsmax. > 20 Ex.:
29.Apr 76 Giistebieser Loose (SF) und 39 Schlepziger Teiche (TN) * 2.Mai 80 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz) und
22 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 3.Mai 31 Linumer Teiche (A.Braunlich). Wegzug, Gebietsmax. > 10 Ex.: 15.Jul 10
Nieplitznied. Zauchwitz (BR) * 17.Aug 13 Klarteiche Brottewitz/EE (H.Michaelis) * 20.Aug 36 Giilper See (H&MH) und
16 Rieselfelder Nauen/HVL (H&MH) * 22.Aug 48 Talsperre Spremberg (BR) und 17 Linumer Teiche (K.Liiddecke) *
23.Aug 74 Giistebieser Loose (MF) * 28.Aug 10 Oderwiesen siidl. Frankfurt/FF (HeifR). Letztbeob.: 1.Nov 1 Angermiinder
Teiche (HH) * 7.Nov bis 3.Dez 1 Giistebieser Loose (MF, HH) - bisher spiteste Beob. in Brandenburg.

WALDWASSERLAUFER Tringa ochropus: Winter (Jan, Feb, Dez): 3.Jan 1 Sandkrug/BAR (Bockisch) * 7.Jan 2 Anger-
miinder Teiche (J.Mundt) * 27.Jan 1 Oderwiesen nérdl. Frankfurt/FF (].Becker) * 8.Feb 1 und 18.Feb 2 bei Schanwerder/
UM (H.Schonert) * 10.Feb 1 Teich bei Jannowitz/OSL (J.Haupt) * 11.Feb 1 Ziltendorfer Nied. (H&MH) * 15.Feb 1 Peitzer
Teiche (B.Litzkow) * 3./14.Dez 1 Stolper Teiche/UM (D.Krummholz, WD) * 7.Dez 8 Altfriedldnder Teiche und 7 Batzlower
Teiche/MOL (MF) * 10.Dez 2 Angermiinder Teiche (U.Kraatz) * 13.Dez 2 Bliesdorf/MOL (MF) * 17.Dez 1 bei Schon-
werder/UM (H.Schonert) * 26.Dez 1 Klirwerksableiter Miihlenbecker Teiche/OHV (W.Schreck). Heimzug, Ans.ab 10 Ex.:
24 Mar 28 Maiberger Wiesen/SPN (HH) * 3.Apr 28 Schlepziger Teiche (TN) * 4.Apr 11 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) *
19.Apr 20 FIB Unteres Odertal (WD). Wegzug, Gebietsmax. ab 10 Ex.: 8.Jun 15 Giilper See (TR, T.Heinicke) * 14.Jul und
14.Aug je 10 Rieselfelder Nauen/HVL (H&MH; TR) * 2.Aug 11 Talsperre Spremberg (RB) * 17.Aug 10 Peitzer Teiche
(B.Litzkow, N.Vintz) * 12.Sep 12 Kliranlage Wittenberge/PR (TR, T.Heinicke) * 10.0kt 17 Altfriedlinder Teiche (ME).

BRUCHWASSERLAUFER Tringa glareola: Erstbeob.: 11.Apr 2 Havelnied. Giilpe (Clausner, Drozdowski). Heimzug,
Ans. > 100 Ex.: 1.Mai 200 Giistebieser Loose (MF) * 2.Mai 1100 FIB Unteres Odertal (D.Krummholz) - grofle Konzen-
tration * 7.Mai 285 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 8.Mai 341 Schlepziger Teiche (TN) * 9.Mai 200 Kiitzkower Wiesen/
PM (TR) * 12.Mai 150 Havelnied. Parey (H&MH) * 15.Mai 155 Rietzer See-Streng (TR). Wegzug, Gebietsmax. ab 50 Ex.:
17.Jul 108 Schlepziger Teiche (TN) * 5.Aug 106 Rieselfelder Nauen/HVL (H&MH) und 77 Nieplitznied. Zauchwitz
(H&MH) * 19.Aug 110 Giistebieser Loose (SF) * 20.Aug 210 Unteres Odertal Lunow-Stiitzkow (D.Krummbheolz).
Letztbeob.: 1.0kt 2 Giistebieser Loose (MF).

FLUSSUFERLAUFER Actitis hypoleucos: Brut: In Brandenburg 18 Rev. (4 Brutnachweise) (Rystavy 2003). Heimzug,
Max.ab 5 Ex.: 4.Mai 13 Schlepziger Teiche (TN). Wegzug, Gebietsmax. > 10 Ex.: 5. und 15.Aug je 22 Talsperre Spremberg
(RB, W.Hansel) * 20.Aug 26 Giistebieser Loose (SF), 14 Rieselfelder Nauen/HVL (H&MH) und 80 Unteres Odertal Stol-
zenhagen-Stolpe (D.Krummholz) - hohes Gebietsmax. * 22.Aug 13 Miiggelsee (W.Schreck u.a.) * 29.Aug 25 Giilper See
(W.Schreck) * 30.Aug 15 Oderwiesen Genschmar/MOL (Heifd). Letztbeob.: 12.0kt 1 Liitkenwisch/PR (A.Bruch) * 13.0kt
I Treptower Spree/B (B.Schonert).

STEINWALZER Arenaria interpres: Heimzug, eine Beob.: 4.-6.Mai 1 Grubensee Sedlitz/OSL (T.Schneider,
H.Michaelis). Wegzug, 13 Ex. bei 10 Beob.: 20.-22.Aug 1 dj. Linumer Teiche (K.Liiddecke u.a.) * 26.Aug | abziehend und
30.Aug 2 dj. Nieplitznied. Zauchwitz (BR; PSchubert) * 8.Sep 1 Grubensee Sedlitz/OSL (H.Michaelis) * Giistebieser
Loose: 25.-27.Aug 1 dj., 28.Aug-1.5ep 2 dj., 2./3.5ep 1 dj. (MF u.a.), 9.Sep 1 dj. (HH) und 4.0kt 1 (MF) * Giilper See:
31.Aug 1 (B.Kreisel),6.-11.Sep 1 dj. und 12.Sep 2 dj. (U.Tammler; A.Kabus).

ODINSHUHNCHEN Phalaropus lobatus: Vorkommen von 6 Ex. bei 5 Beob.: 22.Mai 2 W FIB Unteres Odertal
(D.Krummbholz) * 10.Jun 1 W PK Nieplitznied. Zauchwitz (HH, D.Stripp) * 4.Sep und 3.0kt je 1 dj. Zuckerfabrikteiche
Prenzlau (H.Schonert, Kiewitt) * 28.Sep-4.0kt 1 dj. Angermiinder Teiche (J.Mundt, U.Kraatz ua.).

SCHMAROTZERRAUBMOWE Stercorarius parasiticus: Zwei Beob. (AKBB anerkannt): 2.-22.Sep 1 dj. Altfriedlinder
Teiche (MF, SE, HH, H.Pawlowski) * 25.Sep 1 ad. Tegeler See/B (K.Liiddecke). 17. und 18. Nachweis seit 1976.
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FALKENRAUBMOWE Stercorarius longicaudus: Mit drei Beob. bemerkenswerte Hiufung in einem Jahr (AKBB aner-
kannt): 25.Mai 1 ad. Holzerner See/LDS (E.Uhlig, H.Schmidt) * 18.Jun 1 PK dz bei Frankfurt/FF (].Becker) * 28.Aug 1
dj. Schwielochsee (HH). 14.-16. Nachweis im Berichtsgebiet.

SCHWARZKOPEMOWE Larus melanocephalus: Brut: 7-9 BP mit 10-15 fliiggen juv. StofRdorfer See/LDS (H.Michaelis;
NEVOIGT 2001) * 4 BP Grubensee Greifenhain/OSL (H.Michaelis, ] Nevoigt). Heimzug/Brutzeit, 21 Ex. bei Beob.: 17.Mir
1 PK Deponie Goritz/OSL (TN) * 20.Mér 1 PK Schlepziger Teiche (TN) - sehr frithe Beob. * 31.Mdr 2 ad. Spreewiesen
Hohenbriick/LDS (HH) * 2.Apr 2 PK Feuchtwiesen SE Libben (TN) * 15./16.Apr 1 ad. Gatower Havel/B (M.Kiihn;
K.Liiddecke) * 16.-22.Apr 2 ad. bei Biehlen/OSL (H.Michaelis) * 24.Apr 2 ad. Miihlenbecker Teiche/OHV (C.&P Pakull) *
25.Apr 2 ad. Havelnied. Parey (H&MH) * 27.Apr 2 PK Kérziner Wiesen/PM, spiter wohl dieselben Nieplitznied.
Zauchwitz (W.Madlow) * 11.Mai 1 ad. und 12.Mai 2 Giilper See (G.Lohmann; H&MH) * 30.Mai 1 ad. und 2.Jun 2 ad.
Feuchtwiesen SE Liibben (HH; TN) * 8.Jun 1 ad. Polder Krimnitz/OSL (TN). Wegzug, 7 Fx. bei 7 Beob.: 19.]ul 1 ad. Elbe
bei Liitkenwisch/PR (A.Bruch) * 30.Aug 1 dj. (K.Steiof), 26.Sep 1 dj. (M.Kiihn), 12.0kt 1 dj. und 28.0kt 2 dj. Miiggelsee
(M.Kiihn, S.Urmoneit) * 20.0kt 1 dj. Friedlander Teiche/LOS (HH) * 1.Nov 1 dj. Wolziger See/LDS (HH).

ZWERGMOWE Larus minutus: Heimzug, Erstbeob.: 9.-18.Mar 1 vorj. Kleinkoschener See (T.Schneider, H.Michaelis) -
bisher fritheste vorj. Zwergméwe in Brandenburg * 4.Apr 3 ad. + 1 K3 + 2 vorj. Schlepziger Teiche (TN) - weitere frithe
vorj. Vogel. Gebietsmax, ab 30 Ex.: 25.Apr 90 Linumer Teiche (K.Liiddecke) und 60 ad. + 4 vorj. Nieplitznied. Zauchwitz
(H&MH) * 27.Apr 32 ad. + 2 K3 + 2 vorj. Blankensee/TF (W.Midlow), 240 Miiggelsee (M.Kiihn) und 330 Gatower Havel/
B (M.Kithn) * 28.Apr 66 ad. + 7 vorj. Altfriedlinder Teiche (MF), 31 ad. + 5 vorj. Giistebieser Loose (MF) und 28 ad. +2
vorj. Schlepziger Teiche (TN, HH) * 30.Apr 520 Giilper See (H&MH) - hohe Zahl und 60 Grimnitzsee/BAR (].Mundt) *
1.Mai 50 Kanal Schwedt/UM (J.Mundt). Im Jun 2 Beob. wohl desselben Vogels: 10.und 16.Jun 1 vorj. Giilper See (H&MH).
Wegzug von mind. 98 Ex, bei 35 Beob., Max.: 22.Sep 21 Rangsdorfer See/TF (L.Gelbicke) - neues Wegzugmax. und 5
ad./subad. + 3 dj. Elbe bei Lenzen/PR (A.Bruch) * 23.0kt 5 ad. + 3 dj. Miiggelsee (C.&P.Pakull). Letztbeob.: 26.Nov 1 ad.
SK Talsperre Spremberg (TN) * 21.Dez 1 ad. Kanal Schwedt/UM (].Mundt).

Jan Feb Miir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov

Bb Ex. 1 - 13 29 T 12
N 1 - 6 6 5 5

B Ex. - - 9 12 10 5
N 3 5 2 2

Summe Ex. 1 - 22 41 17 17

SCHWALBENMOWE Larus sabini: Erstaunlicherweise gelangen der erste und zweite Nachweis fiir das Berichtsgebiet
kurz hintereinander: 27.Aug 1 PK aus N einfliegend und kurz rastend Giistebieser Loose (MF) * 12.-16.Sep 1 dj. Tegeler
See/B (K.Liiddecke u.a.). Beide Beob. DSK eingereicht.

LACHMOWE Larus ridibundus: Brutkolonien > 60 BP: 300 BP ohne Erfolg FIB Unteres Odertal (WD) * 400 BP Schlof-
wiesenpolder Schwedt/UM (W D) * 290 BP Biesenbrower Teiche/UM (].Mundt, U.Kraatz) * 635 BP Grubensee Greifen-
hain/OSL (H.Michaelis) * 1100 BP StoRdorfer See/LDS (Wodarra u.a.) * 130 BP Nieplitznied. Zauchwitz (P.Schubert) *
70 BP ohne Erfolg Miihlensee bei Carmzow/UM (H.Schonert) * 69 BP Stau Magnushof/UM (H.Schonert). Gebietsmax..
1. Halbjahr > 1000 Ex.: 13.Jan 6000 Miiggelsee (BR u.a.) * 21.Jan 2400 Unterhavel/B (M.Kiihn w.a.) * 10.Mir 4800 Giilper
See (H&MH) * 17.Mar 2000 Peitzer Teiche (B.Litzkow) * 18.Mér 3900 Pritzerber See/PM (TR, T.Heinicke) * 21.Mér 1550
Neuendorfer See/LDS (TN) * 26.M:ir 1460 Schlepziger Teiche (TN) * 31.Mar 2130 Spreewiesen Hohenbriick/LDS (HH)
* 8.Apr 1500 Breites Bruch/BRB (B.Rudolph) * 16.Apr 1050 Stradower Teiche/OSL (TN) * 19.Apr 4000 FIB Unteres Oder-
tal (WD). Wenige Ans. im 2, Halbjahr > 500 Ex.: 15.Aug 1000 Giilper See (TR) * 9.0kt 690 Schlepziger Teiche (TN) *
1 1.Nov 2000 Peitzer Teiche (RZ, M.Spielberg) * 17.Nov 700 Talsperre Spremberg (B.Litzkow, N.Vintz) * 25.Nov 6500
Miiggelsee (M.Kiihn u.a.) * 13.Dez 2700 Spree in Mitte/B (A.Prochnow).

STURMMOWE Larus canus: Brut: In Brandenburg 31-35 BP an 9 Gewdéissern (RysLavy 2003). Nur sehr wenige Meldun-
gen groflerer Ans., Gebietsmax. > 500 Ex., 1. Halbjahr: 6.Jan 540 Wochowsee/LOS (HH) * 12.Jan 1040 Wolziger See/LDS
(HH)* 13.Jan 2000 Miiggelsee (M.Kiihn, BR u.a.)* 14.Jan 1600 Plauer See/BRB (B.Rudolph) * 26.Jan 1750 Unterhavel/B
(M.Kithn u.a.) * 4.Feb 600 Werbellinsee/ BAR (H.Wawrzyniak) * 12.Feb 2000 FIB Unteres Odertal (WD) * 17.Feb 1300
Schwielowsee/PM (W.Midlow) * 10.Mér 3700 Giilper See (H&MH). 2. Halbjahr: 30.0kt 500 Unteres Odertal Gartz
(].Haferland) * 2.Nov 2400 Wolziger See/LDS (HH) * 4.Nov 950 bei Rieplos/LOS (B.Schonert) * 17.Nov 1000 Geesow/UM
(J.Haferland) * 25.Nov 1630 Wochowsee/LOS (HH) und 2500 Miiggelsee (M.Kiihn u.a.) * 29.Nov 3000 FIB Unteres
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Odertal (WD) * 1.Dez 680 Giilper See (HH) und 650 Schwielowsee/PM (W.Médlow) * 20.Dez 650 Scharmiitzelsee/LOS
(HH) * 30.Dez 650 Kladower Havel/B (W.Schreck).

HERINGSMOWE Larus fuscus: Auftreten von 82 Ex.bei 45 Beob. neben ei

Brandenburg und mind. 77 Ex. in Berlin.

Jan Feb Mir _ Apr Mai Juni Juli Aug Sep

Bb

B

Ex.
N
Ex.
N

. 8 1
4

10
7

175
7
16
5

13
3

Summe

Ex.

1
1
1
1
2

11
- 8
1 10 8
1 1 2
1 18 19 I

10

191

19

Winter (Jan): 13.Jan 1 ad. Miiggelsee (BR) * 31.Jan 1 ad. Unter-Uckersee (WD). Heimzug, Max.: 26.Mér 10 Miiggelsee
(M.Kithn) * 24.Mir 4 ad. Schlepziger Teiche (TN) * 23.Apr 6 Miiggelsee (M.Kiihn). Wegzug, Max.: 22.5ep 5 ad. Unteres
Odertal Schwedt (J.Mundt, K.Ebing) * 25.Sep 134 ad. + 14 dj. Schwielochsee (HH) - auergewdhnliche Ans. und 9 ad.
Restloch Sedlitz/OSL (H.Michaelis) * 26.Sep 10 (M.Kiihn) und 9.Dez 11 Miiggelsee (W.Schreck u.a.).

STEPPENMOWE/MITTELMEERMOWE Larus cachinnans/michahellis: Brut: Bruten mit Steppenmoéwen-Beteili-
gung: 1 artreines BP und je 1 Mischpaar Steppenmowe x Mittelmeerméwe, Steppenmdwe x Mittelmeermowe/omissus-
Silbermowe (intermediar), Steppenméwe x unbekannter Partner Kleinkoschener See (H.Michaelis). Bruten mit Mittel-
meermdwen-Beteiligung: 3 artreine BP, 2 BP Mittelmeermowe x Silbermdwe, 1 BP Mittelmeermdwe x Steppenmdwe, 4
BP Mittelmermiwe x unbekannter Partner Kleinkoschener See (H.Michaelis). Auftreten von wohl 752 Ex. in Branden-
burg, davon wurde fiir 157 Ex. Steppenméwe cachinnans und fiir 75 Ex. Mittelmeermdwe michahellis angegeben (nur
Brandenburg, dabei bedeutet I - Weikopfmdwe ohne weitere Angabe, I1 - L. cachinnans, 111 - L. michahellis, n - Anzahl
der Gebiete):

Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug  Sep Okt  Nov__ Dez
I Ex. - - 18 4 63 2.4 ) 237 42
1 Ex. - 1 - 8 12 3 4 93 23
11 Ex. 7 2 - - 1 16 29 4 3 4 6
N 5 - | 6 6 10 4 9 11
Summe  Ex. 253 1 42 45 70 34 334 71

In Berlin im 1, Halbiahr 46 Ex.,im 2.Halbjahr 339 Ex., davon 209 Ex. als cachinnans und 150 Ex. als michahellis angege-
ben. Ans. > 20 Ex.: Talsperre Spremberg: 8.Jan 7, 30.Jul 18, 2.Sep 14 und 8.Dez 8 (4 Steppen- + 3 Mittelmeer-) (alle RB)
* Wolziger See/LDS: 12.Jan 216, 4.Sep 25 , 2.Nov 41 und 25.Nov 142 (alle HH) * 31.Jan 10 ad. Ungeheuerwiesen/PM
(L.Kalbe) * 16.Feb 27 Gr. Kossenblatter See/LOS (HH) *18.Mar 29 Stradower Teiche/OSL (HH) * 11.Nov 39 Peitzer Teiche
(HH). cachinnans-Ans. > 5 Ex.: 13.Jan 8 Miiggelsee (BR u.a.) * 20.Jan 7 Wannsee/B (M.Kiihn) * Giilper See: 21.Jul 7
ad /subad. (K Steiof), 28.Jul 5 ad., 29.Jul 6 ad. (W.Madlow, A.Goedecke, M.Méhler) und 29.Aug 7 (W.Schreck) * 11.Nov 7
Altfriedlinder Teiche (MF) * 12.Nov 81 Schlepziger Teiche (TN) * 9.Dez 70 Miiggelsee (W.Schreck u.a.) * 28.Dez 12 ad.
+ 1 dj. Kiesteich Miihlberg/EE (H.Michaelis) * 30.Dez 35 Kladower Havel/B (W.Schreck). michahellis-Ans. > 5 Ex.: 14.Jul
23 Jungfernsee/B (K.Witt) * 23.Jul 6 ad. Unter-Uckersee (H.Schonert) * 15.Aug 20 ad. + 2 immat. Giilper See (TR,
T.Heinicke) * 30.Aug 34 Miiggelsee (K.Steiof) * 19.0kt 26 Osthafen/B (A.Kormannshaus).

SILBERMOWE Larus argentatuts: Brut: In Brandenburg insgesamt mind. 233 BP an 9 Gewdssern (RysLavY 2003 ), max.
150 BP Grubensee Sedlitz/OSL und 62 BP Kleinkoschener See (H.Michaelis). Gebietsmax. > 200 Ex. (im wesentlichen
Schlafplatzzihlungen), 1. Halbjahr: 10.Jan 1050 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt) * 12.Jan 300 Rangsdorfer See/TF
(L.Gelbicke) und 850 Unter-Uckersee (H.Schonert) * 13.Jan 2800 Miiggelsee (BR, M.Kithn u.a.) * 21.Jan 2200 Unterhavel/
B (M.Kithn u.a.) * 31.Jan 800 mittags iiberfliegend Breite/PM (L.Kalbe) * 16.Feb 940 Wochowsee/LOS (HH) und 1740
Wolziger See/LDS (HH) * 17.Feb 1150 Schwielowsee/PM (W.Madlow). 2. Halbjahr: 2.Nov 1350 Wolziger See/LDS (HH) *
14.Nov 200 Grimnitzsee/BAR (J.Mundt) * 15.Nov 200 Miilldeponie Pinnow-Angermiinde/UM (J.Mundt) * 20.Nov 638
Osthafen/B (A.Kormannshaus) * 8.Dez 300 Werbellinsee/BAR (TR) * 17.Dez 1050 Unter-Uckersee (].Mundt) * 26.Dez
1500 Miiggelsee (BR, W.Schreck) * 31.Dez 300 Rummelsburger See/B (B.Schonert).

MANTELMOWE Larus marinus: Auftreten von 135 Ex. in Brandenburg (Wertung der Monatsmax. je Gebiet):
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I Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt MNov Dez
Bb Ex. 25 12 2 - 1 - 1 4% = 5 24 59
n 6 4 2 - 1 - 1 3 2 ) 5 10

* 1 Ex. noch aus dem Jul verblieben

Ans. > 5 Ex., 1. Halbjahr: 5.Jan 12 ad. + 1 vorj. Unteres Odertal Schwedt (].Mundt) * 17.Feb 4 ad. + 1 K3 Schwielowsee/PM
(W.Midlow). 2.Halbjahr: 11.Nov 14 ad. und 2. Dez 26 ad. + 4 immat. Elbe bei Liitkenwisch/PR (A.Bruch) * 27.Dez 5 ad.
+ 2 immat. FIB Unteres Odertal (E.Kritke). Berlin, Max.:13.Jan 13 Miiggelsee (BR u.a.) * 25.Nov 12 ebd. (M.Kithn u.a.).

DREIZEHENMOWE Rissa tridactyla: Eine Beobachtung in BOA (2002b) wurde nicht wie angegeben bei der AKBB
gemeldet und bleibt daher unberiicksichtigt.

RAUBSEESCHWALBE Sterna caspia: Starkes Vorkommen von 35 Ex. bei 22 Beob. Heimzug: 5.Apr 1 Oder bei Bleyen/
MOL (MF) * 6.Apr 1 Unteres Odertal Schwedt (H.Dittberner, WD) * 10.Apr 2 dz. Oder bei Lebus/MOL (TN) * 10.-16.Apr
| Giistebieser Loose (MF, SF) * 14.Apr 1 Kanal Schwedt/UM (D.Krummbholz) * 21.Apr 1 (H&MH), 22.Apr 2, bis 25.Apr 1
Giistebieser Loose (MF, SF) * 30.Apr 1 Gillper See (H&MH) * 5.Mai 2 Havelnied. Parey (C.Bock) * 21.Mai 1 Nieplitznied.
Zauchwitz (U.Tammler). Sommer: 16.Jun 2 ad, Giilper See (H&MH). Wegzug: 6.Aug 1 ad. + 1 immat. Oder bei Lunow/
BAR (D.Krummholz) * 6.Aug 1 ad. + 1 dj. Giistebieser Loose (SF) * 11.Aug 1 ad. Talsperre Spremberg (RB) * 21.Aug 2
ad. Giistebieser Loose (MF) * 22.Aug 3 ad. Zuckerfabrikteiche Prenzlau (H.Schonert) * 22.Aug 2 ad. + 1 dj. Talsperre
Spremberg (H.Michaelis, K.-].Schenzle, N.Vintz) * 29.Aug 1 ad. + 1 dj. Hennigsdorfer Wiesen/OHV (PPakull) * 30.Aug 1
ad. Linumer Teiche (S.Fischer) * 31.Aug 1 ad. Schlepziger Teiche (HH) * 15.-16.Sep 1 ad. + 1 dj. Altfriedlinder Teiche (S,
MF) * 25.5ep 1 ad. + 1 dj. Grubensee Sedlitz/OSL (H.Michaelis).

BRANDSEESCHWALBE Sterna sandvicensis: Eine Beob.: 22.Mai 1 Unter-Uckersee (H.Schonert). 14, Nachweis, AKBB
anerkannt.

FLUSSSEESCHWALBE Sterna hirundo: Brut: In Brandenburg 368 BP in 25 Kolonien (RysLavy 2003). Erstbeob.: 31.Mir
I Giistebieser Loose (MF) und 1 Unteres Odertal Schwedt (D.Krummbholz). Heimzugans. > 10 Ex.: 23.Apr 18 Schwieloch-
see (HH) * 28.Apr 22 Giistebieser Loose (MF) * 30.Apr 11 Stradower Teiche/OSL (H.Deutschmann) * 5.Mai 36 Schlepzi-

ger Teiche (TN). Nachbrutzeit-/Wegzugans, > 10 Ex.: 16.Jul 25 Schlepziger Teiche (TN) * 23.Jul 27 Peitzer Teiche
(B.Litzkow, RZ) * 28.Jul 12 Felchowsee (BR, ].Rathgeber) * 5.Aug 71 Giilper See (H&MH) * 8.Aug 11 Gr. Kossenblatter
See/LOS (HH). Letztbeob.: 3.0kt 1 dj. Blankensee/TF (W.Schreck, BR), 1 ad. Oder bei Bleyen/MOL (SF) und 1 ad. Talsperre
Spremberg (RB) * 9.-12.0kt 1 dj. Schwielochsee (HH).

KUSTENSEESCHWALBE Sterna paradisaea: Starkes Vorkommen von 22 Ex. bei 12 Beob,, alle AKBB anerkannt:
12.Apr 1 Kanal Schwedt/UM (].Mundt) * 28.Apr 5 Miiggelsee (BR), 2 dz. Giistebieser Loose (MF) und 2 Giilper See
(C.Bock) * 29.Apr 2 Gatower Havel/B (W.Midlow) * 30.Apr 1 Nieplitznied. Zauchwitz (W.Midlow) * 18.Mai 1 Fahrlan-
der See/PM (K.Liiddecke) und 2 Giilper See (C.Bock) * 2.-7.Jun 2 Wannsee/B (K Liiddecke) * 18.Jun 1 dz. Kladower
Havel/B (K.Luddecke) * 25.5¢ep 2 dj. Friedldnder Teiche/LOS (HH) * 30.Sep 1 dj. Schlepziger Teiche (TN).

ZWERGSEESCHWALBE Sterna albifrons: Auftreten von 26 Ex. bei 12 Beob.: 22.Apr 1 Giistebieser Loose (MF) - bisher
fritheste Beob.* 27.Apr 2 ebd. (MF) * 5.Mai 1 Altfriedléinder Teiche (SF) * 7.Mai 11 Oder Genschmar-Giistebieser Loose,
dort bis Jul zahlreiche weitere Beob. im Zusammenhang mit den Brutvorkommen im benachbarten Polen (MF, SF) *
30.Mai-18.Jun 1 (C.Bock, D.Schubert) und 20.Jun 2 ad. Giilper See (H.Teetz) * 13.Jul 1 ad. und 21.Jul 2 ad. Talsperre
Spremberg (RB) * 17.Jul 1 ad. Byhleguhrer See/LDS (B.Litzkow) * 20.Jul 1 ad. Gatower Havel/B (C.Pohl) * 11.Aug 1
Stradower Teiche/OSL (T.Schneider) * 12.Aug 2 ad. Giistebieser Loose (U.Schroeter, MF, H&MH) * 20.Aug 1 ad. Giilper
See (H&MH).

WEISSBARTSEESCHWALBE Chlidonias hybridus: Uberdurchschnittliches Vorkommen von mind. 42 Ex. bei 18 Beob.
27.-28.Apr 1 Rietzer See-Streng (T.Hellwig) * 28.Apr 4, 1.Mai 1 Giistebieser Loose (MF) * 1.Mai 1 Nieplitznied. Zauchwitz
(PSchubert) * 5.Mai 2 Giistebieser Loose (SE, MF) * 8.Mai 6 Unteres Odertal Schwedt (WD) * 10.Mai 3 Jasorke bei
Pieskow/LOS (H.Deutschmann, T.Spitz) * 11.Mai 2 bei Altkiinkendorf/UM (U.Kraatz) und 2 Giistebieser Loose (SF) *
12.Mai 2 Giilper See (H&MH) * 23.Mai-8.Jun 3 (C.Bock, TR u.a.) und 10.Jun 4 Havelnied. Parey/Giilper See (HH) * 9.Jun
3 und 10.Jun 2 Nieplitznied. Zauchwitz (A.&M.Prochnow; D.Stripp, HH) * 14.Jun 2 Havel Kiitzkow/PM (TR, T.Heinicke)
* 16.Jun 2 Jasorke bei Pieskow/LOS (H.Deutschmann) * 30.Jun 2 Schlepziger Teiche (TN) * ab 4.Jun 1-4,4.Jul 1 ad. + 1
juv.NSG Oderwiesen N Frankfurt/FF, die Vigel kamen zur Nahrungssuche von einem Brutplatz mit 4 BP im benachbar-
ten polnischen Odervorland bei Slubice (].Becker).
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TRAUERSEESCHWALBE Chlidonias niger: Der Brutbestand betrug 351 BP in 23 Kolonien in Brandenburg (RvsLavy
2003) und 36 BP in zwei Kolonien in Berlin (T.Becker). Erstbeob.: 24.Apr 1 Giilper See (C.Bock) und 4 Kladower-Gatower
Havel/B (K.Liiddecke). Heimzug, Ans. > 20 Ex.: 2.Mai 300, 12.Mai 280 Giilper See (C.Bock; H&MH) * 4.Mai 26 Altfried-
linder Teiche (HH) * 6.-7.Mai 95 Giistebieser Loose (MF, SF) * 8.Mai 500 FIB Unteres Odertal (WD) - grofle Zahl * 9.Mai
32 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kalbe) * 11.Mai 90 Grimnitzsee/BAR (U.Kraatz). Nachbrutzeit-/Wegzugans. > 10 Ex.:
18.Jul 15 Gr. Kossenblatter See/LOS (HH) * 21.Jul 177 Giilper See (HH) * 3.Sep 19 Schwielochsee (HH). Letztbeob.: 6.0kt
1 dj. Giilper See (H&MH).

WEISSFLUGEL-SEESCHWALBE Chlidonias leucopterus: Erneut iiberdurchschnittliches Vorkommen wihrend des
Heimzuges von 133 Ex. bei 18 Beob.: 27.Apr 1 Miiggelsee (R.Bammerlin) * 27.Apr 8 Blankensee/TF, davon spiiter 4 Niep-
litznied. Zauchwitz (W.Mzdlow, L.Kluge) * 28.-29.Apr noch 2 ebd. (A.&M.Prochnow, PSchubert) * 30.Apr 1 Gillper See
(H&MH) * 1.Mai 1 dz. Peitzer Teiche (PKoselleck) * 2.Mai 3,3.Mai 4 Giilper See (C.Bock, M.Jurke) * 3.Mai 8 FIB Unteres
Odertal (WD) * 4.Mai 3 dz. (HH) und 5./6.Mai 10 bzw. 12 Giistebieser Loose (MF, SF) * 5.Mai 3 und 6.Mai 2 Feuchtwiesen
SE Liibben (TN, G.Sohns, H.Wawrzyniak) * 6.Mai 17 (WD), 7.Mai 28 (D.Krummholz), 8.Mai 80 FIB Unteres Odertal
(WD) * 9.Mai 2 und 10.Mai 1 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kalbe, TR) * 9.Mai 1 Giistebieser Loose (HH) * 10.Mai 2 Unteres
Odetal Stolpe (U.Kraatz) * 11.Mai 1 Grimnitzsee/BAR (U.Kraatz) * 5.Jun 1 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kalbe) * 14.Jun 2
Pritzerber See/PM (TR, T.Heinicke) * 16.Jun 3 Giilper See (H&MH) * 20.Jun 2 Nieplitznied. Zauchwitz (P-Schubert).
Wegzug, 2 Ex.: 5.Aug 1 ad. Giilper See (H&MH) * 16.-19.Sep 1 dj. Schwielochsee (HH) - AKBB anerkannt.

HOHLTAUBE Columba oenas: Ans.> 100 Ex.: 17.Jan 250 bei Oppelhain/EE (U.Albrecht) * 28.Jan 126 bei Premsdorf/LOS
und 115 bei Reudnitz/LOS (H.Deutschmann) * 3.Feb 160 bei Duben/LDS (G.-PSchulze) * 25.Feb 138 bei Schneeberg/LOS
(HH) * 26.Feb 160 bei Genschmar/MOL (HH) * 29.Aug 130 Nieplitznied. Zauchwitz (BR) * 31.Aug 118 bei
Diirrenhofe/LDS und 159 bei Mittweide/LOS (HH) * 9.Sep 351 Ziltendorfer Nied. (SF) * 22.Sep 138 bei Reitwein/MOL (SF)
* 24.Sep 203 bei Radensdorf/LDS (TN) * 29.Sep 230 bei Kahsel/SPN (RB) * 4.0kt 432 bei Ragow/LOS (HH) * 28.0kt 130
bei Buschdorf/MOL (H.Deutschmann, H&MH) * 23.Nov 309 bei Leibsch/LDS (TN, S.Weif8) * 29.Dez 120 bei Schlep-
7ig/LDS (TN) * 31.Dez 230 bei Schlalach/PM (P.Schubert). Winter: Im Jan wurden 1197 Ex. und im Dez 614 Ex. gemeldet.

RINGELTAUBE Columba palumbus: Brut: 99 Rev./700 ha Stadtgebiet Liibben/LDS /TN) * 8 Rev./561 ha Schinower
Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Zug- und Rastkonzentrationen, ab 1000 Ex.: 15.5ep 1000 bei Nudow/PM
(U.&D.Radomski) * 7.0kt 2120 dz. 8.30-9.30 Uhr Alte Spreemiindung (HH) und 1570 dz. 7.30-10.30 Uhr Teufelsberg/B
(M.Kiihn, ].Rathgeber, C.Neumann) * 13.0kt 4330 dz.7.45-17.45 Uhr Stolper Feld/OHV (M.Kiihn, J.Rathgeber, D.Stripp),
2790 dz. 7.40-10.00 Uhr Alte Spreemiindung (HH), 1515 dz. 8.45-13.00 Uhr Mitte/B (K.Steiof), 1150 dz. in 2 Stunden
Schlepziger Teiche (TN) und 1878 dz. bei Kostebrau/OSL (T.Schneider) * 14.0kt 1480 dz. 8.30-12.30 Képpchensee/B
(K.Steiof) und 1300 dz. 7-10 Uhr Neukolln/B (A.Kormannshaus). Winter (Jan, Dez), Ans. > 300 Ex.: 15.Jan 400
Marzahn/B (B.Steinbrecher) * 7.Dez 410 bei Paaren/HVL (HH).

TURKENTAUBE Streptopelia decaocto: Brut: 48 Rev./167 km’ Stadtkreis Brandenburg und 86 Rev./882 km?® Altkreis
Brandenburg (Fachgruppe Brandenburg) * 169 Rev./795 km? Altkreis Prenzlau/UM (T.Blohm) * 123 Rev./915 km’ Alt-
kreis Angermiinde/UM (Fachgruppe Schwedt) * 214 Rev./806 km* Altkreis Liabben/LDS (TN) * 349 Rev./941 km" Altkreis
Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH) * 820 Rev./1866 km® Landkreis Spree-Neifle und Stadt Cottbus (Beschow 2002,
FiscHER 2003). Ans. ab 50 Ex.: 6.Jan 62 Ranzig/LOS (HH) * 8.Jan 76 Mitte/B (W.Otto) * 14.Jan 80 Breslack/LOS
(R.Schmidt) * 10.Feb 60 Schwedt/UM (]Mundt) * 1.Sep 220, 7.0kt 100 Lauchhammer-West/OSL (T.Schneider;
H.Michaelis) * 14.Sep 115, 22.0kt 84, 11.Nov 76 Luckau/LDS (P.Schonert; K.-D.Gierach) * 28.Sep 55 Janschwalde/SPN
(RZ, B.Litzkow) * 14.0kt 82 Zaue/LDS (H.Deutschmann) * 22.0kt 50 Zollmersdorf/LDS (K.-D.Gierach) * 13.Nov 80
Niederfelde/UM (U.Kraatz) * 26.Nov 61, 24.Dez 86 Prenzlau/UM (H.Schonert) * 28.Nov 342 Manschnow/MOL (HH) -
grofer Trupp * 9.Dez 69 Tauche/LOS (HH).

TURTELTAUBE Streptopelia turtur: Brut: 6 Rev./620 ha TUP Brand/LDS (TN, ESchroder). Erstbeob.: 23.Apr 1 Karche-
Zaacko/LDS (K.-D.Gierach). Ans. > 10 Ex.: 25.Jul 15 bei Ragow/LOS (HH) * 12.Aug 15 Ziltendorfer Nied. (HH) * 3.Sep
131 bei Gieshof/MOL (SF) - groRer Trupp * 4.Sep 27 bei Ahrensdorf/LOS (HH) * 13.Sep 72 bei Senftenberg/OSL (RB).
Letztbeob.: 3.0kt 1 bei Sietzing/MOL (HH, MF).

KUCKUCK Cuculus canorus: Brut: 4 M/432 ha Brandflache bei Barenklau/SPN (H.Deutschmann) * 2 M/561 ha Sché-
nower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Brutbiologie, Wirtsarten: 8.Mai Ei in Rotkehlchennest mit 6 Eiern, spéter erfolg-
los bei Blankensee/TF (B.Rudolph) * 5.Aug juv. in Rauchschwalbennest, spiter erfolglos bei Joachimsthal/BAR (R.Flath)
* 21.Aug eben fliigger juv. wird von Teichrohrsdnger gefiittert Feuchtwiesen SE Liibben (HH). Erstbeob.: 21.Apr 1 rufend
Blasdorf/LDS (J.Deutschmann) * 24.Apr 1 rufend bei Liibben/LDS (TN). Letztbeob.: 25.5ep 1 bei Criewen/UM
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(C.Neumann) * 27.Sep 1 Altfriedlinder Teiche (MF). Rotbraune Morphe: Meldung von 5 Ex. aus der Uckermark und 4
Ex. aus dem {ibrigen Gebiet.

SCHLEIEREULE Tyte alba: Brut: 20 Bruten mit 76 Jungvigeln im Altkreis Angermiinde/UM (H.Schmidt) * 38 Erstbru-
ten und eine Zweitbrut mit insgesamt 136 juv. Altkreise Rathenow und Nauen/HVL (R.Riep) * 8 BP mit 33 Jungviigeln/
250 km’ Altkreis Brandenburg-Land/PM (B.Wuntke).

UHU Bubo bubo: In Brandenburg 2 erfolglose BP, 2 Revierpaare und 5 Feststellungen von Einzeltieren (RvsLavy 2003).

SPERLINGSKAUZ Glaucidium passerinum: 5 Ex, bei 4 Beob,: 10.Feb 2 rufend und 7.Mir/2.Apr 1 rufend S Wirchensee/
LOS (H.Deutschmann, T.Spitz; HH) * 8./10.Mér 1 rufend S Henzendorf/LOS (H.Deutschmann, T.Spitz) * 10.Mir I rufend
E Klein Muckrow/LOS (H.Deutschmann, T.Spitz) * 9.Mar 1 rufend Lieberoser Heide/LDS (EBeutler). In der Rochauer
Heide/LDS trotz intensiver Suche kein Nachweis (K.Illig u.a.).

STEINKAUZ Athene noctua: In Brandenburg gab es wie im Vorjahr 8 BP und 1 Revier in den Bereichen der Belziger
Landschaftswiesen/PM und im Naturpark Westhavelland/HVL (N.Eschholz, P.Haase; RysLavy 2003).

WALDOHREULE Asio otus: Schlafplitze ab 4 Ex.: 4./24.Feb 4 Pankow/B (Reimer) * 12.Nov 5 FIB Unteres Odertal
(U.Schiinmann, A.Pataki) * 13.Dez 5 Biesdorfer Kehlen/MOL (MF).

SUMPFOHREULE Asio flammeus: Brut: In Brandenburg nur ein Brutverdacht im Fiener Bruch/PM (T.Bich, RysLavy
2003). Weiteres Vorkommen von 16 Ex. bei 13 Beob.: 23.Mir 1 Geesower Hiigel/UM (H.-].Haferland) * 31.Mir 1 Falken-
berger Rieselfeld/B (B.Schonert) * 10.Apr 1 Wuhletal/B (B.Steinbrecher) * 17.Apr 1 bei Wilmersdorf/UM (C.Miera) *
22.Aug 1 Linumer Teiche (D.Ferus) * 29.Sep 1 Gatower Felder/B (D.Westphal) * 10.0kt 1 bei Kérzin/PM (L.Kalbe) *
13.0kt 1 Giilper See (D.Ferus) * 1.Dez 2 TUP Jiiterbog/TF (C.Neumann) * 6.Dez 1 Ziltendorfer Nied. (HH) * 19.Dez 1 und
28.Dez 3 FIB Unteres Odertal (WD; ].Sadlik) und 1 Havelnied. Parey (T.Langgemach).

RAUFUSSKAUZ Aegolius funereus: Brut: In Brandenburg wurden 12 BP und mind. 28 als Reviere gewertete Meldungen
registriert (RysLavy 2003).

ZIEGENMELKER Caprimulgus europaeus: Brut: Auf chemaligen Truppeniibungsplitzen: 18 Rev./960 ha Jiiterbog-Ost/
TF (5.0ehlschlaeger, TR) * 34 Rev./720 ha Jiiterbog-West/TF (S.Oehlschlaeger, TR) * 15 Rev./620 ha Brand/LDS (TN,
ESchrider) * 12 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 10 Rev./900 ha Dubrow/LOS (H.-].Fetsch,
PThiele). Erstbeob.: 29.Apr 2 TUP Lieberoser Heide/LDS (ESchriider).

MAUERSEGLER Apus apus: Erstbeob.: In Berlin 19.Apr 8 Unterhavel (K Liiddecke). In Brandenburg 26.Apr 1 Feucht-
wiesen SE Liibben (TN) und 4 Wulfersdorfer Teiche/LOS (H.Deutschmann). Ans./Zugbeob. ab 200 Ex.: 6.Mai 530 Tegeler
See/B (S.Kirchner, M.Kithn) und 200 Talsperre Spremberg (RB) * 3.Jun 200 Schlepziger Teiche (TN) * 1.Aug 200 TUP
Jiiterbog-West/TF (T.Langgemach) * 11.Aug 250 dz.14-18 Uhr Mitte/B (K.Steiof) * | 2.Aug 360 dz.9-12 Uhr Ziltendorfer
Nied, (HH) * 14.Aug 350 Malchow/B ( A.Kormannshaus). Letztbeob.: 26.5ep 1 Schwielochsee ( HH). Brutbiologie,
Baumbrut: 14.Jul 1 BP mit 3 juv. Schorfheide/BAR (R.Flath).

EISVOGEL Alcedo atthis: Gebietsmax, ab 4 Ex.: 11.Jan 10, 7.5ep 20 FIB Unteres Odertal (WD) * 12.Mir 4, 12.0kt 7
Schlepziger Teiche (TN) * 30.Sep 7 Peitzer Teiche (RZ, M.Spiclberg) * 3./10.0kt 4 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 21.0kt
5 Linumer Teiche (H&MH) * 9.Dez 5 Talsperre Spremberg (RB) * 16.Dez 14 Nuthe-Nieplitz-Nied. (viele Beobachter).

BIENENFRESSER Merops apiaster: Drei Beob.: 16.Jun 2 dz. Beeiz/OPR (H.Ern) * 15.Aug mind. 12 Frankfurt/FF
(M.Wichmann) * 6.0kt 1 dz. Lankwitz/B (D.Ferus) - spiite Feststellung,

WIEDEHOPF Upupa epops: Brut: In Brandenburg gab es 66 BP und 74 als Reviere gewertete Meldungen (RysLavy 2003).
Erstbeob.: 3.Apr 1 Zehnebeck/UM (U.Kraatz). Beob. abseits der Brutplitze, Heimzug: 3.Apr 1 Felchowsee (H.Dittberner,
WD) und 1 Grof Schacksdorf/SPN (D.Ruhle) * 20.Apr 1 bei Brodowin/BAR (Graumann) * 30.Apr 1 dz. bei Eisenhiitten-
stadt/LOS (HH) * 4.Mai 1 bei Chorin/BAR (Ehlert). Wegzug: 19.Jul 1 Marzahn/B (Kéhler) * 15.Aug 1 Bergen/LDS
(R.Donat) * 14.-20.Aug 1 Nieplitznied. Zauchwitz (L.Kalbe, PSchubert), gleichzeitig Letztbeob.

WENDEHALS Jynx torquilla: Brut: 4 Rev./620 ha TUP Brand/LDS (TN, ESchréider) * 2 Rev./561 ha Schinower Heide/
BAR (].Scharon, W.Schulz). Frithe Erstbeob.: 7.Apr 1 Wuhlheide/B (B.Steinbrecher) * 8.Apr 1 Kleines Gehege/OSL
(ESchriider) und 1 NSG Kalktuffgelinde/B (H.Hoft). Letztbeob.: 29.5ep 1 Alte Spreemiindung (HH) * 9.0kt 1 Branitzer
Park/CB (R.Striegler) - spiiter Nachweis.

GRAUSPECHT Picus canus: Reviernachweise: 2 Rev. NSG Innerer Oberspreewald/LDS-OSL (TN). Weitere 8 Ex. bei 7
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Beob.: Mir 1 rufend bei Lauchhammer/OSL (U.Albrecht) * 14.Mir 1 rufend bei Gottow/TF (P.Schubert) * 21.Mai 1
rufend bei Ragow/OSL (TN, S.Weif3) * 2.Jun 2 Altglietzen/MOL (M.Rumberger) * 26.Jul 1 Willmersdorf/CB (RZ) * 2.Sep
I rufend bei Frohnsdorf/TF (P.Schubert) * 22.Sep 1 Schwedt/UM (].Mundt).

BUNTSPECHT Dendrocopos major: Brut: 19 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (J.Scharon, W.Schulz) * 13 Rev./412 ha
armer Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH).

MITTELSPECHT Dendrocopes medius: Brut: 4 Rev./20,5 ha Stadtpark Liibben/LDS (TN).
KLEINSPECHT Dendrocopos minor: Brut: 1 Rev./561 ha NSG Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz).

HAUBENLERCHE Galerida cristata: Brut: 7 Rev./56 km’ Havellindisches Luch/HVL (VSW Buckow) * & Rev.
Stadtgebiet Beeskow/LOS (HH). Ans. > 5 Ex. auflerhalb der Brutzeit: 4.Feb 15 Rinderstall Karche-Zaacko/LDS (K.-
D.Gierach) * 6.0kt 6 bei Schmerzke/PM (H&MH) * 30.Nov 6 Lindenberg/LOS (HH) * 11.Dez 10 Bliesdorf/MOL (MF) *
29.Dez 8 Stremmen/LOS (HH).

HEIDELERCHE Lullula arborea: Brut: 74 Rev./279 ha TUP Lieberose/SPN (H.Deutschmann) * 40 Rev./445 ha TUP
Brand/LDS (TN, ESchréder) * 27 Rev./561 ha Schinower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 9 Rev./412 ha Kiefernforst
bei Drahendorf/LOS (HH). Erstbeob.: 28.Feb 1 Grof8 Liibbenau/OSL (T.Schneider). Heimzug, Ans.: 26.Mir 24 Grubensee
Sedlitz/OSL (H.Michaelis). Wegzug, Zugmax.: 3.0kt 51 dz. 7.10-10.35 Uhr Blankensee/TF (BR, W.Schreck). Letztbeob.:
10.Nov 3 dz. Buckow/HVL (TN).

FELDLERCHE Alauda arvensis: Brut: 67 Rev./279 ha TUP Lieberose/SPN (H.Deutschmann) * 44 Rev./561 ha Schéno-
wer Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Heimzug, Zug und Ras Ex.: 18.Feb 500 Tagebau Welzow-Siid/SPN
(W.Hansel) * 19.Feb 300 Randowbruch/UM (U.Kraatz) * 25.Feb 700 bei Gétz/PM (B.Rudolph) * 26.Feb 1700 + 600 Zil-
tendorfer Nied. (HH) * 9.Mir 1061 dz. 12.10-14.00 Uhr ebd. (HH) * 26.Mér 1500 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel).
Wegzug, Zug und Rast ab 400 Ex.: 30.Sep 500 bei Falkenhagen/MOL (H&MH) * 13.0kt 755 dz. 7.45-17.45 Uhr Stolper
Feld/OHV (M.Kiihn, J.Rathgeber, D.Stripp) * 15.0kt 1000 bei Garlitz/HVL (TR) * 21.0kt 400 dz. Ziltendorfer Nied.
(H.Deutschmann). Winter (Jan, Dez): Im Januar 105 Ex. bei 9 Beob., max. 7.Jan 55 bei Neu Schadow/LDS (TN) und im
Dezember 50 Ex. bei 6 Beob., max. 22.Dez 18 dz. bei Beesdau/LDS (G.-P.Schulze) * 23.Dez 27 Stolper Feld/OHV
(K.Liiddecke).

OHRENLERCHE Eremophila alpestris. Nur vier Beob.: 14.Jan 11 FIB Unteres Odertal (E.Kriitke) * 26.Dez 10
Miihlenbecker Teiche/B (W.Schreck) * 30.Dez 26 Ahrensfelder Berg/BAR (B.Schonert) * 30.Dez 35 Neuendorf bei
Briick/PM (P.Schubert, C.Hinnerichs). Der Status der Art dnderte sich fiir das Berichtsgebiet innerhalb weniger Jahre
vom regelmafigen Durchziigler und Wintergast zum seltenen Gast.
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UFERSCHWALBE Riparia riparia: Brut, Erfassung in griferen Gebieten: 13 BP Kiesgrube Dollgen, einzige Kolonie auf
806 km® im gesamten Altkreis Liibben/LDS (TN). Kolonien ab 100 BP: 200 BP Schlabendorfer See/LDS (G.Wodarra) *
230 BP Lichtenauer See/OSL (G.Wodarra) * 166 Rohren Sandgrube bei Zachow/HVL (BR, ].Rathgeber) * 150 BP
Kiesgrube Kraatz/OHV (W.Schulz) * 100 BP bei GroBbeeren/PM (U.&D.Radomski). Erstbeob.: 5.Apr 1 Schlepziger Teiche
(TN). Wegzug, Gebietsmax. ab 500 Ex.: 20.Aug 500 Linumer Teiche (S.Fischer) * 6.Sep 800 Felchowsee (D.Krummbholz)
* 8.-9.Sep 650 Schlepziger Teiche (BR; HH, RZ) * 15.Sep 1000 Rietzer See-Streng (HH) * 26.Sep 1200 Schwielochsee
(HH). Letztbeob.: 12.0kt 2 Alte Spreemiindung (HH).

RAUCHSCHWALBE Hirundo rustica: Erstbeob.: 21.Mir 1 Giistebieser Loose (SF) * 24.Mir 2 Talsperre Spremberg
(RB) * 25.Mir 2 Grofer Dub Jannowitz/OSL (T.Schneider) und 1 Egsdorf/LDS (W.Petrick). Heimzug, Ans. > 500 Ex.:
5.Mai 780 Schlepziger Teiche (TN) * 6.Mai 1800 FIB Unteres Odertal (WD) und 800 Talsperre Spremberg (RB). Wegzug,
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Gebietsmax. ab 1000 Ex.: 7.5ep 1500 Wulfersdorfer Teiche/LOS (HH) * 8.Sep 1000 Schlafplatz Angermiinder Teiche
(UKraatz) und 1200 Friedldnder Teiche/LOS (HH) * 16.Sep 1000 Linumer Teiche (S.Fischer) und 1500 dz. 13-15 Uhr
Honow/MOL (R.Schirmeister) * 18.Sep 1000 Schlepziger Teiche (TN) * 19.Sep 7000 Schlafplatz Schwielochsee (HH) *
25.5ep 1200 bei Buckow/HVL (T.Langgemach) * 28.Sep 3000 Schlafplatz Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 1.0kt 5000
Schlafplatz Elbe bei Liitkenwisch/PR (A.Bruch). Letztbeob.: 1.-2.Nov 1 dj. Linum/OPR (K.Liiddecke; S.Fischer). Farb-
abweichung: 7.Sep 1 leuzistisch Alte Spreemiindung (HH).

MEHLSCHWALBE Delichon urbica: Brut, Kolonien > 50 BP in Brandenburg: 100 besetzte Nester Stall Seehausen/UM
(S.Hundrieser, K.Eilmes) * 175 besetzte Nester Stallanlagen Seeliibbe/UM (S.Hundrieser, K.Eilmes) * 78 besetzte Nester
Spreebriicke Alt Schadow/LDS (TN). Erstbeob.: 9.Apr 3 Marzahn/B (B.Steinbrecher). Zug und Rast, Ans. ab 500 Ex.:
12.Aug 970 dz. 9-12 Uhr Ziltendorfer Nied. (HH) * 27.Aug 783 dz. 10-14 Uhr Alte Spreemiindung (HH) * 13.Sep 500
Stradower Teiche/OSL (H.Deutschmann). Letztbeob.: 28.Sep 1 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 3.0kt 3 dz. Neukalln/B
(A.Kormannshaus).

BRACHPIEPER Anthus campestris: Brut: 26 Rev./12 km® Rekultivierungsfliche Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel,
RB) * 6 Rev./83,3 ha Kippenfliche ehemals Strauidorf/SPN (RB) * 13 Rev./279 ha TUP Lieberose/SPN/(H.Deutschmann)
* 7 Rev./1310 ha TUP Reicherskreuzer Heide/SPN (H.Deutschmann) * 5 Rev./445 ha TUP Brand/LDS (TN, ESchréder) *
3 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 10 Rev./432 ha aufgeforstete Brandfliche Birenklau/SPN
(H.Deutschmann) * 4 Rev/1000 ha um Wriezen/MOL (MF) * 18 Rev. TUP Jiiterbog/TF (TR, S.0ehlschlaeger). Erstbeob.:
19.Apr 1 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel). Wegzug, Gebietsmax.: 17.Aug 14 Tagebau Welzow-Siid/SPN (W,Hansel).
Letztbeob.: 14.Sep 1 Tagebau Schlabendorf-Siid/LDS (T.Schneider) * 16.Sep 1 und 26.Sep 4 Tagebau Welzow-Siid/SPN
(W.Hansel).

SPORNPIEPER Anthus richardi: Eine Beob.: 29.Sep 1 Stolper Feld/OHV (M.Kiihn, W.Schreck, S.Kirchner, ].Kirsch). 4.
Nachweis. DSK eingereicht.

BAUMPIEPER Anthus trivialis: Brut: 66 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 5 Rev./100 ha
Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN) * 23 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH). Erstbeob.: 2.Apr 1 dz. bei

Alt Schadow/LDS (TN). Letztbeob.: 12.0kt 1 dz. bei Drahendorf/LOS (HH).

WIESENPIEPER Anthus pratensis: Brut: 11 Rev./80 ha Feuchtwiesen S Liibben/LDS (TN). Zug und Rast, Ans. ab 100
Ex.:4.Feb 200, 25.Mr 480, 28.-30.Dez 150 FIB Unteres Odertal (WD) * 5.Feb 140 NSG Kleines Gehege/OSL (TN) * 3.Apr
220 bei Gotz/PM (TR) * 23.Sep 300 Gartzer Bruch/UM (D.Krummholz) * 28.Sep 110 dz. in 30 Minuten Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 3.0kt 180 dz. 7.10-10.35 Uhr Blankensee und 190 rastend/dz. Nieplitznied. Zauchwitz (BR, W.Schreck) *
3.0kt 158 dz.7.30-9.30, 7.0kt 102 dz. 7.30-10.30 Teufelsberg/B (M.Kiihn u.a.) und 8.0kt 143 dz.7.30-9.30 Teufelsberg/B
(M.Kiihn u.a.) * 13.0kt 160 bei Wulfersdorf/LOS (HH).

ROTKEHLPIEPER Anthus cervinus: Heimzug, 25 Ex. bei 10 Beob.: 1.Mai 1 Schlepziger Teiche (TN) * 2.Mai 2 bei
Liibben/LDS (TN) * 2.-17.Mai 1-8, max. 11 am 13.Mai Schlafplatz Feuchtwiesen SE Liibben (TN) - hohe Zahl * 4.Mai 2
Kanal Schwedt/UM (J.Mundt) * 5.Mai 1 Schiafer See/TF (W.Madlow) und 1 dz. Rieselfeld Nauen/HVL (TR, T.Heinicke)
* 6./9.Mai 1 Alte Spreemiindung (HH) * 10.Mai 3 bei Hartmannsdorf/LDS (TN) * 11.Mai 1 Buch/B (BR) * 19.Mai 2 FIB
Unteres Odertal (WD). Wegzug, 11 Ex. bei 8 Beob.: 12.5ep 1 Angermiinder Teiche (].Mundt) * 14.5ep 2 FIB Unteres
Odertal (WD) * 23.Sep 1 dz., 29.Sep 2 dz., 7.0kt 1 dz. + 1 rastend Alte Spreemiindung (HH) * 7.0kt 1 dz. Teufelsberg/B
(C.Neumann u.a.) * 8.0kt 1 ebd. (M.Kiihn) * 13.0kt 1 dz. Schlepziger Teiche (TN).

BERGPIEPER Anthus spinoletta: Saisonmax. je Gebiet > 5 Ex.: 28.Jan 52 bei Kietz/HVL ( T.Langgemach) * 4.Feb 430,
30.Dez 240 FIB Unteres Odertal (WD) * 19.Jan 54, 8.Nov 74 Schlepziger Teiche (TN) * 5.Feb 160, 14.Dez 40 Kleines
Gehege/OSL (TN) * 15.Feb 26, 19.Dez 50 Angermiinder Teiche (J.Mundt; U.Kraatz) * 14.Jan/28.Feb 7, 27.Dez 8 Neue
Wuhle Marzahn/B (Powitz; A.Kormannshaus, C.Pakull) * 4.Feb 10 Klirwerk Wafmannsdorf/LDS (B.Schonert) * 25.Feb
10 Maiberger Wiesen/SPN (RZ) * 24.Miir 8 Peitzer Teiche (HH) * 31.Mir 8 Bucher Teiche/B (BR) * 3.Apr 10 bei Gotz/PM
(TR) * 14.0kt 14 dz. N 7.30-10.30 Alte Spreemiindung (HH) * 20.Nov 7 Giistebieser Loose (MF) * 1.Dez 7 Havelnied.
Parey (HH) * 8.Dez 8 Friedlinder Teiche/LOS (HH). Heimzug, Letztbeob.: 14.Apr 6 bei Liibben (TN) * 7.Mai 1
Feuchtwiesen SE Liibben (TN) - spéter Nachweis. Wegzug, Erstbeob.: 26.Sep 2 Friedlinder Teiche/LOS (HH).

STRANDPIEPER Anthus petrosus: Eine Beob.: 7.0kt 1 Friedlinder Teiche/LOS (HH). DSK: eingereicht.

SCHAFSTELZE Motacilla flava: Brut: 9 Rev./80 ha Feuchtwiese S Liibben/LDS (TN) * 17 Rev./450 ha bei Flatow/OHV
(W.Schulz) * 7 Rev./200 ha bei Reitwein/MOL (U.Schroeter). Erstbeob.: 24 Mir 1 M Schlepziger Teiche (TN). Wegzug,
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Schlafplitze und Ans. ab 200 Ex.: 11.Aug 300 FIB Unteres Odertal (WD) * 12.Aug 243 Gatower Rieselfeld/B (C.Handke
u.a.)* 1.Sep 400 Giistebieser Loose (U.Schroeter) * 14.Sep 250 bei Ragow/LOS (HH) * 16.Sep 560 Alte Spreemiindung
(HH) * 22.Sep 400 Rietzer See (T.Diirr, HH). Wegzug, Letztbeob.: 20.0kt 2 Hénow/MOL (R.Schirmeister). NORDISCHE
SCHAFSTELZE M. f. thunbergi: Vorkommen von 34 Ex. bei 11 Beob. Heimzug zwischen 1.Mai 6 M Giistebieser Loose/
MOL (MF) und 19.Mai 1 M bei Wallmow/UM (H.Schonert). Max.: 8.Mai 9 FIB Unteres Odertal (WD) * 12.Mai 8 M bei
Schonwerder/UM (H.Schonert). Wegzug: 6.Sep 1 M Flughafen Schénefeld/LDS (W.Otto).

ZITRONENSTELZE Motacilla citreola: Eine Beob.: 10.Mai 1 M Schlepziger Teiche (HH) - 11. Nachweis. DSK: einge-
reicht.

GEBIRGSSTELZE Motacilla cinerea: Brut: 18 BP/Rev./806 km® Altkreis Liibben/LDS (TN) * 9 BP/BV an der Berste/
LDS,9 BP an der Dahme/LDS und 5 BP Dahme Prensdorf-Wildau/TF (P.Schonert) * 15 BP/148 km' Stadtkreis Frankfurt/
Oder (].Becker). Heimzug, Max.: 18.Mér 8 Neue Wuhle Marzahn/B (H.Hoft). Wegzug, Ans.: 14.0kt 5 Neue Wuhle
Marzahn/B (H.Hoft). Winter (Jan, Dez): Im traditionellen Uberwinterungsgebiet Neue Wuhle Marzahn/B max. 4./14.Jan
6 (H.Teetz, H.Hoft, Powitz), 16.Dez 6 (H.Hoft). Alle weiteren Feststellungen: 2.Dez 1 Ziltendorfer Nied. (H.Deutschmann)
*22.Dez 1 Kunsterspring/OPR (HH, TR) * 23./25.Dez 1 Helenesee/FF (HH; SF) * 29.Dez 1 Kaisermiihl/LOS (].Becker).

BACHSTELZE Motacilla alba: Heimzug, Ans. ab 100 Ex.: 25.Mér 100 bei Malchow/B (Powitz) * 26.Mar 123 Schlafplatz
Neuendorfer See/LDS (TN) * 29.Mir 170 FIB Unteres Odertal (WD). Nachbrutzeit/Wegzug, Ans. ab 100 Ex.: 1.Sep 600
Schlafplatz Giistebieser Loose (U.Schroeter) - hohe Zahl * 14.Sep 110 bei Ragow/LOS (HH) * 19.Sep 140 Schlepziger
Teiche (TN) * 19.Sep 110 Bagenzer Teiche/SPN (RB). Aktiver Wegzug: 3.0kt 44 dz. 7.10-10.35 Uhr Blankensee/TF (BR,
W.Schreck) * 13.0kt 42 dz. 7-10 Uhr Alte Spreemiindung (HH). Winter (Wertung der Gebietsmax.): Hohe Meldesummen
von 67 Ex. bei 17 Beob. im Januar, max. 7.Jan-22.Feb 13 (29.Jan 14) Schlepziger Teiche (TN) * 10.Jan 10 Miihlenbecker
Teiche/B (P.Pakull) und 118 Ex. bei 19 Beob. im Dezember, max. 13.Nov-11.Dez 23 Schlepziger Teiche (TN) * 8.Dez 27
Klirwerkableiter Wafmannsdorf/LDS (BR, J.Rathgeber) * 14.Dez 10 Linumer Teiche (S.Fischer) * 30.Dez 12 bei
Diirrenhofe/LDS (TN).

SEIDENSCHWANZ Bombycilla garrulus: Im_ersten Halbjahr 25759 Ex. bei 454 Beob. - bisher grofter fir das
Gesamtgebiet erfasster Einflug. 20 mal wurden Ansammlungen ab 200 gemeldet. Trupps ab 300 Ex.: 2.Jan 600

Strausberg/MOL (].Stage) * 14.Jan 580 Senftenberger See (R.Kaminski) * 17.Jan 320 Biesenbrow/UM (U.Kraatz) * 19.Jan
500 bei Ziitzen/UM (U.Schiinmann) * 24.Jan 300 Prenzlau/UM (G.Heise) * 6.Feb 500 Pinnow/UM (H.Kube) * 29.Mir 300
Quast/UM (S.Hundrieser, K.Eilmes) * 22.Apr 1100 Neukolln/B (Schiitt) - bisher grofiter Trupp. Letztbeob.: Im Mai noch
72 Ex. bei 14 Beob., zuletzt 11.Mai 5 Grofrischen/OSL (R.Kaminski) * 13.Mai 2 Wriezen/MOL (SF) - spite Nachweise.
Recht frithe Wegzug, Erstbeob.: 15.0kt 6 Felchowsee (WD). Im zweiten Halbjahr 4557 Ex. bei 98 Beob., Max.: 17.Nov 150
Helenesee/FF (MF) * 29.Nov 160 Strausberg/MOL (U.Schroeter) * 8.Dez 300 Lichtenberg/B (Radomski) * 20.Dez 156
Schwedt/UM (E.Kritke). Monatliche Verteilung von n = 23107 Ex.:

| Jan Feb Mir Apr  Mai  Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez
Ex. | 8520 4538 2042 4533 72 " p £ 2 88 806 2508

WASSERAMSEL Cinclus cinclus: Im_ersten Halbjahr 4 Ex.: 11.Jan 1 Biicknitz/PM (T.Bich) * 4.Feb 1 Unteres
Annatal/MOL (].Stage) * 14.Feb 1 Welse Frauenhagen/UM (WD) * 20.Apr 1 Freienwalder Landgraben bei
Falkenberg/MOL (Kretke). Im zweiten Halbjahr 14 Ex.: 7.-21.Nov 1 Alte Oder Ziegenwerder Frankfurt/FF (T.Lobert) *
17.Nov-23.Dez 1 Strom bei Boitzenburg/UM (P.Sémmer) * 23.Nov-22.Dez 2 Rheinshagener Rhin/OPR (P.S6mmer, TR,
HH) * 24.Nov-31.Dez 1 Alttymen/OHV (P.Sommer) * 25.Nov-2.Dez 2 Kiistrinchener Bach/UM (P.Sommer) * 2.-19.Dez
1 Stobber Lapnower/Eichendorfer Miihle/MOL (SE ME, HH) * 4./17.Dez 1 Stobber in Buckow/MOL (H.Mittelstadt) *
9.Dez 1 Stepenitz bei Perleberg/PR (TR) * 9.Dez 1 Kiimmernitz bei Helle/PR (TR) * 9.Dez 1 Boltenmiihle/OPR (TR) *
15.Dez 1 Grof Linde/PR (TR) * 27.Dez 1 Miihlenflief Briesen/LOS (HH).

ZAUNKONIG Troglodytes troglodytes: Brut: 22 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 20 Rev./412
ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH). Winter, flichenbezogene Daten: 14.Nov 23 auf 2,3 km Feuchtwiesen SE
Liibben (TN) * 31.Dez 12 auf 100 ha Blasdorfer Wiesen/LDS (H.Deutschmann).

HECKENBRAUNELLE Prunella modularis: Brut: 2 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 7 Rev./
412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) * 6 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN). Wegzug, max.: 23.5ep
100 dz. Neukdlln/B (A.Kormannshaus) * 13.0kt 35 dz. 7-10 Uhr Alte Spreemiindung (HH). Winter (Jan, Dez): Im Jan 32
Ex. bei 22 Beob., max. 7.Jan-3.Feb 5 Neue Wuhle Marzahn/B (Powitz) und im Dez 17 Ex. bei 14 Beob.
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ROTKEHLCHEN Erithacus rubecula: Brut: 34 Rev./561 ha Schénower Heide (].Scharon, W.Schulz) * 15 Rev./412 ha
Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) * 11 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LD$ (TN). Heimzug, Aps.: 26.Mir 37
auf 500 Meter Talsperre Spremberg (RB). Winter, flachenbezogene Daten: 31.Dez 5 auf 100 ha Blasdorfer Wiesen/LDS
(H.Deutschmann).

SPROSSER Luscinia luscinia: Brut: 5 Rev./1760 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Erstbeob.: 30.Apr 1 sing. bei
Vogelsang/LOS (HH).

NACHTIGALL Luscinia megarhynchos: Friihe Erstbeob.: 7.Apr 1 Luckau/LDS (P.Schonert) * 8.Apr 3 Berlin (H.Hoft,
B.Steinbrecher, K. Witt). Letztbeob.: 27.Aug 1 Neukslin/B (BR).

BLAUKEHLCHEN Luscinia svecica: Brut: In Brandenburg wurden in potenziellen Brutgebieten 103 sing. M gezihlt
(RysLavy 2003). Brutkonzentrationen: 37 Rev. SPA Rietzer See (T.Diirr, H.Wawrzyniak, B. Rudolph u.a.) * 15 Rev. Parstein-
see-Gebiet/BAR (M.Flade u.a.). Erstbeob.: 31.Mir 2 M Peitzer Teiche (PKoselleck). Wegzugbeob, abseits der Brutgebiete;
12.Aug 1 W SchiaBer See/TF (W.Midlow) * 17.5ep 1 dj. M Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 26.Aug 1 dj. W, 23.Sep 1 dj.

M Alte Spreemiindung (HH), gleichzeitig Letztbeob,

HAUSROTSCHWANZ Phoenicurus ochruros: Erstbeob.: I.Mir. 1 M Kienitz/MOL (T.Forder) * 4.Mir 1 M Beeskow/LOS
(HH). Letztbeob.: 28.Nov 1 Lauchhammer-Ost/OSL. (T.Schneider). Winter: Im Jan/Feb 10 Ex. bei 9 Beob. und im Dez 15
Ex. bei 13 Beob.

GARTENROTSCHWANZ Phoenicurus Pphoenicurus: Brut: 10 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz)
*7 Rev./445 ha TUP Brand/LDS (TN, ESchrider) * 6 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) * 3 Rev./100 ha
Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN). Erstbeob.: 3.Apr 1 M Prenzlau/UM (H.Schonert) und 1 M Marzahn/B (W.Schulz),
Letztbeob.: 30.Sep 1 W Stangenhagen/TF (W.Madlow).

BRAUNKEHLCHEN Saxicola rubetra: Brut: 18 BP/12 km’ Rekultivierungsflichen Tagebau Welzow-Siid (W.Hansel,
RB)* 25 Rev./90 ha Reiersdorfer Seebruch/UM (R.Flath) * 17 Rev./90 ha bei Friedrichswalde/BAR (R.Flath) * 15 Rev./100
ha bei Bliesdorf/MOL (MF) * 16 Rev./130 ha bei Alttrebbin/MOL (MF) * 11 Rev./150 ha be; Gottesgabe/MOL (MF). Frithe
Erstbeob.: 9.Apr 1 Osdorfer Felder/TF (L.Gelbicke) * 10.Apr 1 Neukélln/B (L.Gelbicke). Wegzug, Ans. > 20 Ex.: 23.Aug 38
Flughafen Schénefeld/LDS (W.Otto) * 31 -Aug 20 bei Zichow/UM (].Mundt) * 6.5ep 23 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf) *
14.Sep 45 Tagebau Welzow-Stid/SPN (W.Hansel) * 15.5ep 33 Flugplatz Gatow/B (E.Wolf). Letztbeob.: 13.0kt 1
Friedldnder Teiche/LOS (HH). Brutbiologie, Gelegegrofe/Schlupferfolg: Landkreise BAR/UM 5,8/5,6 (n = 42) (R.Flath) *
Landkreis MOL 6,1/5,9 (n = 15) (ME).

SCHWARZKEHLCHEN Saxicola torquata: Brut: In Brandenburg 92 als Rev. gewertete Meldungen (Rystavy 2003) und
in Berlin 10 Rev. (BOA 2002¢). Brutkonzentrationen: 11 Rev. Disberitzer Heide/HVL (G.Wieczorek) * 7 BP Schwedt-PCK
(WD) * 7 BP TUP Trampe/BAR (H.Wawrzyniak, ].Maller). rstbeob.: 11.Mir 1 M Diberitzer Heide/HVL (R.Schwarz) *
15.Mar 1 M Marzahn/B (A.Schonert). Letztbeob.: 26.0kt 1 W Havelnied. Giilpe (L.Gelbicke) * 28.0kt 1 Stolper Feld/OHV
(M.Kiihn).

STEINSCHMATZER Oenanthe oenanthe: Brut: mind.13 Rev./12 km’* Rekultivierungsfliche Tagebau Welzow-Siid/SPN
(W.Hansel, RB) * 6 Rev./23,2 km’ Offenland TUP Lieberose/SPN-LDS (H.Deutschmann) * 5 Rev./620 ha T{/P Brand/LDS
(TN) * 7 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (J.Scharon, W.Schulz) * 13 Rev. bzw. 4 Rev. TUP Jiiterbog-West bzw. -Ost/TF
(S.0ehlschlaeger, TR). Heimzug, Erstbeob.: 31. Mir 1 M Falkenberger Rieselfeld/B (B.Schonert) * 1.Apr 1 Tagebau Meuro/
OSL (T.Schneider) und 1 bei Neu Zauche/LDS (TN). Ans. ab 10 Ex.: 2.Mai 15 Stolper Feld/OHV (K.Liiddecke) * 18.Mai
12 TUP Lieberose/SPN (H.Deutschmann), Wegzug, Gebietsmax. ab 10 Ex.: 15.Aug 15 und 19.Sep 11 Gatower Flugplatz/B
(E.Wolf) * 16.Sep 10 Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB). Letztbeob.: 14.0kt 2 Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB) * 21.0kt 1 bei
Kostebrau/OSL (T.Schneider).

RINGDROSSEL Turdus torquatus: Hohe Zahl wiihrend des Heimzuges von 24 Ex. bei 18 Beob.: 4.Apr 1 M Alte Spreemiin-
dung (HH) * 5.Apr 1 W Gartzer Bruch/UM (D.Krummbholz) und 1 M bei Grof Rietz/LOS (HH) * 6.Apr 1 M bei Wendemark/
UM (].Mundt) * 8.Apr 1 M Ziltendorfer Nied. (HH) * 9.Apr 1 M Biesdorfer Berg/B (B.Steinbrecher) * | L.Apr 1 M bei Stangen-
hagen/TF (PSchubert) * 12.Apr 2 Jinschwalder Wiesen/SPN (B.Litzkow) * 14.Apr 1 Lenzen/PR (Meierhofer) * 16.Apr 1 M +
1 W Maiberger Wiesen/SPN (TN) * 20.Apr 1 W Ziltendorfer Nied. (HH) * 24.Apr1, 25.Apr2M + 3 W und 30.Apr 1 anderes
M Teufelsberg/B (K.Liiddecke) * 26.Apr 1 M bei Sawall/LOS (H.Deutschmann) * 28.Apr I M bei Blumberg/UM (U Kraatz) *
4.Mai 1 M Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 7.Mai 1 W bei Niederlandin/UM (WD). Dre Wegzugbeob.: 6.0kt 1 diz. Hermigs-
dorfer Wiesen/OHV (].Rathgeber) * 14.0kt 1 M Neukdlln/B (A.Kormannshaus) * 4.Nov 1 w-f Friedlinder feiche/LOS (11H),
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AMSEL Turdus merula: Brut: 62 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 6 Rev./100 ha Kiefernforst
bei Schlepzig/LDS (TN). Ans. ab 30 Ex.: 14.Jan 42 Kienberg Marzahn/B (B.Steinbrecher, Schur) * 15.Jan 30 Polder Gartz/
UM (D.Krummbholz) * 27.Feb 57 Springpfuhl Marzahn/B (B.Steinbrecher, Schur) * 22.0kt 33 Schlepziger Teiche (TN) *
2.Dez 50 Friedhof Lichterfelde/B (L.Gelbicke) * 18.Dez 54 an Eiben Kaulsdorf/B (B.Steinbrecher) * 24.Dez 37 bei
Lieberose/LDS (H.Deutschmann) * 31.Dez 31 Pichelsdorfer Havel/B (E.Wolf).

WACHOLDERDROSSEL Turdus pilaris: Brut, flichenbezogene Erfassungen: 18-20 BP/806 km® Altkreis Liibben/LDS
(TN, S.Weif8) * mind. 61 BP im Landkreis UM (OAG Uckermark), davon 30 BP/54 km’® FIB Unteres Odertal (WD) * 11
BP/100 km’ bei Lieberose/LDS (H.Deutschmann). Ans. > 1000 Ex.: 7.Jan 1070 bei Klein Liiben/PR (TR, T.Heinicke) *
11.Jan 2600 FIB Unteres Odertal (WD) * 13.Jan 3500 Sanddornplantage Hohenwalde/FF (HH, ].Becker) * 27.Jan 1400
Ziltendorfer Nied. (HH) * 29.Jan 4080 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 19.Feb 1100 Gartzer Bruch/UM (D.Krummholz)
* 19.Feb 5350 Randowbruch/UM (U.Kraatz, . Mundt) * 18.Mar 2800 bei Weichensdorf/LOS (H.Deutschmann) * 25.Mar
1800 bei Lauchhammer-West/OSL (T.Schneider) * 25.Mir 1500 Linumer Wiesen (S.Fischer) * 3.Apr 3000 Havel-
landisches Luch/HVL (TR) * 7.Apr 2850 bei Diirrenhofe/LDS (TN) * 12.Apr 1500 bei Miincheberg/MOL (].Hoffmann) *
13.Apr 2200 bei Neu Zauche/LDS (TN) * 16.Apr 1100 bei Fehrow/SPN (TN) * 27.0kt 1200 bei Seehausen/UM (BR) *
14.Dez 2000 Sanddornplantage Hohenwalde/FF (HH).

SINGDROSSEL Turdus philomelos: Brut: 19 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 7 Rev./100 ha
Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN). Frithe Erstbeob.: 3.Feb 1 Gatower Rieselfeld/B (C.Pohl) * 7.Feb 1 Beeskow/LOS
(HH). Heimzug, Ans. > 30 Ex.: 21.Mir 35 Miihlenbecker Teiche/B (P.Pakull). Wegzug, max.: 7.0kt 160 dz. Teufelsberg/B
und Neukélln/B (M.Kiithn, A.Kormannshaus u.a.). Letztbeob.: 20.Nov 1 bei Neubriick/LOS (HH). Winter (Jan, Dez):
12.Jan 1 Rangsdorfer See/TF (L.Gelbicke) * 31.Jan 1 Lichtenberg/B (C.Pakull) * 14.Dez 1 Sanddornplantage
Hohenwalde/FF (HH).

ROTDROSSEL Turdus iliacus: Heimzug, Ans. ab 500 Ex.: 20.Mér 1200 Flemsdorfer Wald/UM (WD) * 23.Mr 2000 bei
Teerofen/UM (1.Kapuhs) * 23.Mir 1400 bei Schlepzig/LDS (TN) * 31.Mir 800 bei Radensdorf/LDS (HH) und 500 Euloer
Bruch/SPN (C.Diiker, Pietzsch) * 16.Apr 1000 bei Wartin/UM (].Mundt). Spite Heimzug, Letztbeob.: 7.Mai 1 Feucht-
wiesen SE Liibben (TN) * 13.Mai 1 FIB Unteres Odertal (WD) * 16.Mai 1 NSG Eichwald Frankfurt/FF (].Becker). Wegzug,

Erstbeob.: 20.Sep 1 Gatower Rieselfeld/B (K.Liiddecke). Wegzug, max.: 20.0kt 200 Giilper See (W.Schreck). Winter: Im
Jan 50 Ex. bei 7 Beob., max. 14.Jan 36 Pfaueninsel/B (K.Witt) und im Dez 13 Ex. bei 8 Beob.

MISTELDROSSEL Turdus viscivorus: Brut: 2 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 4 Rev./412 ha
Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) * 2 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN). Ans. ab 15 Ex.: 6.Jan 17 bei
Schénwalde/LDS (TN) * 14.Feb 15 bei Passow/UM (WD) * 29.Miir 29 bei Biehlen/OSL (H.Michaelis) * 4.Apr 25 bei Alt
Zauche/LDS (HH) * 24.Jun 15 bei Griningen/HVL (B.Rudolph) * 12.Aug 32 bei Teerofen/UM (U.Kraatz) * 28.Aug 38 bei
Drahendorf/LOS (HH) * 27.Nov 17 bei Batzlow/MOL (MF) * 9.Dez 86 bei Ferchesar-Lochow/HVL (T.Langgemach).

FELDSCHWIRL Locustella naevia: Brut: 7 Rev./100 ha Alte Spreemiindung (HH). Erstbeob.: 26.Apr 1 sing. Linumer
Teiche (S.Fischer). Letztbeob.: 23.Sep 1 dj. beringt Alte Spreemiindung (HH).

SCHLAGSCHWIRL Locustella fluviatilis: Brut: 7 Rev./1760 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Erstbeob.: 3.Mai 1 sing.
Linumhorst/OPR (S.Fischer) und 1 sing. Lauchhammer-West/OSL (C.Diiker, Wollecke). Letzter Sanger: 23.Jul 1 bei
Liibben/LDS (TN, A.Degen).

ROHRSCHWIRL Locustella luscinioides: Brut: 41 Rev./1350 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 30 Rev./70 ha Alte
Spreemiindung (HH) * 11 Rev./15 ha bei Giistebieser Loose (MF). Sehr friiher Einflug, Erstbeob.: 2.Apr 1 sing. Peitzer
Teiche (PKoselleck) * 3.Apr 1 sing. Fauler See/MOL (M.Rumberger) und 1 sing. Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 4.Apr 2
sing. Kleines Gehege/OSL (TN) und 2 sing. Alte Spreemiindung (HH). Letztbeob.: 9.0kt 1 Kleines Gehege/OSL (TN) *
13.0kt 1 dj. beringt Alte Spreemiindung (HH).

SEGGENROHRSANGER Acrocephalus paludicola: Brut: Im Unteren Odertal wurden 13 sing. M (4 fiitternde W) regi-
striert (].Sadlik, A.Helmecke). Wegzug: 4.Aug 1 dj. beringt Alte Spreemiindung (HH). AKBB anerkannt.

SCHILFROHRSANGER Acrocephalus schoenobaenus: Brut: 42 Rev./280 ha Spreewiesen bei Leibsch/LDS (TN) * 61
Rev./200 ha Alte Spreemiindung (HH) * 22 Rev./80 ha Nasswiese bei Liibben/LDS (TN) * 21 Rev./15 ha bei Giistebieser
Loose (MF). Erstbeob.: 3.Apr 1 sing. bei Magnushof/UM (H.Schonert) * 4.Apr 1 sing. Kleines Gehege/OSL (TN) und 2
sing. Alte Spreemiindung (HH). Letztbeob.: 5.0kt 1 dj. Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 7.0kt 1 dj. beringt Alte Spreemiin-
dung (HH).
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BUSCHROHRSANGER Acrocephalus dumetorum: Ein singendes M hielt sich vom 16.-25.Jun im FIB Unteres Odertal
auf (DrrTBERNER & SADLIK 2002) - fiinfter Nachweis. DSK eingereicht.

SUMPFROHRSANGER Acrocephalus palustris: Brut: 3 Rev./80 ha Nasswiese bei Liibben/LDS (TN). Erstbeob.: 1.Mai
I sing. Waldsieversdorf/MOL (J.Hoffmann) * 3.Mai 1 sing. Spreetal S Beeskow/LOS (H H). Letztbeob.: 22.Sep 1 dj. beringt
Rietzer See-Streng (H.Kasper) * 29.Sep 1 dj. beringt Feuchtwiesen SE Liibben (TN).

TEICHROHRSANGER Acrocephalus scirpaceus: Brut: 58 Rev./280 ha Spreewiesen bei Leibsch/LDS (TN) * 15 Rev./80
ha Nasswiese bei Liibben/LDS (TN) * 118 Rev./92,5 ha Glinziger Unterteiche/SPN (S.Rasehorn). Erstbeob.: 1 LApr 1 sing,
Giistebieser Loose (MF) - friiher Nachweis * 22.Apr 1 sing. Rietzer See (W.Midlow). Letztbeob.: 19.0kt 2 dj. Feuchtwiesen
SE Liibben (TN) * 23.Nov 1 Felchowsee (J.Mundt) - bisher spéteste Beob..

DROSSELROHRSANGER Acrocephalus arundinaceus: Brut: 41 Rev./1260 ha Feuchtwiesen SE Liibben (TN)*40 M +
39 W/249 ha Schlepziger Teiche (TN) * 13 Rev./92,5 ha Glinziger Unterteiche/SPN (S.Rasehorn) * 14 Rev./7,8 ha Gruben-
wasserreinigungsanlage Klein Buckow/SPN (W.Hansel) * 17 Rev,/56 km’ Havellandisches Luch/HVL (VSW Buckow) * 85
Rev. auf 14,4 km Eichkanal SE Liibben/LDS (S.Weif). Erstbeob.: 16.Apr 1 sing. Miiggelsee (C.Pohl) - frithes Datum *
20.Apr 1 sing. Flughafensee/B (ESieste). Letztbeob.: 4.0kt 1 dj. Alte Spreemiindung (HH) * 3.-10. Okt dj. Feuchtwiesen
SE Liibben (TN).

GELBSPOTTER Hippolais icterina: Erstbeob.: 30.Apr je 1 sing. TUP Altranft/MOL (M.Rumberger) und Plessa/EE
(U.Albrecht). Letztbeob.: 6.Sep 1 ad. + 1 dj. Bliesdorf/MOL (MF).

SPERBERGRASMUCKE Sylvia nisoria: Brut: 2 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (J.Scharon, W.Schulz) * 5 Rev./100
ha TUP Jiiterbog-Ost/TF (TR, S.0ehlschlaeger). Erstbeob.: 30.Apr 1 sing. Grubensee Sedlitz/OSL (T.Schneider) * 1.Mai 1
sing. Machnow/MOL (Powitz). Letztbeob.: 29.Aug 1 dj. Flughafen Tegel/B (K.Liiddecke).

KLAPPERGRASMUCKE Sylvia curruca: Erstbeob.: 16.Mir 1 Strausberg/MOL (].Stage) - bisher friihester Nachweis *
3.Apr 1 sing. bei Magnushof/UM (H.Schonert) * mind. 7 weitere Beob. in der ersten Aprildekade belegen den insgesamt
sehr frithen Einflug, Letztbeob.: 4.0kt 1 Bliesdorf/MOL (MF) * 7.0kt 1 Altfriedlinder Teiche (MF).

DORNGRASMUCKE Sylvia communis: Erstbeob.: 7.Apr 1 Ruhlsdorfer See/MOL (G.&H.Tiirschmann) - bisher friihe-
ste Feststellung * 24.Apr 1 sing, Schlepziger Teiche (TN). Letztbeob.: 28.Sep 1 Flughafen Tegel/B (K. Liiddecke).

GARTENGRASMUCKE Sylvia borin: Brut: 11 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Erstbeob.:
18.Apr 1 sing. Flughafensee/B (ESieste) - frilhes Datum * 22.Apr 1 sing. NSG Kalktuffgelinde/B (H.Hoft). Letztbeob.:
27.Sep 1 Altfriedlznder Teiche (MF).

MONCHSGRASMUCKE Sylvia atricapilla: Brut: 19 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz).
Erstbeob.: 18.Mir 1 sing. Neukélln/B (BR) * 31.Mir 1 M Rathenow/HVL (A.Kabus) und 1 W Hennigsdorfer Wiesen/OHV
(S.Kirchner, M.Kiihn). Letztbeob.: 21.Nov 1 M Pfaueninsel/B (E.Stix). Winter: 1.Jan 1 M Tempelhof/B (BR) * 17.Jan I M
Pankow/B (C.Pakull) * 8./23.Dez 1 W Botanischer Garten/B (K.Witt) * 24.Dez 1 M Tempelhof/B (BR).

WALDLAUBSANGER Phylloscopus sibilatrix: Brut: 38 Rev./561 ha Schiinower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Spite
Erstbeob.: 23.Apr 1 sing. bei Tettau/OSL (T.Schneider). Letztbeob.: 7.Sep 1 Tempelhof/B (BR).

ZILPZALP Phylloscopus collybita: Brut: 16 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (J.Scharon, W.Schulz). Friihe Erstbeob.:
3.Miir 1 Klarwerksableiter Waimannsdorf/LDS (BR) * 12.Mir 1 bei Neubriick/LOS (HH) und 1 Tegeler Flie/B (H.Hoft).
Letztbeob.: 13./27.Nov 2 Linumer Teiche (K.Liiddecke) * 27.Nov 1 Unter-Uckersee (H.Schonert) und 1 Mitte/B (Gott-
schalk). Winter (Jan, Feb, Dez): Erneut hohe Zahl von 7 Ex. bei 6 Meldungen: 4.-21.Jan 1, 10./11.Feb 2, 25.Feb 1 Neue
Wuhle Marzahn/B (H.Teetz, R.Schirmeister, Powitz) * 7.Jan 1 Schraden/EE (S.Herold) * 16.Jan 1 Prenzlau/UM (].Mundt)
* 28.Feb 1 Rohrbruch/B (A.Kormannshaus, A.Ratsch) * 16.Dez 1 Schwedt/UM (WD) * 19.Dez 1 Unter-Uckersee
(H.Schonert).

FITIS Phylloscopus trochilus: Brut: 196 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (J.Scharon, W.Schulz) * 33 Rev./100 ha
Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN) * 66 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) * 59 Rev./30,2 ha Reichers-
kreuzer Heide/SPN (H.Deutschmann). Erstbeob.: 31.Mar 12 Ex. in 8 Gebieten (viele Beobachter). Letztbeob.: 13.0kt 2
Alte Spreemiindung (HH).

WINTERGOLDHAHNCHEN Regulus regulus: Brut: 6 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 4
Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH). Trupps > 10 Ex.: 13.Jan 15 Talsperre Spremberg (RB) * 24.]an 24 bei
Drahendorf/LOS (HH) * 8.0kt 19 ebd. (HH) * 29.Dez 12 Talsperre Spremberg (RB).
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SOMMERGOLDHAHNCHEN Regulus ignicapillus: Brut: 2 Rev./412 ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH).
Erstbeob.: 12.Mir 1 M Linum/OPR (S.Fischer) * 17.Mér 1 M Spandau/B (D.Westphal). Letztbeob.: 6.0kt 3 Hennigsdorfer
Wiesen/OHV (J.Rathgeber). Winter (Jan, Feb, Dez): 1.Feb 1 Zehlendorf/B (K.Liiddecke) * 31.Dez 1 Steglitz/B (K.Witt).

GRAUSCHNAPPER Muscicapa striata: Brut: 2 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Erstbeob.:
27.Apr 1 Giilper See (C.Bock) * 30.Apr 3 Ex. in 3 Gebieten (R.Flath, K.Witt, HH). Wegzug, Trupps ab 10 Ex.: 22.Aug 10
Talsperre Spremberg (BR). Letztbeob.: 29.Sep 1 Lauchhammer-West/OSL (T.Schneider) * 16.0kt 1 Steglitz/B (Schiitze) -
bisher spitester Nachweis.

ZWERGSCHNAPPER Ficedula parva: Sehr friihe Erstbeob.: 3.Mai 1 sing. Schorfheide/BAR (R.Flath) * 6.Mai 1 sing.
Kleine Heide/UM (H.Schonert). Letztbeob.: 22. Aug 1 M Kleiner Tornowsee/MOL (H.Mittelstddt). Altersverhiltnis der M:
Von 9 singenden M in der Schorfheide/BAR waren 6 rot- und 3 weifkehlig (R.Flath).

TRAUERSCHNAPPER Ficedula hypoleuca: Bisher fritheste Erstbeob.: 1.Apr 1 Ruhlsdorfer Bruch/MOL
(G.&H.Tiirschmann) * 2.Apr 1 M Spandauer Forst/B (D.Schubert) * 7.Apr 1 M Liibben/LDS (D.Schubert). Letztbeob.:
23.Sep 1 bei Kostebrau/OSL (T.Schneider).

BARTMEISE Panurus biarmicus: Brutkonzentrationen > 5 BP: 50 BP Landiner Haussee/UM (WD) * 30 BP Lanke/UM
(WD) * 10 BP Schlosswiesenpolder Schwedt/UM (WD) * 8 BP Kothener See/LDS (TN). Gebietsmax. > 30 Ex.: 17.Aug 50
Blindower See/UM (T.Blohm) * 16.Sep 120 Alte Spreemiindung (HH) * 5.0kt 160 FIB Unteres Odertal (E.Krdtke) und 50
Unteres Odertal Stolpe (D.Krummbholz) * 6.0kt 39 Hennigsdorfer Wiesen/OHV (J.Rathgeber) * 13.0kt 170 Unteres Oder-
tal Friedrichsthal/UM (D.Krummholz) * 15.0kt 36 Borcheltsbusch/LDS (P.Schonert) * 15.-18.Dez 130 Feuchtwiesen SE
Liibben (TN).

SCHWANZMEISE Aegithalus caudatus; Trupps > 30 Ex.: 6.Jan 78 bei Hartmannsdorf/LDS (TN) - sehr grofer Trupp *
26.0kt 32 Schlepziger Teiche (TN) * 30.0kt 50 Linum/OPR (S.Fischer, H.Meyer) * 18.Nov 40 Seddinsee/B (L.Gelbicke) *
19.Dez 42 Lapnower Miihle/MOL (HH).

SUMPEMEISE Parus palustris: Brut: 3 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Gebietsmax.: 17.Feb
17 Pichelsdorfer-Gatower Havel/B (S.Kirchner) * 2.Mir 9 (A.Kormannshaus) und 11.Nov 19 Miiggelsee (BR, W.Schreck).

WEIDENMEISE Parus montanus: Brut: 4 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 5 Rev./412 ha Kie-
fernforst bei Drahendorf/LOS (HH).

HAUBENMEISE Parus cristatus: Brut: 7 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (J.Scharon, W.Schulz) * 25 Rev./412 ha Kie-
fernforst bei Drahendorf/LOS (HH) * 7 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN).

TANNENMEISE Parus ater: Brut: 22 Rev./561 ha Schinower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 25 Rev./412 ha Kiefern-
forst bei Drahendorf/LOS (HH) * 9 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN).

BLAUMEISE Parus caeruleus: Wegzug, Max.: 3.0kt 81 dz. 7.10-10.35 Uhr Blankensee/TF (BR, W.Schreck) * 14.0kt 105
dz. 7-10 Uhr Neukélin/B (A.Kormannshaus). Truppmax.: 12.Dez 50 bei Vierraden/UM (].Sadlik) * 14.Dez 40 bei Hohen-
walde/FF (HH).

KOHLMEISE Parus major: Brut: 33 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Wegzug, Max.: 3.0kt 119
dz.7.10-10.35 Blankensee/TF (BR, W.Schreck). Truppmax.: 15.Jan 40 Polder Gartz/UM (D.Krummbholz).

KLEIBER Sitta europaea: Brut: 4 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz).

WALDBAUMLAUFER Certhia familiaris: Brut: 4 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 8 Rev./412
ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) * 2 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN).

GARTENBAUMLAUFER Certhia brachydactyla: Brut: 5 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR (]J.Scharon, W.Schulz).

BEUTELMEISE Remiz pendulinus: Brut: 6 “Rev” Spree Liibben-Schlepzig/LDS (TN) * 16 “BP” Linumer Teiche
(S.Fischer). Erstbeob.: 12.Miir 2 Schloiwiesenpolder Schwedt/UM (WD) * 14.Mir 2 Westoder Friedrichsthal/UM (WD).
Wegzug, Ans. > 10 Ex.: 15.Sep 31 Nieplitznied. Zauchwitz (HH) * 28.Sep 16 Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 29.Sep 63 Alte
Spreemiindung (HH) * 3.0kt 22 dz. in 2 Stunden Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Letztbeob.: 1.Nov 1 Westoder
Friedrichsthal/UM (WD) * 2.Nov 1 Schlepziger Teiche (TN) * 28./29.Nov 3 FIB Unteres Odertal (WD). Winter (Jan, Feb,
Dez): Im FIB Unteres Odertal wurden folgende verschiedene Ex. festgestellt: 21.Jan/6.Feb 2,26.Feb 1 M, 10.Dez 1, 13.Dez
1,20.Dez 3 (WD).
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PIROL Oriolus oriolus: Brut: 10 Rev./620 ha TUP Brand/LDS (TN, ESchroder) * 4 Rev./561 ha Schonower Heide/BAR
(J.Scharon, W.Schulz) * 5 Rev./432 ha Brandfliche bei Birenklau/SPN (H.Deutschmann). Erstbeob.: 28.Apr 4 bei
Frauwalde/OSL (T.Schneider) * 29.Apr 1 M Hohenleipisch/EE (U.Albrecht). Wegzug, Ans.: 5.Aug 12 Bleyen/MOL (SF).
Letztbeob.: 3.Sep 1 M bei Neubriick/LOS (HH).

NEUNTOTER Lanius collurio: Brut: 28 Rev./1150 ha TUP Reicherskreuzer Heide/SPN (H.Deutschmann) * 4 Rev./620
ha TOP Brand/LDS (TN, ESchréder) * 8 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 16 Rev./432 ha
Brandfliche bei Birenklau/SPN (H.Deutschmann). Erstbeob.: 30.Apr 7 Ex. in 7 Gebieten (viele Beobachter). Wegzug,
Gebietsmax.: 31.Jul 29 Rieselfeld Karolinenhshe/PM (E.Wolf) * 2.Aug 35 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf) * 8.Aug 18 bei
Birkholz/TF (L.Gelbicke) * 11.Aug 20 FIB Unteres Odertal (WD) * 17.Aug 28 Flugplatz Gatow/B (E.Wolf) und 37 auf 11
km’ Tagebau Welzow-Siid/SPN (W. Hansel). Letztbeob.: 3.0kt 4 Ex. in 3 Gebieten (ME TN, T.Schneider).

RAUBWURGER Lanius excubitor: Brut: In Brandenburg erneut hoher Bestand von 232 gewerteten Revieren (RysLAvy
2003). Grofflichige Angaben: 16 BP/Rev./806 km* Altkreis Liibben/LDS ( TN) * 33 BP/Rev./703 km® Altkreis Luckau/LDS$
(K.Illig, K.-D.&M.Gierach, P.Schonert, u.a.) * 29 BP/Rev./700 km’® Oderbruch/MOL (ME SE T.Forder) * 9 BP/941 km’
Altkreis Beeskow/LOS (H.Deutschmann, HH) * 9 Rev./166 km* TUP Jiterbog-Ost und West/TF (S.0ehlschlaeger, TR).
Winter, Gebietsmax.: Jan 61 auf 806 km’ Altkreis Liibben/LDS (TN) * Jan/Feb 3-5,10.Nov 7 auf 11 km’ Tagebau Welzow-
Siid/SPN (W.Hansel) * 6.Dez 6 auf 40 km’ Ziltendorfer Nied. (HH).

ROTKOPFWURGER Lanius senator: Eine Beob,: 16.Aug. 1 M Oderhang N Frankfurt/FF (].Becker) - 6. Nachweis seit
1980. AKBB anerkannt.

EICHELHAHER Garrulus glandarius: Brut: 9 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 12 Rev./412
ha Kiefernforst bei Drahendorf/LOS (HH) * 3 Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS ( TN). Truppmax.: 11.Feb 25
Wirchensee/LOS (H.Deutschmann, T.Spitz) * 11.Feb 24 bei Merz/LOS (HH) * 18.Mir 36 Dammer Teiche/LDS
(H.Deutschmann).

ELSTER Pica pica: Brut: 101 BP/702 km?® Altkreis Luckau/LDS (Biologischer Arbeitskreis Luckau) * 214 BP/806 km’ Alt-
kreis Liibben/LDS, davon nur 6 BP auRerhalb von Ortschaften (TN) * 289 BP/941 km’ Altkreis Beeskow/LOS, davon nur
7 BP auflerhalb von Ortschaften (H.Deutschmann, HH) * 161 BP/45 km’ Stadt Potsdam/P (Fachgruppe Potsdam). Ans.
ab 30 Ex. an Schlafpliitzen in Brandenburg: 1.Jan 30 und 4.Dez 32 Senftenberger See (H.Michaelis) * 3.Jan 30 Talsperre
Spremberg (RB) * 7.Jan 44 bei Hartmannsdorf/LDS (TN) * 14.Jan 266 und 30.Dez 161 Beeskow/LOS (HH) * 18.]Jan 193
Finowfurt/BAR (].Maller) * 20.Jan 45 Lietzen/MOL (SF) * 21.Jan 70 Schwedt/UM (W.Werner) * 3.Mar 95 Straus-
berg/MOL (U.Schroeter) * 10.0kt 32 Friedlinder Teiche/LOS (HH) * 6.Dez 57 Alte Spreemiindung (HH) * 10.Dez 68 bei
Graditsch/LDS (TN) * 13.Dez 40 FIB Unteres Odertal (WD). Schlafplatz > 100 Ex. in Berlin: 6.Jan 140, 29.Dez 130
Steglitz-Zehlendorf (K.Witt) * 21.Jan 172, 25.Dez 168 Marzahn (A.Kormannshaus) * 1.Mir 155 Treptow (H.Schick) *
23.Dez 200 Tegeler FlieR (S.Kirchner, M.Kiihn).

TANNENHAHER Nucifraga caryocatactes: 5 Ex. bei 5 Beob.: 4.5ep 1 Zorndorf/BAR (R.Flath) * 20,0kt 1 Schenken-
berg/UM (K.Eilmes) * 1.Nov 1 FIB Unteres Odertal (U.Schiinmann) * 3.Nov-2.Dez 1 Lange Dammwiesen/MOL
(G.Haase) * 29.Dez 1 Eichwalde/LDS (Griineberg).

DOHLE Corvus monedula: Brut: 55-59 BP in 7 Orten in der Uckermark (U.Kraatz u.a.) * 40 BP Beeskow/LOS (HH). Ans.
> 100 Ex. in Brandenburg: 25.Jan 1200 FIB Unteres Odertal (WD) * 18.Feb 400 Genschmar/MOL (HH) * 6.Mir 250
Warnitz/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 13.Dez 180 Linum/OPR (A.Briiunlich) * 19.Dez 740 Bleyen/MOL (HH).

SAATKRAHE Corvus frugilegus: Brut: In Brandenburg wurden in lediglich 11 Ortschaften 1439 BP (Rysavy 2003) und
in Berlin 9 Kolonien mit 131 BP (BOA 2002c) gemeldet. Ans. ab 1000 Ex. in Brandenburg: 25.Jan 5000 Schlafplatz
Schwedt/UM (WD) * 3.Feb 1200 bei Peitz/SPN (B.Litzkow) * 18.Feb 1000 Genschmar/MOL (HH) * 28.Mir 2000 Nieder-
oderbruch/BAR (H.Wawrzyniak) * 18.0kt 8000 Gartz/UM (H.-].Haferland) * 19.0kt 1500 Criewen/UM (H.-].Haferland)
* 19.Dez 1500 Bleyen/MOL (HH). In Berlin max.: 30.Dez 5800 Schlafplatz Grofer Tiergarten (W.-D.Loetzke).

AASKRAHE Corvus corone: RABENKRAHE C, ¢. corone: Ans. ab 3 Ex.: 1.Dez 6 Havelnied. Parey (HH). NEBEL-
KRAHE C. c. cornix: Ans.ab 150 Ex. in Brandenburg: 6.Jan 1470 bei Liepe/HVL (RysLavY 2000) - sehr hohe Zahl * 13.]Jan
550 Schwielowsee/PM (W.Madlow) * 20.Jan 254 Talsperre Spremberg (RB) * 19.Jan 162 Leibsch/LDS (TN) * 4.Aug 165
Giistebieser Loose (SF) * 7.Aug 250 Schénermark/UM (J.Mundt) * 31.Aug 450 Schwedt/UM (J.Mundt) * 10.Nov 150 Grof
Koris/LDS (TN) * 23.Nov 460 Schwielochs=e (HH) * 29.Nov 150 Neu Zauche/LDS (TN) * 29.Dez 272 Biossin/L.DS (HH),
In Berlin max.: an Schlafplitzen 9.Jan 5 teliersderf (R Steinbrecher) * 21 Jan 620, 19.0kt 500 Pichels i fer-Gatower

RET | (M. Kiihn, D.Stripn) * 20.Dez 50 ipp ek
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KOLKRABE Corvus corax: Brut: 55 BP/374 km’ Kontrollfliche im Altkreis Luckau/LDS (K.Illig) - sehr hohe Dichte * 11
BP/50 km’ bei Gransee/OHV (].Schwabe). Ans. > 100 Ex.: 12.Feb 172 bei Gorzig/LOS (HH) * 9.Mai 150 Welsebruch/UM
(J-Mundt) * 30.Mai 130 bei Stiicken/PM (L.Kalbe) * 5.Jun 247 Schlafplatz bei Liibben/LDS (TN) * 9.Jun 140 bei Kahsel/
SPN (RB) * 24.Aug 165 bei Tremsdorf/TF (W.Madlow) * 30.0kt 200 Horst-Giistow/UM (T.Blohm) * 25.Nov 300 Deponie
Prenzlau/UM (T.Blohm) * 30.Dez 140 bei Biehlen/OSL (H.Michaelis).

STAR Sturnus vulgaris: Schlafplitze ab 10000 Ex.: 3.Apr 15000 und 20.Sep 11000 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 5.Apr
15000 und 24.Jul 14000 Alte Spreemiindung (HH) * 28.Jul 33000 Berliner Dom (K.Witt) * 5.Sep 14000 Biesenbrow/UM
(U.Kraatz) * 24.Sep 10000 Neuriidnitz/MOL (SF) * 25.5ep 12000 Flughafensee/B (ESieste). Winter (Jan, Dez), Ans. ab 300
Ex.: 19.Jan 300 und 30.Dez 400 Biehlen/OSL (H.Michaelis) * 21.Jan 1000 Schlafplatz Fiirstenwalde/LOS (H.Pawlowski) *
27.Jan 900 und 6.Dez 650 Ziltendorfer Nied. (HH) * 31.Jan 700 Maiberger Wiesen/SPN (HH) * 1.Dez 5500 Schlafplatz
Giilper See (HH) * 3.Dez 1000 Théringswerder/MOL (HH) * 6.Dez 7500 Schlafplatz Feuchtwiesen SE Liibben (TN) *
7.Dez 850 Nieplitznied. Zauchwitz (HH).

ROSENSTAR Sturnus roseus: 5. Nachweis seit 1900: 9.Jun 1 PK Giilper See (D.Schubert). DSK eingereicht.

HAUSSPERLING Passer domesticus: Trupps ab 200 Ex.: 4.Jan 200 Mitte/B (].Rathgeber) * 14.Jan 240 und 26.Dez 310
Beeskow/LOS (HH) * 7.Dez 250 Schlafplatz Prenzlau/UM (T.Blohm).

FELDSPERLING Passer montanus: Trupps ab 300 Ex.: 4.Jan 300 Frauenhagen/UM (].Mundt) * 21.Jan 350
Beeskow/LOS (HH) * 11.Aug 700 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf) * 9.Sep 300 Thiringswerder/MOL (HH) * 21.Sep 800
Osdorfer Felder/TF (L.Gelbicke) * 6.Dez 550 Ziltendorfer Nied. (HH).

BUCHFINK Fringilla coelebs: Brut: 60 Rev./561 ha Schinower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Heimzug, Ans. ab 1000
Ex.: 23 Mér 1900 bei Schneeberg/LOS (HH) * 26.Mdr 4500 bei Radensdorf/LDS (TN) * 29.Mdr 1200 bei Schlepzig/LDS
(TN) * 30.-31.Mér 10000 Spremberg/SPN (RB, W.Hansel) - groffe Konzentration. Wegzug, Ans. ab 1000 Ex.: 22.Sep 1000
bei Lindow/LOS (H.Deutschmann) * 2.0kt 1000 bei Brachwitz/PM (P.Schubert) * 3.0kt 8725 dz. 7.10-10.35 Blanken-
see/TF (BR, W.Schreck), 1168 dz. in 2 Stunden TUP Lieberose/LDS (H.Deutschmann), 8250 dz. Teufelsberg/B (M.Kiihn
u.a.) und 2078 dz. Neukdlln/B (A.Kormannshaus) * 4.0kt 1000 bei Ragow/LOS (HH) * 10.Nov 1700 bei Marzahne/HVL

(TN). Winter (Jan, Dez), Ans. ab 100 Ex.: 22.Jan 105 bei Libbenau/OSL (TN) * 2.Dez 120 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf)
* 10.Dez 120 bei Radensdorf/LDS (TN) * 12.Dez 270 bei Alt Golm/LOS (HH) * 29.Dez 120 Schlepzig/LDS (TN).

BERGFINK Fringilla montifringilla: Ans. ab 500 Ex.: 4.Feb 2400 Werbellinsee/BAR (H.Wawrzyniak) * 30.-31.Mir 800
Spremberg/SPN (RB, W.Hansel) * 12.0kt 2750 dz. Teufelsberg/B (M.Kithn) * 14.0kt 1300 bei Neulewin/MOL
(H.Deutschmann, H&MH) * 20.0kt 600 Gartz/UM (U.Kraatz) * 21.0kt 1500 Zickericker Loose/MOL (SF), 800 Wilden-
bruch/PM (W.Madlow) und 600 Nennhausen/HVL (T.Langgemach) * 25.Nov 700 Osdorfer Felder/TF (K.Witt). Heimzug,
Letztbeob.: 1.Mai 1 Zachow/HVL (M.Léschau) * 2.Mai 1 Neubriick/LOS (HH). Wegzug, Erstbeob.: 18.Sep 1 dz.
Teufelsberg/B (M.Kiihn).

GIRLITZ Serinus serinus: Brut: 3 Rev./50 ha Schlepzig/LDS (TN). Heimzug, Erstbeob.: 24.Feb 6 Schwedt/UM (J.Sadlik).
Ans. ab 20 Ex.: 28.Sep 200 Flugplatz Gatow/B (E.Wolf) - grofie Anzahl. Letztbeob.: 13.Nov 2 Bliesdorf/MOL (MF). Winter
(Ian, Dez): 4.Jan 14 Gatower Rieselfeld/B (K.Liiddecke) * 9.Dez 1 Osdorfer Felder/TF (K.Witt) * 12.Dez 1 Schwedt/UM
(WD) * 23.Dez 3 Senftenberg/OSL (S.Brehme).

GRUNFINK Carduelis chloris: Sehr schwaches auferbrutzeitliches Auftreten, nur vier Ans. ab 500 Ex.: 5.Jan 600 bei
Ropersdorf/UM (H.Schonert, B.Kiewitt) * 31.Jul 500 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf) * 16.Nov 600 bei Zauchwitz/PM
(PSchubert) * 13.Dez 600 Neuriidnitz/MOL (MF).

STIEGLITZ Carduelis carduelis: Ans. ab 300 Ex.: 29.Aug 300 bei Sergen/SPN (RB) * 11.0kt 800 bei Garlitz/HVL (TR) *
16.Dez 400 bei Neuhardenberg/MOL (U.Schroeter) * 19.Dez 400 Giistebieser Loose (HH) * 27.Dez 650 bei Oelsen/LOS
(H.Deutschmann).

ERLENZEISIG Carduelis spinus: Ans. ab 500 Ex.: 5.Jan und 5.Dez je 500 Scharmiitzelsee/LOS (HH) * 7.Jan 500
Giistebieser Loose (H&MH) * 3.Dez 800 Grimnitzsee/BAR (HH) * 7.Dez 630 Rietzer See-Streng (HH).

BLUTHANFLING Carduelis cannabina: Brut: 4 Rev./561 ha Schinower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz). Ans, ab 200

Ex.: 7.Jan 378 Gatower Rieselfeld/B (W.Schreck) * 14.Jan 325 Deponie Spremberg/SPN (RB) * 4.Feb 300 Dej-on’e Grof3
Ziethen/LDS (H.Schick) * 25.Feb 650 bei Schneeberg/LOS (HH) und 200 Neuendorf bei Briick/PM (P.Schuber-. * 2.0kt
250 Tagebau Welzow-Stid/SPN (RB) * 21.0kt 200 bei Nennhausen/HVL (T.Langgemach) * = ¥+ 500 bei Zauchwitz/PM
WS hulbiot) * 18.Dez 420 bei Gorzig/LOS (HH).
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BERGHANFLING Carduelis flavirostris: Heimzug, Letztbeob.: 1.Apr 4 Dossewiesen Riibehorst/HVL (H&MH).
Wegzug, Erstbeob.: 20.0kt 2 Giilper See (W.Schreck). Gebietsmax, ab 50 Ex.: 3.Jan 150 Warnitz/UM (K.Eilmes, S.Hund-
rieser) * 13.Jan 90 Buckow/HVL (D.Ferus) * 10.Feb 60 Melzow/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 11.Feb 190 Ziltendorfer
Nied. (H&MH) * 13.Feb 140 Vierraden/UM (WD) * 17.Feb 100 Giilper See (H&MH) * 10.M:r 80 Dossewiesen Riibe-
horst/HVL (H&MH) * 24.Mir 60 Tagebau Klettwitz/OSL (T.Schneider) * 27.0kt 50 Zichow/UM (J.Mundt) * 10.Nov 80
Gatower Rieselfeld/B (S.Kirchner u.a.) * 14.Dez 50 bei Pretschen/LDS (TN) * 16.Dez 50 Stolper Feld/OHV (M.Kiihn w.a.)
* 20.Dez 150 Gramzow/UM (].Mundt),

Jan Feb Mir Apr Mai Juni Juli Aug  Sep Okt Nov Dez
Bb Ex. | 288 536 187 4 - - . - - 118 80 208
n 4 7 6 | - - - 8 8 4
B Ex 55 79 125 . - - - 1 158 103
n 4 5 4 - - - - - 1 5 5
Summe Ex. | 343 615 312 4 - - - . - 119 . 238: 311

BIRKENZEISIG Carduelis flammea: Im ersten Halbjahr schwaches und im zweiten Halbjahr gutes Auftreten, Ans. ab
30 Ex.: 23.Feb 50 Pichelsdorfer Havel/B (E.Wolf) * 1.Nov 100 FIB Unteres Odertal (WD) * 15.Nov 80 bei Drahendorf/LOS
(HH) * 17.Nov 50 Senftenberger See (T.Schneider) * 19./21.Nov 90 Schlepziger Teiche (TN) * 25.Nov 80 Talsperre Sprem-
berg (H.Alter, S.Rasehorn) * 1.Dez 70 Tempelhof/B (BR) * 2.Dez 60 Pankow/B (ESieste) * 16.Dez 50 Stolper Feld/OHV
(H.Schick). Heimzug, Letztbeob.: 5.Mai 1 bei Gehren/LDS (G.-P.Schulze). Sommer: 17.Jul 1 bei Buckow/OSL
(T.Schneider). Wegzug, Erstbeob.: 29.Sep je 1 dz. Giilper See (BR, J.Rathgeber) und Alte Spreemiindung (HH). ALPEN-
BIRKENZEISIG C. f. cabaret: drei Beob.: 4.Nov 1 Steglitz/B (K.Witt) * 3.Dez 2 bei Schlepzig/LDS (TN) * 16.Dez 19
Buch/B (].Rathgeber).

POLARBIRKENZEISIG Carduelis hornemanni: Eine Beob.: 4.Nov 1 dj. oder W unter 30 Birkenzeisigen bei
Niewisch/LOS (HH) - zweiter Nachweis. DSK eingereicht.

FICHTENKREUZSCHNABEL Loxia curvirostra: Das Hiufigkeitsmaximum lag im Zeitraum Juni-November. Trupps >
15 Ex.: 27.Jun 49 dz. bei Drahendorf/LOS (HH) * 1.Jul 16 dz. Linum/OPR (S.Fischer) * 4.Jul 22 bei Stiicken/PM
(P.Schubert) * 20.Jul 40 dz. bei Drahendorf/LOS (HH) * 4.Sep 16 dz. ebd. (HH) * 18.0kt 20 Felchowsee (WD) * 2.Nov 18
Schlepziger Teiche (TN) * 7.Nov 26 Dahme/TF (PSchonert) * 13.Nov 20 Spandau/B (M.Loschau) * 25.Nov 25 Rehfelde/
MOL (MF) * 8.Dez 17 Rudower Flief3/B (].Rathgeber).

KARMINGIMPEL Carpodacus erythrinus: Bestand: 13 sing. M Unteres Odertal (WD, H.-J.Haferland, D.Krummholz
u.a.)*7BP + 1 Paar + 4 ledige M Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Nur 5 weitere Brutzeitbeob.: 15.Mai 1 vorj. M BoofRener
Teiche/FF (W.Wei8) * 10.Jun 1 vorj. M Ketzin-Briickenkopf/HVL (G.Lohmann) * 13.Jun 1 vorj. M NSG Oderwiesen N
Frankfurt/FF (].Becker) * 20.Jun 1 ad. M NSG Ketziner Havelinseln/HVL (G.Lohmann) * 19.Jul 1 sing. Blankensee/TF
(L.Kalbe). Erstbeob.: 8.Mai 1 sing. Geesow/UM (H.-].Haferland), Letztbeob.: 3.Sep 1 W-f. FIB Unteres Odertal (WD).

GIMPEL Pyrrhula pyrrhula: Trupps ab 10 Ex. in Brandenburg: 11.Jan 32 FIB Unteres Odertal (WD) * 12.Jan 15 Schar-
miitzelsee/LOS (HH) * 8.Dez 25 Klirwerkableiter Wafmannsdorf/LDS (BR, J.Rathgeber) * 9.Dez 13 Kremmener Luch/
OPR (S.Fischer) und 10 Bahrensdorfer See/LOS (HH) * 11.Dez 26 Lauchhammer-Siid/OSL (H.Michaelis) * 14.Dez 80
Wartin/UM (].Mundt) und 13 bei Hohenwalde/FF (HH) * 15.Dez 40 Schwarze Elster bei Lauchhammer/OSL
(T.Schneider) * 28.Dez 40 Kiessee Miihlberg/EE (H.Michaelis, T.Schneider, J.Haupt) und 11 Saxdorf/EE (RB). Berlin,
max.: 2.Nov 42 dz. 8-11 Uhr Neukélln (A.Kormannshaus) * 1.Dez 20 Pankow (S.Brehme) * 18.Dez 42 Marzahn
(B.Steinbrecher).

KERNBEISSER Coccothraustes coccothraustes: Brut: 8 Rev./561 ha Schinower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 3
Rev./100 ha Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN). Ans. und Zug ab 50 Ex.: 17.Feb 120 Heinrich-Laehr-Park/B (K. Witt) *
23.Apr 80 NSG Rehhagen/LOS (HH) * 28.Apr 60 bei Schlepzig/LDS (TN ) * 23.5ep 138 dz. Neukélin/B (A.Kormannshaus)
* 3.0kt 58 dz. 7.10-10.35 Uhr Blankensee/TF (BR, W.Schreck) * 4.0kt 95 Felchowsce (D.Krummbholz).

SPORNAMMER Calcarius lapponicus: Nur zwei Beob.: 8.Feb 1 Ziltendorfer Nied. (HH) * 2.Nov 1 dz. Alte
Spreemiindung (HH). AKBB anerkannt.

SCHNEEAMMER Plectrophenax nivalis: Vorkommen von 79 Ex. bei 9 Beob.: §.- 14.Jan 1 Deponie Spremberg/SPN (RB)
* 4.Feb 7 Rotes Luch/MOL (].Hoffmann) * 11.Feb mind. 50 Kienitz/MOL (T.Forder) * 1 Mir 1 Weiler/UM (S.Hundrieser,
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K.Eilmes) * 1.-3.Nov 2 Kaakstedt/UM (K.Eilmes, S.Hundrieser) * 5.Nov 1 M dz. Miiggelsee (K.Liiddecke) * 11.Nov 14 dz.
Neuendorfer See/LDS (TN) * 11.Dez 2 Wentdorf/PR (Heinke) * 16.Dez 1 Parstein/BAR (J.Mundt, R.Uhlig).

GOLDAMMER Emberiza citrinella: Brut: 58 Rev./561 ha Schénower Heide/BAR (].Scharon, W.Schulz) * 5 Rev./100 ha
Kiefernforst bei Schlepzig/LDS (TN). Ans. ab 200 Ex.: 4.Jan 200 Frauenhagen/UM (J.Mundt) * 5.Jan 250 Liepe/HVL
(T.Langgemach) * 20.Jan 350 Krausnick/LDS (TN) * 25.Feb 684 in drei Trupps bei Schneeberg/LOS (HH) * 10.Nov/8.Dez
200 Gatower Rieselfeld/B (E.Wolf) * 15.Nov 200 bei Falkenberg/LOS (HH) * 15.Dez 200 bei Griinewalde/OSL
(T.Schneider).

ORTOLAN Emberiza hortulana: Brut: 213 Rev./626 km’ Biosphérenreservat Brandenburgische Elbtalaue/PR (Lapok) *
20-21 Rev./12 km’ Tagebau Welzow-Siid/SPN (RB). Erstbeob.: 25.Apr 1 bei Leibsch/LDS (TN). Letztbeob.: 24.Sep 1 bei
Radensdorf/LDS (TN).

ROHRAMMER Emberiza schoeniclus: Brut: 12 Rev./80 ha Nasswiese bei Liibben/LDS (TN). Heimzug, Ans. > 100 Ex.:
13.Mir 180 Buch/B (A.Kormannshaus) * 17.Mir 250 bei Parey/HVL (H&MH) * 24.Mir 150 Klarwerkableiter
Falkenberg/B (Powitz) * 26.Mér 180 Feuchtwiesen SE Liibben (TN) * 29.Mar 320 FIB Unteres Odertal (WD). Wegzug,
max, Ans.: 2.0kt 80 Feuchtwiesen SE Liibben (TN). Winter (Jan, Feb, Dez), Ans. ab 30 Ex.: 10.Jan 37 Havelnied.
Gutenpaaren/HVL (HH) * 19.Jan 107 Schlafplatz bei Hartmannsdorf/LDS (TN) * 3.Feb 84 bei Schneeberg/LOS (HH).

GRAUAMMER Miliaria calandra: Brut: 55 Rev./12 km® Rekultivierungsfliiche Tagebau Welzow-Siid/SPN (W.Hansel,
RB) * 21 Rev./121 km* MTB Grof8 Muckrow/LOS (H.Deutschmann) * 12 Rev./100 km’ bei Lieberose/LDS (H.Deutsch-
mann) * 84 Rev./56 km® Havelldindisches Luch/HVL (VSW Buckow) * 27 Rev./80 ha bei Kraatz-Buberow/OHV (W.Schulz)
- hohe Dichte. Ans. ab 200 Ex.: 4.Jan 300 Ziethener Miihle/UM (J.Mundt) * 5.Jan 320 Liepe/HVL (T.Langgemach) * 6.Jan
460 bei Bornow/LOS (HH) * 7.Jan 300 Giistebieser Loose (H&MH) * 14.Jan 300 Vogelsangsruh/UM (].Mundt) * 6.Mdr
450 Herzsprung/BAR (H.Wawrzyniak) * 28.Nov 300 Wilhelmsaue/MOL (HH) * 28.Dez 200 Reichenberg/MOL (MF) und
400 Criewen/UM (].Mundt).

Von folgenden 2001 in Brandenburg und Berlin beobachteten Arten liegen keine erwdhnenswerten quantitativen
Angaben vor: Waldkauz Strix aluco, Griinspecht Picus viridris, Schwarzspecht Dryocopus martius.

Anhang I: Gefangenschaftsfliichtlinge

TRAUERSCHWAN Cygnus atratus: Vier Beob.: 31.Jan-1.Mai 1 Spree Tiergarten/B (W.Schreck, R.Schirmeister) * 28.Feb
-6.Apr 1 ad. Giistebieser Loose (MF, SF) * 6.Miir 1 Elbe bei Liitkenwisch/PR, kommt mit 10 Zwergschwinen an und zieht
kurz darauf nach Ost ab (A.Bruch) * 13.0kt 1 Spree Tiergarten/B (W.Schreck).

STREIFENGANS Anser indicus: 8 Ex. bei 6 Beob.: 22.Feb 1 bei Wust/PM (TR) * 3.Mir 1 Saaringen/PM (HH) * 7.Mr 1
Radewege/PM (B.Kreisel) * 17.Jun 2 Victoriaseen bei Schwarzheide/OSL (T.Schneider) * 18.5ep-10.0kt 2 Kleinkoschener
See und Umgebung (H.Michaelis) * 29.Sep 1 ad. Giilper See (].Rathgeber, BR).

SCHWANENGANS Anser cygnoides: Zwei Beob.: 29.Apr 1 bei Rieben/PM (P.Schubert) * 8.Jul 1 Paar Havel SE Roskow/
PM (T.Hellwig, TR).

SCHNEEGANS Anser caerulescens: 11.Feb 1 ad. (weifie Morphe) Kienitz/MOL (T.Forder).
ZWERGSCHNEEGANS Anser rossii: 6.Nov 1 ad. (weile Morphe) bei Krahne/PM (B.Kreisel).

HYBRID KAISERGANS X BLESSGANS Anser canagicus x A. albifrons: 3.-5.0kt 1 mittleres Oderbruch/MOL (SE, MF,
HH).

HALSBANDKASARKA Tadorna tadornoides: 27.-30.Aug 1 ad. W (farbberingt) Talsperre Spremberg, anschlieffend bis
17 Nov Bagenzer Teiche/SPN (RB). Erste Meldung dieser australischen Art aus der “freien Wildbahn™.

NILGANS Alopochen aegyptiacus: 22.Jun-26.Nov 1 M + 1 W Stradower Teiche/OSL (TN, S.Herold, 5.Weif u.a.).

ANDENENTE Anas flavirostris: 20./21.Jan 1 Wannseepromenade/B (M.Kiihn; R.Altenkamp, Schaumann).
BAHAMAENTE Anas bahamensis: 22.Mai 1 M Linumer Wiesen (S.Fischer).
HALSBANDSITTICH Psittacula krameri: 19.-24.Mai 1 Marzahn/B (B.Steinbrecher, Schur).
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ROSENKOPFCHEN Agapornis roseicollis: 25.5ep-1.0kt 3 Klarwerk Ruhleben/B (Pfeifer) * 22.Dez 2 Haselhorst/B
(W.Schulz).

DIAMANTAMADINE Stagonopleura guttata: 5.Aug 1 M Osdorfer Felder/TF (K.Witt).
ZEBRAFINK Poephila guttata: 7.Sep 2 Wilmersdorf/B (M.&W.Schulz).

Anhang II: Korrekturen und Erginzungen
ROHRWEIHE Circus aeruginosus: Nachtrag: 1.Nov 2000 1 w-f. M iiggelsee/B (M.Kiihn).

GROSSER BRACHVOGEL Nuenius arquata: Nachtrag: 16.Jan 2000 21 bei Miihlberg/EE (H.-J.Klein), bemerkens-
werter Wintertrupp.

STEPPENMOWE/MITTELMEERMOWE Larus cachinnans/michahellis: Korrektur: 22.Aug 2000 6 ad. Unter-
Uckersee sind der Mittelmeermdwe, nicht der Steppenméwe zuzuordnen (H.Schonert).

WEISSFLUGEL-SEESCHWALBE Chlidonias leucopterus: Korrektur gegeniiber DSK (2002): Die Angabe 29.Mai 1998
2 Stodorfer See/LDS ist falsch und zu streichen (G.PSchulze),

UFERSCHWALBE Riparia riparia: Nachtrag: Am Kiessee E Miihlberg/EE 1998 760 Rohren und 1999 525 Réhren
(H.Lux).
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Vogel des Jahres 2003

Baumbriitende Mauersegler (Apus apus) in der
Schorfheide

Riidiger Flath

FLATH, R. (2003): Baumbriitende Mauersegler (Apus apus) in der Schorfheide. Otis 11: 47-50.
Zu Beginn der 1980er Jahre wurden in der Schorfheide Waldflichen mit einer Gesamtfliche von
10.800 ha auf das Vorkommen baumbriitender Mauersegler untersucht. In 4 Revieren konnten
Baumbriiter mit einem Gesamtbestand von 40-50 Paaren festgestellt werden. Die grifite Kolonie mit

___ 12 BP wurde bereits Mitte der 80er Jahre ohne erkennbare Ursache aufgegeben. Im Jahr 2003 wurde
ein Brutbestand von 25-30 Paaren ermittelt. Angaben zur Brutbiologie werden mitgeteilt und auf
erhdhte Gefahrdungen zu Beginn der Brutperiode hingewiesen. Schutzmaffnahmen sind nur sinn-
voll, wenn entsprechende Althilzer mit den Hohlenbdumen erhalten werden.

FLath, R. (2003): Tree-breeding Swifts (Apus apus) in the Schorfheide area. Otis 11: 47-50.

The incidence of tree-breeding Swifts in a 10,800 ha area of woodland in the Schorfheide (NE-
Brandenburg) was studied in the early 1980s. In four discrete areas 40-50 territories were recorded.
The largest colony with 12 breeding pairs was abandoned for unknown reasons in the mid-1980s. In
2003, 25-30 breeding pairs were recorded.

Riidiger Flath, Forst Joachimsthal 6, 16247 Joachimsthal

Einleitung

WEITNAUER und SCHERNER (in GLUTZ VON BLOTZHEIM
& BAUER 1980) schreiben: “Waldbriiter an erhéhten
Plétzen, am Rande von Freiflichen oder in Gewiis-
serndhe sind W vom Rhein nicht nachgewiesen, in
der Schweiz sowie zwischen Rhein und Elbe seltene
Ausnahme, E der Elbe etwas hdufiger (aber offenbar
auch sparlicher als frither) und im E der polnisch-
norddeutschen Tiefebene stellenweise verbreitet. ...
Das Nisten in lichten Kronen alter, einzeln oder im
Bestand stehender Biume (Spalten und ehemalige
Hohlen von Griin-, Schwarz- und Buntspecht, vor
allem in Kiefern, in Deutschland oft Eichen) ist
typisch fiir abgelegene Wald- und Moorgebiete,
kommt ausnahmsweise aber auch in Parkanlagen
vor.”

Rutschke (1983) spricht von allgemeinem Be-
standsriickgang bei den Waldbriitern, als Folge des
Riickgangs geeigneter Altholzbestinde. Aus der
Schorfheide und den iibrigen ehemaligen Brutge-
bieten um Berlin sind keine neueren Nachweise von
Waldbruten bekannt. NicoLai (1993) erwihnt lokale
Vorkommen von Felsbriitern (z.B. Kreidekiiste von
Riigen, Steinbriiche in Thiiringen) und besonders

Baumbriiter in naturnahen Wildern. Das mit 400-
500 BP grofite Baumbriitervorkommen befindet
sich derzeit im Harz (GUNTHER & HELLMANN 1991).
DiTTBERNER (1996) verweist auf baumbriitende
Mauersegler in der Schorfheide, ohne aber nihere
Ortsangaben bzw. BP-Zahlen zu nennen.

Einen interessanten Hinweis fand ich in den
‘Beitragen zur Fortpflanzungsbiologie der Vagel
(Scanurre 1930): “Ich selber habe nach jahrelan-
gem, vergeblichem Suchen am 29.06.1930 eine
Segler Kolonie in alten Eichen entdeckt, und zwar in
der Schorfheide, etwa zwischen Pinnowsee und
Forsthaus Eichheide. Uber den Umfang der Kolonie
vermag ich keine Angaben zu machen.”

Ich selbst fand 50 Jahre nach ScHNURRE mehrere Kolo-
nien in der unmittelbaren Schorfheide, die ich in den
Jahren 1980-85 mehr oder weniger intensiv beobachte-
te. Dabei konzentrierte ich mich auf die Reviere Huber-
tusstock, Eichheide, Wildfang, Michen, Kienhorst,
Lindhorst, Wucker, Ringenwalde und Reiersdorf mit ei-
ner Gesamtfliche von ca. 10.800 ha. Vorkommen
baumbriitender Mauersegler fand ich nur in den
Revieren Hubertusstock, Eichheide, Wildfang und
Michen.
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Standorte und Bestand der Seglerkolo-
nien - 1980-85

Eine Kolonie (a), bestehend aus 10-12 BP, fand ich
zwischen Eichhorst und dem Ortsteil Wildau, an der
B 167 im Revier Eichheide in einem 2 ha grofien 112
jahrigen Stieleichen-Kiefern-Bestand (Abb. 1), eine
weitere (b) im selben Revier in einem 140 jihrigen
Kiefern-Altholz (Abb. 2) mit 4-5 BP. Im Revier
Wildfang existierten 2 Kolonien in 150 jihrigen
Kiefern-Althélzern mit 6-8 BP (c) und 5 BP (d).
Eine weitere Kolonie (e) befand sich im Revier
Hubertusstock mit 3-4 BP in einem 130 jihrigen
Kiefern-Altholz (Abb. 3). Auferdem waren 4-6 BP
im Revier Michen in Alteichen und einzeln stehen-
den Altkiefern zu finden (Abb. 4). Somit diirfte der
damalige Bestand 40-50 BP nicht iiberschritten
haben (s. auch Noan in ABBO 2001).

Leider brachten Nachforschungen bei ortsansissi-
gen Ornithologen und Férstern keine brauchbaren
Ergebnisse hinsichtlich der Bestandsgrofe in der
Vergangenheit.

In der Schorfheide sind ausschlieflich abgeharzte
Bestinde mit einem Flichenumfang von 1.400 ha
vom Mauersegler besiedelt.

Wiirde man die Kolonie (c), bestehend aus 6-8 BP
auf 5,4 ha, fiir eine Hochrechnung heranziehen,
kiime man auf 1,29 BP/ha, bezogen auf die Gesamt-
tliche von 1.400 ha auf die astronomische Zahl von
rund 1.800 BP! Die Wirklichkeit sieht ganz anders
aus, denn die Mehrzahl geeignet erscheinender
Kiefern-Bestidnde beherbergt keine Segler. Ich selbst
habe in “meinem” Revier (Lindhorst) ca. 60 ha 140

9“8 11 [2@3)

jahrige Kiefernbestinde, aber kein einziges Mauer-
seglerpaar!

Bestand 2002/03

Die aktuelle Bestandssituation baumbriitender
Mauersegler in der Schorfheide stellt sich wie folgt
dar:

Kolonie (a) ist Mitte der achtziger Jahre erloschen,
ohne dafiir erklirliche Griinde zu finden. Der
Baumbestand mit entsprechenden Hohlen ent-
spricht dem von vor zwanzig Jahren. Ebenfalls erlo-
schen ist Kolonie (e), nachdem bei einem forst-
lichen Eingriff auch die 2 Brutbaume gefillt wur-
den, in denen sich die 3-4 BP befanden.

Noch vorhanden sind die Kolonien (b) mit 6-7 BP,
(c) mit ca. 6 BP und (d) mit ca. 6 BP. Beriicksichtigt
man noch die einzelnen sporadisch vorkommenden
BP, diirfte der jetzige Bestand bei 25-30 Paaren lie-
gen.

Brutbiologie

Die “Waldsegler” erscheinen im Mai etwa 10 Tage
spéter als die “Stadtsegler”. In der Ankunftszeit fiit-
tern Stare bereits ihre 5-10 Tage alten Jungen.
Werden dann die Héhlen durch Segler besetzt, lie-
gen die Jungstare tot im Nest, ein untriigliches
Zeichen der Ankunft.
Tagebuchnotizen aus dem Jahre 1980 von 3
Hohlen veranschaulichen dies eindrucksvoll:
13.5. - 5 nestjunge Stare tot im Nest (Alter 5 Tage),
15.5. - 5 nestjunge Stare tot im Nest (Alter 5 Tage),
28.5. - 4 nestjunge Stare tot im Nest (Alter ca. 10
Tage).
Die Eiablage beginnt Ende Mai/Anfang Juni, also
zeitgleich mit den Gebdudebriitern. Besonders zu

Abb.1-4: Vier Koloniestandorte des Mauerseglers. Alle Fotos: R. Flath.

Fig. 1-4: Four Swift colony sites in the Schorfheide area (left and next

page).

Abb. 1 (links): Kolonie (a), in einem inzwischen 132 jahrigen Stielei-
chen-Kiefern-Bestand. Die grofite Kolonie mit 10-12 BP (1980), Mitte
der achtziger Jahre aus unerkliirlichen Griinden erloschen.

Abb. 2 (5. 49, oben): Kolonie (b), 160 jéhriges Kiefern-Altholz, 2003

mit 6-7 BP,

Abb. 3 (S. 49, Mitte): Kolonie (e), 130 jdhriges Kiefern-Altholz mit 3-4
BP (1980-85), nach Holzeinschlag und Fillung der beiden Hishlen

baume Ende der achtziger Jahre erloschen.

Abb. 4 (S. 49, unten): Revier Michen, 1-2 BP in den Alteichen und ein-
zeln stehenden Kiefern,
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Beginn der Brutperiode, d.h., wenn die Segler mit 13.5. - 5 nestjunge Stare tot im Nest,
der Eiablage begonnen haben, treten Verluste der 30.5. - im Nest ein Mauerseglerei und ein Ei dane-
Eier auf. Da im Abstand von 48 Stunden gelegt wird ben, das von mir ins Nest zuriick gelegt wurde,
und die Bebriitung nach Ablage des zweiten Eies 3.7. - als ich an diesem Tag die Jungsegler berin-
beginnt, werden in dieser Zeit die Hohlen tagsiiber gen wollte, fand ich zu meinem Erstaunen 8 nest-
von Buntspecht, Star und Kleiber besucht und vor- junge Wendehilse im Alter von 2 Wochen im
handene Eier teilweise entfernt. Was sich in einer Nest!
Hohle wahrend der Brutperiode abspielen kann,  Eine andere Hohle war im Juli von Hornissen
zeigt folgende Beobachtung aus der Brutsaison  besetzt. Besonders Wespen und Hornissen okku-
1980: pieren im Sommer einen Teil der Bruthdhlen.
Folgende Jungenzahlen wurden in den
wenigen von mir kontrollierten Bruten festge-
stellt:
1980 - 2x1 und 1x2 Junge; 1981 - 2x2 und 1x3
Junge; 1983 - 1x2 Junge; 2002 - 1x2 und 1x3
Junge; 2003 - 2x2 Junge.

Schutzmafinahmen

Leider tragt der Mensch nicht unerheblich zu
Verlusten im Mauerseglerbestand bei. So
wurde im Juli 1984 bei einer Durchforstung
ein Hohlenbaum gefillt. Als der Baum am
Boden lag, krochen aus einer Buntspecht-
hohle zwei benommene adulte Mauersegler
und aus einer Schwarzspechthohle zwei noch

nicht flugfihige Hohltauben.

-

; 'a-.'ﬂsl'k- :
Abb. 5: Naturnahe Nistkisten werden schneller
besetzt als herkémmliche aus Holz bzw. Holzbe-
ton. Hier eine “Naturhohle” (Pfeil), die 2002 und
2003 besetzt war.

Fig. 5: Nest boxes similar to natural holes are pre-
ferred to artificial boxes currently available. This
“natural” nest hole (arrow) was occupied by Swifts
in 2002 and 2003.
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Anfang 1980 versuchte ich, durch Aufhéingen kiinst-
licher Nistgerite den Bestand des Mauerseglers in
den Wildern der Schorfheide zu erhohen, Es wurde
aber lediglich einmal ein Nistkasten angenommen.
Ab dem Jahre 2000 hiingte ich verstirkt naturnahe
Nistkdsten auf, von denen 2002 eine und 2003 zwei
besetzt waren (Abb. 5). Letztendlich bleibt nur die
Maoglichkeit, bestehende Kolonien durch Erhalt von
Altholzinseln und Schonung von Héhlenbiumen zu
schiitzen. Ob aufgegebene Baumbriiterareale durch
Gebéudebriiter wieder besetzt werden, erscheint
auflerst fraglich.
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zumal weitere 16 Arten (von denen einige, wie Silberreiher,
wesentlich regelmafiger vorkommen) nur kurz in einem
Anhang aufgefiihrt sind. Das Buch bietet eine hervorragen-
de Ubersicht iiber Vorkommen, Lebensweise, Lebensraum-
anspriiche und Schutzbediirftigkeit der gefihrdeten Arten.
Es wird vor allem von Planern und Behérden, die mit der
Umsetzung der Schutzziele in den SPA betraut sind, mit
Gewinn herangezogen werden. Der Avifaunist, der sich (in
Ermangelung einer aktuellen Avifauna) iiber das Vorkom-
men der ausgewihlten Arten informieren will, findet in den
Tabellen viele Daten, die anderweitig kaum zuginglich wi-
ren. Den im Vorwort formulierten Anspruch, einen “umfas-
senden Uberblick iiber das Vorkommen der Vogelarten des
Anhangs I der EU-Vogelschutzrichtlinie im Land Sachsen-
Anhalt” zu geben, erfiillt die Schrift aber doch nicht ganz.
Dazu ist die Darstellung zu sehr auf die EU-Vogelschutzge-
biete fixiert; iiber das Vorkommen in anderen Gebieten
erfahrt man kaum etwas. Die Texte beschreiben graftenteils
Allgemeines zur Lebensweise, Weltverbreitung und Vor-
kommen in Deutschland und enthalten manchmal nur
wenige Zeilen iiber das Vorkommen in Sachsen-Anhalt.
Bemerkenswert angesichts der tippigen Ausstattung und
der schwierigen Zeiten ist der niedrige Preis von 5 Euro und
die Tatsache, dass der Band an “Naturschutz- und andere
Behdrden und Dienststellen sowie haupt- und nebenamtli-
che Naturschutzmitarbeiter/innen im Land Sachsen-An-
halt”kostenlos abgegeben wird. Dies wird den Schutzgedan-
ken fiir die gefihrdeten Vogelarten in unserem Nachbarland
sicher mit beférdern helfen. Wolfgang Midlow
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Aus der Arbeit der Arbeitsgemeinschaft Berlin-Brandenburgischer Ornithologen (ABBO)

Der Brutbestand der Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)
in Brandenburg - Ergebnisse der Erfassung 2001

Stefan Fischer

FISCHER, S. (2003): Der Brutbestand der Tiirkentaube (Streptopelia decaocto) in Brandenburg -
Ergebnisse der Erfassung 2001. Otis 11: 51-58.
In 76 % aller untersuchten brandenburgischen Orte wurdenin Jahr 2001 Tiirkentaubenreviere fest-
gestellt, in grofleren flichendeckend untersuchten Gebieten waren es 68 %. Insgesamt gelangen in
916 Orten Reviernachweise. Verbreitungsliicken waren im Potsdamer Raum sowie im Westen und
Siidosten Brandenburgs zu verzeichnen. In 11 zusammenhéngenden Kontrollflichen (10.215 km®)
wurden insgesamt 2.127 Reviere festgestellt. Die mittlere Dichte in 7 flichendeckend kontrollierten
-.. Gebieten lag bei 21,6 Rev./100 km. In 12 Orten wurden mind. 30 Reviere festgestellt. Maximal waren
es 150 Rev. in Cottbus. Die Hochrechnung des Bestandes ergab fiir Brandenburg 5.800 bis 7.900
Paare. Die Bestandsentwicklung ist in verschiedenen Gebieten unterschiedlich, neben Abnahmen

sind auch Zunahmen zu verzeichnen,

FiscHER, S. (2003): Breeding population of the Collared Dove (Streptopelia decaocto) in Bran-
denburg - Census results 2001. Otis 11: 51-58.

Collared Dove territories were recorded in 76 % of all communities under study in Brandenburg in
2001. In some extensively studied areas, an occupation rate of 68 % was recorded. In the Potsdam
area and the western and southeastern part of Brandenburg, the Collared Dove was only sparsely
distributed. The mean density was 21.6 territories/100 km’ in seven intensively studied areas. More
than 30 territories were counted in 12 communities. The total numbers of Collared Dove in Branden-
burg were estimated between 5,800-7,900 pairs. Changes in the Collared Dove population vary in
different parts of Brandenburg, with both increases and declines recorded.

Stefan Fischer, Bahnhofstr. 3d, 14641 Paulinenaue; email: miliaria@t-online.de

wurden (Witt 2002, WitT in ABBO 2001). Dass

Einleitung
diese Entwicklung keine regionale Spezifitit dar-

Nach dem Erstnachweis einer Brut der Tiirkentaube
1949 in Petershagen bei Berlin (STRESEMANN 1953)
folgte in Brandenburg in den 50er Jahren gut doku-
mentiert Nachweis auf Nachweis (zusammengefasst
bei ScHuMMER in RUTSCHKE 1987). Ab 1960 begann
eine deutliche Bestandsauffiillung (SCHUMMER in
Rutschke 1987) und damit ein erheblich nachlas-
sendes Interesse der Avifaunisten, die Bestandsent-
wicklung weiter zu verfolgen. Lediglich in Berlin
wurde die Dynamik im Rahmen regelmifliger Kar-
tierungen auf grofen Teilflichen weiterhin verfolgt.
Hier wurde 1974 mit 9.000-13.000 Revieren das
Bestandsmaximum ermittelt. Bereits Anfang der
80er Jahre begann eine zunéchst leichte, dann aber
erhebliche Bestandsabnahme, die dazu fiihrte, dass
1997 nur noch 4 % des Maximalbestandes erfasst

stellt, belegt die annihernd parallel zu den Berliner
Daten verlaufende Indexkurve auf einer Kontroll-
fliche in Halle (GNIELKA 1998, WiTT 2002).

Auch in Teilen Brandenburgs ist die Abnahme
oder sogar das lokale Verschwinden der Tiirkentau-
be beobachtet worden, langjihrige Datenreihen feh-
len aber weitestgehend. In manchen Regionen wur-
den aber auch Zunahmen in den 90er Jahren regi-
striert (WiTT in ABBO 2001). Den brandenburgi-
schen Gesamtbestand rechnete WitT (in ABBO
2001) anhand des Bestandes der Stadt Brandenburg
auf die gesamte brandenburgische Siedlungsfliche
(2.280 km?) auf ca. 7.000 Brutpaare hoch.

Um einen aktuellen Uberblick iiber den Bestand,
die Verbreitung und regionale Haufigkeitsunter-
schiede im Land zu bekommen und damit auch
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Material fiir zukiinftige Vergleichsuntersuchungen
zu erhalten, rief die ABBO 2001 zu einer moglichst
flichendeckenden Kartierung der Tiirkentauben-
Brutvorkommen in Brandenburg auf.

Daneben sollte versucht werden, Dichteunter-
schiede zu interpretieren und damit moglicherwei-
se einen Schritt bei der Suche nach dichtebestim-
menden Faktoren und Riickgangsursachen weiter-
zukommen,

Material & Methode

Um maglichst flichendeckend von vielen Vogelbe-

obachtern Daten zum Brutvorkommen der Tiirken-

taube im Jahr 2001 zu bekommen, wurden verschie-

dene, unterschiedlich zeitaufwendige Methoden

vorgegeben:

Qualitative Erfassung
-Meldung von Zufallsdaten aus der Brutzeit
Alle Orte, aus denen Tiirkentauben-Beobachtun-
gen zur Brutzeit (Mdrz-August) vorlagen, sollten
gemeldet werden. Jede Ortschaft, aus der solche
Beobachtungen vorlagen, galt als von der Art
besetzt. Negativnachweise (Ortschaft nicht durch
Tiirkentauben besetzt) sind so nicht zu erbrin-
gen.
-Meldung ob Wohn-/Arbeitsort von der Tiirken-
taube besetzt ist
Um auch Negativmeldungen zu erhalten, sollte
jedes ABBO-Mitglied mitteilen, ob im Kartie-
rungsjahr Tiirkentauben-Vorkommen in sei-
nem Wohn- oder Dienstort festzustellen waren.
Aufgrund der regelmifligen Prisenz an diesen
Orten und der anzunehmenden Ortskenntnis
waren so mit hinreichender Sicherheit Nega-
tivnachweise zu erbringen.

Quantitative Erfassung
‘Revierkartierung in zusammenhingenden
Gebieten (mind. 10 Ortschaften)
In groferen Kontrollgebieten sollten 2-3 mal
(je einmal Anfang und Ende April, Mai) in den
Morgenstunden, bei ruhigem Wetter Ortschaf-
ten zu Fufl oder per Fahrrad kontrolliert wer-
den. Revieranzeigende Merkmale (Rufen, Balz-
flug, Paare, Nester) sollten in Tageskarten ein-
getragen werden. Bei der Auswertung war dar-
auf zu achten, dass Umsiedlungen zwischen
zwei Begehungen méglich sind. Nicht in allen
Fillen wurde die angestrebte Anzahl von Begeh-
ungen absolviert. Die Daten wurden trotzdem
verwertet.

Im Altkreis Bad Liebenwerda wurden 2002 ergin-
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zende Tiirkentaubenkartierungen durchgefiihrt, die
in die Auswertung mit eingeflossen sind.

Wurden Orte von verschiedenen Beobachtern
sowohl als von der Tiirkentaube besetzt als auch
nicht besetzt gemeldet (5 Fiille), wurden sie als be-
setzt gewertet, da dem Positivnachweis hoherer
Rang zugeordnet wird.

Dank: Ein herzlicher Dank geht an alle Kartierer,
ohne deren Arbeit diese Auswertung nicht moglich
gewesen ware. Auch den regionalen Koordinatoren,
die in ihren Kreisen fiir weitgehend flichige Ab-
deckung sorgten, sei herzlich gedankt. Kati
Hielscher danke ich fiir die Erstellung der Karte.
Wolfgang Miidlow und Klaus Witt sahen das Manu-
skript kritisch durch.

Ergebnisse”

Verbreitungsmuster
Aus insgesamt 916 brandenburgischen Orten liegen
aus der Brutsaison 2001 (mit Ergéinzungen 2002)
Tiirkentaubenbeobachtungen vor. Damit konnten in
25 % der ca. 3.700 Ortschaften Brandenburgs Nach-
weise der Art ergbracht werden (Abb. 1), Von den
insgesamt 1.209 kontrollierten Orten, waren damit
76 % von der Tiirkentaube besiedelt.

Die Verbreitungskarte (Abb. 1) weist offensichtli-
che Verbreitungsliicken im Westen Brandenburgs,

Tab. 1: Zahl der Orte mit und ohne Tiirkentaubenreviere
in den brandenburgischen Landkreisen. Stadtkreise
nicht beriicksichtigt.

Table 1: Number of communities with and without
Collared Dove territories in Brandenburg.

Meldungen
gesamt positiv negativ %
negativ
25 24 1 4
84 74 10 12
102 73 29 28
160 85 75 47
95 65 30 32
Miirkisch Oderland 46 46 0
Oberhavel 43 42 |
Ostprignitz-Ruppin 41 34
Oberspree-Lausitz 31 31 0
Potsdam- 108 70 3
Mittelmark
Prignitz 27 27 0
Spree-NeiBe 143 100 43
Teltow-Fliming 35 18 17
Uckermark 248 210 38

Landkreis

Barnim
Elbe-Elster
Havelland
Dahme-Spree
Oder-Spree

" Die Ergebnisse fiir den Spree-Neifle-Kreis und den
Naturpark Niederlausitzer Landriicken sind ausfiihrlich
von BESCHOW (2002) bzw. BoLLACK et al. (2001) dargestellt
worden.
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Siedlungen
® mit Tirkentaubenvorkommen
* ohne Tiirkentauben

ohne Angabe

Kartenerstellung:
LUA Brandenburg, Abt. Naturschutz

Abb. 1: Rdumliche Verteilung der Orte mit und ohne Reviernachweisen der Tiirkentaube.

Fig. 1: Geographic distribution of communities with (red symbols) and without (blue symbols) Collared Dove
territories. Communities that were not checked are indicated with small symbols.

im Potsdamer Raum sowie im Siidosten auf. Wenige
unbesiedelte Orte sind im Nordosten des Landes
gefunden worden.

Aus 293 Orten (8 % aller brandenburgischen Orte,
24 % aller kontrollierten Orte) liegen Fehlmeldun-
gen vor. In den Landkreisen sind die Anteile der
Fehlmeldungen recht verschieden (Tab. 1). Diese
Anteile spiegeln aber nicht zwangslaufig die unter-
schiedliche Stetigkeit der Besiedlung wider, da
Negativnachweise unterschiedlich intensiv gemel-
det worden sind.

Hiufigkeit in Kontrollflichen
In sieben Altkreisen (Gesamtfliche 5.934 km’, 515
Orte) wurde die Tiirkentaube flichendeckend quan-
titativ erfasst, in vier weiteren Altkreisen bzw. Krei-
sen (Gesamtfliache 4.481 km?, 361 Orte) wurde nicht
konsequent flichendeckend quantitativ kartiert.
Von 876 Ortschaften in den flichendeckend bear-
beiteten Kontrollflichen waren 595 von Tiirkentau-
ben besiedelt (= 68 %), 281 (= 32 %) waren unbe-
siedelt. In den einzelnen Teilflichen waren zwischen
36 (Altkreis Luckau) und 86 % (Altkreis Prenzlau)
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der Ortschaften von der Tiirkentaube besiedelt
(Median: 70 %). Auffallend ist die hohe Besied-
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lungsfrequenz in der Uckermark (Tab. 2).
In den Kontrollflichen wurden insgesamt 2.127
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Abb. 2: Hauﬁgkemvertmlung der lurkentauben Reviere je Ort in den komplett untersuchten Probeflichen

und in allen Kontrollflichen zusammen.

Fig. 2: Histogrammes of Collared Dove territories per communitiy in all areas under study and a summary of
all study areas.
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Tab. 2: Ubersicht iiber die Ergebnisse in den flichendeckend untersuchten Gebieten (Kreise
bzw. Altkreise). *) = nicht vollstindig quantitativ untersucht.

Table 2: Results of the Collared Dove census in the extensively studied areas. *) = areas with
incomplete quantitative checks.

Kontrollgebiet =~ GroBe  Anzahl  Orte ohne Orte mit Revier-  Mittlere mittlere
inkm® untersuch-  Tiirken- Tiirken- zahl, Dichte Revier-
ter Orte tauben tauben  gesamt (Rev./km®) zahl/On
Altkreis 991 73 13 60 206 0,21 Mittel = 2,8
Angermiinde (=18%) (=82%) Median = 1
Altkreis 795 140 19 121 (169) (0,21) (Mittel = 1,2)
Prenzlau”’ (=14 %) (=86%) (Median = 1)
Altkreis 1.002 35 8 27 (44) (0,04) (Mittel = 1,3)
Templin” (=23%) (=77%) (Median = 1)
Alikreis 894 47 11 36 113 0,13 Mittel = 2,4
Nauen (23 %) (=77 %) Median = 2
Altkreis 818 35 21 14 (22) (0,03) (Mittel = 0,6)
Rathenow 60 %) (40 %) (Median = 0)
Altkreis 1.049 73 33 33 135 0,13 Mittel = 1,8
Brandenburg (48 %) (32 %) Median = 1
Altkreis 941 93 33 60 349 0,37 Mittel = 3,8
Beeskow (=35%) (=65%) Median = 1
Altkreis 806 72 27 45 214 0,27 Mittel = 3,0
Liibben (=38%) (=62 %) Median = 1
Altkreis 703 92 59 33 120 0,17 Mittel = 1,3
Luckau (=64 %) (=36%) Median =0
Altkreis 550 65 10 o8 144 0,26 Mittel = 2,2
Bad (=15%) (=85%) Median = 1
Spree-Neille 1.866 151 45 106 (611) (0,33) (Mittel = 4,0)
-Kreis”’ (=30%) (=70%) (Median = 2)
Tiirkentaubenreviere ermittelt. Der an Tiirkentau-  (Altkreis Rathenow) und 4,0 Revieren pro Ort
ben reichste Kreis war mit 611 kartierten Revieren  (Spree-Neife-Kreis).
der Spree-Neifle-Kreis, gefolgt vom Altkreis Die auf die gesamte Untersuchungsfliche bezoge-

Beeskow. Am wenigsten Tiirkentauben wurden (bei ~ nen Dichten lagen in den komplett quantitativ

nicht vollstindig quantitativer Erfassung) in den untersuchten Gebieten zwischen 12,6 (Nauen) und

Altkreisen Rathenow (22 Reviere) und Templin (44 37,1 Rev./100 km® (Beeskow), im Mittel bei 21,6

Reviere) ermittelt. Die mittleren Revierzahlen in  Rev./100 km’.

den Untersuchungsgebieten lagen zwischen 0,6 In 12 Orten wurden mind. 30 Reviere kartiert
(Tab. 3). Die grofite Konzentration war mit 150
Revieren in Cottbus zu registrieren. Grofiere Orte

Tab. 3: Brandenburgische Orte mit wiesen meist auch hohere Tiirkentauben-Paarzah-
mindestens 30 Tiirkentaubenrevieren. len auf. Potsdam fallt dabei véllig aus dem Rahmen.
Table 3: Communities in Brandenburg Hier gelangen 2001 lediglich ein Brutnachweis und
with at least 30 Collared Dove territories. eine Einzelbeobachtung.
In den Abb. 2 a-h sind die Revierzahlen pro Ort fiir
, Ort Revierzahl die einzelnen Kontrollflichen und fiir alle Kontroll-
- Cottbus (CB) 150 flichen zusammen dargestellt. In den meisten
R e ) L Gebieten folgt die Revierzahl einer Verteilung, bei
Beeskow (LOS) 71 d 1l od ‘A Devier dontid d arof
Liibben (LDS) 55 er null oder ein Revier dominieren und grofiere
Spremberg (SPN) 54 Revierzahlen in abfallender Haufigkeit auftreten.
Luckau 51 Nur im Altkreis Nauen traten auch groflere Revier-
Frankfurt (Oder) 40-60 zahlen pro Ort in héherem Anteil auf.
Brandenburg (BBG) 48
GroB Kreutz (PM) 33
Iji;hert':;u(iDS] 13 Bfestandshochrechnung
Storkow (LOS) 31 Die Bestandshochrechnung fiir Brandenburg wurde
Guben (SPN) 30 mit drei Methoden durchgefiihrt.
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1. Multiplikation der mittleren Paarzahl je Ort in
den komplett quantitativ erfassten Kontrollge-
bieten mit der Anzahl der brandenburgischen
Orte
2,49 Rev./Ort x 3.700 Ortschaften ~ 9.200 Reviere
Schwellen des Konfidenzintervalls
1,92 Rev./Ort x 3.700 Ortschaften ~ 7.100 Reviere
3,05 Rev./Ort x 3.700 Ortschaften ~ 11.300 Reviere
Bei Herausrechnung der Orte mit sehr grofen
Paarzahlen ab 30 ergibt sich die folgende Paarzahl
inklusive der Konfidenzgrenzen:

1,81 Rev./Ort x 3.700 Ortschaften ~ 6.700 Reviere
Schwellen des Konfidenzintervalls

1,57 Rev./Ort x 3.700 Ortschaften ~ 5.800 Reviere
2,05 Rev./Ort x 3.700 Ortschaften ~ 7.600 Reviere

2. Hochrechnung der Paarzahl in den durchgiin-
gig quantitativ untersuchten Kontrollflichen
auf die Gesamitfliche Brandenburgs
1.281 Reviere auf 5.934 km’ ergibt auf 29.480 km?

~ 6.400 Reviere

3. Hochrechnung anhand der Hiufigkeitsver-
teilung der Revierzahlen pro Ort (s. Abb. 2 h).

x Rev.zahl Rev.
pro Ort ges.

Rev./Ort Anteil  Orte
in % (ges.
=3.700)
36,5 1.351
24.9 921
14.8 548
74 274
35 130
5.0 185
6-10 4.5 167
=10 35 130
gesamit

0
921
1.096
822
520
925
1.336
2275
7.900
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Die Revierzahl der Tiirkentaube lag im Untersu-
chungsjahr in Brandenburg also zwischen 5.800
und 7.900 Revieren.

Welche Faktoren beeinflussen die Verbreitung
der Tiirkentaube

Zwischen der Tiirkentaubenrevierzahl und der
Einwohnerzahl der Orte besteht eine positive Korre-
lation. Je mehr Einwohner die Orte hatten (und je
grofier sie damit sind), desto héher war die Revier-
zahl (Abb. 3). Dass hohe Einwohnerzahlen nicht
zwangsldufig hohe Revierzahlen bedingen, zeigen
die Ergebnisse aus Potsdam, wo 2001 lediglich ein
Brutnachweis und eine Einzelbeobachtung gelan-

€n.

gViele Kartierer gaben an, dass sich die Tiirkentau-
ben im Bereich von Gefliigelhaltungen oder anderen
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Tierhaltungen (z.B. Zoos) konzentrierten und dass
Koniferen bevorzugt wurden. Diese Angaben sind
aber statistisch nicht verwertbar. Fiir den Altkreis
Liibben fithrt T. Noah aus, dass aber auch in tiirken-
taubenfreien Gebieten Koniferen und Gefliigelhal-
tungen vorkamen.

Bestandsentwicklung

Nur aus wenigen Orten, in denen 2001 Tiirkentau-
ben kartiert worden sind, liegen aus fritheren Jahren
Bestandsdaten vor (Tab. 4). Diese Beispiele zeigen
sowohl Zu- als auch Abnahmen.

Verbale Beschreibungen kennzeichnen die Situation
in einigen Gebieten treffend. So konnte B. Ludwig in
den nérdlichen und mittleren Teilen der Altkreise
Kénigs-Wusterhausen/LDS und Zossen/TF im
Untersuchungsjahr keine Tiirkentauben feststellen,
wahrend die Art in den 1960er bis 1980er Jahren
noch weit verbreitet war.

Diskussion

Trotz offensichtlich in einigen Regionen bereits
erheblich ausgediinnter Bestéinde zeigt die Tiirken-
taube in Brandenburg ein noch weitgehend
geschlossenes Verbreitungsbild. In 76 % aller unter-
suchten Orte, das sind mindestens 25 % aller bran-
denburgischen Orte, konnten im Jahr 2001 Reviere
nachgewiesen werden. In groBeren flichendeckend
untersuchten Gebieten waren 68 % der Orte von der
Tiirkentaube besiedelt, 32 % nicht. In den unter-
suchten Kreisen lag die Besiedlungsrate zwischen
36 und 86 %. Der von ERNsT & HERRMANN (2001) fiir
das sichsische Vogtland ermittelte Wert (52 % von
292 Orten) liegt in diesem Bereich.

Schwerpunkt der Tiirkentaubeverbreitung sind
die Uckermark aber auch der Siiden Brandenburgs.
Die héchsten durchschnittlichen Paarzahlen pro Ort
wurden im Spree-Neifle-Kreis (4,0 BP/Ort) und im
Altkreis Beeskow (3,8) ermittelt. Vermutlich liegt
das an den im Vergleich zur Uckermark vielfach
grofleren Ortschaften.

Die in den brandenburgischen Kreisen festgestell-
ten Tiirkentaubendichten (12,6 bis 37,1 Rev./100
km’, Mittel: 21,6 Rev./100 km?’) liegen deutlich unter
der im Vogtland festgestellten Dichte (46 Rev./100
km’; ERNST & HERRMANN 2001).

Drei verschiedene Methoden der Bestandshoch-
rechnung erbrachten recht eng beieinander liegende
Werte zwischen 5.800 und 7.900 Revieren fiir Bran-
denburg. Annihernd die Hilfte aller Reviere diirfte
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Abb. 3: Beziehung zwischen Einwohner-
zahl der Orte und Revierzahl der Tiirken-
taube.

Tiirkentaubenreviere

Fig. 3: Relationship between the number of
residents and the number of Collared Dove
territories in communities.

in Orten vorkommen, die Bestiinde ab 6 Paaren auf-
wiesen.

Der anhand der Erfassungen im Jahr 2001 fiir
Brandenburg ermittelte Schitzwert deckt sich recht
gut mit dem von WiTT (in ABBO 2001) angegebe-
nen Gesamtbestand (7.000 Reviere), der auf einer
Hochrechnung des Bestandes der Stadt Branden-
burg auf die gesamte Siedlungsfliche des Landes
ergab.

Die Bestandsentwicklung ist offensichtlich nicht
einheitlich in Brandenburg. Wahrend in der
Uckermark Bestandszuwiichse verzeichnet werden
konnten, werden aus den meisten anderen Landes-
teilen (meist nicht durch Zahlen belegbare) Riick-
ginge und die vollstindige Raumung von Siedlun-
gen beklagt. Der hohe Anteil von Orten mit nur
einem Tiirkentaubenrevier birgt natiirlich die
Gefahr des lokalen Verschwindens der Art.
Offensichtlich gibt es aber auch aktuell Neu- oder
Wiederbesiedlungen von Orten. So konnten in
Deutschhof/OPR in den Jahren 2000 bis 2002 bei
nahezu tiglichem Durchfahren und griindlicher
Kontrolle in 2001 nie Tiirkentauben festgestellt wer-
den. 2003 hielt sich zur Brutzeit ein Paar im Ort auf

y =0,0029x + 1,1176
R’ = 0,685

5000 10000 15000 20000 25000 30000

Einwohnerzahl

(eig. Beob.). Der nichste besiedelte Ort liegt 3 km
entfernt. Dies liegt im normalen Dispersionsbereich
der Tiirkentaube (KnEis 1989).

Das ab Mitte der 90er Jahre zu verzeichnende star-
ke Ansteigen des Tiirkentaubenbestandes in Bees-
kow/LOS (Tab. 4) fillt in Brandenburg vollig aus
dem Rahmen. Ursachen dafiir sind nicht bekannt.

Sollte die Bestandsentwicklung in Brandenburg
ebenso dramatisch verlaufen sein wie in Berlin oder
Halle (GnieLka 1998, WitT 2002), ergibe sich ein
Maximalbestand von ca. 98.000 Tiirkentaubenre-
vieren Mitte der 1970er Jahre. Da sich der Bestand
aber in den Dorfern wohl besser gehalten hat als in
den Stidten (s.u.), sind die Daten aus den beiden
Grofstidten wohl nicht auf Brandenburg zu iiber-
tragen.

Deutliche Bestandsriickginge sind auch in ande-
ren Bundesldndern festgestellt worden. BErNDT et al.
(2002) berichten fir Schleswig-Holstein von
Riickgingen in den gréferen Stadten und im Osten
des Landes in den 90er Jahren. Es werden aber auch
Beispiele fiir gleichbleibende und zunehmende
Bestiinde aufgefiihrt. Offensichtlich haben sich die
Bestdnde in den schleswig-holsteinischen Dorfern

Tab. 4: Daten zur Bestandsentwicklung der Tiirkentaube in Brandenburg.
Table 4: Data on population change of Collared Dove in Brandenburg.

Ort Bestand Jahr der

2001  Vorkartierung

Bestand Quelle

Schwedt/Oder/UM 71 1980

Altkreis Angermiinde/UM

ohne Schwedt und 116 1999

Angermiinde

Brandenburg/Havel 48 1994

Beeskow/LOS 71 1973
1976
1994
1996
1999

Nauen/HVL 1966-71

KetzinfHVL 1968-71

23 OAG Uckermark

70-73  U. Kraatz
50  W. Neuling & B. Rudolph
28 H. Haupt
34
22
47
RO
25-30  H. Schreiber in RUTSCHKE
(1983)
10 H. Schreiber in RUTSCHKE
(1983)




58

besser gehalten als in den Stidten. Fiir den Wolfs-
burger Raum (Niedersachsen) geben FLape &
JEBRAM (1995) starke Riickgiinge seit 1991 und teil-
weise Réumung von Stadtteilen ab 1994 an. In
Hamburg gab die Tiirkentaube von 1960 bis 1990 20
% ihres Areals auf. In den 70er und in den 90er
Jahren waren besonders drastische Bestandsein-
briiche festzustellen (MrTscike & BauMunG 2001).

SAEMANN et al. (in STEFFENS et al. 1998) geben fiir
Sachsen bereits ab 1975 deutliche lokale Riickginge
an. In Westfalen sind die Verhiltnisse offensichtlich
nicht einheitlich. Sowohl Zu- als auch Abnahmen
wurden beobachtet (NWO 2002). Auch in Baden-
Wiirttemberg sind Bestandsriickgéinge ab den 70er
bzw. 80er Jahren festzustellen gewesen, die zu einem
Absinken des Landesbestandes von ca. 80.000
Paaren in den 70er Jahren auf 55.000 Paaren in den
90er Jahren fithrte (HOLZINGER in HOLZINGER &
MAHLER 2001 ).

Die deutlichen Riickginge der Art in vielen Bun-
deslindern fithrten zur Einstufung der Tiirken-
taube in der Vorwarnliste der aktuellen Roten Liste
(BAUER et al. 2002).

Uber die Ursachen der insgesamt riickliufigen
Tirkentaubenbestinde sei an dieser Stelle nicht
spekuliert. Mogliche Griinde sind in verschiedenen
Publikationen zusammengestellt worden (u.a.
Baumeart 2000, 2001, Witt 2002). Sicher treffen
viele dieser potenziellen Riickgangsursachen auch
in Brandenburg zu. Das bei HoLzINGER (in HoL-
ZINGER & MAHLER 2001) zeichnerisch dargestellte
idyllisch-lindliche Schema des Bruthabitats der
Tiirkentaube ist heute selbst in vielen brandenbur-
gischen Dérfern nicht mehr realisiert.

Die Kartierungsergebnisse des Jahres 2001 liefern
eine gute Datenbasis, die weitere Bestandsentwick-
lung der Tiirkentaube in Brandenburg zu verfolgen
und den Ursachen dafiir niher zu kommen.

Literatur

ABBO (2001): Die Vogelwelt von Brandenburg und
Berlin. Rangsdorf.

BAUER, H.-G., P. BErTHOLD, P. Bove, W. Knigr, P
SUpBECK & K. WiTT (2002): Rote Liste der Brutvigel
Deutschlands. Ber. Vogelschutz 39: 13-60.
Baumcarr, W. (2000): Die Ausbreitung der Tiirken-

Otis 11 (2003]

taube (Streptopelia decaocto) als Folge politischer
und wirtschaftlicher Entwicklungen auf dem post-
osmanischen Balkan - Retrospektive und Wertun-
gen. Berl. ornithol. Ber. 10: 3-34.

BauMGART, W. (2001): Betrachtungen zur Tiirken-
taube-Frage (Streptopelia decaocto). Mitt. Ver. Siichs.
Ornithol. 8: 667-682.

BernpT, R. K., B. Koor & B. STRUWE-JUHL (2002):
Vogelwelt Schleswig-Holsteins. Bd. 5. Brutvogelatlas.
Neumiinster.

BescrHow, R. (2002): Zum Vorkommen der Tiirken-
taube, Streptopelia decaocto, im Landkreis Spree-
Neifle-und der Stadt Cottbus im Jahr 2001. Natur
Landsch. Niederlaus. 22: 38-50.

Borrack, U., H. DONATH, R. Donar, E. Faser, K. ILLic, J.
NEVOIGT, P. SCHONERT & G. WoDARRA (2001): Verbrei-
tung und Bestandssituation ausgewahlter Brutvo-
gelarten der Siedlungsbereiche im Naturpark Nie-
derlausitzer Landriicken. Biol. Stud. Luckau 30: 91-
101.

ERNsT, S. & M. HERRMANN (2001): Die Verbreitung
der Tiirkentaube (Streptopelia decaocto) 1999 im
sichsischen Vogtland. Mitt. Ver. Sichs. Ornithol. 8:
651-663.

FLADE, M. & ]. JeBRAM (1995): Die Viigel des Wolfs-
burger Raumes. Wolfsburg.

GNIELKA, R. (1998): Zur Bestandsentwicklung der
Tiirkentaube Streptopelia decaocto im Regierungs-
bezirk Halle. Ornithol. Mitt. 50: 316-318.
HOLZINGER, ]. & MAHLER (2001): Die Véigel Baden-
Wiirttembergs. Nicht-Singvogel 3. Stuttgart.

Knets, P. (1989): Die Ringfunde von Tiirkentauben
aus der DDR. Falke 36: 415-419.

MirTschKE, A. & S. BAUMUNG (2001): Brutvogel-Atlas
Hamburg. Hamb. avifaun. Beitr. 31.
NORDRHEIN-WESTFALISCHE ~ ORNITHOLOGENGESELL-
SCHAFT (2002): Die Vigel Westfalens. Ein Atlas der
Brutvigel von 1989 bis 1994. Beitriige zur Avifauna
Nordrhein-Westfalen, Bd. 37. Bonn.

RuTsCHKE, E. (Hrsg., 1987): Die Vogelwelt Branden-
burgs. 2. Aufl., Jena.

STEFFENS, R., D. SAEMANN & K. GROSLER (1998): Die
Vogelwelt Sachsens. Jena, Stuttgart, Liibeck, Ulm.
STRESEMANN, E. (1953): Weiteres Vordringen der
Tiirkentaube III. J. Ornithol. 94: 351.

Witt, K. (2002): Zum Status der Tiirkentaube
(Streptopelia decaocto) in Berlin. Berl. ornithol. Ber.
12: 3-19.




Otis 11 (2003): 59-63

Ein Gelbschnabeltaucher (Gavia adamsii) in der

Niederlausitz

Ronald Beschow

Bescrow, R. (2003): Ein Gelbschnabeltaucher (Gavia adamsii) in der Niederlausitz. Otis 11: 59-
63.

. Vom 25.10. bis 25.11.2001 hielt sich auf der Talsperre Spremberg ein Gelbschnabeltaucher im
Jugendkleid auf. Diese Beobachtung stellt den ersten Nachweis dieser Seetaucherart in Brandenburg
dar. Die Bestimmungsmerkmale werden ausfiithrlich beschrieben. Zeitweise hielten sich auf der
Talsperre Spremberg alle vier in Mitteleuropa zu erwartenden Gavia-Arten auf.

BescHow, R. (2003): A White-billed Diver (Gavia adamsii) in Lower Lusatia. Otis 11: 59-63.

A White-billed Diver in juvenile plumage was present on the Spremberg dam from 25.10.-
25.11.2001. This is the first record of the species in Brandenburg. All characteristic features of the
bird are described in detail. All four European Gavia species were observed on the dam at different

times.

Ronald Beschow, Am Berghang 12 a, 03130 Spremberg; email: rbeschow@web.de

Beobachtung

Die Talsperre Spremberg zihlt zu den regelmafligen
Rast- und Durchzuggewdssern fiir Seetaucher in
Brandenburg (BescHow & Kaminski 1996, KALBE in
ABBO 2001). Am 25.10.01 suchte ich nach Feier-
abend das Ostufer der Talsperre Spremberg auf, da
ich hoffte, die ersten Seetaucher auf dem Wegzug
2001 zu Gesicht zu bekommen.

Nach kurzer Zeit konnte ein diesjahriger (dj.)
Sterntaucher (Gavia stellata) beobachtet werden.
Beim Zihlen der iibrigen Wasservogel entdeckte ich
gegen 15 Uhr am gegeniiberliegenden Westufer in
ca. 1,2 km Entfernung einen sehr grofien und vor
allem sehr hell wirkenden Seetaucher mit auffillig
eckigem Kopfprofil. Die erste Einschdtzung ging
gleich in Richtung Eistaucher. Wegen des hellen Ge-
samteindrucks wohl ein Jungvogel?

Gegen 15.30 Uhr kam ich am Westufer an. Bei
spiegelglatter Wasseroberfliche und unter bestem
Sonnenlicht im Riicken bot der Seetaucher nur ca.
100 m vom Ufer entfernt einen beeindruckenden
Anblick. Schon mit dem Fernglas fiel der Vogel als
etwas Besonderes auf. Mit dem Spektiv konnte dann
bildfiillend der Anblick von Brandenburgs erstem
Gelbschnabeltaucher bewundert werden. Das Bild
war so hervorragend, dass man alle Feldkennzei-

chen eines Gelbschnabeltauchers im Jugendkleid
erkennen konnte (Abb. bei BEAMAN & MAGDE, 1998,
z.B. zeigt den Vogel treffend bei durchschnittlichen
bis schlechten Lichtverhiltnissen, vgl. Abb. 1 & 2).

Am Abend wurden weitere Ornithologen infor-
miert und ab Freitagnachmittag (26.10.01) konnten
zahlreiche Beobachter den Vogel sehen.

Der Seetaucherwegzug 2001 an der Talsperre
Spremberg wird vielen Beobachtern zusatzlich aus
einem anderen Grund in Erinnerung bleiben. Ab
16.11.01 bis 8.12.01 schwamm “als Zugabe” auch ein
Eistaucher (Gavia immer) im 2. Kalenderjahr auf
der Talsperre. Da die kleineren Arten Sterntaucher
und Prachttaucher (Gavia arctica) ebenfalls anwe-
send waren, war damit das westpaldarktische
Seetaucherartenspektrum komplett. Zumindest fiir
Brandenburg war damit die einmalige Situation zu
verzeichnen, dass alle vier westpaldarktischen See-
taucherarten gleichzeitig auf dem Gewisser zu
sehen waren.

Insgesamt verweilte der Gelbschnabeltaucher vom
25.10. bis 25.11.2001 auf der Talsperre Spremberg.

Trotz der Bezeugungskraft zahlreicher Beobachter,
angefertigter Belegfotos (Abb. 1) und Skizzen (Abb.
2) hier eine eingehende Beschreibung des Tieres:
Gesamteindruck, Grofle und Habitus: Der Vogel
wirkte grofs, fast riesig, mindestens graugansgrof,
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nur tiefer im Wasser liegend. Typisch war die eigent-
lich permanent leicht angehobene Kopfhaltung, die
den durchaus schon beachtlichen Schnabel weiter
betonte. Insgesamt handelte es sich um den hellsten
vom Verf, bisher gesehenen Seetaucher. Es domi-
nierten (hellere) Brauntine, schwarze Federpartien
fehlten véllig. Allerdings waren die verschiedenen
Lichtverhiltnisse, unter denen der Vogel gesehen
wurde, ein einprigendes Naturschauspiel fiir den
wechselnden Gesamteindruck gerade bei diesem
Taucher. Der Hals wirkte extrem kriftig und bildete
dennoch mit dem grofen kantigen Kopf eine har-
monische Einheit.

Kopf: Markantes, eckiges Profil. Deutlich ausgebil-
deter Stirnhdcker, gerade Kopfplatte (auf Zeichnung
in Abb. 2 Stirn etwas zu steil dargestellt). Um das
Auge leicht aufgehellt, so dass dieses extrem deut-
lich hervorsticht. Kopffarbung ein verwaschenes,
helleres Braun. Ebenso gefiirbt der gesamte Halsbe-
reich bis auf die mittlere Vorderhalsregion und
Kinnanteile (aufgehellt). Im Prinzip keine Kontrast-
merkmale am Hals/Kopf erkennbar. Am Unterhals
sichtbar ausgebildet und leicht dunkler ein Unter-
hals-Brustband, das sich zur Mitte verjiingend fast
schloss. In Halsmitte je nach Halsstellung auch eine
leicht aufgehellte Einbuchtung sichtbar, die aber
nicht vergleichbar mit dem deutlich ausgebildeten
Teilhalsband bei Gavia immer ist. Der Ohrdecken-
bereich erschien etwas dunkler, aber nur aus nich-
ster Entfernung gut zu sehen.

Hals, Besonderheit: Am 4.11.2001 wagte sich der
Vogel bis auf 50 m an die Uferlinie heran. Dabei
konnte Verf. am Hals folgende dunklen Federchen
differenzieren: linke Halsseite - im Bereich der spi-
teren “Halsbinde” wohl mind. zwei dunkle Feder-

chen angereiht; rechte Halsseite - im Bereich Brust-
Halsansatz eine dunkle Kleinfeder. Daraus schlieft
Verf., dass der Vogel wihrend seines Aufenthaltes
mit einer partiellen Kleingefiedermauser (Teilmau-
ser) vorzeitig begann. Allgemein wird der Beginn
fiir die Jugendmauser ab Dezember angegeben
(IL"1cEV & FLINT 1985, BAUER & GLUTZ VON BLOTZHEIM
1987, HOHN 1982). Am 25.10.2001 waren am Hals
noch keinerlei dunkle Federchen sichtbar.
Oberseite: Extrem deutliches Schuppenmuster
durch breite, helle Federsiume. Obwohl auch der
Riicken nur braun erscheint, sind die Federsiume
auch auf groe Entfernung immer deutlich sichtbar.
Schnabel: Grofler, kriftiger Schnabel mit nur
schwach ausgebildetem Gonyseck. Unterschnabel
erscheint wuchtiger als gerader Oberschnabel, der
erst unmittelbar im Spitzenbereich leicht abbiegt.
Schnabelfarbe eher weifilich (schwach gelblich
iiberhaucht). Kein dunkler First, jedoch diister er-
scheinend bis auf Hohe Nasenloch. Das Nasenloch
ist dunkelster Schnabelteil. Sichtbar gelblich gefirbt
nur der vordere Firstbereich am Oberschnabel.
Beine: Mehrfach wurde der Vogel beim sich
Strecken beobachtet. Dabei zeigte er stets seine rie-
sigen Paddelfiifle (s. Abb. 2).
Verhalten: In den ersten zwei Tagen der Beobach-
tung war der Vogel wenig aktiv. Tauchen wurde
kaum vermerkt. Meist ruhte er und mehrfach wurde
eine Art “Gédhnen” (s. Abb. 2) gesehen. In der Folge-
zeit dnderte sich das Verhalten jedoch. Der Vogel war
jetzt sehr aktiv. Wir stoppten Tauchginge von 4-5,
im Extremfall von 9 Minuten. Dabei wurden bis zu
einige hundert Meter zuriickgelegt.

Fiir mindesten 2 Wochen hatte der Vogel am
Ostufer der Talsperre eine Bucht besetzt, die er

Abb. 1: Belegaufnahme
des juvenilen Gelb-
schnabeltauchers vom
4.11.01 bei bedecktem
Himmel. Foto: M. Kiihn.

Fig. 1: Identification
photo of juvenile White-
billed Diver, 4.11.01 in
cloudy weather.
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offensichtlich gegen alle Wasservogel verteidigte. Im
Umkreis von ca. 300 m waren keine Wasservigel
feststellbar. In einem Fall konnte Verf. das direkte
Antauchen und Verscheuchen eines eingefallenen
Kormorans (Phalacrocorax carbo) beobachten.
Andere Beobachter berichteten, dass auch Hauben-
taucher (Podiceps cristatus) und andere Wasservo-
gel nicht geduldet wurden.

Mindestens zweimal wurde der Gelbschnabeltau-
cher auch fliegend gesehen. D. Robel berichtete, dass
der Vogel ohne grifleren Anlauf relativ unvermittelt
aufflog, was fiir einen solch gewichtigen Vogel
bemerkenswert erscheint.

Nachbetrachtungen

Die Beobachtung wurde bei der DSK eingereicht
und anerkannt. Fiir Brandenburg ist dieser Gelb-
schnabeltaucher der Erstnachweis. Eine frithere
Meldung aus Brandenburg von TEMBROCK (1955)
vom Groflen Lotschesee, die bei RUTSCHKE (1983)
noch als Nachweis aufgefiihrt wurde, konnte nach
kritischer Priifung von NEuMANN (1984) nicht auf-
rechterhalten werden (KALBE in RUTSCHKE 1987).
Binnenlandnachweise in Deutschland sind bis auf
Siiddeutschland nach wie vor recht selten. Bei der
DSK sind bis 1998 (Berichtsstand fiir die alten

m128.49.01 5 Uowlaon

Abb. 2: Skizzen zur Gelbschnabeltaucherbeobachtung vom 26.10.01. Zeichnung: S. Rasehorn
Fig. 2: Sketches of the White-billed Diver 26.10.01.
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Lander 1977-1998, neue Linder 1991-1998) zu-
ndchst 17 Nachweise als ausreichend dokumentiert
publiziert (DSK 2002). Insgesamt diirfte die Nach-
weiszunahme auch eine direkte Funktion der
gestiegenen Beobachteraktivititen, verbesserter
Optik und Artenkenntnisse sein.

Bis etwa Mitte der 1980er Jahre herrschte allge-
mein unter den Feldornithologen die eigentlich
nicht zu verstehende Auffassung vor, dass Seetau-
cher auf dem Wegzug und insbesondere die seltene-
ren Arten problematisch und im Feld kaum anzu-
sprechen sind. Fiir die neuen Bundeslinder kam
noch erschwerend hinzu, dass aktuelle Literatur
zum Thema kaum verbreitet war; Die im mitteleuro-
piischen Raum angebotene Bestimmungsliteratur
dieser Zeit forderte eher die Probleme der Beobach-
ter, als dass sie hilfreich war. Lediglich bei Jonsson
(1977) waren wesentliche Bestimmungsmerkmale
der Seetaucherarten relativ vollstindig aufgefiihrt.
APPELBY et al. (1986), van [jzenpoorN (1985) und
BARTHEL & MULLARNEY (1988) zeigten in grundle-
genden Publikationen auf, dass mit der gebotenen
kritischen Beobachtungsweise durchaus Seetaucher
in allen Kleidern bei guten Beobachtungsbedingun-
gen bestimmbar sind. Weitere exakte Dokumenta-
tionen von “Ausnahmeseetauchern” aus der Zeit
davor belegen diese Tatsache ebenfalls ( u. a.
RicHTER et al. 1970, Sciwarz 1978). Die damals gro-
Ren Anstrengungen zur Bewiltigung des Themas
Bestimmung und Auftreten der Seetaucherarten
belegen auch zahlreiche weitere Arbeiten, wie u. a.
von BURN & MatHER (1974), ScHwarz (1975),
FOLKESTAD & FRENGEN (1976), LAINE & VEPSALAINEN
(1976) und Stawarczyk (1981).

Dass “grofle” Seetaucher oft auch in der Hand
nicht richtig bestimmt worden sind, zeigt aber die
Notwendigkeit auf, mdglichst alle lteren Daten und
auch Beobachtungen zumindest von Eis- und Gelb-
schnabeltaucher in Revision zu nehmen (SchmipT
1975, KIEKHOFEL et al. 1975, KALBE in RUTSCHKE
1983). Korrekturen bleiben da nicht aus, wie mehre-
re Beispiele bereits gezeigt haben. Alle nicht mehr
vorhandenen Belege vermeintlicher Eistaucher soll-
ten daher als Artnachweise nicht mehr angefiihrt
werden. Sicherlich sind aber auch noch wenige
“Prachttaucherbelege” artlich zu korrigieren in
Eistaucher. Es lohnt sich bestimmt, Bilge in den
Museen kritisch nachzubestimmen. Leider konnen
wir in Ostdeutschland nicht mehr uneingeschrinkt
aus dem musealen Vollen schipfen wie z.B. unsere
Schweizer Kollegen (WINKLER 1999), wo offensicht-
lich fast alle gesammelten, seltenen Vigel bis weit

Otis 11 (2003)

zuriick noch vorliegen und damit iiberpriifbar sind.
[n Folge des 2. Weltkrieges sind in Deutschland viele
Belege seltener Vogelarten unwiederbringlich verlo-
ren gegangen. Fiir alle heutigen Beobachter ist
damit die Chance gestiegen, einen lokalen Erstnach-
weis zu dokumentieren.
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Schriftenschau

FLADE, M., H. PLacHTER, E. HENNE & K. ANDERS (2003):
Naturschutz in der Agrarlandschaft. Ergebnisse des
Schorfheide-Chorin-Projektes. Quelle & Meyer Verlag
Wiebelsheim, 388. Seiten. ISBN 3-494-01307-1.(2)

Das Buch stellt die Ergebnisse eines interdisziplindren
Forschungsprojektes dar, das 1993-99 unter Beteiligung
von 50 Wissenschaftlern aus 22 wissenschaftlichen Ein-
richtungen und unter Beteiligung von 41 Landwirt-
schaftsbetrieben im Biosphirenreservat Schorfheide-
Chorin durchgefiihrt wurde. Der Bogen ist weit gespannt:
In zusammenfassenden Kapiteln werden die naturraum-
lichen und naturschutzfachlichen Daten aus den Untersu-
chungsgebieten zusammengefasst (rund 60 Seiten). Ein
wichtiger Schwerpunkt des Buches liegt in der Ableitung
und Begriindung von Naturschutzqualititszielen in der
Agrarlandschaft und vor allem in der Darstellung, wie
diese umgesetzt werden kénnen. Dazu erfolgen Analysen
der Betriebsstrukturen ebenso wie Wirtschaftlichkeitsbe-
rechnungen unter verschiedenen Férderszenarien,
Berechnung der betriebswirtschaftlichen Auswirkungen
von Bewirtschaftungsauflagen, Schaffung von Vermark-
tungsstrategien fiir naturschutzgerecht erwirtschaftete
Produkte bis hin zu psychologischen Analysen, wie
Landwirte als Partner fiir Naturschutzvorhaben gewon-
nen werden konnen. Beispiele erldutern, wie bereits mit
Hilfe der Projektergebnisse auf Forderkulissen Einfluss
genommen wurde (oder dies zumindest versucht wurde)
und welche konkreten Projekte im Biosphdrenreservat
umgesetzt werden. Fiir Nicht-Fachleute sind gerade die
betriebswirtschaftlichen Kapitel teilweise schwer verdau-
lich - hier wiren kapitelweise kurze Zusammenfassungen
(zusitzlich zu der Gesamtzusammenfassung am Ende)
hilfreich gewesen.

Fiir die Ermittlung der Naturschutzqualititsziele wur-
den Untersuchungen an verschiedenen Organismengrup-
pen durchgefiihrt, darunter sieben Vogelarten:

achtung des Gelbschnabel-Eistauchers Gavia adam-
sii mit Erorterung der Bestimmungsmerkmale.
Ornithol. Beob. 75: 213-226.

StawarczYK, T. (1981): Rozpoznawanie Nurow w
Szacie Zimowej. Notatki Ornitologiczne 22: 41-48.
TemBROCK, G. (1955): Colymbus (Gavia) adamsii
Gray bei Berlin. J. Ornithol. 96: 123-124.

WINKLER, R. (Hrsg. 1999): Avifauna der Schweiz.
Ornithol. Beob., Beiheft 10.

Grauammer, Rebhuhn, Wachtel, Feldlerche, Schleiereule,
Kranich und Neuntéter. Diese Untersuchungen, teilweise
an “schwierigen Arten” vorgenommen, haben eine Fiille
neuer Erkenntnisse gebracht und das Verstandnis fiir die
Probleme der Vgel in der Agrarlandschaft wesentlich
gefordert. Beispielsweise zeigten Beobachtungen von
handaufgezogenen Rebhuhn-Kiiken auf verschiedenen
Kulturen, dass fast nur auf dkologisch bewirtschafteten
Feldern ausreichend Nahrung aufgenommen werden
konnte, um das Uberleben zu sichern. Auch die
Telemetrieergebnisse an Wachteln vermitteln neue Ein-
sichten in die Dynamik des Auftretens dieser schwer zu
beobachtenden Art. Stilllegungsflichen erwiesen sich fiir
Grauammern und andere Arten als Schliisselfaktor fiir
das Uberleben in der Agrarlandschaft. Da einige dieser
Ergebnisse nicht anderweitig publiziert wurden (aufer in
einem weiteren, 600 Seiten starken englischsprachigen
Buch iiber das Projekt), bietet der vorliegende Band den
brandenburger Ornithologen die beste Moglichkeit, sich
zusammenfassend {iber diese spannenden Untersuchun-
gen zu informieren.

Das Buch stellt fiir den Naturschutz in der Agrarland-
schaft eine wichtige Grundlage dar. Naturschiitzer und
Landwirte, die dieses Buch lesen, werden mehr Verstéind-
nis fiir die Belange des anderen aufbringen und leichter
zu Losungen finden. Wie viele von ihnen werden aber das
Buch lesen? Der (an sich positive) hohe wissenschaftliche
Anspruch der Darstellung steht einer weiteren Verbrei-
tung bei Anwendern eher entgegen. Diese muss und soll
durch andere Instrumente (landwirtschaftliche Bera-
tung) erfolgen. Es bleibt zu hoffen, dass auch nach Pro-
jektende von den zustindigen Verwaltungen mit den
Erkenntnissen weiter gearbeitet wird, damit sich das
Projektergebnis tatsichlich einmal in einem Bestands-
aufschwung der untersuchten Arten niederschldgt.

Wolfgang Médlow
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Schriftenschau

BIOSPHARENRESERVAT FLUSSLANDSCHAFT ELBE-BRANDENBURG
(2003): Artenreport. Kartierung und Monitoring im
Biosphirenreservat Flusslandschaft Elbe-Branden-
burg. Rithstidt, 132 Seiten. ISSN 1436-9273, Bezug: Bio-
sphirenreservatsveraltung, Neuhaus 9, 19322 Riihstadt.

(3)

Obgleich die brandenburgische Elbtalaue zweifellos zu
den herausragenden Vogelgebieten des Landes gehirt,
war sie in ornithologischer Hinsicht beinahe ein “weifler
Fleck”, da sich die wenigen ortsansiissigen Ornithologen
nicht zur Zuarbeit von Beobachtungsdaten an die ABBO
motivieren lieBen. So war die Bedeutung als Rastgebiet im
Wesentlichen aus einigen Publikationen aus den 70er
Jahren, einem Gutachten von KoNiGsTEDT (1993) und gele-
gentlichen Meldungen von Gastornithologen zu erahnen.

Diese schmerzliche Liicke wird nun erfreulicherweise
durch das erste Heft der neuen Schriftenreihe “Arten-
report” geschlossen oder doch zumindest verkleinert. Das
hochwertig produzierte Heft enthilt ganz iiberwiegend
ornithologische Beitréige, von denen ein avifaunistischer
Sammelbericht fiir die Jahre 1998-2002 alleine iiber 2/3
des Heftumfanges ausmacht. Hier werden von E
Neuschulz, S. Forberg und K. Heinke bemerkenswerte
Beobachtungen, Brutvorkommen und Rastzahlen fiir alle
Arten aufgelistet und teilweise mit Karten und Diagram-
men veranschaulicht. Die Beobachtungen stammen
offenbar ganz iiberwiegend von Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Naturwacht des Biosphirenreservates.
Sie erscheinen zuverldssig und geben einen guten Uber-
blick iiber die Vogelwelt des Gebietes, auch wenn man sich
vielfach wesentlich detailliertere Informationen und
mehr Einzeldaten wiinschen wiirde. Aber es handelt sich
ja um einen ersten Bericht, und angesichts der geringen
Beobachterdichte ist trotz aller Liicken ein durchaus
beachtliches Datenmaterial zusammengekommen. Ein
weiterer Artikel behandelt Erfolgskontrollen im Vertrags-
naturschutz. Unter anderem werden auch ornithologische
Daten erhoben, und zwar werden 13 ausgewihlte Arten
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auf zahlreichen Probeflichen erfasst, insgesamt alljihr-
lich auf durchschnittlich 1.400 ha! Zusammen mit den
vegetationskundlichen Untersuchungen ergeben sich
interessante Aufschliisse iiber die Auswirkungen des
Vertragsnaturschutzes. Es bestitigt sich einmal mehr,
dass der Wiederverndssung im Griinland entscheidende
Bedeutung zukommt. Leider erfolgen Vereinbarungen zur
Wasserregulierung nur auf 253 der insgesamt 9.500 ha
Vertragsnaturschutz- und KULAP-Fliche, und daher wer-
den positive Auswirkungen auf die Brutvogelbestinde
nur teilweise deutlich.

Wie ambitioniert die ornithologischen Aktivititen der
Biosphérenreservatsverwaltung sind, macht ein Uber-
sichtsartikel tiber langfristige Bestandserfassungen deut-
lich. Neben der Teilnahme an den iiberregionalen Moni-
toring-Programmen des DDA (Punkt-Stopp-Zihlung und
Revierkartierung) wird eine Gitternetz-Kartierung
durchgefiihrt, bei der 27 Brutvogelarten auf 25 ha groen
Gitterfeldern erfasst werden. Insgesamt umfasst das
Biosphirenreservat 2.380 solcher Gitterfelder!

Der Artenreport schliefit eine grofSe Liicke und ist eine
unschitzbare Quelle fiir die brandenburgischen Avifau-
nisten. Es ist sehr zu begriifien, dass eine Grofschutz-
gebietsverwaltung sich hier auf ihre naturschutzfach-
lichen Kernkompetenzen besinnt. Laut Vorwort soll die
Schriftenreihe in Abstinden von 2-3 Jahren fortgesetzt
werden. Ob sich das in Zeiten knapper Kassen und Perso-
nalabbaus in dieser aufwindigen Form durchhalten lisst?
Um die Datenerfassung gerade fiir den Sammelbericht zu
optimieren, kinnte es giinstiger sein, einfach produzierte
Jahresberichte zusammenzustellen, die den Beobachtern
ein schnelles Feedback geben. Dann kénnten die von der
Biosphédrenreservatsverwaltung zusammengetragenen
Daten auch regelmigBig fiir die avifaunistischen Jahresbe-
richte fiir Brandenburg und Berlin genutzt werden, was
aus Sicht der ABBO sehr erwiinscht wiire.

Wolfgang Midlow
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Brutbestand, Habitat und Durchzug der Bekassine
(Gallinago gallinago) im Spreewald

Thomas Noah, Frank Schroder & Steffen WeiRR

Noas, T., E Schroder & S. Weifl (2003): Brutbestand, Habitat und Durchzug der Bekassine
(Gallinago gallinago) im Spreewald. Otis 11: 65-78.
Im Grofraum Spreewald (Biosphirenreservat Spreewald zuziiglich Altkreis Liibben) wurden 2002
260 Reviere der Bekassine kartiert. Der Bestand im 1.017,5 km’ grofen Untersuchungsgebiet wird
auf 275-290 Reviere geschiitzt (entspricht 30-43 % des brandenburgischen Landesbestands). Ver-
breitungsschwerpunkt war die Spreeniederung mit 220 Revieren. Im gréfiten zusammenhéngenden
Brutgebiet, den Feuchtwiesen SE Liibben, wurden 70 Reviere kartiert. Die meisten Reviere befanden
. sich in Feuchtwiesen und -weiden mit extensiver Nutzung und lokalen oder grofiriumigen Uberflu-
tungen. Schlankseggenriede wiesen die hochsten Abundanzen auf. Mafinahmen zur Bestandssiche-
rung der Bekassine werden abgeleitet. Auf mehrjihrig untersuchten Probeflichen wurden Bestands-
schwankungen von 80 % festgestellt, die im Zusammenhang mit Hochwasserereignissen stehen. Der
Heimzug beginnt zwischen Ende Februar und Mitte Marz (Median 10.03.) und erreicht seinen
Hohepunkt Ende Miirz. Der zahlenmifig deutlich stirkere Wegzug gipfelt in der ersten Oktoberde-
kade, jedoch konnen in Abhingigkeit von den Rastbedingungen die Gebietsmaxima bereits im
August registriert werden. Wichtigste Rastgebiete sind die Schlepziger Teiche und die Feuchtwiesen
SE Liibben. Der Wegzug endet witterungsabhingig zwischen Anfang November und Anfang
Dezember (Median 20.11.).

Noan, T, E Schrider & S. Weifs (2003): Breeding population, habitat and migration of the
Common Snipe (Gallinago gallinago) in the Spreewald region. Otis 11: 65-78.

In 2002, 260 Commeon Snipe territories were mapped in the Spreewald region (1,017.5 km*). The
total number of territories is estimated at 275-290, which is 30-43 % of the total Brandenburg bree-
ding population. The most concentrated breeding area is the river Spree lowland with 230 pairs. In
the largest coherent breeding area, the water meadows SE of Liibben, 70 territories were recorded.
Territories were located mainly in water meadows with extensive agricultural use and local or wide-
scale flooding. In some study areas density varied up to 80 % from year to year dependent on water
levels. Spring migration begins between the end of February and the middle of March (on average
10th Mar) peaking at the end of the month. The markedly greater autumn migration peaks in the
first 10 days of october. Migration ends, subject to weather conditions, between the beginning of
November and the beginning of December (on average 20th Nov).

Thomas Noah, Bergstr. 14, 15910 Schlepzig, e-mail: tomnoah@t-online.de
Frank Schrider, PF 1322, 15903 Liibben
Steffen Weifs, Siedlungsstr. 4a, 15913 Alt Zauche, e-mail: weiss.st@gmx.de

Vorbemerkungen

Einleitend sei uns ein Vergleich gestattet, der in po-
pulirer Weise eine grofle Herausforderung an den
Natur- und Artenschutz kurz umreifien soll: Unter
den vorrangig in nassen Griinlandbereichen brii-
tenden Vogelarten, die haufig als Wiesenbriiter

zusammen gefasst werden, besetzen die Limikolen
ausschliefllich “Abstiegsrange einer Liga, deren
Platzverhaltnisse einen erfolgreichen Spielausgang
hdufig nicht mehr zulassen”. Ein Blick auf die aktu-
elle “Tabelle” verdeutlicht die prekire Situation:
Sémtliche in Brandenburg vorkommenden Wiesen-
limikolen werden in der “Roten Liste” als in ihrem
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grund ihrer Habitat-
anspriiche und ihrer
noch relativ weiten
Verbreitung in der
bekannten Flussnie-
derung schon seit
lingerem als inoffi-
zieller Symbolvogel
der hiesigen Avifau-
nisten. Aus diesem
Grund fiihlten wir
uns gewissermafien
verpflichtet, den Be-
stand der Art einmal
flichendeckend zu
ermitteln. Nach meh-
reren erfolglosen An-
laufen in den voraus-
gegangenen Jahren
ergab sich im Jahr
2002 die Maoglichkeit,
den gesamten Natur-
raum Spreewald liik-
kenlos auf Vorkom-
men der Bekassine zu
untersuchen. Neben

Bestand stark gefihrdet aufgefiihrt oder befinden
sich bereits am Rand des Aussterbens (s. DURR et al.
1997).

Die Bekassine hat mit gegenwiértig 650-950 Brut-
paaren in Brandenburg (HieLscHER & RUpOLPH in
ABBO 2001) noch nicht das kritische Bestandsni-
veau erreicht, auf dem sich u.a. der Grofe Brachvo-
gel (Numenius arquata) oder die Uferschnepfe
(Limosa limosa) derzeit bewegen. Allerdings darf
diese Sichtweise nicht dariiber hinwegtduschen,
dass der heutige Brutbestand nur noch einen frag-
mentarischen Restbestand gegeniiber dem
Vorkommen der vergangenen Jahrhunderte dar-
stellt (z.B. BAUER & BERTHOLD 1996). In vielen histo-
rischen Mitteilungen wird die Bekassine als ein
nicht seltener Brutvogel der Mark erwahnt (z.B.
ScHartow 1919). Auch GArLING (1926) bemerkt in
seinen Ausfithrungen iiber die Vogelwelt des Spree-
gebietes, dass sie im Spreewald “reichlich da ist”.
Dieses hier beispielhaft angefiihrte Zitat vermittelt
wohl recht treffend, in welchem Umfang balzende
Bekassinen die Friihjahrsstimmung iiber den da-
maligen Moorlandschaften akustisch geprigt haben
kénnten.

Im Spreewald gilt die Bekassine insbesondere auf-

der maglichst voll-
standigen Erfassung der Revierzahl waren Fragen
zur Habitatwahl sowie zum Wasserstand und zur
Nutzungsintensitit in den bewohnten Lebensriu-
men von besonderem Interesse.

Im Rahmen dieser Arbeit werden die Kartierungs-
ergebnisse eines iiberregional bedeutendenden Vor-
kommens analysiert und durch Auswertungen
mehrjihriger Erhebungen auf Teilflichen des
Spreewalds erginzt. Weiterhin wird der Durchzug
und die Phinologie der Art auf der Basis planmafi-
ger Zihlungen an den wichtigsten Rastgebieten
skizziert.

Das Gebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG, 1.017,5 km’) bein-
haltet den Altkreis Liibben und dariiber hinaus das
Biosphirenreservat Spreewald. Mit 46,7 % (475,2
km’) nimmt das Biosphérenreservat einen erheb-
lichen Anteil an der Gesamtfliche ein. Der zentrale
und siidliche Teil des UG wird vom Naturraum
Spreewald geprigt, der nordéstliche Teil befindet
sich in der Lieberoser Endmorine (vgl. Scorz
1962).
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Aufgrund des geringen Grundwasser-Flurabstands
wird der innere Spreewald iiberwiegend als Griin-
land genutzt und weist gegeniiber dem gesamten
UG einen deutlich hoheren Griinlandanteil auf
(Abb. 1). Besonders der Oberspreewald ist von
Feuchtgriinland néhrstoffreicher Ausbildung ge-
pragt. Die hoher gelegenen Wiesen in den nérd-
lichen und siidlichen Randbereichen der Niederung
(Nord- u. Siidpolder) sowie im Raum Burg sind
deutlich trockener und werden iiberwiegend inten-
siv genutzt. Im inneren Spreewald sind die Wiesen
nasser und lassen durch hohe Wasserstinde, abhin-
gig vom Niederschlag und Pegel der Spreearme, oft
nur eine extensive Nutzung zu.

Tab. 1: Biotoptypen im Untersuchungsgebiet.
Table 1: Biotopes in the study area.

Biotope km? e
4184 41.1

Wiilder und Forsten
Griinland 2583 254
Acker 242711239
Still- und FlieBgewiisser 21,0 2.1
sonst. Flichen (Siedlungen

USW. ) 77,0 1.6
gesami 1.017,4 1000

Schwer erreichbare Wiesen im inneren Spreewald
fielen mit der teilweisen Aufgabe der kleinbduer-
lichen Bewirtschaftungsweise in den 1960er und
1970er Jahren brach (z.B. ostlich von Liibbenau).
Groflseggen (Carex ssp.) und Sumpfreitgras (Cala-
magrostis canescens) pragen heute diese Nassbra-
chen. Zunehmend dringt die Erle (Alnus glutinosa)
in die Brachfldchen ein. Eine weitere Zergliederung
erfolgt lokal durch Weidengebiische (Salix ssp.).

Mit der politischen Wende kam es zu weiteren
Nutzungsaufgaben von Flichen, die besonders tief
lagen und nur mit aufwindigem Schopfwerksbe-
trieb genutzt werden konnten. Durch Moorsackung
und Wasseranstieg haben sich einige eutrophe
Flachseen mit Réhrichtbereichen herausgebildet,
die heute etwa 450 ha bedecken. Angrenzende Nass-
wiesen werden in Abhdngigkeit vom Wasserstand
unregelmifig genutzt. Die Vegetation ist gekenn-
zeichnet durch Grofiseggen, Wasserschwaden
(Glyceria maxima) und Rohrglanzgras (Phalaris
arundinacea).

Ein Vergleich der Flichenanteile der Hauptbiotope
im Biosphérenreservat und im iibrigen UG ist in
Abb. 1 dargestell.

Auf8erhalb des Spreewalds befinden sich im UG
zusammenhingende Griinlandflichen vor allem in

60

50
O Biosphiirenreservat
40 Spreewald

B UG ohne BR Spreewald

30
20

Flichenanteil in %

10
0 ——D—ﬂ—
Wald Acker

Abb. 1: Vergleich der Flachenanteile der Biotope
innerhalb und auB8erhalb des Biosphérenreservates.

Griinland Gewisser sonst.

Fig. 1: Comparison of the percentage area coverage of
biotope types within and outside the biosphere reserve.

den Niederungen des Ressener und des Doberbur-
ger MiihlenflieBes sowie in der Landgrabenniede-
rung sidwestlich von Groditsch (Abb. 2). Diese
Niederungsgebiete werden nahezu flichendeckend
intensiv bewirtschaftet. Nur noch sehr kleinraumig
existieren dort nasse und extensiv genutzte Wirt-
schaftswiesen. Einen weiteren Lebensraum fiir die
Bekassine stellen die grofieren offenen Moore in der
Lieberoser Endmorine dar.

Das westlich von Liibben liegende Griinland
gehort naturraumlich zum Baruther Urstromtal, es
weist zu grofle Grundwasserflurabstinde auf und
erfilllt daher nicht die Habitatanspriiche der
Bekassine.

Methode und Beobachtungsmaterial

Die Bestandsaufnahme der balzenden Viagel fand
im Jahr 2002 vom 1.4.-12.5. statt (Schwerpunkt vom
17.4.-4.5.). Insgesamt bendtigten wir 53 Zihltage.
Der Zeitraum der Untersuchung wurde bewusst
recht eng bemessen und nicht weiter in den Mai
ausgedehnt, weil mogliche Umsiedlungen innerhalb
des UG (infolge von z.B. Abtrocknung, intensiver
Beweidung) das Gesamtergebnis negativ beeinflus-
sen wiirden. Jedes zuvor in Karten gekennzeichnete
potenzielle Brutgebiet wurde mindestens zwei mal
kontrolliert. Wir nutzten dazu vor allem die
Abendstunden (von ca. 17.00 Uhr MESZ bis SU),
seltener wurde nach SU bzw. in der Morgendimme-
rung kartiert. Fiir unsere Erfassung ausschlagge-
bende Verhaltensweisen waren der anhaltende Aus-
drucksflug (“Meckern”) und der Bodengesang
(“Ticken”) einzelner Vogel (oder seltener Paare, vgl.
z.B. GLutz voN BLOTZHEIM et al. 1977). Dagegen
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wurde bei gelegentlich registrierten Gruppenfliigen
solange gewartet, bis sich die Viogel wieder in ihre
Reviere absetzten. Sofern bei der Kartierung ledig-
lich Bodengesang festgestellt werden konnte, wur-
den zeitgleich “tickende” Individuen erst bei grife-
ren Distanzen zueinander (i.d.R. deutlich > 100 m)
als verschiedene Territorien gewertet. Mehrfach
wurden wir mit dem Problem einer vergleichsweise
geringen Balzaktivitdt (trotz giinstiger Witterung)
konfrontiert. Auferdem war es in Gebieten mit
hoher lokaler Dichte mitunter recht schwierig, alle
balzenden Vagel vollstindig zu erfassen. Deshalb
entschlossen wir uns, das jeweilige Tagesmaximum
abgrenzbarer Territorien je Gebiet zu werten, zumal
der eng gesetzte Zeitrahmen héufigere Begehungen,
wie bei gewdhnlichen Revierkartierungen (Bissy et
al. 1995), nicht ermdglichte. Die Kartierungen der
Vorjahre wurden in gleicher Weise methodisch
bewertet. Die riumliche Trennung in einzelne Vor-
kommen erfolgte unter dem Aspekt, dass die
nichstgelegenen Vorkommen wihrend der Revier-
markierung nicht im optischen und akustischen
Kontakt zueinander standen (i. d. R. > 2 km ent-
fernt). Wihrend der Kartierung wurden weiterhin
drei Habitatparameter (in jeweils vier Klassen, sieche
Tab. 2) dokumentiert, die von hoher Bedeutung fiir
eine Besiedlung durch die Bekassine sind (vgl. z.B.
GLuTZ voN BLOTZHEIM et al. 1977).

Um hinsichtlich der Differenzierung des Habitat-
typs eine einheitliche und damit nachvollziehbare
Betrachtungsweise zu erreichen, folgten wir aus-
schlieflich den Vorgaben der Biotopkartierung
Brandenburg (LUA 1995), die in erster Linie nach
pflanzensoziologischen Kriterien erstellt wurde. Die
Bewertung der Nutzungsintensitit richtete sich im
wesentlichen nach dem aus den Vorjahren resultie-
renden Bewirtschaftungszustand, der in vielen Fal-
len bekannt war. Gelegentlich konnten auch aktuelle
Angaben notiert werden (z.B. Weidebetrieb). Bei
iibergreifenden Revieren wurden entsprechend
mehrere Klassifizierungen gewertet. Die Angaben
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zum Wasserstand wurden im Rahmen der Kartie-
rung erhoben. Sofern wir innerhalb des Erfassungs-
zeitraums wesentliche Anderungen des Wasser-
stands auf den Brutfliichen registrierten, floss stets
die hichste festgestellte Klasse in die Analyse ein.

Der Durchzug im UG wird fiir den Zeitraum 1992
bis 2002 ausgewertet, wobei an 1.301 Beobach-
tungstagen mit Feststellungen von Bekassinen ins-
gesamt 42.039 Vigel registriert worden sind. Der
Grofiteil des Datenmaterials (iiber 98 % aller Ind.)
basiert auf systematischen Erfassungen an den
Hauptrastgebieten Schlepziger Teiche (794 Tage mit
27.263 Ind.) und Feuchtwiesen siidastlich Liibben
(327 Tage mit 14.008 Ind.). Dort wurde wihrend der
Zugzeiten im Mittel 4 x je Pentade bzw. 1 x je
Pentade (bei vorhandenen Rastméglichkeiten) der
Rastbestand gezihlt.

Dank: Die hiibsche Zeichnung stammt aus der
Feder von Moritz Mercker. Erginzende Beobach-
tungen zum Durchzug Giberlief uns Hartmut Haupt.
Fiir die kritische Durchsicht des Manuskripts dan-
ken wir Hartmut Haupt und Wolfgang Midlow.

Ergebnisse

Bestand und Verbreitung

Die Auswertung der Kartierung ergab 260 Reviere
fiir das UG. Dies entspricht einer landschaftsbezo-
genen Abundanz von 2,6 Revieren/10 km’. In Anbe-
tracht der methodischen Probleme, die eine so
grofiraumige Erfassung aufweist, schiitzen wir den
Bestand auf 275 - 290 Reviere.

Die Verbreitung der Bekassine konzentriert sich in
hohem Mafle auf die unmittelbare Spreeniederung
(84,6 % aller Reviere), wihrend die trockneren
Randbereiche habitatbedingt unbesiedelt blieben
(Abb. 2). Doch auch im Spreewald selbst bestehen
lokal erhebliche Verbreitungsliicken, was sich auch
in insgesamt 47 trennbaren Vorkommen mit durch-
schnittlich 5,5 Revieren pro Brutplatz widerspiegelt

Tab. 2: Ubersicht iiber die kartierten Habitatparameter und ihre Klasseneinteilung.
Table 2: Overview of the mapped habitat parameters an their classification.

Habitatparameter
Wasserstand

Habitattyp Nutzungsintensitiit

1. Frischwiesen u. - 1. intensive Nutzung
weiden

2. Feuchtwiesen u. -
weiden

3. aufgelassenes
Grasland feuchter
Standorte

4. Versumpfungsmoore

2. extensive Nulzung

3. unregelmiiBige
{nicht alljahrliche)
Nutzung

4. keine Nutzung

1. feucht (Wasserstand deutlich unter Flur)
2. nass (Wasser erreicht Flurstand u, kann

mitunter wenige m? seicht iiberfluten)
3. lokal iberflutet (< 50 % der Fliche)

4, profirdumig tiberflutet (> 50 % der Fliiche)
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(Tab. 3). Das bedeutendste zusammenhangende
Brutgebiet mit 70 Revieren stellen die Feuchtwiesen
siidostlich von Liibben mit ihren angrenzenden
Bereichen (1.769 ha) dar. Weitere groflere Vorkom-
men ermittelten wir im Wiesengebiet zwischen dem
Neuendorfer See und dem Kothener See (495,5 ha)
mit 35 Revieren sowie in den Wiesen siidlich von
Leipe (198,4 ha) mit 21 Revieren.

Auferhalb des Biosphirenreservats umfasste das
grote Vorkommen 9 Reviere (Niederung des

Doberburger Miihlenfliefes). Die meisten Brutplit-
ze im ostlichen Teil des UG bestehen aufgrund des
sehr kleinflichigen Vorhandenseins geeigneter
Lebensrdume jedoch nur aus 1-2 Revieren (s.
Tabelle im Anhang).

Habitat und Siedlungsdichte
Bekassinen priferieren als Brutplatz im UG ganz
eindeutig Feuchtwiesen und -weiden. Nicht weniger

Tab. 3: GriRenklassen der Bekassinenvorkommen (n = 47).
Table 3: Size classes of Common Snipe territory grouping (n = 47).

1 2 5

6 9

Reviere
13 17 21 35 70 Ges.

n Vorkommen 15 17 1 2

Anteil in % der
Vorkommen

Anteil in % am
Gesamtbestand 5,8 13,1

319 36,2 2.1

1,2 46 38 46 69 50 65 81

2ich 2 I 1 1 1 1 47

64743 43 43 21 2.1 21 20 2,1 100

13,5 26,9 100

Abb. 2: Brutverbreitung der Bekassine 2002 im Spreewald.
Fig. 2: Breeding distribution of Common Snipe in the Spreewald region in 2002.
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Tab. 4: Verteilung der Bekassinenreviere in Bezug auf den

Habitattyp.

Table 4: Habitat types within the Common Snipe territories.
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Die Verteilung der Reviere in Abhiingigkeit
vom Wasserstand zeigt, dass die besonders
nassen Wiesen mit lokalen oder grofflichi-
gen Uberflutungen (Anteil zusammen 88,9
%) gegeniiber trockeneren Griinlandflichen

Habitattyp Anzahl %

Reviere

FlichenmiiBiger
der Anteil des
Habitattyps in %

deutlich bevorzugt werden (Tab. 5). Es han-
delt sich iiberwiegend um Flichen mit
Wasserstinden bis maximal 20 cm iiber der

Feuchtwiesen u.-

weiden 212 81.5 46,8

aufgelassenes Grasland

feuchter Standorte 40 15,4 6.8
Versumpfungsmoore 8 3.1 0.9

Frischwiesen u. -
weiden
Summe

Gelandeoberfliche, die jedoch reliefabhin-
gig sehr stark variieren kénnen. Die Vegeta-
tion fiberragt zumindest lokal deutlich den
Wasserspiegel. Stets gibt es trockenere Stel-
len, die fiir die Nestanlage von zentraler Be-
deutung sind. Bereiche mit grofflichig
hiheren Wasserstinden (30-80 cm), wie bei-

als 81,5 % aller ermittelten Reviere waren diesem
Habitattyp zuzuordnen (Tab. 4).

Als weiterer relativ bedeutsamer Habitattyp wird
von der Bekassine aufgelassenes Grasland feuchter
Standorte besiedelt. Diese, teilweise seit mehreren
Jahrzehnten nicht mehr genutzten Wiesenflichen
der feuchten Standorte sind mit 40 Revieren zweit-
hdufigster Lebensraum fiir die Bekassine im
Spreewald. Typischerweise gehdren diese Areale zu
den nassesten Bereichen im inneren Spreewald,
wobei zur Brutzeit das Wasser nahezu flichig bis 20
cm iiber Flur ansteht. Die langjahrige Nutzungsauf-
gabe fiihrte hier lokal zur Biiltenausprigung der
bestandsbildenden Arten Sumpfreitgras und Steif-
segge (Carex elata).

Lediglich 8 Reviere wurden in den von Kiefernfor-
sten umgebenen Versumpfungsmooren festgestellt,
die sich ausnahmslos im Bereich der Lieberoser
Endmorine befinden. Hier werden nur die groften
Moore (ab 12,5 ha ohne offene Wasserfliche) besie-
delt. Ganzlich ohne Bekassinenvorkommen blieben
dagegen intensiv genutzte Frischwiesen und -weiden
wie beispielsweise der tiber 3.000 ha grole Nordpol-
der im nordlichen Oberspreewald (s. Abb. 2).

Tab. 5: Verteilung der Bekassinenreviere in Ab-
hingigkeit vom Wasserstand/Bodenfeuchte.

Table 5: Distribution of Common Snipe territories
in relation to water level/wetness.

Anzahl der
Reviere

feucht 1

nass 28

lokal iberflutet 111

groBriiumig iiberflutet 120

Summe 260

%

Wasserstand

spielsweise im Polder Kockrowsberg und im

Kleinen Gehege, werden dagegen gemieden.
Allgemein kann gesagt werden, dass mit héheren
Wasserstinden die Nutzungsintensitit naturgemaf
abnimmt und dass es hier teilweise zu einer Uberla-
gerung der beiden Parameter kommen kann. Die
Summe von 303 Revieren ergibt sich durch ein
Uberlappen einzelner Reviere in Flichen mit ver-
schiedener Nutzungsintensitit (Tab. 6).

Nach dem Brandenburger Naturschutzgesetz
befinden sich alle kartierten Bekassinenreviere in
einem nach § 32 geschiitzten Biotop. Dabei handelt
es sich iiberwiegend um Feuchtwiesen bzw. um
Moore (Tab. 4). Die Verteilung der Bekassinenre-
viere in Bezug auf den Schutzstatus ist in Tabelle 7
dargestellt.

Auf abgrenzbaren Teilflichen haben wir mit Hilfe
von aktuellen Luftbildern (Uberfliegung 2000) die
Flachenanteile einzelner Habitattypen analysiert
und die Siedlungsdichtewerte errechnet (Tab.8). Da
es sich hierbei lediglich um einjahrige Bestandser-
hebungen handelt, sind die vorgestellten Ergebnisse
sicher von lokalen Besonderheiten wie Wasser-
stand, Nutzungsintensitit etc. erheblich beeinflusst
und daher nur bedingt aussagefihig bzw. vergleich-
bar.

Tab. 6: Verteilung der Bekassinenreviere in Bezug
auf die Nutzungsintensitét,

Table 6: Distribution of Common Snipe territories
in relation to the land use intensity.

Anzahl der
Reviere

keine Nutzung 55

unregelmibige

Mutzung

extensive Nutzung

intensive Nutzung

Summe

Nutzungsintensitiit -4

9.2
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Tab. 7: Verteilung der Bekassinenreviere in Bezug auf den Schutzstatus.

Table 7: Distribution of Common Snipe territories in relation to nature protection

status.

BR restliches
Spreewald UG

Schutzstatus

Fliichenanteil im UG in
gesamt T

NSG 142

9
LSG 86 13
ohne - 10

151 15,2
¥ 41,0
10 43,8

Bestandsschwankungen auf Probeflachen

Seit 1994 bzw. 1995 werden alljahrlich die Reviere
auf zwei extensiv genutzten Probeflichen (PF) im
UG kartiert. Die PF 1 (“Spreewiesen N Leibsch’,
280,8 ha) stellt ein vergleichsweise wenig beeinflus-
stes Niedermoor dar, das von einer intensiven
Nutzung verschont blieb. Demgegeniiber wurde die
PF 2 (“Koppainz” siidl, Liibben, 79,9 ha) vor mehre-
ren Jahrzehnten als Polder angelegt und seither
intensiv bewirtschaftet (u.a. regelmifliger Griin-
landumbruch, Wasserableitung iiber ein Schopf-
werk). Seit 1991 wird die PF 2 iiber Mittel des Ver-
tragsnaturschutzes extensiv bewirtschaftet und der
Schopfwerksbetrieb reduzierte sich erheblich.
Wihrend die Wasserstandsverhiltnisse in der PF 1
in direkter Abhangigkeit zur Wasserfiihrung der
Spree stehen, werden sie in der PF 2 ausschlielich

vom Oberflichenwasser beeinflusst, das sich in den
durch Moorsackungen entstandenen Senken auf-
staut, Beide Probeflichen sind geholzarm, es domi-
nieren Seggenriede. Sie liegen unmittelbar am
Spreelauf und werden daher als wechselfeuchtes
Auengriinland bezeichnet.

Die ermittelten Reviersummen schwanken jéhr-
lich sehr stark (Abb. 3), im Extremfall jahresweise
bis zu 80 %! Auf der PF 1 wurden im neunjdhrigen
Mittel 8,1 Reviere kartiert, die Extreme umfassten 2
Reviere (1999) und 15 Reviere (2002). Auf der PF 2
wurden gleichfalls erhebliche Fluktuationen regi-
striert (0-8 Reviere pro Jahr). Der achtjdhrige
Durchschnitt lag bei 5,0 Revieren. Auf einer grofie-
ren Untersuchungsfliche, den Feuchtwiesen siidost-
lich Liibben (17,7 km®), war die Schwankungsbreite
in drei Untersuchungsjahren wesentlich geringer:

Tab. 8: Flichen- und habitatbezogene Angaben der Kartierung 2002 (Auswahl).
Table 8: A selection of area and habitat relatet data of the 2002 Common Snipe mapping.

Gebiet

Habitattyp

Rev. Abundanz/

10 ha

Morgenwiesen S
Neu Schadow
(35,0 ha)

Wiesen Leipe —
Burg

(175,0 ha)
Wiesen E Jessern
(99,0 ha)

Feuchtw. SE
Liibben, Teilfl.
Barzlin

(91,0 ha)

Feuchtw. SE
Liibben, Teilfl.
Kleines Gehege
(323,7 ha)

Sommerpolder
S Leipe
(444,0 ha)

NSG Kockrowsberg
(217,0 ha)

Schlankseggenwiesen (Carex gracilis), grobflichig
iiberflutet, Solitirgehdlze nur randlich, extensiv
beweidet, Niedermoor teilgeschédigt
Schlankseggenwiesen, groBfl. diberflutet, mehrere
Gehblzzeilen und Wasserliufe, extensiv
bewirtschaftet, intaktes Niedermoor
Schlankseggenwiesen, grobfldchig iiberflutet,
geholzfrei, extensiv bewirtschaftet, Niedermoor
teilgeschidigt (7)

GroBseggen-, Wasserschwaden- und
Rohrglanzgrasried, groBfl. tiberflutet, ungenutzt
bzw. sporadisch genutzt 69,4 %, Miihwiese 25 %,
einige Solitiirgehélze, Weidengebiische 5.6 %,
intaktes Niedermoor

Grollseggenwiesen u. diverse
Rahrichtgesellschaften, groBfl. iiberflutet,
unterschiedl. Nutzungsmosaik (Mihwiese jihrlich
gemiiht 32 %, Mihwiese unregelm, gemiiht 21 %,
Nassbrachen 39 %), mehrere Gehélzzeilen 5.8 %,
Griiben 2 %, Niedermoor stark geschidigt
Rohrglanzgras- u. Schlankseggenwiesen,
groBflichig tiberflutet, ca. 32 % bewaldet,
extensive Mihwiesen 65 %, Nassbrachen 3 %,
Niedermoor teilgeschiidigt

Rishrichte 18 %, Nassbrache 37 %, Weidengebiisch
21 %. Erlenwald 16 %, extensiv bewirtschaftete
Feucht-wiese 8 %, grofiflichig iiberflutet,
Niedermoor teilgeschiidigt

9

26
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2000 51 Reviere, 2001 70 Reviere, 2002 60 Reviere.
Dort umfasste der Bestand in den Jahren 1992/93
Schitzungen zufolge etwa 50-60 Reviere (S. Weifs
u.a. in ABBO 2001).
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wert fir den Spreewald bedeuteten. An den
Schlepziger Teichen, wo die Rastbedingungen im
behandelten Zeitraum alljahrlich sehr giinstig
waren (stets mind. 2 abgelassene Teiche von

Februar - Mitte Mai), sind im Extremfall zwi-

schen 2 Ind. (2002) und 161 Ind. (1996) als
Summen der Dekadenmaxima pro Heimzug-
periode registriert worden (Abb.4).

In der ersten Maidekade klingt der Heimzug
aus. Die spitesten als Durchziigler gewerteten
Vigel wurden am 2.5.02 (2 Ind. abziehend NE
Feuchtwiesen SE Liibben) und am 4.5.94 (5
Ind. Schlepziger Teiche) festgestellt. Vom
11.5.-20.6. beobachteten wir insgesamt 33
Bekassinen in Nichtbrutgebieten (max. je 4

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Abb. 3: Bestandsschwankungen der Bekassine auf zwei

Probeflichen.

Fig. 3: Fluctuation in Common Snipe populations in two

study areas.

Durchzug und Phinologie

Die Bekassine ist im Spreewald ein haufiger Durch-
ziigler, der wahrend der Zugzeiten in erster Linie auf
Schlammflichen in abgelassenen Fischteichen und
in Feuchtwiesen festgestellt worden ist. Ferner nut-
zen Bekassinen auch iiberflutete Acker und weitere
Feuchtstellen im Offenland zur Rast.

Auf dem Heimzug erschienen die ersten Vagel
zwischen dem 28.2.94 (1 balzfliegendes Ind. SW
Leibsch) und dem 22.3.96/99 (je 2 Ind. Schlepziger
Teiche), der Median der Ankunft fillt auf den 10.3.
Im letzten Marzdrittel gipfelt der Durchzug (Abb.
5). Die Heimzugmaxima sind Tab. 9 zu entnehmen.

Das jéhrliche Auftreten, insbesondere wihrend
des Heimzugs, unterliegt starken Schwankungen. So
wurden beispielsweise 2001 an vier Orten im UG
mehr als 75 Bekassinen als Tagesmaximum gezihlt,
wihrend 2002 ganze 7 Ind. den saisonalen Hachst-

Tab. 9: Heimzugmaxima der Bekassine im Spreewald (> 50 Ind., darge-
stellt ist der jahrliche Héchstwert pro Gebiet).

Table 9: Common Snipe maxima on spring migration (> 50 individuals).

Ind. am 25.5.98 u. 6.6.00 Schlepziger Teiche),
deren Status nicht klar definiert werden kann.

Der Wegzug erstreckt sich iiber einen linge-
ren Zeitraum und ist gegeniiber dem Heim-
zug wesentlich stirker ausgeprigt. Er setzt
Ende Juni ein, z.B. am 27.6.01 mit 6 Ind.,
abziehend SW, Kleines Gehege. Die ersten
rastenden Trupps wurden am 29.6.00 mit 10 Ind.,
Polder Kockrowsberg, und am 30.6.94 mit 17 Ind.,
Schlepziger Teiche, beobachtet. Die Zugintensitit
nimmt im Verlauf des Juli stark zu, z.B. 70 Ind. am
13.7.94 im Polder Kockrowsberg. Der Wegzug gip-
felt jedoch erst Anfang Oktober (Abb. 5). Die
Gebietsmaxima verteilen sich den lokalen Rastbe-
dingungen entsprechend iiber einen lingeren Zeit-
raum (vgl. Tab. 10).

Auflerhalb der beiden Hauptrastgebiete Feucht-
wiesen bei Liibben (vor allem die Teilgebiete Polder
Kockrowsberg und Kleines Gehege) und Schlep-
ziger Teiche registrierten wir nur kleine Trupps, die
maximal 53 Ind. am 2.9.99, Stradower Teiche, 36
Ind. am 12.7.95, Wiesen N Leibsch, 36 Ind. am
7.9.95, bei Schlepzig und 15 Ind. am 24.7.97,
Briesener See (D. Ertel, Vf.) umfassten. Das Ende
des Wegzugs wird maf3geblich von der Witterung
(Vereisung der Rastflichen)
beeinflusst. In klimatisch giinsti-
gen Jahren kénnen noch Anfang
November gréfiere Trupps im UG
verweilen, z.B. 72 Ind. am

Ind. Datum Ort

Beobachter/Quelle

12.11.01, Schlepziger Teiche. Der

206 31.03.2001 Feuchtwiesen SE Liibben
132 13.04.1996 Schlepziger Teiche

104 27.03.2001 Schlepziger Teiche VI

103 25.03.2001 Acker SE Boblitz B. Stranz, V.
88 13.04.1995 Wiesen N Leibsch Vf.

86 18.03.2001 Wiesen SW Leibsch H. Haupt

70 24.03.1995 Feuchtwiesen SE Liibben
65 26.03.1997 Schlepziger Teiche

H. Haupt

H. & M. Haupt in ABBO (2001)

T. Noah in ABBO (2001}
T. Noah in HAuPT et al. (1999)

Median der Letztbeobachtung
fallt auf den 20.11., die jahrlichen
Letztbeobachtungen lagen zwi-
schen dem 4.11.92 mit 4 Ind. und
dem 8.12.01 mit 2 Ind. (jeweils
Schlepziger Teiche). Vom Wegzug
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deutlich getrennt gab es die Winterbeobachtung
einer Bekassine, die am 29.12.00 im Kleinen Gehege
auffiel.

Diskussion

Bestand und Habitatwahl
Der Brutbestand der Bekassine in Mitteleuropa hat

180

160 OBeob.
140 MInd.
120

100

80

60

40 [I

20

GJ:.L'- M -

93 94 95 96 97 98 99 00 01 02
Abb. 4: Heimzugstirke der Bekassine an den
Schlepziger Teichen 1993-2002 (n= 142 Beob. mit
507 Ind., Summen der Dekadenmaxima gewertet).
Fig. 4: Intensity of Common Snipe spring migration
on the Schlepzig fishponds 1993-2002 (n = 142
observations with 507 individuals).

Tab. 10: Wegzugmaxima der Bekassine im Spreewald (> 100 Ind., dar-

gestellt ist der jahrliche Hichstwert pro Gebiet).

Table 10: Common Snipe maxima on autumn migration (> 100 indivi-

duals).

in den vergangenen Jahrzehnten sehr stark abge-
nommen (z.B. BAUER & BERTHOLD 1996), wobei es
gegenwirtig keine Hinweise auf Stagnation bzw.
eine Trendwende gibt. Stattdessen scheint sich die
negative Entwicklung auch aktuell unvermindert
fortzusetzen (z.B. BERNDT et al. 2002). Dies fithrte
bereits vor lingerer Zeit zu einem spiirbaren Areal-
schwund. So ist die Art in der Schweiz seit den
1980er Jahren nur noch ein unregelmifiger Brut-
vogel (z.B. Scumip et al. 1998, WINKLER 1999). Doch
auch in den europiischen Schwerpunktgebieten
(z.B. BEINTEMA & SAARI in HAGEMEIER & BLAIR 1997)
hat die Art ebenfalls dramatisch abgenommen, was
selbst fiir den kaum anthropogen beeinflussten
Norden Fennoskandiens gilt (Svensson et al. 1999).

In Deutschland hat sich der Brutbestand, der
gegenwirtig 6.200-9.800 Brutpaare umfasst, inner-
halb der letzten 25 Jahre um mehr als 50 % redu-
ziert, weshalb die Bekassine in der aktuellen Roten
Liste nunmehr eine Hoherstufung in die Kategorie
“yom Aussterben bedroht” erfuhr (BAuer et al.
2002). Das Ausmafl und die Geschwindigkeit der
Bestandsabnahme sind erschreckend, wie zwei
Beispiele auf Linderebene verdeutlichen: In
Schleswig-Holstein ist der Be-
stand von 10.000-15.000 Paaren
um 1970 auf gegenwirtig unter
1.200 Paare gesunken (BERNDT et
al. 2002). Dies entspricht einem

Ind. Datum Ort

Beobachter/Quelle

Riickgang in diesem ehemaligen

363 09.10.1993 Feuchtwiesen SE Liibben
327 12.08.1995 Feuchtwiesen SE Liibben

(1997)
305 27.09.1994 Schlepziger Teiche
269 22.10.2001 Schlepziger Teiche Vi
186  30.09.1997 Schlepziger Teiche
164 15.10.1996 Schlepziger Teiche
160  02.09.1996 Feuchtwiesen SE Liibben VT
148 14.10.1999 Schlepziger Teiche
119  08.10.2000 Schlepziger Teiche

S. WeiB in ABBO (2001)
T. Noah in BRAUNLICH et al.

NOAH (1995)

T. Noah in HAUPT et al. (1999)
T. Noah in HAUPT et al. (1998)

T. Noah in HAUPT et al. (2001)
H. & M. Haupt
100 26.09.1981 Nordpolder SE Alt Zauche A. Weingardt

Schwerpunktgebiet um ca. 90 %!
In Nordrhein-Westfalen verrin-
gerte sich der Bestand auf aktuell
ca. 50-100 Paare gegeniiber 300-
400 Paaren im Jahr 1975 (Kipp in
NWO 2002). Diese beispielhafte
Aufzihlung von Bestandsabnah-
men liefle sich beliebig fortsetzen
(z.B. Nicorar 1993, ZanG et al.

1995, STEFFENS et al. 1998, HoLZIN-

1600
1400
1200
1000
800
600
400

Anzahl Vogel

Abb. 5: Durchzug der
Bekassine im Spree-
wald 1993-2002 (n=
12.033 Ind., Summen
der Dekadenmax./
Gebiet).

Fig.5: Migration of the
Common Snipe in the
Spreewald  region
1993-2002 (n =
12,033 individuals).
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GER & BoscHerr 2001). Dem gegeniiber liegen nur
wenige Meldungen iiber Bestandszunahmen vor,
die in erster Linie das Resultat lokal begrenzter
Verndssungsmafinahmen sind (z.B. HieLscHER 1999,
HierscHer & RupoLps in ABBO 2001). Diese lokalen
Zunahmen lassen fiir Brandenburg den Schluss zu,
dass der aktuelle Landesbestand von 650-950 Brut-
paaren eine leichte Erholung gegeniiber dem
Bestand in den 1980er Jahren bedeutet, jedoch noch
deutlich unter den Zahlen der 1970er Jahre liegt
(HieLscHER & Rupores in ABBO 2001).

Insofern waren wir etwas iiberrascht, im Rahmen
unserer Kartierung im Spreewald die recht hohe
Gesamtsumme von 260 Revieren zu ermitteln, was
nicht weniger als 27-40 % des (aktuell bekannten)
brandenburgischen Landesbestands entspricht.
Ebenso wie auf Landesebene ist auch im Spreewald
von einer erheblichen Bestandsabnahme in den ver-
gangenen Jahrzehnten auszugehen. Die Ursachen
hierfiir sind hinlinglich bekannt (z.B. Reppic 1981,
FLape & JeBram 1995, HieLscHER & RUDOLPH in
ABBO 2001) und brauchen deshalb an dieser Stelle
nicht wiederholt zu werden. Mit der Extensivierung
und der flichenhaften Anhebung der Wasserstinde
nach 1990 in Teilbereichen des inneren Spreewalds
(z.B. Polder Kockrowsberg, Kleines Gehege) ist der
Bestand wahrscheinlich (deutlich?) gestiegen.
Zuverlissige Bestandsangaben vor 1990 liegen uns
allerdings nicht vor. Es ist aber davon auszugehen,
dass durch die intensive Griinlandnutzung (3-4
Schnitte pro Jahr, ganzjahriger Schépfwerksbetrieb,
permanenter Griinlandumbruch) weite Bereiche als
Lebensraum fiir die Bekassine nicht geeignet waren.

Gleichwohl wird (insbesondere von Einzelpaaren)
auch intensiv genutztes Griinland besiedelt (s. Tab.
6), jedoch weisen diese Reviere mindestens lokale
Uberﬂutungen (i.d.R. vernisste Senken) auf und
sind daher meist von tempordren Niederschlagser-
eignissen abhdngig. Im Rahmen der Erfassung 2002
lag nur ein Revier auf einer intensiv genutzten
Wiese, die lediglich als feucht eingestuft wurde. Hier
wird aber auch eine Abhingigkeit beider Parameter
voneinander deutlich. So sind nasse bis iiberflutete
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Flichen mit Bekassinenvorkommen iiberwiegend
extensiv genutzt. Nahezu 90 % der Reviere liegen in
grofiriumig bzw. in lokal {iberfluteten Wiesen.
Daher scheint nicht die Nutzungsart in erster Linie
sondern der Wasserstand der Schliisselfaktor zu
sein. Diesen Riickschluss lassen auch die erheb-
lichen jahrlichen Fluktuation auf der Probefliche
Spreewiesen zu. In Jahren mit Frithjahrshochwasser
war die Zahl der Reviere gegeniiber trockenen
Jahren, trotz gleicher Nutzungsart und -intensitit,
deutlich héher (Tab. 11).

Tab. 11: Bestandsschwankungen der Bekassine auf
den Spreewiesen N Leibsch (= PF 1).

Table 11: Common Snipe population fluctuation in
the Spree meadows near Leibsch.

Jahr Anzahl
der
Reviere

Bemerkungen
zum Wasserstand

13
11

Friihjahrshochwasser!
Lokale Stauniisse

Lokale Stauniisse
Sehr trocken

Extrem trocken!
Extrem trocken!
Lokale Stauniisse
Sehr trocken
Friihjahrshochwasser!

Eine direkte Abhingigkeit der Revierzahlen vom
Wasserstand belegen auch die langjéhrigen Unter-
suchungen an der Tauben Elbe bei Hitzacker (Nie-
dersachsen). Dort stellte MEIER-PEITHMANN in ZANG
et al. (1995) fest, dass bei nicht zu hohen Wasser-
stinden der Elbe mit steigendem Pegel auch die
Zahl der Bekassinenreviere zunimmt.

Die hichsten Dichten fanden wir in grofflichig
(seicht) tiberfluteten Schlankseggenwiesen (Tab. 8).
Sie scheinen der Bekassine optimale Habitatbe-
dingungen zu bieten. So befinden sich die bisher
hochsten festgestellten Dichtewerte in Brandenburg
(5-6 Rev./10 ha) ebenfalls in kleinflichigen
Schlankseggenwiesen im Unteren Odertal (Kust
1988).

Tab. 12: Landschaftsbezogene Siedlungsdichte-Untersuchungen der Bekassine im Vergleich.
Table 12: Comparison of Common Snipe occupation densities in relation to the type of countryside.

Abundanz
pro 10km?
3,0-3,6

Gebiet GrifBe Quelle

FLADE (1987)
MEIER-PEITHMANN ( 1983)
GROBKOPF & KLAEHN (1983)
Diese Arbeit

Diese Arbeit

500 km’
1.220 km*>  0,66-0,98
1.262km>  3,17-4,75
475 km2 4.6
1.017.4 km? 2.55

Wolfsburger Raum (NS)
Liichow-Dannenberg (N5)
Stade (NS)

BR Spreewald

UG Spreewald
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Die im Spreewald registrierte grofirdumige Sied-
lungsdichte liegt etwa im mittleren Bereich von ver-
gleichbaren Untersuchungen aus Niedersachsen
(Tab. 12). Betrachtet man nur die Fliche des Bio-
spharenreservats Spreewald, so liegt die land-
schaftsbezogene Abundanz bei 4,6 Revieren/10 km'.
Im Vergleich zu anderen grofiriumigen Siedlungs-
dichte-Untersuchungen bedeutet dies einen sehr
hohen Wert, zumal nur 176 km’ der Flache als Griin-
land genutzt werden. Ferner ist zu beriicksichtigen,
dass die Vergleichsuntersuchungen teilweise bereits
zwei Jahrzehnte zuriick liegen und dort zwischen-
zeitlich weitere Bestandsriickginge erfolgt sind
(z.B. FLADE & JEBRAM 1995).

Die Feuchtwiesen siidéstlich von Liibben bilden
mit 70 Revieren den Verbreitungsschwerpunkt der
Bekassine im Untersuchungsgebiet. Dieses Vorkom-
men ist hinsichtlich seiner Habitatausstattung sehr
inhomogen, jedoch befinden sich die Bekassinenre-
viere iiberwiegend in tberfluteten und extensiv
genutzten Bereichen, seltener in langjihrig aufgelas-
senen Bereichen. Dass ungenutztes Griinland dich-
ter besiedelt wird als extensiv genutztes Griinland
(HieLscHER & Ruporp in ABBO 2002) konnten wir
nicht feststellen. Insofern halten wir den Verzicht
einer jihrlichen Mahd auf wiederverniss-ten
Flidchen, zumindest im Spreewald, fiir einen fal-
schen Ansatz. Besonders das aus der intensiven
Nutzung entlassene sehr nasse Griinland mit einer
sehr ippigen Vegetationsentwicklung neigt in kiir-
zester Zeit zu einer Verfilzung. Diese Flidchen sollten
bei lokaler bis flichiger Uberflutung jihrlich
geméht und berdumt (!) werden. Ein Verbleib des
Mahguts (meist durch Schlidgeln) auf der Brutfliche
fiihrt schnell zu einer filzartigen Bodenstruktur, die

Abb. 6: Das auf der Wiese belassene
Mihgut bidet eine geschlossene,
15-20 c¢m dicke Schicht. Dadurch
werden die Flichen fiir die
Bekassine unattraktiv.

Fig. 6: The meadow is covered with a
15-20 cm layer of mown vegetation
making it unattractive for the
Common Snipe.

noch im Folgejahr eine Machtigkeit von mehr als
15-20 cm aufweisen kann und somit fiir die
Bekassine unattraktiv ist (Abb. 6, s. auch HOLZINGER
& BoscHerT 2001). Das alleinige Méhen der Fliche
ohne Berdumen und sinnvolle Nutzung des
Mihguts ist aus unserer Sicht nicht vertretbar und
sollte keinesfalls mit der Begriindung des Wiesen-
briiterschutzes weiterhin gefordert werden.
Insbesondere durch die terminlichen Bindungen an
den Vertragsnaturschutz oder das Kulturland-
schaftsprogramm entsteht auf den sehr nassen
Flichen in Einzelfillen ein zusitzlicher Konflikt: So
wird u.a. auf degenerierten Niedermoorstandorten
wegen der Bodenverdichtung weit vor dem Mahd-
termin das Wasser abgesenkt, um die Flachen mit
konventioneller Technik zum frithest moglichen
Termin befahren zu konnen. Aber gerade lokale bis
flichige Uberflutungen machen das Griinland
attraktiv (nicht nur) fiir Wiesenbriiter. Um derartige
Wasserstandsabsenkungen in der Brutzeit weitest-
gehend zu vermeiden, sollten die friihesten
Mahdtermine in den Wiedervernissungsflichen
nicht vor Mitte August vereinbart werden.

Durchzug und Phénologie

Die in dieser Arbeit skizzierte Phinologie des
Durchzugs der Bekassine im Spreewald fiigt sich in
das bekannte Durchzugsmuster verschiedener Bin-
nenlandrastplatze Mitteleuropas (vgl. z.B. ZANG et
al. 1995, GRABHER 1999, HOLZINGER & Boschert 2001,
WAGNER & SCHEUER 2003) gut ein. Der Wegzug dieser
schwerpunktméBig durch das Binnenland wan-
dernden Art verlduft typischerweise in mehreren
Zugwellen (GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1977, REDDIG
1981), die auch in diversen Graphiken der o.g.
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Auswertungen ersichtlich werden und haufig mit
einem zeitlich versetzten Durch-/Abzug von Alt-
und Jungvogeln in Verbindung gebracht werden.
Auch im Spreewald zeichnen sich scheinbar zwei
Zugwellen ab; einem ersten kleineren Gipfel Ende
August folgt nach dem Absinken der Rastzahlen im
September ein herausragender Héhepunkt im
ersten Oktoberdrittel (Abb. 5). Sehr wahrscheinlich
ist diese Interpretation jedoch ein Artefakt, und wir
gehen davon aus, dass die Zweigipfeligkeit im
Spreewald ausschliellich rastplatzbedingte Ur-
sachen hat, Wahrend des Wegzugs rastet die grofle
Masse aller Vigel zundchst in den Feuchtwiesen SE
Liibben und spater an den Schlepziger Teichen. In
den Feuchtwiesen bei Liibben entstehen grifere
Schlammfldchen stets erst im Verlauf nieder-
schlagsarmer Perioden im Hochsommer (meist um
Mitte Juli). Nach einigen stirkeren Regenfillen im
August, spitestens ab Anfang September, ver-
schlechtern sich die Rastbedingungen dort fiir den
Rest des Jahres abrupt und es werden daher in die-
ser Phase nur noch sehr wenige Bekassinen festge-
stellt. An den Schlepziger Teichen beginnt die
Abfischsaison iiblicherweise erst Ende September;
nur ausnahmsweise stehen den Limikolen im
Sommer abgelassene Teiche zur Verfiigung (s. NoaH
1995). Es klafft also eine deutliche zeitliche Liicke
ohne besonders giinstige Rastmaglichkeiten im UG,
die mafigeblich fiir den zahlenmifigen Riickgang
des Rastvorkommens Anfang September verant-
wortlich sein konnte.

Die hier erwihnten Hauptrastgebiete im Spree-
wald gehdren zu den wichtigsten Rastgebieten der
Bekassine in Brandenburg (s. HiELscHER & RupoLpH
in ABBO 2001). Insgesamt haben sich aber die Rast-

2500

y =-134,99x + 1963,5
R® = 0,4404

Anzahl Vigel

g

(=]

1993 95 97 99 01
Abb. 7: Bestandsentwicklung rastender Bekassinen
im Spreewald (r* = 0,44; n= 12.211 Ind., 1993-2002,
Summen der Dekadenmaxima pro Rastgebiet).
Fig. 7: Population changes in Common Snipe stopo-
ver numbers in the Spreewald from 1993 to 2002 (r
= 0,44; n= 12,211 individuals).
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bedingungen im UG innerhalb der letzten Jahre
deutlich verschlechtert, wie sich aus der Abb. 7
ableiten lisst. Eine Ausnahme bildet lediglich das
Jahr 2001, als neben guten Heimzug-Rastbestinden
auch auf dem Wegzug iiberdurchschnittlich viele
Bekassinen (an den Schlepziger Teichen) gezihit
wurden. Die mittelfristige Verringerung der jahr-
lichen Durchzugssummen im Spreewald hingt in
hohem Mafe mit der iiberaus dynamischen
Sukzession diverser Rohrichtgesellschaften in den
Feuchtwiesen bei Liibben zusammen. Wurden dort
von 1993 bis 1996 noch alljihrlich mindestens 160
Vigel als Wegzugmaximum registriert (max. 563
Ind.), so lag der entsprechende Wert im Zeitraum
1997 bis 2002 bei bescheidenen 9 bis 50 Bekassinen.
In den Vernissungsflichen werden vor allem die
Flachwasserbereiche und Schlammflichen bei
sommerlichem Niedrigwasser sehr rasch von Rohr-
kolben (Typha ssp.), Schilfrohr (Phragmites commu-
nis) und anderen Rohrichtpflanzen besiedelt und
gehen wegen der Schwierigkeit einer nachhaltigen
Pflege dieser Standorte als Rastplatz fiir Limikolen
dauerhaft verloren. Insofern haben die Vernis-
sungsgebiete (auch in anderen Gebieten Branden-
burgs) in den letzten Jahren stark an Bedeutung
verloren.

Der Heimzug der Bekassine in Mitteleuropa ist
aufgrund einer geringeren Rastneigung und direk-
terem Heimzug deutlich schwicher ausgepriigt als
der Wegzug (GLUTZ VON BLoTZHEIM et al. 1977), auch
werden im Frithjahr niedrigere Hichstzahlen als auf
dem Wegzug registriert (Tab. 9 u. 10). Zudem unter-
liegt das Auftreten wihrend des Heimzugs sehr auf-
falligen jéhrlichen Fluktuationen (Abb. 4), die gré-
Ber als jene auf dem Wegzug sind und offensichtlich
in engem Zusammenhang mit Witterungser-
scheinungen stehen. Beispielsweise kam es im
Frithjahr Jahr 2001 zu einem auffilligen Zugstau
(Abb. 4, vgl. auch Tab. 9 und Hauer et al. 2003),
nachdem in der letzten Mérzdekade eine Kaltfront
mit Schneefillen aulergewdhnlich viele Bekassinen
zur Rast zwang. An nahezu allen geeigneten
Rastflichen konnten Ende Mirz Bekassinen festge-
stellt werden. Die Dekadenmaxima pro Gebiet
summierten sich auf beachtliche 854 Vagel. Im
Kartierungsjahr 2002 wurde dagegen praktisch kein
Durchzug im UG bemerkt.
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Anhang: Ergebnisse der Kartierung 2002. Erlduterungen zu den Habitatparametern in Tab. 2.

Appendix: Results of the Common Snipe mapping in 2002. Comments on habitat parameters in Table 2.

Nr

Gebiet

ha/Rev /
Rev/10 ha

Habitat
2 3

Wasserstand
2 3

Nutzungszustand
2 3 4

Jorsinskiluch NE Alt
Schadow

Krumme Spree E Alt
Schadow

Morastwiesen SW Pretschen
Wiesen Kith, See - Neuend.
See

Schlangenluch NE
Hohenbriick
Morgenwiesen 5§ Neu
Schadow

Wiesen W Neu Liibbenau
Wiesen N Schlepzig

SW Schlepzig

S- Schlepzig

Polder Krausnick
Kriegbusch SSW Krausnick
Polder W Forsterei
Hartmannsdorf

Polder N Hartmannsdorf
NSG Biebersdorfer Wiesen
Polder Wiesenau N Liibben
Polder Liibben Nord
Schiltzenwiesen Liibben
Rieselwiesen Liibben
Wiesen SW Griditsch
Teufelsluch b. Gr. Leuthen
Rocher FlieB SW Schulen-
Wiese

Wiesen S Mittweide
Niederung NW Guhlen
Wiesen S Zaue
Doberburger Niedrg. E
Jessern

Wiesen S Goyalz
NW-Rand Gr. Mochowsee
Millnsee S Mochow
Lieberoser Heide / Gr.
Zehmemoor

Lieberoser Heide / GroBes
Luch

Lieberoser Heide /
Burghofmoor

E Byhleguhrer See
Dolgener Grund
Nordpolder NE Kannomiihle
Irrthumwiesen S Alt Zauche
Nordpolder S Wubwerk
Nordpolder E Alt Zauche
W Alt Zauche

S Ratsvorwerk
Feuchtwiesen SE Liibben
Gr. Gehege N-Leipe

Gr. Gehege N Leipe
Tschapegk N Leipe
Sommerpolder S Leipe
Wiesen NW Lehde

Wiesen zw. Leipe u. Burg /

Kolonie

13/211,54
38/2/0,53

317/1/0,03
524/35/0,66

32/1/0,31
73/9/1,23

35/4/0,72
1 16/4/0,34
8/6/7.5
115/2/0,17
65/1/0,15
19/2/1,05
35/2/0,57

74/1/0,13
6/1/1,66
123/5/0,41
74/2/0,27
2,5/1/4,0
26/200,77
239/2/0,08
16/2/1,25
176/6/0,34

111/2/0,18
74/1/0,13
39/1/0,25
114/9/0,79

152/1,33
T1/1.42
14/1/0,71
36/2/0,55

12/2/1,66
14/1/0,71

26/1/0,38
12,0
19/2/1,05
88/5/0,57
171/1,0
17/4/2,35
2012/1,0
107/2/0,18
1769/70/0,39
63/3/0,47
18/1/0,55
180/17/0,94
444/13/0,29
T/2/2.8
175/21/1,2

X

A T

N T

X

X
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Ergebnisse einer Bestandserfassung des Ortolans
(Emberiza hortulana) im Altkreis Luckenwalde

Peter Schubert

SCHUBERT, P. (2003): Ergebnisse einer Bestandserfassung des Ortolans (Emberiza hortulana)
im Altkreis Luckenwalde. Otis 11: 79-83.
Im ca. 580 km’ groffen Altkreis Luckenwalde (Teltow-Fliming) wurden 1994 132 revierhaltende
Ortolan-Mannchen erfasst (mittlere Abundanz: 0,2 sM/km’, bei ausschlief8licher Beriicksichtigung
der landwirtschaftlichen Nutzfliche: 0,5 sM/km?). 110 Minnchen (= 83 %) siedelten in kleinen
Gruppen von meist 2-4 Minnchen. Kiefern und Eichen dienten ihnen als bevorzugte Singwarten.
Entlang der Waldrinder hielten sich 109 Minnchen (83 %), in Alleen und W indschutzstreifen nur 22
.. Miinnchen auf. Die Singplatze von 111 Mannchen (84 %) lagen unmittelbar an Getreidefeldern. Die
¥ Ortolane gehdrten zu zwei Dialektpopulationen. Wahrend der FLAMING-Regionaldialekt (FLA)
innerhalb der Mittelbrandenburgischen Platten und Niederungen dominierte, iiberwog der
NIEDERLAUSITZ-Regionaldialekt (LAU) im Niederen Flaming. [hr riumliches Aufeinandertreffen
im Baruther Urstromtal ging mit einer bemerkenswert hohen Anzahl von Dialektmischsdngern
(FLA-LAU) einher.

SCHUBERT, P. (2003): Results of a count of Ortolan Buntings (Emberiza hotulana) in the Lucken-
walde region. Otis 11: 79-83.

In 1994, 132 Ortolan Bunting males holding territory were mapped in the Luckenwalde region (580
km?). The mean density was 0.2/km* or 0.5/km?’, refering only to agricultural land. A total of 110
males (83 %) settled in small groups of mainly 2 to 4 males. Their preferred song posts were pines
and oaks. Some 109 males (83 %) took up positions along the edges of woodlands, with only 22
along tree-lined avenues and windbreaks. There are two distinctive song dialect populations. The
FLAMING dialect dominates in the central Brandenburg plain and lowlands; the NIEDERLAUSITZ
dialect in Lower Fliming. A high percentage auf mixed dialect songsters was found in the area where
the dialects meet.

Peter Schubert, Strafle des Friedens 45, 14822 Briick

besonders geachtet. Ein Jahrzehnt spiter (1994)

Einleitung ;
konnten dann ein erstes Mal deren Singplétze in

Wegen erheblicher regionaler Bestandsabnahmen
von mehr als 50 % gilt der Ortolan in der Bundesre-
publik Deutschland als “stark gefdhrdet” (BAUER et
al. 2002). Im Land Brandenburg siedeln derzeit etwa
2.400 Minnchen (ABBO 2001). Sie représentieren
die mit Abstand individuenreichste Teilpopulation
der Art in Ostdeutschland (vgl. voN KNORRE et al.
1986, KLAFS & STUBS 1987, GNIELKA & ZAUMSEIL 1997,
STEFFENS et al. 1998). Landesweit wechseln jedoch
relativ dicht vom Ortolan bewohnte Teilgebiete mit
solchen ab, in denen er nur lokal bzw. gar nicht
(mehr) vorkommt. Mit Aufnahme regelmaRiger avi-
faunistischer Beobachtungen im vormaligen Kreis
Luckenwalde (1984) wurde dort auf diese Ammer

den Grenzen des Altkreises flichenhaft kartiert wer-
den (Kreisverwaltung Teltow-Fliming 1997). Diese
Freilandarbeiten sollten in den nachfolgenden
Jahren fortgefiihrt werden, wozu es jedoch nicht
kam. Damit die seinerzeit auf Altkreisebene erhobe-
nen Informationen iiber Emberiza hortulana nicht
in Vergessenheit geraten, werden sie hier mitgeteilt.

Untersuchungsgebiet

Das im siidwestlichen Brandenburg gelegene Unter-
suchungsgebiet (UG) ist mit dem ca. 580 km* gro-
Ben Altkreis Luckenwalde nahezu identisch. Natur-
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raumlich prigen es die beiden Groflandschaften
“Mittelbrandenburgische Platten und Niederungen”
und “Fliming” (ScHoLz 1962). Erstere sind hier vor
allem in Form des Baruther Urstromtals und der
Luckenwalder Heide, letztere mit dem nérdlichen
Fliming-Waldhiigelland und der éstlichen Fli-
ming-Hochfliche vertreten. Das UG unterliegt dem
Einfluss des ostdeutschen Binnenklimas. Sein ab-
wechslungsreiches Landschaftsbild bestimmen
Forsten (229 km’) im Wechsel mit landwirtschaft-
lichen Nutzflichen (246 km’). In der Vergangenheit
wurden die Niederungen von Nieplitz, Nuthe,
Amtgraben, Strassgraben, Pfefferflief und
Hammerflie wiederholt tiefgriindig entwissert, ihr
Griinland oft zu Acker umgebrochen. Der Fliming
ist arm an Gewissern und gilt zudem auch als
grundwasserfern. Seine Feldfluren sind relativ
geholzarm, von Obstbiumen gesaumte Feldwege
nur noch lokal erhalten. Im gesamten UG treffen die
Nutzungstypen “Acker” und “Forste” hiufig unmit-
telbar aufeinander. Entlang der meisten Stralen
kommen mehr oder weniger geschlossene Eichen-,
Ahorn- und Robinienalleen vor, zahlreiche
Wirtschaftswege und Entwasserungsgriben werden
von Pappeln und Erlen gesdumt.

Material und Methode

Im Zeitraum 25.4.-21.6.1994 wurden an windar-
men, sonnig-warmen Tagen alle Feldfluren des UG
insgesamt dreimal auf die Anwesenheit singender
Ortolane kontrolliert. Als Revier wurde gewertet,
wenn selbiges sich im Rahmen aller drei Kontrollen
als besetzt erwies. Bereits zu Beginn der letzten
April-Pentade herrschte eine fiir die Jahreszeit un-
gewdhnlich warme Witterung vor, auf die die friih-
zeitige Ankunft des Ortolans weit tiber die Grenzen
des hier betrachteten Gebietes zuriickgefiihrt wer-
den kénnte. Vor Ort wurden der Singplatz der
Minnchen in Arbeitskarten (Mafistab 1:10000) ver-
merkt und die unmittelbar angrenzende Feldfrucht
notiert, Beziiglich der genutzten Singwarten wurde
nur die jeweils erste Beobachtungsnotiz beriicksich-
tigt. Weiteres Interesse galt dem Gesangsdialekt der
Miénnchen. Bei Bedarf wurden deren Gesiinge
mittels Richtmikrophon und Recorder SONY TC-
D5M auf Tonband dokumentiert. Thre Analyse
erfolgte mit Hilfe der Software “AVISOFT-SASLab
Pro 4.15” der Firma R. Specht, Berlin.
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Ergebnisse

Abundanz, Dispersion und Siedlungsmodus

In den hiesigen Feldfluren wurden insgesamt 132
revierhaltende Minnchen registriert. Dies ent-
spricht einer mittleren Abundanz von 0,2 Minn-
chen/km’, bei ausschliefilicher Beriicksichtigung
der landwirtschaftlichen Nutzfliche des UG von 0,5
Minnchen/km’. Trotz der relativ ausgewogenen Ver-
teilung besiedelbarer Lebensriume waren nicht alle
zwangsldufig auch vom Ortolan bewohnt. Auf der
Flaming-Hochfliche sang die Ammer vor allem in
den Feldfluren um Petkus, Wahlsdorf und Nieben-
dorf-Heinsdorf, fehlte jedoch nicht selten im Be-
reich daran anschlieBender Getreidefelder. Offen-
sichtliche Siedlungsschwerpunkte des Ortolans
befanden sich in Teilbereichen des Baruther Ur-
stromtals zwischen Niebel und Lynow.

Ostdeutsche Ortolane siedeln bevorzugt in mehr
oder weniger individuenreichen Gruppen (R.
Beschow, personl. Mitt., ScHUBERT 1988, 1994, 1996,
STEFFENS et al. 1998, ABBO 2001), die ihrerseits sozi-
ale Stimulation und sozialen Schutz bewirken
(CoNraDs 1977). Der im Altkreis Luckenwalde ange-
troffene Siedlungsmodus ist in Tab. 1 zusammenge-
fasst.

Sogenannte Einzelsinger, die wegen ihrer relativ
groffen Distanz zum nichst benachbarten Minn-
chen keinen akustischen Kontakt unterhalten,
kamen in beiden Groflandschaften vor. Mit anteilig
22 Minnchen (17 %) waren sie gegeniiber ihren in
lockeren Gruppen siedelnden Artvertretern jedoch
in der Minderheit. Den arttypischen kumularen
Siedlungsmodus hingegen praktizierten 110 Mann-

Tab. 1: Siedlungsmodus der singenden Ortolan
Miinnchen im Untersuchungsgebiet.

Table 1: Colonizing pattern of singing Ortolan Bun-
tings in the study area.

Anzahl
Minnchen
22 (17 %)
14 (11 %)
24 (18 %)
32 (24 %)
20(15 %)

Anzahl
Gruppen

Einzel-/
Gruppenvorkommen
Einzelsinger

Gruppe mit 2 Sidngern
Gruppe mit 3 Siingern
Gruppe mit 4 Siingern
Gruppe mit 5 Siingern
Gruppe mit 6 Séingern 2 (7 %) 12 (9 %)
Gruppe mit 8 Singern 1 (3 %) 8 (6 %)
insgesamt 30 132

7(23 %)
8 (27 %)
8 (27 %)
4(13 %)
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chen (83 %). Unter ihnen dominierten 23 Gruppen
mit jeweils bis zu 4 Minnchen, die mittels Wechsel-
gesang rege miteinander kommunizierten. Sie ver-
einten mit 70 Minnchen mehr als die Hilfte aller
Ortolane des UG auf sich. Gréfere Gruppen mit bis
zu 8 Miénnchen zeigten sich eher lokal und aus-
schlieBlich im Baruther Urstromtal.

Singwarten

Exponierte Singwarten gehoren in Mitteleuropa zu
den ansiedlungsrelevanten Requisiten vieler poten-
zieller Ortolan-Reviere. Im UG waren es mehr oder
weniger hohe Waldkiefern (n = 51), Stieleichen (n =
30), Hybridpappeln (n = 20) und Birken (n = 11).
Erstere gelten hier als Hauptbaumart. Die Grenz-
linien der Kieferngeholze zur Feldflur werden oft
von einzelnen Stieleichen und Birken aufgelockert.
Entlang dieser Nutzungsgrenzen hielten sich 109
Minnchen (83 %) und somit das Gros aller
Ortolane auf. Abweichend hiervon machten ledig-
lich 22 revierhaltende Mannchen (16,7 %) in den
zahlreichen Alleen und Windschutzgeholzen auf
sich aufmerksam.

Revierhaltende Ménnchen im Kontext landwirt-
schaftlicher Kulturen
Die Singplétze von 111 Méinnchen (84 %) befanden
sich im Bereich jener Feldfluren, auf denen Roggen,
Gerste, Weizen, Triticale und Hafer wuchs (Tab. 2).
Die seinerzeit noch verschiedenen Orts an Acker-
brachen und lichten Aufforstungen revierhaltenden
Mannchen sind méglicherweise ein Indiz fiir deren
Ortstreue (vgl. CoNRADS in GLUTZ VON BLOTZHEIM &
Bauer 1997). In diesem Zusammenhang ist anzu-

merken, dass diese Flichen noch zu Beginn der
1990er Jahre mit Getreide und Hackfriichten bestellt
wurden. Die in Nachbarschaft zu Griinland (Saat-
grasland, Mihwiesen, Weiden) siedelnden solitiren
Minnchen sangen noch bis Ende Juni/Anfang Juli.
Bei Storungen flogen sie zudem Singwarten an, die
mehrere hundert Meter entfernt waren. Sich derart
verhaltende Ortolane sind erfahrungsgemif ohne
festes Revier und unverpaart.

Regionaldialekte des Ortolans im UG
Bereits im Vorfeld der hier vorgestellten Beobach-
tungen fielen dem Bearbeiter im Altkreis Lucken-
walde immer wieder Ortolane auf, deren Gesang
sich von dem bis dato verinnerlichten Gehorein-
druck auffallend unterschied. Im Mai 1991 konnten
drei dieser Sanger ein erstes Mal bei Holbeck von W.
und K. Conrads, Bielefeld, auf Tonband dokumen-
tiert werden. Im Ergebnis weiterer gemeinsamer
Exkursionen, die in den Hohen und Niederen
Fliming, in die westliche Niederlausitz sowie in die
Diibener Heide (Sachsen-Anhalt) fithrten, wurden
zwei deutlich verschiedene Gesangsdialekte des
Ortolans, der FLAMING- und der NIEDERLAU-
SITZ-Regionaldialekt, beschrieben (Sonagramme
in ABBO 2001, ConraDS 1994, K. Conrads in GLUTZ
vON BLoTzHEIM & BAUER 1997, SCHUBERT 1992, 1994,
1997). In Kenntnis derselben konnten wihrend der
hier vorgestellten Bestandserfassung 106 Méinn-
chen (80 %) bereits vor Ort entsprechend eingeord-
net werden (Tab. 3).

Im UG wurden Ortolane der FLAMING- und der
NIEDERLAUSITZ-Dialektpopulation in einem rela-
tiv ausgewogen Verhaltnis von 1: 0,75 angetroffen

Tab. 2: Feldfruchtbezogene Verteilung der Ortolan-Reviere.
Table 2: Crop-related distribution of the Ortolan Bunting territories.

Getreide Ackerbrache Griinland Aufforstung ohne Angabe

Anzahl
Minnchen 111 8 6 5 2

Tab. 3: Die landschaftsbezogene Hiufigkeit der Regionaldialekte des Ortolans im
Untersuchungsgebiet.
Table 3: Frequency of regional song dialects of Ortolan Buntings in different countryside
types in the study area.

Dialekt-
Mischsiinger

Durchziigler
unbekannter
Herkunft

NIEDERLAUSITZER=
Regionaldialekt

FLAMING-
Regionaldialekt

GrobBlandschaft

Mittelbrandenburgische

Platten u. Niederungen 56 17 24
Niederer Fliming 3 29

insgesamt 60 46
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(Tab. 3). Allerdings gab ihre landschaftsbezogene
Zuordnung jedoch iiber deutliche Priferenzen
Auskunft. Der ‘FLA’ dominierte in den Mittelbran-
denburgischen Platten und Niederungen (FLA :
LAU = 3,1 : 1), der ‘LAU’ hingegen im Niederen Fli-
ming (LAU : FLA =1:0,1). Vor allem im Westen
des UG wurden neben den Reprisentanten des
FLA-Dialektes bemerkenswert oft auch Mischsén-
ger gehort, die entweder beide Regionaldialekte
alternierend vortrugen und/oder zu einer Strophe
kombinierten (vgl. K. Conrads in GrLurz voN
BrorzueiM & Bauer 1997). Uber jene drei
Durchziigler ~ unbekannter  geographischer
Herkunft, die kurzzeitig im UG Rast einlegten, soll
gesondert berichtet werden (ScHuBgrt, in Vorb. ).

Diskussion

Den wohl iltesten Hinweis zum Vorkommen des
Ortolans in Brandenburg teilt HiLpEBRANDT (2001)
mit, wonach Johann Friedrich Naumann (1850)
diese Vigel 1835 nahezu iiberall an den Strafen
zwischen Potsdam, Charlottenburg und Berlin sah.
Aus den siidlich angrenzenden Altkreisen Zossen
und Jiiterbog (Teltow-Fliming) einschlieflich
Belzig (Potsdam-Mittelmark) wurden Beobachtun-
gen der Ammer erst vor wenigen Jahrzehnten
bekannt. Fiir das Luckenwalder Gebiet, das von die-
sen Altkreisen umschlossen wird, blieben derartige
Nachweise infolge Beobachtermangel weiterhin aus
(RutscHke 1987). Inzwischen stellt jedoch die im
Jahr 1994 ermittelte Abundanz von 0,5 Midnnchen
pro km’ landwirtschaftlicher Nutzfliche den Alt-
kreis Luckenwalde zu den bedeutenden Siedlungs-
gebieten des Ortolans im siidwestlichen Branden-
burg (vgl. ABBO 2001). Auch hier siedelte das Gros
revierhaltender Ménnchen in direkter Nachbar-
schaft zu Getreide, was erneut auf die hinreichend
bekannte Wechselbeziehung zwischen Ortolan-
Ansiedlung und Getreideanbau aufmerksam macht.
Weit iiber das UG hinaus wird Getreide derzeit
durch Raps, Mais, Sonnenblumen und Spargel
ersetzt, was nicht ohne negative Auswirkungen auf
die Siedlungsdichte und Dispersion des Ortolans in
Ostdeutschland bleiben diirfte. Beispielhaft hierfiir
steht der Minnchen-Bestand auf einer benachbar-
ten Kontrollfliche ostlich von Beelitz (Potsdam-
Mittelmark), der sich infolge flichenhafter Spargel-
kulturen auf vormaligen Getreidedckern von 41
Minnchen (1996) auf 23 Minnchen (2003) nahezu
halbiert hat (ScHUBERT 1993, 1996 u. in Vorb.).
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Aus bioakustischer Sicht zihlt das UG zu den weni-
gen bis dato bekannt gewordenen Dialektmisch-
gebieten des Ortolans in Deutschland (ScHuserr
1997, K. Conrads in GLutz voN BrotzeeiM & Baugr
1997). Wihrend die Dominanz des ‘FLA’im Bereich
der Mittelbrandenburgischen Platten und Niede-
rungen seinem westlich vorgelagertem Hauptsied-
lungsgebiet geschuldet sein diirfte, kann die des
‘LAU’ im Niederen Fliming auf die nahe Niederlau-
sitz zuriickgefiihrt werden, in der dieser iiberaus
melodische Regionaldialekt vorherrscht (ScHUBERT,
in Vorb.). Nicht zuletzt stiitzt die bemerkenswerte
Héiufung der Dialektmischsinger (FLA-LAU) im
Westen des UG die bereits an anderer Stelle postu-
lierte Leitlinienfunktion des Baruther Urstromtals
fiir Ortolane der LAU-Dialektpopulation ein weite-
res Mal (ScHuBerT 1993). Auch wird die feldornitho-
logische Relevanz der Kenntnis moglichst vieler
Ortolan-Dialekte erneut deutlich, weil sich mit ihrer
Hilfe populationsdynamische Vorginge in Form der
“bioakustischen Beringung” in der Landschaft
nachzeichnen lassen (HeLs 1997). Der Umstand,
dass sich J. E Naumann (1850) nicht weiter iiber den
Gesang jener Ortolane zwischen Potsdam und
Berlin 4uBerte, kdnnte auf den FLA deuten, der ihm
aus seiner anhaltischen Heimat vertraut war.
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STEFFENS, R., SAEMANN, D. & K. GRORLER (1998): Die
Vogelwelt Sachsens. Jena.

Die Gebietsbeschreibung ist sehr ausfiihrlich und umfasst
eine detaillierte Darstellung der Naturraumgliederung,
der Landschaftsentwicklung, des Klimas, des Gewdsser-
netzes und der Flichennutzung und ihrer Bedeutung fiir
die Vogelwelt. Ein Satellitenbild, topographische Karten
vom Ende des 19, und vom Ende des 20. Jahrhunderts
sowie 26 instruktive Landschaftsaufnahmen (darunter
beeindruckende Heidebilder vom ehemaligen Truppen-
iibungsplatz Zeithain, die deutlich die Sukzession nach
Aufgabe der militirischen Nutzung zeigen) untermauern
die Fakten.

Die Kartierung des 400 km’ grofen Gebietes fand in der
erstaunlich kurzen Zeit von nur 2 Jahren (1992/93) auf
der Basis von 100 ha Gitterfeldern statt. Die Gitterfelder
sollten wihrend der Brutzeit viermal reprasentativ be-
gangen werden (mittlere Begehungszeit: 5,8 Stunden pro
Gitterfeld), wobei seltene Arten exakt kartiert, hdufigere
geschitzt werden sollten. Durch umfangreiche methodi-
sche Erfassungsvorgaben und Stimmentraining wurden
alle Mitarbeiter intensiv auf die Kartierung vorbereitet!

Den Schwerpunkt des Bandes bildet der spezielle Teil, in
dem alle 151-162 Brutvogelarten zum Ausgang des 20.
Jahrhunderts (davon 143 wihrend der Gitterfeldkartie-
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rung 1992/93 festgestellt) mit den Rubriken Gefihrdung,
Status, Lebensraum, Verbreitung, Bestand, Trend, Bemer-
kungen, Kartierung 1992/93 dargestellt werden. In die
Artkapitel flossen neben den Kartierungsergebnissen
1992/93 die langjdhrigen Beobachtungen, Beringungser-
gebnisse und teilweise auch Siedlungsdichteerhebungen
der Mitarbeiter ein. Zu den 1992/93 als Brutvogel festge-
stellten Arten werden jeweils Verbreitungskarten abge-
druckt. Besonders beeindruckend ist das bedeutende
Vorkommen von Offenlandarten auf dem ehemaligen
Truppeniibungsplatz Zeithain. So wurden auf 11,7 % aller
Gitterfelder des Untersuchungsgebietes Ziegenmelker
festgestellt. Der Bestand liegt bei ca. 100 Revieren. Die Art
profitiert offensichtlich von den sich etablierenden
Birkenvorwildern. Ahnliche Verbreitungsmuster zeigen
Heidelerche, Brachpieper, Schwarzkehlchen und
Raubwiirger. Wasservogelarten sind im an Standgewis-
sern armen Gebiet dagegen eher selten.

Dem speziellen Teil folgt die Bewertung der Ergebnisse
(Artenbilanz und -verteilung, Verbreitung von Kennarten
verschiedener Lebensraumtypen, Bestandsentwicklung
der Arten, Schutzaspekte). Diesem Kapitel sind viele
interessante Details zu entnehmen, die meist auch iiber-
regional festzustellen sind (Riickgang von Wiesenbrii-
tern, positive Trends bei vielen Waldvogelarten etc.).

Da die Kartierung relativ kurz nach der politischen

Wende und den damit verbundenen Anderungen in der
Landnutzung stattgefunden hat, kann (und sollte!) sie als
hervorragende Grundlage fiir zukiinftige Untersuchungen
dienen, bei denen dann die Folgen der Nutzungs-
inderungen fiir die Vogelwelt deutlich werden diirften.
Die Riesaer Kollegen seien also ausdriicklich ermuntert,
bald eine Wiederholungskartierung durchzufiithren!

Beim ersten Blick auf das zweite Sonderheft kam beim
Referenten zundchst die Frage auf, ob eine weitere
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Stresemann-Biographie nach den umfangreichen Dar-
stellungen von Leben und Werk des bedeutendsten deut-
schen Ornithologen des 20. Jahrhunderts von Harrer et
al. (Acta Historica Leopoldina, Nr. 34, 2000) und in den
Ornithologenbriefen (HAFFER, Okol. Vigel 19, 1997) iiber-
haupt noch nétig sei. Die Lektlire der sehr personlich ge-
schriebenen Biographie in den Mitteilungen des VSO
zeigte aber, dass dieses Heft doch seine Berechtigung hat.
Eugeniusz Nowak, selber in den 50er Jahren bei
Stresemann Doktorand in Berlin, zeichnet das Leben
Stresemanns in enger Beziehung zur Zeitgeschichte nach.
Aufgewachsen in der Kaiserzeit, kurz vor dem ersten
Weltkrieg auf grofer Forschungsreise auf den Molukken,
im ersten Weltkrieg an der Front (und dort ornithologisch
titig!), dann withrend der Weimarer Republik als Kustos
der Vogelabteilung im Berliner Museum und dort seinen
Weltruhm als letzter die Ornithologie umfassend beherr-
schender Wissenschaftler begriindend. Nach dieser kur-
zen Bliitezeit wieder Kriegs- und Nachkriegswirren und
schliefllich das Leben als Grenzginger im geteilten Berlin.
Nowak glorifiziert Stresemann erfreulicherweise nicht,
sondern stellt auch die kritischen Seiten des grofien Orni-
thologen dar (z. B. seinen recht starken Nationalismus
und seine deutliche Zustimmung zum ersten Weltkrieg).
Dass Nowak mit dieser Biographie gleichzeitig auch ein
Stiick einer Autobiographie verfasst hat, schadet der Dar-
stellung iiberhaupt nicht, zumal auch Nowaks Lebensweg
als Grenzginger zwischen Polen, Ost- und Westdeutsch-
land in der Zeit des kalten Krieges durchaus spannend ist.

Beide Hefte sind dem Leser (auch in Anbetracht der
geringen Preise) warmstens empfohlen.

Stefan Fischer
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Bestandsverinderungen der Wachtel (Coturnix coturnix)
auf einer Kontrollfliiche im Kreis Potsdam-Mittelmark

von 1990 bis 2003"
Beatrix Wuntke

WUNTKE, B. (2003): Bestandsverinderungen der Wachtel (Coturnix coturnix) auf einer Kon-
trollfliche im Kreis Potsdam-Mittelmark von 1990 bis 2003. Otis 11: 85-88.
Auf einer 450 ha grofen Kontrollfliche nérdlich des Rietzer Sees/PM finden seit 1990 regelmifig
Kartierungen der rufenden Wachteln statt. 1999 stieg die bis dahin zwischen 1 und 4 Tieren schwan-
kende Zahl rufender Wachteln auf 22 an und im Jahr 2000 erfolgte ein weiterer Anstieg auf 29 Rufer.
Diese Befunde werden im Zusammenhang mit den angebauten landwirtschaftlichen Kulturen und
der Okologie der Wachtel diskutiert. Trotz etlicher Beringungen von Wachteln sind die Wiederfund-
- daten nicht aussagekriftig hinsichtlich der sich ergebenden Fragen zur Brutortstreue und Geburts-
ortsansiedlung vorjihriger Wachteln. So besteht zur Klirung der auffilligen Bestandsschwankungen
bei der Wachtel dringender Bedarf an langfristigen Beringungs- und Kontrollprogrammen.

WUNTKE, B. (2003): Changes in the breeding population of the Common Quail (Coturnix
coturnix) on a study area in Potsdam-Mittelmark between 1990 and 2003. Otis 11: 85-88.
Changes in the number of calling Quails during the breeding season on a study area of 450 ha near
the nature reserve “Rietzer See” are described over a time span of 14 years. The numbers of calling
birds rose during this period from an erratic number of 1-4 to 22 individuals, increasing to 29 in
2000. Influences of farmland use and ecological needs of this species are discussed. The number of
recoveries of ringed Quail in eastern Germany is to few to answer outstanding questions on breeding
site fidelity and birthplace colonization. Long-term ringing and control projects are urgently requi-
red to provide explanations for the marked fluctuations in the Quail population.

Dr. Beatrix Wuntke, Kirschenallee 1 a, 14778 Schenkenberg; email: pyrrhula@freenet.de

Aussagen zur Brut- und Geburtsortstreue nur iiber
die Auswertung von Beringungs- und Wiederfund-
daten moglich sind, wurden samtliche an der Berin-
gungszentrale Hiddensee vorliegenden Beringungs-
daten zur Wachtel in die Auswertung einbezogen.

Einleitung

In der nordlich des NSG “Rietzer See” gelegenen
Feldflur werden seit 1990 regelmifig zur Brutzeit
Kartierungen ausgewdhlter Vogelarten durchge-
fiihrt. Zu diesen Arten zihlt auch die Wachtel, die in

der Roten Liste Brandenburgs als “stark gefahrdet”
eingestuft ist (DURR et al. 1997). Der auffallige An-
stieg der Zahl rufender Wachteln 1999 gab Anlass zu
zahlreichen Spekulationen und Mutmafungen iiber
die tkologischen Hintergriinde. Neben generellen
Bestandstrends (HAFERLAND in ABBO 2001) lag als
ein Hauptfaktor die Qualitét des Bruthabitats nahe.

In der vorliegenden Arbeit werden die erhobenen
Daten dargestellt und mogliche Hintergriinde der
lokalen Bestandsentwicklung diskutiert, die dem
allgemeinen Trend fiir Brandenburg entspricht. Da

Material und Methode

Das Kartierungsgebiet umfasste eine Flache von ca.
450 ha nordlich des Rietzer Sees. 30 ha sind Feldge-
hélze bzw. Wald und 20 ha sind bebaute bzw. Rude-
ralflichen. 400 ha sind landwirtschaftliche Nutzfli-
che, davon entfallen 130 ha auf Feuchtgriinland.

Fiir die Kartierung der landwirtschaftlichen Nut-
zung wurden 1995, 1999 und 2001 die festgestellten
Kulturen in Messtischblitter des Maf8stabs 1:10.000
eingetragen und mittels eines Planimeters die je-

1) Ringfundmitteilung der Beringungszentrale Hiddensee 17/2003
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weilige Anbaufliche ermittelt. Aus diesen
Daten wurde die Gesamthektarzahl fiir jede
Kultur berechnet und in Prozent der landwirt-
schaftlich genutzten Fliche umgerechnet.

In den ersten Jahren erfolgten die Kartie-
rungen durch T. Diirr und G. Sohns von der
Staatlichen Vogelschutzwarte “Rietzer See”.
1998 bis 2001 wurden diese Kartierungen
erganzt durch Parallelzahlungen an jeweils 2
Abenden im Rahmen des Fachkurses “Biolo-
gie der Vogel” der Humboldt-Universitit zu
Berlin (Leitung: B. Wuntke). Ab 2002 fanden
abendliche Kartierungsgdnge im Rahmen der
Fachgruppenexpedition des NABU-Regional-
verbandes Brandenburg/Havel e.V. statt.

Die Kartierungen erfolgten in den Monaten
Mai bis Juli. Dabei wurden auf festgelegten
Kontrollgingen alle rufenden Wachteln
notiert. Bei Kartierungen im Rahmen des Fach-
kurses kartierten 3 Gruppen von je 2 Personen zeit-
gleich je ein Drittel des Gebietes.

Um Aussagen zur Brut- und Geburtsortstreue zu
erhalten, wurden die bis zum 31.12.2000 bei der
Beringungszentrale Hiddensee vorliegenden Berin-
gungs- und Wiederfunddaten hinsichtlich der
Fundentfernung und der Tagedifferenz zwischen
Beringung und Wiederfund ausgewertet.

rufende Minnchen

Dank: Herzlichen Dank an Dr. U. Képpen von der
Beringungszentrale Hiddensee fiir die Bereitstel-
lung der Beringungs- und Wiederfunddaten sowie
an das Landesumweltamt Brandenburg, insbeson-
dere an Gertfred Sohns (Staatliche Vogelschutzwarte
Brandenburg) fiir die Moglichkeit, die Station zu
nutzen.

Ergebnisse

Wihrend der Wachtelbestand von 1990 bis 1998 im
Untersuchungsgebiet zwischen 1 und 4 rufenden
Minnchen schwankte, war in den Folgejahren ein
deutlicher Bestandsanstieg auf maximal 29 rufende
Minnchen zu verzeichnen (Abb. 1). Der Bestand hat
sich in diesem Zeitraum also etwa verzehnfacht
(vgl. auch Tab. 2)! Die Abundanzen lagen, bezogen
auf die gesamte Fliche von 450 ha, zwischen 0,22
und 6,44 Rufer/100 ha.

Tab. 1 zeigt die Ergebnisse der Anbaukartierun-
gen. In der Grofle der einzelnen Schlige gab es
kaum Verinderungen. Die mittlere Schlaggrifie lag
bei 10,6 + 2,1 ha. Die Wachteln hielten sich bevor-
zugt im Wintergetreide, das allerdings auch die hiu-
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1990 1992 1994 1997 1999 2001 2003
Abb. 1: Bestandsentwicklung der Wachtel im Untersu-
chungsgebiet von 1990 bis 2003.

Fig. I: Population changes of calling Common Quail in the
study area from 1990 to 2003.

Tab. 1: Flichenanteil der im Untersuchungsgebiet
angebauten Kulturen (bezogen auf die 400 ha land-
wirtschaftliche Nutzflache).

Table 1: Proportional coverage of different crop types
within the study area (in relation to the total 400 ha
of farmland).

Fruchtart % % %
1995 1999 2001
Wintergetreide 56,3 32,3 50,7
Sommergetreide 5,8 1,2 24
Lein 0 29,2 0
Sonnenblumen 0 0 5.4
Winterraps 0 0 5.6
Spargel 1,7 1,7 1,7
Griinland 32,5 32,5 32,5
Brache 3,6 3.2 1,7

figste angebaute Kultur war, und 1999 auffallend
hédufig im Lein auf.

An der Beringungszentrale Hiddensee lagen zum
Zeitpunkt der Abfrage fiir die zuriickliegenden 27
Jahre Beringungsdaten von 71 Wachteln vor. Zu 24
dieser Beringungen existierten auch Wiederfunde
bzw. Kontrollfinge, allerdings ausschliefilich kurz-
fristige Wiederfunde und kein einziger fiir Folge-
jahre. Die Auswertung der Wiederfunde zeigt Tab. 3.

Tab. 4 enthilt die Angaben zu Wiederfunddaten
auswartiger Vogel, also von Vigeln, die im Arbeits-
bereich anderer Vogelwarten beringt und im
Arbeitsbereich der Beringungszentrale Hiddensee
wiedergefunden bzw. kontrolliert wurden. Hier
lagen nur 8 Wiederfunde vor, die alle zwischen 1952
und 1966 in Italien im Mai beringte und damit ver-
mutlich auf dem Heimzug befindliche Wachteln
betrafen.
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Wuntke: Bestandsverdnderungen der Wachtel

Tab. 2: Siedlungsdichte der Wachtel (rufende Mannchen/100 ha) im
Untersuchungsgebiet.

Table 2: Colonization density of Common Quail (calling males/100 ha)
within the study area.

BrotzueiM & BAuER (1994), die als
Hauptursache der starken Be-
standsfluktuationen den Inva-
sionscharakter dieser Art anfiihren
und einen Einfluss langfristiger
Klimaschwankungen gleich dem
fiir andere thermophile Arten se-
hen, gibt es fiir Mitteleuropa wenig
publizierte Forschungsergebnisse
hinsichtlich der Ursachen von
Bestandsschwankungen.

GEORGE (1996) fand in einem Un-
tersuchungsgebiet von rund 3.000
ha in Sachsen-Anhalt Abundanz-
schwankungen zwischen 1,2 und
10,5 Rufern/1.000 ha und sieht die

Miinnchen/100 ha Miinnchen/100 ha
(bezogen auf (bezogen auf
Gesamtfliche) landwirtschaftliche
Nutzfliche)
0,22 0,25
0,44 0,5
0,22 0,25
0,22 0,25
0,89 1.0
4,89 5.5
6,44 7.25
6,0 6,75
422 4,75

Jahr Anzahl
rufender

Minnchen

1990
1991-1994
1995
1997
1998
1999
2000
2001
2002

2003 0,88

1.0 Ursache der Bestandsschwankun-

Tab. 3: Wiederfunddaten im Arbeitsbereich der Beringungszentrale Hidden-
see beringter Wachteln (nach Daten der Beringungszentrale Hiddensee).

Table 3: Recoveries of Common Quails ringed in eastern Germany

(Hiddensee ringing scheme).

gen darin, dass die Wachtel ein
typischer r-Stratege ist. Dies
sind Arten, die durch hohe
Fortpflanzungsraten und kur-
ze Entwicklungszeiten charak-
terisiert sind, und damit die

Zahl beringter Wachteln zwischen 1974 und 2001

Zahl der Wiederfunde (einschlieBlich Mehrfachkontrollen
besenderter Vigel)

Zahl der wiedergefundenen Vigel

Mittlere Entfernung vom Beringungsort

Median der Tagedifferenz zwischen Beringung und
Wiederfund/Kontrolle fiir die 33 Wiederfunde

Median der Tagedifferenz zwischen Beringung und
Wiederfund/Kontrolle fiir die 24 gefundenen Vogel (bei

Mehrfachkontrollen wurde nur das spiiteste Funddatum einbezogen 12

Fihigkeit haben, kurzfristig
zur  Verfiigung  stehende
Lebensrdume nutzen zu kon-
nen (IMMELMANN 1983).

BAUER & BERTHOLD (1996)
nennen als Hauptgefahr-
dungsursachen klimatische
Griinde, die Intensivierung

Diskussion

Nach Grutz voN Brotzuemm & Bauer (1994) ist die
Wachtel ein “im Bestand sehr stark schwankender
Brutvogel offener Wiesen- und Feldbaugebiete”.
Insbesondere aus den 60er Jahren des 20. Jahrhun-
derts gibt es aus verschiedenen Gebieten Mitteleu-
ropas einige Angaben zur Siedlungsdichte. So kann
die Wachtel in Invasionsjahren auf kleinen Flichen
(bis 100 ha) Dichten von bis zu 67 rufenden Ménn-
chen (rM) je 100 ha erreichen, auf grofrdumigen
Flichen (mehrere km’) lagen die Werte mit bis zu 7
M je 100 ha niedriger (GLUTZ VON BLOTZHEIM &
BAUER 1994). In der Avifauna des Kreises Branden-
burg wird der Wachtelbestand fiir den gesamten
Altkreis (1.000 km?) zu Beginn der 90er Jahre mit 10
bis 15 Brutpaaren angegeben (FG Ornithologie
1994). HaFERLAND (in ABBO 2001) schitzt fiir das
gesamte Land Brandenburg 300 - 1.000 rM.

Abgesehen von den Ausfiihrungen von GLUTZ VON

der Landwirtschaft und Verlu-
ste durch die Jagd in den Durchzugsgebieten. HA-
FERLAND (in ABBO 2001) benennt als Hauptgrund
fiir den Riickgang die intensive Landbewirtschaf-
tung und sieht Brandenburg eine Bestandserholung
Anfang der 90er Jahre aufgrund von Flichenstill-
legungen. Im Untersuchungsgebiet am Rietzer See
ist jedoch der Anteil von Stilllegungsflichen mit
maximal 4,5 % der landwirtschaftlich genutzten
Fliichen vergleichsweise gering. Die mittlere Schlag-
grofle im Gebiet war vor 1980 kleiner, ist seitdem
aber auch nach Angaben von G. Sohns (mdl.) annd-
hernd gleich geblieben. Auch die Habitatanalysen
von GEORGE (1996) sprechen dafiir, dass die ange-
bauten landwirtschaftlichen Kulturen eine grofle
Bedeutung fiir den Wachtelbestand haben. Optima-
le Lebensrdume sind nach seinen Untersuchungen
Schliige, auf denen Friihjahrskeimer angebaut wer-
den. Deren Attraktivitit erhoht sich noch durch die
“Mischung mit einer zweiten Pflanzenart” wie bei-
spielsweise Sommergerste mit Luzerneeinsaat. Auch
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Tab. 4: Wiederfunddaten von im Arbeitsbereich der Es hat den Anschein, als ob 1999 die guten Bedin-
Beringungszentrale Hiddensee gefundenen Wachteln gungen im Gebiet eine gréflere Anzahl von Brutvo-

mit Ringen anderer Vogelwarten.

Table 4: Recoveries of Common Quail found in eastern

Germany and ringed elsewhere.

Entfernung vom
Beringungsort

Beringungsjahr, Wiederfund
Beringungsland nach

1952, ltalien 140 Tagen
1952, Italien 73 Tagen
1954, Italien 36 Tagen
1958, Italien 54 Tagen
1960, Italien 16 Tagen
1960, Italien 72 Tagen
1965, Italien 75 Tagen
1966, Italien 63 Tagen

940 km N

660 km N

761 km NNE
900 km N
828km N
1.052 km NNE
840 km N

884 km N

aufkommende Brachen, also Flichen, auf denen
mehrere Pflanzenarten hinzukommen, haben nach
seinen Untersuchungen eine erhihte Attraktivitat
fiir die Wachtel.

Auffillig war 1999 auf der Untersuchungsfliche
am Rietzer See, dass sich die meisten Rufer in den
Leinflichen aufhielten. Dieser wurde kaum gepflegt
und war daher stark verunkrautet. Das entspricht
im {ibertragenen Sinne der von GEORGE (1996) er-
wihnten Erhohung der Flichenattraktivitit durch
Beimischung weiterer Pflanzenarten. Da die Fli-
chen auch nicht reguldr abgeerntet wurden, kann
davon ausgegangen werden, dass die Wachteln 1999
einen sehr guten Bruterfolg hatten. Die hohe Zahl
rufender Tiere im Jahr 2000 legte die Vermutung
nahe, dass die 1999er Brutvégel und auch ein Teil
des Nachwuchses in dieses optimale Bruthabitat
zuriickkehrten.

Aufschluss zur Brutorts- bzw. Geburtsortstreue
konnten langfristige Wiederfunddaten beringter
Vigel geben. Im Arbeitsbereich der Beringungszen-
trale Hiddensee wurden im Zeitraum von 1974 bis
2000 71 Wachteln beringt. Es liegen aber nur sehr
wenige Ringwiederfunde vor, die allesamt (n = 33;
Wiederfunde bzw. Kontrollen von 24 Vogeln) nur
wenige Tage bis Wochen nach der Beringung als
kurzfristige Ortsfunde erfolgten (KoppeEN & SCHEIL
1999, erginzt) und daher keine Aussagen zu Ge-
burtsorts- bzw. Brutortstreue ermdglichen (Tab. 3).
Funde von auflerhalb des Arbeitsbereiches der Be-
ringungszentrale Hiddensee beringten Wachteln
gibt es bei uns 8. Diese Funde von in Italien im Mai
beringten Wachteln erfolgten innerhalb weniger
Wochen nach der Freilassung. Die festgestellte
Nordrichtung spricht fiir auf dem Heimzug befind-
liche Visgel (Tab. 4).

geln zur Ansiedlung bewogen hat. Der vermutlich
sehr gute Bruterfolg kiinnte die Grundlage fiir eine
hohe Zahl von Riickkehrern in den Folgejahren
gelegt haben. So wurden noch 2001 27 rM kartiert,
obwohl die Landbewirtschaftung anndhernd der
von 1995 entsprach, wo nur 4 M erfasst wurden.
Allerdings sank mit der wieder “normalisierten”
Landbewirtschaftung der Bestand auch wieder ab
und liegt nun wieder im urspriinglichen Bereich.
Interessant ware, ob der starke Anstieg durch den
guten Bruterfolg im Jahr 1999 bedingt war. Solange
aber nicht in hoherer Zahl Wachteln beringt werden
und dann auch langerfristige Wiederfunde vorlie-
gen, kann iiber die Hintergriinde von Bestands-
schwankungen nur spekuliert werden. Dass gerade
fiir die Wachtel, die in der Roten Liste Brandenburgs
als “stark gefihrdet” eingestuft ist (DURR et al. 1997),
kaum Untersuchungen zu den Hintergriinden der
starken Bestandsschwankungen vorliegen, unter-
streicht die dringende Notwendigkeit griindlicher
Untersuchungen mittels langfristiger Beringungs-
programme.

Literatur

ABBO (2001): Die Vogelwelt von Brandenburg und
Berlin. Rangsdorf.

BauER, H.-G. & P. BErTHOLD (1996): Die Brutvigel Mit-
teleuropas: Bestand und Gefihrdung. Wiesbaden.
DORR, T., W. MipLow, T. RysLavy & G. Souns (1997):
Rote Liste und Liste der Brutvigel des Landes Bran-
denburg. Natursch. Landschaftspfl. Brandenburg 6
(2), Beilage.

FACHGRUPPE ORNITHOLOGIE BRANDENBURG (1992): Die
Avifauna des Stadt- und Landkreises Brandenburg.
GEORGE, K. (1996): Habitatnutzung und Bestandssi-
tuation der Wachtel Coturnix coturnix in Sachsen-
Anhalt. Vogelwelt 117: 205-211.

Grutz voN BrotzueM, U. N. & K. M. BAUER (1994):
Handbuch der Vigel Mitteleuropas. Bd. 5. 2. Aufl.
Wiesbaden.

IMMELMANN, K. (1983): Einfithrung in die Verhal-
tensforschung. 3. Aufl. Berlin, Hamburg,

Koppen, U. & S. ScHEIL (1999): Bericht der Berin-
gungszentrale Hiddensee fiir die Jahre 1997 und
1998. Ber. Vogelwarte Hiddensee 15: 3-52.




Otis 11 (2003): 89-93

Aus der Arbeit der Arbeitsgemeinschaft Berlin-Brandenburgischer Ornithologen (ABBO)

Mowenschlafplidtze in Brandenburg und Berlin im Winter
2000/2001

Wolfgang Midlow, Susanne Kiithn & Martin Kiihn

MipLow, W, S. Konn & M. KUen (2003): Mowenschlafplitze in Brandenburg und Berlin im
Winter 2000/2001. Otis 11: 89-93.

An vier Stichtagen im Winterhalbjahr 2000/2001 wurden Mawen an Schlafplitzen in Brandenburg
und Berlin gezahlt. Die groten Schlafplitze befanden sich fiir alle Arten in Berlin. Lachmdwen wur-
den abseits der Stadt in recht geringen Zahlen beobachtet, wihrend Sturm- und Silbermdwen auch
an einigen brandenburgischen Seen sehr bedeutende Schlafplatzgesellschaften bildeten. Die Lage
und Besetzung der Schlafplitze ist einer grofen Dynamik unterworfen. Die vorgelegten Zahlen sol-
len als Grundlage fiir regelméRige Schlafplatzzihlungen dienen, die in Brandenburg noch einzu-
richten sind.

MipLow, W, S. Koun & M. Koun (2003): Gull roosts in Brandenburg and Berlin in winter
2000/2001. Otis 11: 89-93.

A census of gulls on night roosts in Brandenburg and Berlin was carried out on four dates in winter
2000/2001. The largest roosts for all species were in Berlin. Black-headed Gulls were rare outside
Berlin whereas Common Gull and Herring Gull were present in significant numbers on some lakes
in Brandenburg. The occupation of the roosts is very variable. The results of this census will be used

for future regular roost counts in Brandenburg,

Wolfgang Médlow, Konrad-Wolf-Str. 53, 14480 Potsdam; email: WMaedlow@t-online.de
Susanne & Martin Kithn, Am Steig 17 a, 25813 Husum; email: bob.martinkuehn@gmx.de

Einleitung

Uber die Verteilung winterlicher Méwenschlafplitze
liegen aus Brandenburg bisher nur sporadische
Kenntnisse vor (ABBO 2001). Die Arbeitsgemein-
schaft Berlin-Brandenburgischer Ornithologen
hatte deshalb im Winter 2000/2001 zu vier synchro-
nen Schlafplatzzihlungen aufgerufen, deren Ergeb-
nisse hier kurz dargestellt werden sollen.

Methode

Fiir bekannte oder mogliche Mowenschlafplatze
wurden Gebietskenner gebeten, an vier Stichtagen
(11.11.00, 16.12.00, 13.1.01, 17.2.01) die Mwen zu
erfassen. Die Zihlungen sollten nachmittags bis
zum Einbruch der Dunkelheit erfolgen, wobei nur
Schlafplitze, aber keine Zwischenrastpltze zu er-
fassen waren. Der Anteil der einzelnen Arten sollte
50 gut wie moglich geschitzt werden, wobel wegen

der Bestimmungsschwierigkeiten keine Unterschei-
dung von Silbermdwen (Larus argentatus), Mittel-
meermdwen (Larus (c.) michahellis) und Steppen-
méwen (Larus (c.) cachinnans) erwartet wurde.

Eine liickenlose Abdeckung miglicher Schlafplit-
ze ist nicht gelungen. Insbesondere in der Ucker-
mark, dem nordbrandenburgischen Seengebiet und
in der Prignitz gibt es weitere Gewasser mit mog-
lichen Schlafplatzvorkommen. Tab. 1 listet die
erfassten Gebiete und die Beobachter auf. Vom
Stichtag abweichende Zahltermine (bis zu einer
Woche) wurden mit beriicksichtigt und gehen eben-
falls aus Tab. 1 hervor.

Der Winter 2000/2001 war mild und nur von kiir-
zeren Kilteperioden geprigt. Bei den Januar- und
Februar-Zihlterminen waren einige Zahlgewisser
teilweise vereist, aber (soweit gemeldet) nicht ganz-
lich zugefroren. Die Sichtbedingungen waren an
allen Tagen und in allen Gebieten ausreichend gut.
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Tab. 1: Liste der erfassten Gebiete, der Beobachter und abweichender Zihl-
termine. Hinter den Gebietsnamen; Kfz-Kennzeichen der Landkreise.

Table 1: Gull roosts listet by area, observer and alternative census date.
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Wolziger See blieben die
Bestinde meist geringer als die
von Sturm- und Silberméwe.

Beobachter

abweichende
Ziihltermine

Sturmmowe (Larus canus):

Unter-Uckersee (UM}
Giilper See (HVL)
Tegeler See (B)
Gatower Havel (B)
Kladower Havel (B)
Spree Museumsinsel (B)

H. Schonert
C. Bock, J. Bellebaum
F. Sieste
S. Kirchner, M. Kiihn
D. Stripp
A. & M. Prochnow
Miihlendamm-Schleuse A, & M. Prochnow
(B)
Rummelsburger See (B) A. Kormannshaus
B. Ratzke, M. Albrecht,
K. Steiof u.a.
W. Miidlow
G. Lohmann, M. Jurke
B. Sander, Stiillein, J.
MNaacke,
G. Hesse, J. Trommer

. Rudolph

. Rudolph, J. Naacke

Miiggelsee (B)

Schwielowsee (PM)
Trebelsee (HVL/PM)
Beetzsee (PM)

Miiserscher See (BRB)
Plauer See (BRB)
Breitlingsee (BRB)
Rietzer See (PM)
Blankensee (TF)
Grissinsee (TF)
Wolziger See (LDS) . Haupt
Schwielochsee (LOS) . Deutschmann
Peitzer Teiche (SPN) . Zech
Talsperre Spremberg . Beschow
(SPN)

Senftenberger See (OSL)

. Manzke

. Kalbe

. Kaminski

10.11./17.12./12.1.
10.11./16.2.
12.11./23.12.

. Kalbe 10.1.

12.11./15.12./12.1./16.2,

12.11./18.12./15.1./18.2.
17.12.414.1.

. Michaelis, T. Schneider, 17.12./18.2.

Auch bei dieser Art wurden die
héchsten Zahlen in Berlin
erreicht, blieben aber hinter
fritheren Maximalzahlen deut-
lich zuriick (MICHAELIS in
ABBO 2001). In Berlin werden
die Stadtrandgebiete (Unterha-
vel, Miiggelsee) bevorzugt auf-
gesucht, wihrend die inner-
stadtischen Schlafplitze an der
Spree nur sehr gering frequen-
tiert sind. Hierin unterscheidet
sich die Art deutlich von der
Lachmowe, obwohl sich tags-
iiber durchaus recht viele
Sturmméwen in der Innen-
stadt aufhalten (MADLOW
1994). Auflerhalb Berlins wur-
den grofe Ansammlungen
(iiber 1.000 Ex.) am Giilper
See, dem Schwielowsee, dem
Plauer See und dem Wolziger
See festgestellt.

Ergebnisse

Die Ergebnisse sind fiir die vier hdufigsten Arten in
den Tab. 2-5 wiedergegeben. Im folgenden werden
die Ergebnisse fiir die Arten kurz kommentiert und
anschliefend zusitzliche Informationen zu einzel-
nen Gebieten zusammengestellt.

Zwergmowe (Larus minutus): Am 16.12.01 wur-
den 8 Vigel am Schlafplatz am Schwielochsee fest-
gestellt - eine fiir diese Jahreszeit ungewdhnliche
Ansammlung (Hauet in ABBO 2001).

Lachmowe (Larus ridibundus): Grofle Ansamm-
lungen wurden fast nur in Berlin gemeldet, wobei
die 15.000 Vigel im November auf dem Miiggelsee
nahe am bisherigen Maximum liegen (16.000 Ex.
1991, MicHagLIs in ABBO 2001). AuBSerhalb Berlins
wurden nur noch an den Peitzer Teichen (im
November) und am Giilper See (im Februar) 1.000
Vigel erreicht oder iiberschritten. An grofen
Schlafplitzen wie Schwielowsee, Plauer See und

Heringsmoéwe (Larus fuscus): Nennenswerte
Zahlen wurden nur am Miiggelsee erreicht: No-
vember 11, Dezember 4, Januar noch 1. Ansonsten
liegen nur wenige Beobachtungen vor: November je
1 Schwielowsee und Senftenberger See sowie 3
Schwielochsee, Dezember je 1 an der Miihlen-
dammschleuse, am Schwielowsee und am Wolziger
See. Die Art ist in Brandenburg sparlicher Durch-
ziigler, dessen Spitherbstvorkommen zum Winter
hin ausklingt (MAprow in ABBO 2001).

Silberméwe/Mittelmeermowe/Steppenmowe:
Wegen der schwierigen Bestimmbarkeit unter den
Bedingungen der Schlafplatzzihlung wurde auf eine
Differenzierung dieser Formen verzichtet. Heraus-
ragende Bedeutung fiir Grofmowen hat der Miig-
gelsee, wo die ermittelten Zahlen in der GroBenord-
nung der Maxima vergangener Jahre lagen. Die
Berliner Unterhavel wies nur einen geringen Be-
stand auf: Hier steigen die Zahlen in der Regel bei
langeren Kilteperioden (MipLow 1994). Auch die
[nnenstadtgebiete wurden nur sparlich besucht. Be-
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1L1L00 16.12.00 13.1.01  17.2.01 Tab. 2: Zahl der Lachmowen an den Schlaf-
Unter-Uckersee (UM) 162 59 46 20 plitzen. n.e. = nicht erfasst.

Flgerisee (VA = b ke A0 Table 2: Numbers of Black-headed Gulls on

- o 5 .
Tegelor fec (B) e N - the roosts. n.e. = not counted.
Gatower Havel (B) 280 360

Kladower Havel (B) 180 - 800
Spree Museumsinsel (B) - - 11
Miihlendamm-Schleuse 640 1340
(B)

Rummelsburger See (B) 137 825

Miiggelsee (B) 15000 . 3200

Schwielowsee (PM) 20 g 600
Trebelsee (HVL/PM) 300
Beetzsee (PM) 394
Miserscher See (BRB)

Plaver See (BRB)

Breitlingsee (BRB)

Rietzer See (FM)

Blankensee (TF)

Grossinsee (TF)

Wolziger See (LDS)
Schwielochsee (LOS)

Peitzer Teiche (SPN)

Talsperre Spremberg
(SPN)
Senftenberger See (OSL) 33 40

16.1200 13.1.01  17.2.01 Tab. 3: Zahl der Sturmmowen an den Schlaf-
Unter-Uckersee (UM) 80 152 104 plitzen. n.e. = nicht erfasst.

Gillper See (HVL) e Alelt g Table 2: Numbers of Common Gulls on the

g ¢ 3
b o i ; = 6 roosts. n.e. = not counted.
Gatower Havel (B) 700 -

Kladower Havel (B) - 35 280

Spree Museumsinsel (B) 2

Miihlendamm-Schleuse  : 25 9

(B)

Rummelsburger See (B) 2

Miiggelsee (B) 2000-
3000

Schwielowsee (PM) 300

Trebelsee (HVL/PM) 83

Beetzsee (PM) -

Maserscher See (BRB) - 250

Plauer See (BRB) - 2400

Breitlingsee (BRB) - n.e.

Rietzer See (PM)

Blankensee (TF) - - 45

Grissinsee (TF) n.e. - n.e.

Waolziger See (LDS) 770 1040

Schwielochsee (LOS) 11 -

Peitzer Teiche (SPN) 10

Talsperre Spremberg 43

(SPN)

Senftenberger See (OSL) 10

deutende Schlafplitze mit iiber 500 Vogeln wurden  Die einzelnen Arten wurden kaum differenziert. Le-
auch abseits Berlins festgestellt: Unter-Uckersee,  diglich von zwei grifieren Schlafplitzen liegen
Schwielowsee, Wolziger See. Schitzungen vor. Am Miiggelsee nahm der Anteil
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11100 16.12.00 13.1.01  17.2.01 Tab. 4: Zahl der Si]bEI’*ff‘t‘“HElI’I‘IC&["J"SICp-
Unter-Uckersee (UM) | <340 ~620 =850 37 penméwen an den Schlafplitzen. n.e. = nicht
Giilper See (HVL) 5 n.e. n.e. 17 erfasst.

Aefelenes () a 2 12 - Table 4: Numbers of Herring Gulls and

Gatower Havel (B) 103 74 81 - 1] . o
w-legged Gulls on the roosts. n.e. = not
Kladower Havel (B) . - 84 230 Fello &8
counted.

Spree Museumsinsel (B) - - 58 35

Miihlendamm-Schleuse ! 16 1

(B)

Rummelsburger See (B) -

Miiggelsee (B) 2300- 1800
3500

Schwielowsee (PM) 50 600 1150

Trebelsee (HVL/PM) 2 64 2

Beetzsee (PM) .

Miserscher See (BRB) - 10

Plauer See (BRB) - 5 185

Breitlingsee (BRB) - L. n.e.

Rietzer See (PM) -

Blankensee (TF) - 59

Grossinsee (TF) n.e.

Wolziger See (LDS) 1050

Schwielochsee (LOS) 37

Peitzer Teiche (SPN) 60

Talsperre Spremberg 4

(SPN)

Senftenberger See (OSL) 200

12

11.11.00 16.12.00 13.1.01 17.2.01 Tab. 5: Zahl der Mantelméwen an den Schlaf-
Unter-Uckersee (UM) 2 2 ! | plitzen. n.e. = nicht erfasst.

Hiiper Sen L) ; ie- 75 Table 5: Numbers of Greater Black-backed

ERERE SR ) Gulls on the roosts. n.e. = not counted.
Gatower Havel (B)

Kladower Havel (B)
Spree Museumsinsel (B)
Miihlendamm-Schleuse

(B)
Rummelsburger See (B)

Miiggelsee (B)

Schwielowsee (PM)

Trebelsee (HVL/PM)

Beetzsee (M)

Miserscher See (BRB) - -
Plauer See (BRB) . max. 4
Breitlingsee (BRB) n.e.
Rietzer See (FM)

Blankensee (TF)

Grissinsee (TF)

Wolziger See (LDS)

Schwielochsee (LOS)

Peitzer Teiche (SPN)

Talsperre Spremberg

(SPN)

Senftenberger See (OSL)

der Mittelmeermowen an den GroRmowen von 18 mdwen lag bei 12 %, 4 % und 1,5 % (November n =
% im November iiber 1 % im Dezember auf weniger ~ 2.100, Dezember n = 3.240, Januar n = 510). .*’.uﬂ
als 1 % im Januar ab, der jeweilige Anteil Steppen-  Wolziger See lag der Anteil “Weifkopfmdwen” hin-
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gegen recht konstant zwischen 19 und 24 %
(November n = 1.050, Dezember n = 500, Januar
n = 1.120). Ahnliche Grofenordnungen ergaben
sich auch bei sehr kleinen Stichproben am
Schwielochsee und an der Talsperre Spremberg.

Mantelméwe (Larus marinus): Das Zihlergebnis
bildet das bekannte Vorkommensmuster in Branden-
burg ab (MipLow in ABBO 2001). Der Schwerpunkt
liegt im Berlin-Potsdamer Raum mit weiteren Vor-
kommen bei Brandenburg, in der ndrdlichen
Uckermark und im Oder-Spree-Gebiet. Noch etwas
héshere Zahlen wiren in der Prignitz und an der Oder
zu erwarten, wo leider keine Zihlungen stattfanden.

Anmerkungen zu ausgewihlten Gebieten: Kom-
pliziert stellte sich die Situation an den Grofseen
bei Brandenburg/Havel dar. Die Zahlungen am
Méserschen See, Plauer See und Breitlingsee erfolg-
ten nicht alle gleichzeitig bis in die spite Abend-
dimmerung, so dass die Tabellen hier evtl. nicht
den richtigen Schlafplatzbestand wiedergeben. Der
Ort des Schlafplatzes oder der Schlafplitze scheint
sich innerhalb der Saison zu verindern. Am Breit-
lingsee wurde im Februar ein Schlafplatztrupp von
2.000-2.500 Vogeln erst in der spiten Dammerung
entdeckt, so dass eine artliche Differenzierung nicht
mehr maglich war (in der Tabelle nicht enthalten).
Am langgestreckten Beetzsee kinnen sich Schlaf-
plitze an verschiedenen Stellen bilden, so dass eine
synchrone Erfassung erschwert wird.

Fiir den Trebelsee wird eine Abnahme des Schlaf-
platzbestandes an Mowen gegeniiber den 90er
Jahren auf 25 % angegeben. Dies wird auf verander-
te Miillverbringung auf der benachbarten Kippe
Vorketzin zuriickgefiihrt.

Leider konnte in der Uckermark nur der Unter-
Uckersee in die Stichtagzihlungen einbezogen wer-
den. Erginzende Angaben fiir das Winterhalbjahr
2000/2001 lieferte U. Kraatz (briefl.). Demnach
waren Felchowsee, Miindesee, Fischteiche Biesen-
brow und Fischteiche Angermiinde nur Tagesrast-
plitze, aber keine Schlafgewdsser. Hingegen befand
sich am Grimnitzsee (Kreis Barnim) ein Schlafplatz,
an dem am 19.1.01 1.000 Silbermdwen gezéhlt wur-
den. J. Bellebaum erfasste am 21.12.00 auf dem
Parsteiner See (Kreis Barnim) 288 Silberméwen, 44
Sturmmowen und 1 Mantelméwe am Schlafplatz.

Diskussion

Mowenschlafplitze sind von einer hohen Dynamik
gekennzeichnet. Wihrend einige Gebiete seit Jahr-
zehnten konstant genutzt werden, gibt es andern-
orts stindige Wechsel der Schlafgewdsser innerhalb
einer Saison und zwischen den Jahren. Die Lage der
Schlafpliitze hangt sehr stark von der Witterung ab.
So ist aus Berlin bekannt, dass Lachmdwen in Kil-
teperioden aus den Stadtrandgebieten in die Innen-
stadt fliegen, wihrend Sturm- und Silbermdwen
auch dann weiter an der Unterhavel ndchtigen
(MApLow 1994). Die Zahl der Mowen héngt von Fut-
terquellen der Umgebung ab (Fiitterungen, Miillde-
ponien). In Kilteperioden kann es zur grofrdumi-
gen Verlagerung von Mowenbestinden und zu
einem stirkeren Vordringen in die Stidte kommen.

Vor diesem Hintergrund ist eine viermalige Stich-
tagserfassung in einem einzigen Winterhalbjahr nur
bedingt aussagekriftig und nicht auf andere Jahre
iibertragbar. Sie diente der Inventarisierung der
Mawenschlafplitze Brandenburgs und soll Ver-
gleichsmaterial fiir eine spitere, kontinuierliche
Erfassung zur Verfiigung stellen. Welche interessan-
ten Ergebnisse zum Auftreten (hier in Abhingigkeit
von Nahrungsquellen) langfristige Erfassungen lie-
fern konnen, zeigen z.B. BELLEBAUM et al. (2000).
Deshalb wird die ABBO anstreben, im Rahmen der
ab 2003 durchgefiihrten bundesweiten Schlafplatz-
erfassung ein Zahlernetz fiir die wichtigen marki-
schen Mawenschlafplétze einzurichten.
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Schriftenschau

ScHULZE, A. (2003): Die Vogelstimmen Europas,
Nordafrikas und Vorderasiens. 819 Vogelarten, 17
Audio-CDs. ISBN 3-935329-49-0. (6)

Bezug: Storchenschmiede Linum, Nauener Str. 54, 16833
Linum.

Diese einmalige CD-Sammlung bietet bei einer Gesamt-
spieldauer von 19:20 Stunden insgesamt 2.817 Tonauf-
nahmen von 819 Vogelarten der westlichen Palaearktis.
Damit wird erstmalig ein wirklich vollstindiger akusti-
scher Uberblick tiber alle bei uns und in gingigen Reise-
regionen (z. B. Tiirkei, Nordafrika) vorkommenden Vogel-
arten gegeben.

Selbst ausgesprochen regional verbreitete Arten, z. B. die
nur auf der 7 km* grofen Kapverden-Insel Razo vor-
kommende Razolerche oder der erst 1975 beschriebene
Kabylenkleiber aus Nordalgerien, sind auf den CDs ver-
treten.

Der CD-Sammlung liegen die neuesten Kenntnisse der
Systematik zugrunde. Fast alle aktuellen Splits (z.B. die
drei Griinspechtarten, Zwerg- und Taigaschnépper,

lestliche und Ostliche Orpheusgrasmiicke, die verschie-
denen Zilpzalpe, Blaumeise und Teneriffameise) sind
beriicksichtigt und mit eigenen Aufnahmen vertreten.
Leider fehlen Aufnahmen von Balearengrasmiicke sowie
Eibsich- und Buschgrasmiicke, so dass Vergleiche mit den
nichst verwandten Formen (Sarden- und Klappergras-
miicke) nicht moglich sind.

Otis 11 (2003)

Die Tonaufnahmen sind von hervorragender Klang-
qualitiit. Neben den Reviergesdngen und -rufen findet
sich bei den meisten Arten eine Vielzahl verschiedener
Rufformen (Flugrufe, Warnrufe, Nestlingsrufe). Im Be-
gleitheft finden sich zu jeder Aufnahme kurze
Kommentare (“Gesang eines Minnchens”, “Rufe” etc.).

Ein ungemeiner Vorteil dieser CDs ist, dass jede einzel-
ne Aufnahme (Gesang, Rufreihen etc.) separat angesteu-
ert werden kann. Gerade fiir den aktiven Nutzer der CDs,
der sich fiir Kartierungen oder die Beringung Klang-
attrappen erstellen will, ist das sehr praktisch.

Bedauerlich ist, dass keine Aufnahme-Orte und -Zeiten
angegeben sind. Fiir denjenigen, der sich intensiver mit
den einzelnen Aufnahmen beschiftigen will, z. B. um
bestimmte regionale Dialekte herauszuhoren, ist dies
natiirlich ein erheblicher Nachteil. Bei einer hoffentlich
bald nétigen Neuauflage, sollte versucht werden, diese
Angaben weitestgehend zu erginzen sowie das Arten-
spektrum um die wenigen fehlenden Arten zu komplet-
tieren.

In Anbetracht des fiir die gebotene Leistung moderaten
Preises, kann die CD-Sammlung nur jedem empfohlen
werden, der nicht nur mit offenen Augen, sondern auch
mit offenen (und kenntnisreichen) Ohren durch die
Landschaft laufen will!

Stefan Fischer
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Eine ungewohnlich grofe Ansammlung der Heringsmowe
(Larus fuscus)

Hartmut Haupt

Haupr, H. (2003): Eine ungewdhnlich groBe Ansammlung der Heringsmowe (Larus fuscus).

Otis 11: 95-96.

Am 25.9.2001 konnte am Schwielochsee mit 148 Heringsmowen (134 ad., 14 immat.) die grifite je
beobachtete Konzentration dieser Art in Brandenburg nachgewiesen werden.

Haupr, H. (2003): An unusual concentration of Lesser Black-backed Gull (Larus fuscus). Otis

11: 95-96.

148 Lesser Black-backed Gulls (134 adult, 14 immature birds) were observed onLake Schwieloch in
eastern Brandenburg on 25th September 2001. This is the largest concentration ever seen in
Brandenburg and neighbouring federal states.

Hartmut Haupt, Hannemannei 8, 15848 Beeskow

Der September 2001 hatte in Ostbrandenburg ge-
geniiber den langjihrigen Mittelwerten die dreifa-
che Niederschlagsmenge aufzuweisen und war
zugleich der niederschlagreichste September seit
1900. So war auch der 25. dieses Monats verregnet.
Obwohl der Regen am Nachmittag aufhérte, war der
Tag von einem schonen “Altweibersommertag” weit
entfernt. Da sich nur etwa 100 Kilometer norddst-
lich unseres Raumes eine Grenze zu deutlich
freundlicherem Wetter befand und der Wind dazu
schwach aus Nordost wehte, erschien mir diese
GroRwetterlage interessant genug, um noch in den
letzten beiden Stunden der Tageslichtperiode am
Schwielochsee/Lkr. Oder-Spree und Dahme-Spree-
wald nach rastenden Mowenvogeln zu suchen.
Bereits vom ersten Standpunkt bei der Ortschaft
Niewisch konnten eine diesjahrige Zwergmowe
(Larus minutus) und neun diesjahrige Trauersee-
schwalben (Chlidonias niger) beobachtet werden.
Danach suchte ich vom Ostufer bei Pieskow aus
etwa die Mitte des 1350 ha grofen Sees mit dem
Spektiv ab und bemerkte dabei einen grofen, recht
dicht zusammenliegenden Trupp schwarzmanteli-
ger Mowen. Die langfliiglige Gestalt mit deutlich
iiber den Schwanz ragenden Handschwingen, feh-
lende oder ganz schwache weifle Flecken in den
Handschwingen und ein nur schmaler weifler
Endsaum der Schirmfedern sprachen eindeutig fiir
Heringsmowen und nicht fiir Mantelmowen (Larus
marinus). Beeindruckend war die Anzahl der Vogel,

denn bei den nicht gerade hiufigen Begegnungen
mit der Heringsmowe handelte es sich iiberwiegend
nur um einzelne Individuen. Drei Zahlungen des
Trupps ergaben 148, 146, 148 Visgel wovon lediglich
14 Individuen diesjdhrig waren. Somit wurden 134
adulte + 14 diesjahrige Heringsmowen ins Beob-
achtungsbuch eingetragen.

Eine eindeutige Zuordnung zu einem der drei Taxa
L.f. fuscus, L. f. graellsii oder L. f. intermedius war auf
Grund der recht weiten Entfernung, des nachlassen-
den Tageslichtes und der nur schwimmend beob-
achteten Vogel nicht moglich. Die Mantelfirbung
bei den Altvigeln war wenig heller als die Firbung
der Schwingenspitzen, nicht tief schwarz und ohne
Kontrast zu den Spitzen der Schwingen wie bei klas-
sischen L. f. fuscus, auch nicht hell schiefergrau wie
bei typischen L. f graellsii. Der Kopf war bei allen
Individuen rein weif ohne erkennbare Strichelung.
Alle Méwen wirkten insgesamt recht grof und
kompakt, nicht gerade zierlich wie oft L. £ fuscus.
Danach spricht vieles fiir L. f. intermedius und die
anderen Unterarten erscheinen eher unwahrschein-
lich.

In Brandenburg und Berlin lag der Wegzuggipfel
der Heringsmowe nach Beobachtungen von 1966-
1998 im Oktober, Maximalzahlen konnten bereits
ab September festgestellt werden und Wegzug-
trupps iiber zehn Vogel wurden bis 1998 nur fiinf-
mal registriert (MipLow in ABBO 2001). Héchst-
zahlen zuvor waren 30 adulte und immature Indivi-
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duen die, am 5.10.1968 iiber Berlin durchzogen
(BrucH & LoscHAu 1969), und 30 adulte, die am
21.9.2000 am Senftenberger See rasteten (H.
Michaelis in Haupr et al. 2002). Die 148 Heringsmo-
wen vom Schwielochsee iibersteigen sogar die
Jahressummen fiir Brandenburg und Berlin in den
Spitzenjahren 1998 (140 Ind.) und 2000 (141 Ind.)
(Haupt et al. 2000, 2002).

Auch fiir die umliegenden binnenlindischen
Gebiete wurde bisher eine derart grofle Ansamm-
lung nicht erwihnt, zB. Sachsen und Thiiringen
nicht iiber 10 (STEFFENS et al. 1998, voN KNORRE et al.
1986), Bayern max. 18 (BezzeL 1994), Bodensee
max. 26 (WLl in HEINE et al. 1998/99), Mecklen-
burg max. 13 (NeLs in KLars & S10Bs 1987), Polen
max. 80 (TomiaLojc 1990). Sogar in den Kiistenge-
wissern von Mecklenburg-Vorpommern zéhlen zur
Wegzugzeit groflere Trupps zu den sehr seltenen
Ausnahmen und bisher iiberschritten die
Konzentrationen nur zweimal 100 Vigel (NEHLS in
Krars & STUBS 1987, HEINICKE 1996).

Ansammlungen der Heringsmowe sind nur eine
kurzfristige Erscheinung. Vielfach wurden Trupps
nur durchziehend festgestellt oder sie rasteten
lediglich fiir kurze Zeit, weil schlechte Witterung die
Vogel wie auch im hier mitgeteilten Fall zu einer
Zugunterbrechung zwang. So war auch erwartungs-
gemif von den Heringsmowen am Schwielochsee
bei der Kontrolle am Folgetag nichts mehr zu sehen.

Otis 11 EZUOS)
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Erster Brutnachweis der Nilgans (Alopochen aegyptiacus) in
Brandenburg

Martin Léschau & Jorg Rathgeber

LisciAU, M. & J. RATHGEBER (2003): Erster Brutnachweis der Nilgans (Alopochen aegyptiacus) in

Brandenburg. Otis 11: 96-98.

2003 gelang in dem Pawesiner Lotz (PM) der erste Brutnachweis der Nilgans fiir Brandenburg und
damit der bisher stlichste dieses Neozoons in Deutschland.

LoscHAU,M. & J. RATHGEBER (2003): First breeding record of Egyptian Goose (Alopochen aegyp-

tiacus) in Brandenburg. Otis 11: 96-98.

Located 25 km to the west of Berlin, this breeding record is the most eastern in Germany to date
(2003) and marks a further step in the expansion of this introduced species (neozoon) in Western
Europe. Breeding site, colonization history and some behavioural aspects are described.

Prof. Martin Loschau, Falstaffweg 46, 13593 Berlin
Jirg Rathgeber, Kiautschoustrafie 1, 13353 Berlin

Im Jahr 2003 konnte der erste Brutnachweis der
Nilgans im Land Brandenburg erbracht werden. Im

Hinblick auf die Ausbreitungstendenzen - beson-
ders von Holland, Nordrhein-Westfalen und Nieder-
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sachsen ausgehend - kam es nicht ganz unerwartet
zu dieser Ansiedlung in Brandenburg. Der Brutplatz
liegt im Péwesiner Lotz (PM), einem groffraumi-
gen, inzwischen auf ca. 450 ha ausgedehnten
Sumpf- und Schilfgebiet mit eingestreuten
Weidenbiischen und flachen Wasserflichen. Der 25
km westlich von Berlin gelegene Standort markiert
die bisher dstlichste bekannte Brut in Deutschland.

Zunichst erschien das Nilganspaar seit minde-
stens dem 5.5.2003 fast téiglich morgens zwischen 6
und 8 Uhr zur Nahrungsaufnahme von Maissilage
in einem Betonsilo der Gemarkung Wachow (HVL)
am Nordteil des Lotzes (J. Hiigel, R. Selig, H.-M.
Wilke u.a.). Das an der einen Schmalseite offene Silo
ist ca. 55 m lang, 20 m breit und 3,50 m hoch. Dort
wurden die beiden Vigel auch am 23.5.2003 von M.
Kolbe und am 30.5.2003 von M. Loschau angetrof-
fen und als Nilgénse identifiziert. Die Neigung von
Nilgansen, neben sonstigen Futtermitteln aus land-
wirtschaftlichen Mieten auch Silage als Nahrung
aufzunehmen, ist in anderen Regionen ebenfalls
festgestellt worden (Moo & BRASECKE 2000). Nach-
dem die Maissilage fiir die Viehfiitterung aufge-
braucht und das Silo geleert war (1.6.2003), konnten
die beiden Ginse Anfang Juni 2003 noch mehrmals
etwa 1 km entfernt auf kleinen Seichtwasserflachen
des Wachower Lotzes beobachtet werden (J. Hiigel,
H.-M. Wilke).

Anlisslich einer Exkursion im Bereich des
Piwesiner Lotzes am 13.7.2003 entdeckten die
Teilnehmer (M. Prochnow, J. Rathgeber, B. Ratzke,
W. Schreck und K. Urban) dann unerwartet die bei-
den Nilginse getrennt sitzend in zwei nebeneinan-
der liegenden verlassenen Graureiherhorsten einer
Kleinen Reiherkolonie. Die Horste befanden sich in
etwa 2 m Hohe auf niedrigen Weidenbiischen inner-
halb eines grofriumigen Schilf- und Sumpfgebiets.
Da bekannt ist, dass die Nilgans auch nicht mehr
belegte Baumnester anderer Vogel als Nistplatz
nutzt (SNow & PERRINS 1998), bestand begriindeter
Brutverdacht. Von einer besonders ausgepragten
Neigung, Brutplatze in oder auf Gehélzen zu wih-
len, wird unter anderem auch aus Nordrhein-West-
falen berichtet (Mool & BrAsECKE 2000). Die Entfer-
nung zwischen den von den Nilginsen genutzten
Nestern und dem oben beschriebenen Maissilo
betrug nur 3 km.

Bei einer erneuten Kontrolle am 16.7.2003 ent-
deckte M. Loschau von einer erhohten Beobach-
tungswarte aus eine schwimmende Nilgans in
einem schmalen, langgezogenen Seichtwasserhabi-
tat, welches sich unmittelbar vor den Biischen der
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genannten Graureiherkolonie befand. Sie hielt sich
standig auf engbegrenztem Raum am Rande locke-
rer Schilfvegetation auf. Ein zweiter Altvogel war in
dem schwer einsehbaren Geldnde nicht zu ent-
decken. Nach einigen Minuten kamen plotzlich zwei
kleine Dunenjunge aus dem Vegetationsbereich her-
vor und schwammen eilig zum Altvogel. In diesem
Augenblick flog, aus groferer Entfernung kom-
mend, eine Stockente (Anas platyrhynchos) heran
und wasserte etwa 20 m neben den Ginsen. Die
adulte Nilgans zeigte sofort ausgeprigtes Aggres-
sionsverhalten, schwamm mit vorgestrecktem Hals
und Kopf, zum Schluss fliigelschlagend, auf die Ente
zu und vertrieb sie. Ein Junge fiihrender
Haubentaucher (Podiceps cristatus) konnte dagegen
kurz zuvor die betreffende Stelle unbehelligt passie-
ren. Aggressives Verhalten wihrend der Zeit der
Jungenaufzucht ist offenbar typisch fiir die Nilgans
(BRASECKE 1997, Snow & PERRINS 1998). Die
Aggression kann sich dabei auf alle moglichen ver-
meintlichen Feinde bis hin zu Jungrindern (Moo &
BRASECKE 2000) und Dambhirschen (ScHraMM 1997)
richten. Negative Auswirkungen des Aggressions-
verhaltens der Nilgans auf andere Vogelarten lieRen
sich bisher nur selten nachweisen (vgl. HUPPELER
2000, Moolj & BRASECKE 2000, VOGELE 1997).

Da die Beobachtungsstelle mit den zwei Jungvo-
geln in unmittelbarer Néhe der beiden Reiherhorste
liegt, in denen drei Tage zuvor die Altvigel safen,
gehen wir davon aus, dass der eine Horst der
Nistplatz war und das daneben liegende Grofinest
die Funktion eines Ruheplatzes fiir den nicht brii-
tenden Partner hatte.

Da das Nilganspaar am 6. und 13.8.2003 ohne
Junge beobachtet wurde (T. Ryslavy), muss davon
ausgegangen werden, dass die Brut erfolglos verlief.

Der hier beschriebene Brutnachweis ist im
Zusammenhang mit den gegenwirtigen dynami-
schen Ausbreitungstendenzen dieser in Westeuropa
zu den Neozoen (seit Beginn der Neuzeit - 1492 -
durch den Menschen eingefiihrte Tierarten) geho-
renden Vogelart zu sehen. So konnte G. Wagner in
NW-Mecklenburg bereits 1992 eine erste Brut am
Santower See (ndrdlich von Grevesmiihlen) bele-
gen. Brutnachweise aus den Jahren 2002 und 2003
bei Rostock dokumentieren die sich nach Osten
ausdehnende Verbreitung der Nilgans in Mecklen-
burg-Vorpommern (S. Miller, miindl. Mitt.). Auch
in Sachsen wurde 2002 eine erste Brut ndrdlich von
Leipzig von M. Schulz & A. Kriiger gemeldet (].
Steudtner, miindl. Mitt.). Fiir Sachsen-Anhalt liegt
uns bisher nur ein publizierter Brutnachweis der
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Nilgans von 1990 in der Saale-Elster-Aue bei Halle
vor (GNIELKA & ZauMsEIL 1997). In Thiiringen wurde
die erste Brut im Jahr 2000 am Cumbacher Teich
(Landkreis Gotha) festgestellt (Baumsach 2000).
2002 konnten bereits drei Bruten in verschiedenen
Landesteilen Thiiringens nachgewiesen werden
und 2003 hat S. Kampfer die bisher dstlichste Brut
in Krachwitz bei Altenburg gemeldet (Rost 2003
und E Rost, briefl. Mitt.). Die éstlichsten Brutnach-
weise in den neuen Bundeslindern liegen zurzeit
somit alle zwischen dem 12. und 13. Lingengrad.

Ebenfalls aus dem Jahr 2003 stammt ein
Brutnachweis aus dem brandenburgisch-nieder-
sichsichen Grenzgebiet. Ab 8.7. konnte 1 Paar mit 3
juv. (ca. 1 Woche alt) an der Elbe bei km 480 beob-
achtet werden (A. Bruch, briefl. Mitt.). Der Brutplatz
blieb unbekannt, kénnte aber in Brandenburg gele-
gen haben.

Die Hauptbrutareale Westeuropas liegen in
Grofbritannien mit geschétzten 800-1000 (HAGE-
MEIER & BLair 1997) und den Niederlanden mit ca.
1350 Brutpaaren (LENsINK 1996). Von den Nieder-
landen aus erfolgte 1986 die Besiedlung des deut-
schen Niederrheins, der inzwischen einen Brutbe-
stand von mindestens 120-150 Paaren beheimatet.
Der gesamtdeutsche Bestand wurde schon 1995 auf
mindestens 180-250 Brutpaare geschitzt, und der
gegenwirtige, in Zunahme begriffene, westeuropiii-
sche Bestand wird in seiner Gesamtheit auf minde-
stens 2300-2800 Brutpaare veranschlagt (Mooy &
Brastcke 2000).

Otis 11 (2003)
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Zwei erfolgreiche Bruten der Zwergdommel (Ixobrychus minu-
tus) - Resultat einer Doppelehe ?

Martin Fiddicke

FIDDICKE, M. (2003): Zwei erfolgreiche Bruten der Zwergdommel (Ixobrychus minutus) -
Resultat einer Doppelehe ? Otis 11: 99-101.

Wohl erstmalig wird bei der Zwergdommel Polygynie vermutet. Ein Ménnchen fiitterte im August
2003 in den Altfriedlinder Teichen (MOL) abwechselnd zwei Bruten. Im Abstand von 2 Wochen wur-

den 2 bzw. 5 Junge fliigge.

FIDDICKE, M. (2003): Two successful broods of the Little Bittern (Ixobrychus minutus) - Result

of bigamie ? Otis 11: 99-101.

Perhaps the first record of suspected polygyny in the Little Bittern. A male alternately fed tow broods
of 2 and 5 juveniles respectively on the Altfriedland fishponds.

Martin Fiddicke, Rotdornstrafie 13, 16269 Bliesdorf

An einem etwa 1 Hektar groflen Fischereiteich bei
Altfriedland (Lkr. Mérkisch Oderland) gelangen am
6. August 2003 iiberraschenderweise zwei Brut-
nachweise fiir die Zwergdommel durch S. Fahl und
den Verfasser, wobei offenbar nur ein Mannchen
beteiligt war. Nachfolgend wurden insgesamt min-
destens 7 fliigge Jungvogel ermittelt. Einzelbeob-
achtungen von Alt- oder Jungvigeln gab es eben-
dort seit 1998 nahezu alljihrlich, ohne dass Brut-
verdacht geduert werden konnte. Brutnachweise
der Zwergdommel in Brandenburg wurden in den
letzten Jahrzehnten sehr selten erbracht, dement-
sprechend wird der aktuelle Landesbestand auf un-
ter 20 Reviere veranschlagt (Haupr in ABBO 2001).

BAUER & GLUTZ VON BLOTZHEIM (1966) verweisen
anhand von Beispielen auf die ausgepragte Neigung
dieser Dommelart zu loser Koloniebildung, bemer-
ken aber weiter: “Die Paarbildung diirfte vor der
Markierung des Nistplatzes erfolgen, ist aber bisher
kaum untersucht”

Brutplatzbeschreibung

Das Nistgewisser ist ein kiinstlich angelegter Fisch-
zuchtteich in der Form eines Quadrates mit einem
ca. 2 Meter breiten, geschlossenen Schilfgiirtel
ringsum. Der Schilfwuchs zeichnet sich durch be-
trichtliche Hohe mit kréftigen Stengeln, sowie
Dickichtcharakter mit gut ausgebildeter Knick-
schicht aus, besonders wasserseitig. Durch Deich-
wege getrennt, wo oft Kraftfahrzeuge verkehren,
schliefen sich dhnliche Teiche an. Deren Ufer wer-
den aber zum Teil regelméBig geméht, so dass
Schilfsiume wie am Brutgewésser nur abschnitts-
weise bestehen. AuRerdem wurden von Hobbyang-
lern Schneisen geschlagen.

Auch wenn im nahen Umfeld reichlich Weiden- und
Sumpfstreifen existieren, ist doch der unmittelbare
Lebensraum der Dommeln recht strukturarm. Es
finden sich, aufler wenigen eingegliederten Weiden-
biischen, keine Rohrichtbuchten und Inseln. Die
Wasserstinde im gesamten Teichgebiet werden
iibers Sommerhalbjahr auf konstant hohem Niveau
angestaut. Durch den regen Angelbetrieb sind die
Tiere an eine entsprechende Gerduschkulisse
gewohnt und zeigen selbst bei Lirm kaum
Reaktionen.

Beobachtungen zum Brutgeschehen

Neben einem Nestfund mit etwa 8-10 Tage alten
Dunenjungen (klettern schon nahe dem Nest
umbher), wurden am 6. August im Schilfgiirtel am
schrig gegeniiberliegenden Ufer weiterhin 2 fast
oder eben fliigge Junge (voll ausgewachsen, auf dem
Kopf noch reichlich Dunen) dicht beieinander gese-
hen. Umfangreiche  Beobachtungen  und
Videodokumentationen iiber insgesamt etwa 20
Tagesstunden zwischen dem 6. und 21. August (wei-
tere Beobachter: J. Mundt, H. Pawlowski) belegen
eindeutig, dass ein und dasselbe Ménnchen zwei ca.
14 Tage versetzt begonnene Bruten versorgte. Die
Fiitterung der Nestlinge durch das Méannchen
erfolgte etwa im Stundentakt, am 15. August gab es
auch bis zu 3 Fiitterungen pro Stunde.

Nur am 6. August (zweimal) und einmal am 16.
August wurde bei der spiteren Brut das fiitternde
Weibchen registriert. Am 7. August erschienen
Minnchen und Weibchen einmal kurz nacheinan-
der bei den ausgewachsenden Jungen mit Nahrung.
Diese lauerten genau im selben Bereich wie tags
zuvor an der Wasserkante, die dufersten Schilfhal-




Abb. 1 (oben): Zwergdom-
melmannchen néhert sich zur
Fiitterung dem Nest. Foto: M.
Fiddicke.

Fig. 1 (above): Little Bittern
male approaching the nest for
feeding.

Abb. 2 (unten): Jungvogel
etwa 3 Tage vor dem Fliigge-
werden. Foto: M. Fiddicke.

Fig. 2 (below): Almost fully
fledged juvenile Little Bittern.

me erklimmend. Ob es sich um das zweite anwesen-
de Weibchen oder um das eigentlich fiir die Dunen-
jungen zustindige handelte, blieb ungewifs. Es wird
vermutet, dass tatsichlich nur noch ein Weibchen
verblieben war und dieses fehlgeleitet wurde. Das
Minnchen lieR nimlich unmittelbar vorher von
dort Balzrufe verhoren. Bei der anderen Brut trat
wihrenddessen eine mehrstiindige Fiitterungspau-
se ein. An beiden Tagen safl das Minnchen nach-
mittags zum Sonnenbaden immer wieder fiir linge-
re Zeit an exponierter Stelle im Nachbarteich. Es lie-
Ren sich somit seine Aktionen iiber weite Phasen
gut verfolgen. Die beiden Jungen der fritheren Brut
wurden letztmalig am 10. August im benachbarten
Kleinteich beobachtet. Sie erbeuteten selbstindig
Fische und waren voll flugfahig.

Bei der spiteren Brut konnte am 15. August die
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BrutgréRe mit 5 ermittelt werden, als sich die Jung-
vogel frei vor dem Nest an der Schilfkante versam-
melt hatten. Alle waren auf Kopf und Riicken noch
dicht mit Dunen geschmiickt. Spielerisch wurde der
Fischfang geprobt, indem mit dem Schnabel nach
im Wasser treibenden Schilfstiickchen geschnappt
wurde.

Am 17. August entfernten sich die Jungen bereits
iiber 10 Meter vom Nest, dabei zum Teil regelrechte
Sprints hinlegend.

Am 21. August absolvierte ein Jungvogel eine klei-
ne Flugstrecke. Zuvor wurden nie Flugiibungen
gezeigt.

Anscheinend wanderten simtliche Familienmit-
glieder wenige Tage spiter aus dem Brutgebiet ab,
denn von den letzten Augusttagen an wurde keine
Dommel mehr gesichtet.
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Diskussion

Zur Einordnung der eigenen Beobachtungen im
Altfriedlinder Zwergdommelrevier wird verglei-
chend auf Daten zum Fortpflanzungsablauf in
BAUER & GLUTZ VON BLOTZHEIM (1966) zuriickgegrif-
fen. Vorangestellt sei, dass sich dort iiber Polygynie
keinerlei Hinweise finden. Dafiir lediglich folgender
Text: “In der Mehrzahl anscheinend eine Jahresbrut;
nicht selten aber auch Zweitbruten, die dann meist
ineinandergeschachtelt sein diirften..”. Weiter wird
mitgeteilt: “Zundchst beginnt nur das stérkste
Ménnchen mit dem Nestbau und verteidigt das
Revier so lange gegen Nebenbuhler, bis sein
Weibchen mit der Eiablage begonnen hat, Erst jetzt
darf ein weiteres Mannchen dasselbe Revier mitbe-
niitzen...".

Bei der derzeitigen Seltenheit der Art in
Brandenburg wire ein solches Ereignis, dass ein
zweites Paar auf Abruf bereitsteht und sofort zur
Brut schreitet, iberaus unwahrscheinlich.

Ausfithrliche Beschreibungen machen BAUER &
GLuTZ VoN BLotzHEIM (1966) zu den Nestbauaktivi-
titen. Hiernach gehen diese in mehreren Bauab-
schnitten vonstatten, wobei eine feste Arbeitsteilung
zwischen den Gatten eingehalten wird. Ebenso
geschieht die Bebriitung des Geleges etwa zu glei-
chen Anteilen. Legt man eine Brutdauer von 18 - 20
Tagen und eine Frist von ca. 25 Tagen bis zur
Erlangung der Flugreife der Jungen zugrunde, muss
die Version von zwei Schachtelbruten eines Paares
in so kurzer Zeit wie in diesem Fall als unrealisier-
bar  beurteilt werden. Wéhrend einer
Gelegebebriitung erneuter Nestbau, Paarungen und
nach etwa zehntigiger Legepause das Zeitigen eines
Zweitgeleges, anschlieBende Sololeistungen non-
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stop iiber mehrere Wochen hinaus, einbezogen die
sensiblen Schlupf- und Huderphasen beider Bruten,
ist weder von der Physiologie her vorprogrammiert,
noch im Sozialverhalten koordinierbar, so dass
zwangsliufig Vermehrungsausfall eintréte. Die
Faktenlage lasst also nur die Schlussfolgerung einer
Doppelehe des Ménnchens (Polygynie) zu.

Gerade an der Verbreitungsgrenze einer Art sind
abweichende Partnerbeziehungen (man denke auch
an Hybridisierung bei anderen Vogelgattungen)
cher zu erwarten als in Kerngebieten. In der Regel
finden die Zwergdommeln in Brandenburg an ihrer
nordlichen Verbreitungsgrenze wohl keinen geeig-
neten Partner. Infolge fehlender Konkurrenz durch
andere Minnchen konnte ein Revierinhaber aber
auch leichter die Gunst zweier Weibchen gewinnen,
wenn zufillig ein zweites erschiene. Eigenartiger-
weise wurde nach dem 7. August am Altfriedlinder
Brutplatz nur noch eine Weibchenfeststellung
gemacht.

Entweder sind die Weibchen im Gegensatz zu
unserem Minnchen vorwiegend ddmmerungsaktiv
gewesen oder sie beteiligten sich mit zunehmenden
Alter der Jungen immer weniger an der Aufzucht,
zogen eventuell auch vorzeitig ab und iiberlielen
dem Vater das alleinige “Sorgerecht”.
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Ungewohnliche Truppstirke des Rebhuhns (Perdix perdix)
unter den gegenwiirtigen Bedingungen in Brandenburg

Torsten Ryslavy

RysLAvY, T. (2003): Ungewdhnliche Truppstirke des Rebhuhns (Perdix perdix) unter den gegen-
wirtigen Bedingungen in Brandenburg. Otis 11: 102.

Ein Trupp von 32 Rebhithnern wurde am 12.10.03 in der Prignitz beobachtet.

Rystavy, T. (2003): In the existing conditions in Brandenburg an unusual flock size of the

Partridge (Perdix perdix). Otis 11: 102.

A flock of 32 Partridges was observed in the Prignitz area on 12.10.03.

Torsten Ryslavy, Brandenburger Str. 14, 14641 Retzow; email: ryslavy@gmx.de

Das Rebhuhn musste, insbesondere in den 1990er
Jahren infolge von verdnderter Landnutzung und
hoherem Pridationsdruck fiir bodenbriitende
Arten, in allen Regionen Brandenburgs erhebliche
Bestandseinbufen hinnehmen. So wird der Brutbe-
stand nur noch auf 1.000 bis 2.000 Reviere geschitzt
(HArERLAND in ABBO 2001). Selbst dies scheint noch
relativ hoch beziffert zu sein.

In der Literatur sind nur aus den 1970er Jahren
grofle Truppstirken fiir diese Standvogelart, fiir die
keine Wanderungen bei uns bekannt sind, belegt. So
gibt DirTBERNER (1996) fiir den Verbreitungsschwer-
punkt Uckermark fiir diese Zeit aus dem Winter
grofiere Fliige von bis zu 46 Ind. an: 18.2.1979 bei
Schwedt/UM 46 Ind.; 30.1.1974 bei Briest/UM 35
Ind.; 26.11.1978 bei Kunow/UM ca. 30 Ind. Auch aus
dem Fiener Bruch (Krs. Potsdam-Mittelmark) gibt
es aus dieser Zeit Beobachtungen von bis zu 40 Ind.
im Winter (T. Bich, mdl.). Da eine Familie aus-
nahmsweise aus bis zu 20 Jungvigel bestehen kann
(HAFERLAND in ABBO 2001), sind hier mehrere
Familien zu -verbdnden vereint gewesen. KALBE in
RuTscHKE (1983) gibt eine durchschnittliche Trupp-
stirke von 9 Ind. fiir den Winter an, wobei diese
stark wechseln kann.

Seit Ende der 1970er Jahre sind keine grofen
Truppstdrken von iiber 20 Ind. mehr bekannt ge-
worden. HAFERLAND (in ABBO 2001) gibt sogar an,
dass Truppstérken von iiber 10 Ind. in den letzten
Jahren sehr selten geworden sind.

Um so erstaunlicher war die Beobachtung eines
aus 32 (!) Individuen bestehenden Rebhuhntrupps
am 12.10.2003 im Landkreis Prignitz in der Nihe
der Ortschaft Birensprung am Rande der Jaglitz-

niederung (“Dannenwalder Luch”™). Es handelt sich
hierbei um eine relativ reichstrukturierte Land-
schaft mit Ackerbrachen, - randstreifen, Wegrainen,
kleinflichigen Trockenrasenpartien an einer bis
80 m hohen Morinenkuppe (Eichholzer Berg),
Heckenstrukturen sowie der Jaglitz-Niederung als
dominierendem Niedermoorzug, der 4 km westlich
in die Karthane-Niederung iibergeht. Der direkt am
Weg aufliegende Trupp flog zum Eichholzer Berg,
um am Fufle in einer Hochstaudenflur zu landen.
Leider konnte aufgrund der nur wenige Sekunden
dauernden Beobachtungszeit nicht die Anzahl der
Alttiere und somit die genaue Anzahl der Familien
in diesem Trupp ausgemacht werden.

Fiir den Vorkommensschwerpunkt Uckermark
gibt HAFERLAND (in ABBO 2001) fiir den hier rele-
vanten Monat Oktober bei n =46 Trupps eine
durchschnittlicheTruppstirke (ohne Einzelvogel
und Paare) von 8,6 Ind. an. Somit ist diese hohe
Truppstirke von 32 Ind. als gegenwirtig absolute
Ausnahme zu werten.

Anmerkung: Eine eventuelle Aussetzung von nach-
geziichteten Rebhithnern ist fiir diesen Raum nicht
bekannt geworden.
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Uber eine Spitbrut der Ringeltaube (Columba palumbus)

Lothar Henschel

HenscHEL, L. (2003): Uber eine Spitbrut der Ringeltaube (Columba palumbus). Otis 11:103-105.
In Dabendorf/TF begann eine Ringeltaube am 5.10.03 mit der Brut. Am 18.11. flog ein Jungvogel
aus. Die erfolgreiche Spitbrut wird vor dem Hintergrund relativ milder Temperaturen wihrend der

Aufzuchtzeit diskutiert.

HenscHEL, L. (2003): Late breeding in the Wood Pigeon (Columba palumbus). Otis 11: 103-105.
A Wood Pigeon pair began breeding in Dabendorf on 5.10.03. One juvenile fledged on 18th Novem-
ber. The succesful late brood is discussed in relation to the relatively mild weather during the rearing

period.

Lothar Henschel, Trebbiner Str. 5, 15806 Dabendorf

Noch vor weniger als 50 Jahren galt die Ringeltaube
im lindlichen Raum Brandenburgs als regelmégi-
ger Zugvogel. Seit Anfang der 1980er Jahre werden -
wohl durch verbessertes Nahrungsangebot (Mais)
und klimatische Faktoren bedingt - in unserer
Region vermehrt iiberwinternde Individuen festge-
stellt, die auch durch Balz auffillig werden (aus
jiingster Vergangenheit: 18.12.03 und 9.1.04 anhal-
tende Rufreinen mit Balzfliigen; Revierrufe:
20./21.12.03, 28./31.12.03, 7.1.04). Zogerlich meh-
ren sich die Stimmen iiber Spitbruten in Branden-
burg, SchummER (in RuTsceke 1983) macht dazu
eine Angabe (21.9.76: juv. auf dem Nest, Berlin-
Dahlem). WiTT (in ABBO 2001) verweist auf 2 Félle
im Oktober (12.10.91: 2 juv. 2-3 Wochen alt,
Kladow/B, S. Kirchner, M. Kiihn und 13.10.93: 2 fast
fliigge Junge auf dem Nest, Beeskow, A. Schmidt).
Ein weiteres Oktoberdatum (5.-10.10.00) stammt
aus Berlin-Tempelhof von B. Ratzke iiber eine
erfolglose Brut (BOA 2001).

Uber eine Spitbrut aus der Notte-Niederung sei
hier berichtet. Brutplatz war eine etwa 50-jahrige
Gemeine Hasel (Corylus avellana) in Dabendorf,
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Abb. 1: Temperaturverlauf im
Untersuchungsgebiet wahrend der
Brutperiode der Ringeltaube. Box:
Spanne zwischen mittleren Penta-
denmaxinima und -minima.
Striche: Extremwerte. Brutbeginn:
Pentade 56; Nichtigung auerhalb
des Nestes: Pentade 65.

Fig, 1: Temperature evolution in the
study area during the breeding
period of the Wood Pigeon.
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Landkreis Teltow-Fliming. Das in 7,80 m Hohe be-
findliche Nest wurde am 3.10.03 fertiggestellt. Im
zeitlichen Ablauf der Individualentwicklung traten
von der Eiablage bis zum Fliiggewerden keine nen-
nenswerten Abweichungen auf (vergl. SCHERNER in
GLutZ VoN BrotzuEIM & BAUER 1980). Alsbald zeig-
ten sich aber die Tiicken des Herbstes (Abb. 1). Der
nach Brutbeginn (5.10.) sichtlichen Erwarmung
folgten in Pentade 59 (Brutende) an 3 aufeinander
folgenden Tagen Nachtfroste, die - sich in der ersten
Lebenswoche des juv. fortsetzend - ihr Maximum
mit -5°C erreichten (verstirkter Blattfall 24.10.).
Betrichtliche Niederschlige waren am 26.10. (9 ml)
und am 30.10.(11 ml) zu verzeichnen. Infolge ganz-
tagiger Anwesenheit von einem Elter konnten Tem-
peraturabfall, Niederschlige und Wind den Jung-
vogel bislang nicht schadigen. Ab 2.11. blieb dieser
tagsiiber in einer stetig wachsenden Zeitspanne
allein im Nest. Ein jeweils nachtlich anwesender ad.
wurde bis Ende 63. Pentade (11.11.) festgestellt. Der
von Oktober ab stark schwankende Temperaturgang
fand zum Zeitpunkt des durch die Eltern unge-
schiitzten Heranwachsens des juv. einen erneuten
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Tiefpunkt (-3°C). Vom 16.11. zum 17.11. (Ubergang
zur Pentade 65) ging die neuerliche Erwdrmung mit
Dauerregen (19 ml) und mittlerer Windstérke 4 ein-
her, deren Béen Geschwindigkeiten bis zu 17,4 m/s
erreichten. Eben geschilderte Umstinde fithrten am
selbigen Tage zur vollstindigen Entlaubung des
Haselstrauches, wodurch die Schutzlosigkeit gegen-
iiber Witterung sowie tag- und nachtaktiven Préida-
toren betrichtlich erhht wurde.

Am 18.11. verlie der Jungvogel erstmalig sein
Nest, welches er nach dem 19.11. nicht mehr auf-
suchte. Es folgte ein zweitigiger Aufenthalt im kah-
len Geist einer Traubeneiche (Quercus petrea).
Seine Spur verlor sich schlieflich am Nachmittag
des 21.11.im Alter von etwa 31 Tagen in den Kronen
alter Kiefern, wohin er wohl von den Eltern gelockt
wurde. Fiitterungen zwischen dem 09. und 20.11.
wurden jeweils gegen 9 Uhr (2), 11 Uhr (2), 13 Uhr
(1), 15 Uhr (3) notiert (in Klammern Anzahl
Fiitterungen).

Die kontinuierliche Minderung des Blattwerkes
bedingte die Anderung des Verhaltens der Eltern-
tiere. Am 28.10. waren schon 50% der Blattfiille des
Haselstrauch verloren gegangen, einschlieflich der,
die das Nest im peripheren Bereich des Strauches
hervorragend tarnte. In der Phase reicher Belau-

bung zeigten die Tauben bei sich ndhernden
Menschen keine erkennbaren Reaktionen. Das
anfinglich vertraute Verhalten wich zunehmend
einem solchen im Kontext der Sicherheit. Befanden
sich Personen im 40 m-Bereich der “Einflug-
schneise” vom Neststandort, wichen die ad. beim
Anflug weitrdumig (z.T. ganzlich) aus, um anschlie-
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fRend in kleinen “Etappen” im Schutze der Kronen
etwa 120 Jahre alter Waldkiefern (Pinus sylvestris)
das Junge zu erreichen. Dabei verzogerte sich z.B.
am 19.11 die Fiitterung solcher Stérungen wegen
um 15 Minuten. In diesem Zusammenhang darf der
Hell-Dunkel-Wechsel als limitierender Umweltfak-
tor fiir die Nahrungsbeschaffung nicht unberiick-
sichtigt bleiben. Zum Ende der Nestlingsphase ver-
ringerte sich die Tageskinge (8 Stunden, 28 Minu-
ten) um 3 Std., 6 min gegeniiber dem Zeitpunkt der
Eiablage.

Ursache fiir den Erfolg der spiten Ringeltauben-
brut ist der Umstand, dass geeignete Schutzmecha-
nismen gegeniiber abiotischen Umweltfaktoren
jeweils vor deren Einflussnahme ausgebildet waren,
dass der Jungvogel den tag- und nachtaktiven
Pridatoren nicht zur Beute wurde und die relativ
niederschlagsarme sowie warme zweite November-
hlfte dem Erwerb der vollstindigen Flugfahigkeit
forderlich war.
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5. Bericht der Avifaunistischen Kommission fiir
Brandenburg und Berlin (AKBB)

zusammengestellt von Ronald Beschow

Im Mirz 2003 konnte die AKBB das

kleine Jubilium des fiinfjahrigen

Bestehens begehen. Im Arbeitszeit-

raum 1998-2003 galt es dabei, iiber

1.150 Meldungen iiber das Auftreten

seltener Vagel zu bearbeiten. Die kri-
tisch sachliche Begleitung und aktive Mitarbeit an
der Neubearbeitung der Avifauna von Brandenburg
und Berlin (ABBO 2001) stellte einen weiteren
wesentlichen Arbeitsschwerpunkt dar. Auf die
Herausgabe eines eigenen Jahresberichtes zum
Auftreten seltener Vogel verzichtet die AKBB. Alle
faunistisch relevanten Daten, die ins Zustdndig-
keitsfeld der AKBB fallen, werden in den Avifaunis-
tischen Jahresberichten fiir Brandenburg und
Berlin publiziert.

Analog zu den Vorjahren gilt es an dieser Stelle,
einen kurzen Uberblick zur Arbeit der AKBB, zu
aktuellen Fragen und zu Neuigkeiten im
Zusammenhang rund um das Thema seltene Vogel
in Brandenburg und Berlin zu geben.

Die noch vor zwei Jahren herrschende Papierflut
an Meldebogen hat sich insgesamt auf ein ertrégli-
ches Maf} eingependelt. Die Wirkung der reduzier-
ten Meldelisten bundesweit und auf Landesebene
ist aus Abb. 1 deutlich sichtbar. Zu beachten ist
dabei, dass insgesamt abschliefende Aussagen zum
Auftreten von seltenen Vogelarten im Land
Brandenburg zu einzelnen Jahresscheiben in der
Regel erst zwei Jahre spater moglich sind. Zumin-
dest in Einzelfillen miissen wir derzeitig mit die-
sem Zeitfenster rechnen. Unser Appell richtet sich
daher an alle Beobachter, moglichst zeitnah eine
Dokumentation einzureichen. Derzeitig wird am
Jahresbericht 2002 gearbeitet. Oft stellt man erst in
der intensiven Bearbeitungsphase fest, dass z.B.
bekannt gewordene Beobachtungen bisher doch
nicht dokumentiert sind. In Einzelfillen bemiiht
sich die AKBB durch Direktkontakt zu den Beob-
achtern um eine Dokumentation.

Zur Dokumentationstitigkeit in Brandenburg und
Berlin fiir das Geschaftsjahr 2003 und fiir das
Berichtsjahr 2001 kann folgende kurze Bilanz gezo-
gen werden. Der in diesem Band der Otis vorgelegte
Avifaunistischer Jahresbericht fiir Brandenburg

und Berlin 2001 (HaupT et al. 2003) beinhaltet ana-
log zu den Vorjahren gleichzeitig alle anerkannten
Beobachtungen seltener Vogelarten aus dem Jahr
2001. Im Jahresbericht sind auch die Beobach-
tungen von Arten mit DSK-Zustindigkeit einge-
schlossen, die der AKBB bis zum Redaktionsschluss
Jahresbericht vorlagen und eigenstindig bewertet
werden konnten. Diese Daten tragen den Status
DSK-eingereicht. Bis zur Verdffentlichung im
Jahresbericht der Deutschen Seltenheiten-
kommission (DSK) sind diese Beobachtungen nicht
als endgiiltige Nachweise zu werten. Die moglicher-
weise in Einzelfillen von der DSK getroffenen
Revisionsentscheidungen werden nach deren
Bekanntgabe mitgeteilt.

Seit dem letzten Bericht (Otis 10: 163-168) ist die
Anzahl eingereichter Dokumentationen nur um 132
auf insgesamt 1.158 Meldungen angestiegen, was
aber im Trend der letzten zwei Jahre liegt. In die Ge-
samtzahl eingeschlossen sind auch 235 Meldungen
mit DSK-Zustindigkeit (Tab.1 und Abb.1).
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Abb.1: Dokumentationstitigkeit seltener Vogelar-
ten in Brandenburg und Berlin einschlieBlich Alt-
daten und Nachmeldungen.

Anzahl Meldungen

Allen Meldern, die die Arbeit der AKBB und der
DSK auch im Kalenderjahr 2003 unterstiitzt haben
gebiihrt unser Dank. Die Liste der Beobachter, die
mit ihren Dokumentationen die wissenschaftlich-
avifaunistische Arbeit in Brandenburg und Berlin
seit der AKBB-Berufung unterstiitzt haben, umfasst
mittlerweile 129 Namen. Fiir die zeitnahe Einrei-
chung von Meldungen aus 2002/2003 bedanken wir
uns bei: R. Baier, T. Becker, R. Beschow, H. Beutler, A.
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Briunlich, H. Deutschmann, W. Dittberner, R. Eck-
stein, S. Fahl, M. Fiddicke, M. Flade, R. Giller, K.
Hiinel, H. Haupt, T. Hellwig, L. Henschel, B. Kreisel,
M. Kiihn, S. Lange, M. Loschau, K. Liiddecke, W.
Midlow, H. Michaelis, J. Mundt, T. Noah, C. Pohl, U.
Radomski, J. Rathgeber, B. Ratzke, D. Robel, R. Schir-
meister, H. Schonert, E Schréder, H. Schroeder, D.
Schubert, E Sieste, K. Tauchert, ]. Uebelhoer; E.
Uhlig, T. Volpers, und G. Wodarra.

Aus Tab. 1 ist der aktuelle Bearbeitungsstand zur
Meldetitigkeit ersichtlich. Ende November 2003
wurde der 35. Datenumlauf von Meldebdgen orga-
nisiert und bearbeitet. Bis auf Revisionsdaten aus
dem letzten Umlauf und die wenigen um die Weih-
nachtszeit die AKBB erreichten Meldungen sind alle
Beobachtungen bewertet. Fiir das Kalenderjahr
2002 ist aus der vorliegenden Datengrundlage
immer noch ein leichtes “Meldedefizit” zu vermu-
ten. Wer seine Beobachtungen noch nicht dokumen-
tiert hat, sollte dies umgehend nachholen.

Nach iiber 1.130 abschlieBend bewerteten Mel-
dungen lasst sich feststellen, dass tiber 91 % aller
Dokumentationen von der AKBB anerkannt wer-
den. Insbesondere bei Arten in DSK-Zustdndigkeit
werden derzeitig iiber 20 % der Meldungen kritisch
bzw. als nicht ausreichend dokumentiert gesehen.
Daraus resultiert fiir den Beobachter und Melder: j
seltener eine Art ist, umso griindlicher sollte die
Dokumentation erfolgen.

Meldelisten: In Bezug auf die ab dem 1.1.01 giiltigen
Meldelisten der Deutschen Seltenheitenkommission
und der Avifaunistischen Landeskommissionen
(DSK 2001, BEscrow 2001) gibt es lediglich folgende
Anderungen auf Landesebene.

Ab dem 1.7.03 ist fiir die Kurzschnabelgans keine
Dokumentation mehr erforderlich. Fiir die
Weilbart- und WeiBfliigelseeschwalbe entfillt die
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Dokumentationspflicht fiir Vigel im Prachtkleid.
Die aktualisierte Landesmeldeliste Brandenburg/
Berlin und die bundesrepublikweit giiltige Meldliste
sind auch auf der ABBO-Homepage unter AKBB
nachzulesen. Insbesondere fiir Nachmeldungen aus
fritheren Jahren (vor 2001) ist die Meldeliste aus
DSK (1993) zu Grunde zu legen. Um einen aktuellen
und vollstindigen Uberblick zum Auftreten seltener
Vogel im Berichtsgebiet zu bekommen, bitten wir
alle Meldungen direkt bei der AKBB einzureichen
oder eine Kopie der AKBB zu iibersenden.
Insbesondere im Fall von Nachmeldungen erscheint
uns der kurze Weg iiber die AKBB notwendig.
Leider ist die zeitliche Differenz zwischen dem
Erscheinen der Jahresberichte DSK und der Jahres-
berichte fiir Brandenburg/Berlin in den letzten zwei
Jahren nicht geringer, eher grofier geworden.

An die Thematik des Auftretens von Hybridvigeln
(insbesondere Enten- und Greifvigel) und von
Neozoen sei erinnert. Auch wenn keine Dokumenta-
tionspflicht mehr besteht, ist es dennoch von gro-
fem Interesse, dass solche Vorkommen und die
erfolgreichen Bruten von Neozoen/Exoten im
Rahmen der Datenmeldungen fiir die Avifaunisti-
schen Jahresberichte der ABBO, BOA bzw. AKBB
erfasst werden. Aktuell ist z.B. fiir 2003 der erste
Brutnachweis der Nilgans, Alopochen aegyptiacus,
fiir Brandenburg gemeldet worden (s. Beitrag in
diesem Heft).

Meldebogeninhalt: Die Qualitat und Vollstindigkeit
der eingereichten Meldebgen ist iberwiegend gut
bis zufrieden stellend. Zur Sicherung der Bewert-
barkeit einer Dokumentation besteht die Notwen-
digkeit der Nennung von erkannten Artkennzei-
chen. Welche beschreibenden Informationen von
besonderem Interesse sind, steht auf der Riickseite
der Meldebdgen im “Kleingedruckten”, Leider errei-
chen uns immer wieder Meldungen, die aufer der

Tab. 1: Ubersicht zum Bearbeitungsstand Meldebogen Brandenburg und Berlin (Stand Eingang

bis 31.12.2003).

Jahr Meldungen

gesamit
DSK

Entscheidungen mit AKBB-
Zustiindigkeit
davon anerkannt abgelehnt

Empfehlungen der AKBB bei
DSK-Zustindigkeit

noch nicht  anerkannt abgelehnt  noch nicht

entschieden entschieden

1990-1997 42 13 28 1
1998 232 38 185 9
1999 261 52 202 7
2000 256 47 196 13
2001 170 36 122 11
2002 128 29 84 12
2003 69 20 34 2

gesamt 1158 235 851 55

0 11 0
0 30 1
0 45 0
0 39 1
| 24 1
3 16 2 (
13 13 1)
17 178 10




5. Bericht der AKBB

Schilderung von Beobachtungsumstinden, Anga-
ben zum Wetter und der Beteuerung, dass alle typi-
schen Artmerkmale erkannt wurden, keine verwert-
baren Angaben enthalten. Weiterhin gibt es auch
wenige Beobachter, die nur die Kopfdaten im Melde-
bogen angeben und glauben durch “Zeugenbenen-
nung” auf eine Beschreibung des gesehenen Vogels
verzichten zu konnen. In beiden Fillen fehlt die
Bewertungsgrundlage der Beobachtung und die
AKBB ist gezwungen, solchen Meldungen abzuleh-
nen. Die AKBB wertet rein nach der Faktenlage und
ist nicht berechtigt, Protektionen fiir Einzelne aus-
zusprechen bzw. zu inhaltlichen Ausfiihrungen
einer Meldung Wahrscheinlichkeitsbetrachtungen
anzustellen. Im Einzelfall wird die AKBB iiber
zusitzliche Riickfragen beim Beobachter versu-
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Ergebnisse der Meldungen sind im Avifaunistischen
Jahresbericht fiir Brandenburg und Berlin 2001 ver-
arbeitet.

Insgesamt lag die Quote der abgelehnten Meldun-
gen im Niveau der Vorjahre bei 8,2 % aller Meldun-
gen. Zu den meisten Ablehnungen kam es allerdings
wegen unzureichender bzw. fehlender Beschrei-
bung. Abgelehnt sind fiir 2001 bisher folgende
Beobachtungen:

Nachtreiher Nycticorax nycticorax: 13.06.01 wohl
vorjihriges Ind. Fischteiche Biesenbrow/UM (AKBB
806: Dokumentation unzureichend).

Schneegans Anser caerulescens: 26./27.01.01 1
Ind. Breite Wiese bei Toplitz/PM (AKBB 671: Be-
schreibung spricht mehr fiir Hybridvogel, Schnabel-
grofe und -struktur untypisch).

chen, eine Nachmeldung bzw.
Nachbesserung der Beschrei-
bung zu erreichen.

Beim Koordinator der AKBB
oder jedem anderen Kommis-
sionsmitglied kann jederzeit
Auskunft zum Bearbeitungs-
stand der eingereichten Mel-
dungen eingeholt werden. Auf
Anfrage kann im begriindeten
Fall auch auf Daten zuriickge-
griffen werden, die noch nicht
in Jahresberichten veroffent-
licht sind. Seitens der AKBB
wird eine ziigige Bearbeitung
der Meldungen garantiert.

Wir rufen alle Beobachter in
Brandenburg und Berlin auch
weiterhin auf, in der Meldetd-
tigkeit nicht nachzulassen
und unsere Arbeit zur wissen-
schaftlichen Dokumentation
avifaunistischer Daten zu
unterstiitzen.

Das Kalenderjahr 2001 ist
bis auf einen Revisionsvor-
gang auflaufend bearbeitet. In
Tab. 2 ist das vorliufige Ab-
schlussergebnis zusammen-
gestellt, Fiir die Kalenderjahre
2002 und 2003 bitten wir um
schnellstmdglichen Abschluss
der Dokumentationen und
um Beachtung der Festlegun-
gen zu den Meldelisten.

Die in Tal.2 ausgewiesenen

Tab. 2: AKBB-Meldeergebnis Kalenderjahr 2001 fiir die Lander Branden-

burg und Berlin (Stand 31.12.03).

davon
nicht

Anzahl davon
Meldungen anerkannt

Vogelart

e anerkannt

nicht
abschlieflend
bewertet

Silberreiher®* 8(1) (1) 0
Seidenreiher 2 2 0
Purpurreiher 0
Nachtreiher

Kuhreiher |

Loffler** ]

Zwerggans
Kurzschnabelgans
Rothalsgans**
Rostgans**
Schneegans
Zwergkanadagans
Moorente

Steinadler

Schreiadler

Kleines Sumpfhuhn
Sumpfliufer
Teichwasserliufer
Schmarotzerraubmiwe
Falkenraubmiwe
Brandseeschwalbe
Lachseeschwalbe
Kiistenseeschwalbe
WeiBbart-
Seeschwalbe
Weibfliigel-
Seeschwalbe
Bienenfresser®*
Seggenrohrsinger
Rotkopfwiirger
Spornammer

Sonstige Meldungen
Gesamt

13 (1)
22(2)
6(1)

13(1)
20(2)
6(1)
1
0

B D e L B RSN NS N ==

e <]

134 1

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

« Anzahl Meldungen z.B. 13 (1) bedeutet, dass 13 Meldungen mit Jahresbezug vorliegen und

davon ist eine Meldung aus einer Sammelliste iiber mehrere Jahre.

*# fiir 2001 nicht mehr dokumentationspflichtig, jedoch vor der Verdffentlichung der neuen

Meldelisten (DSK 2001) eingereichte Meldungen.
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Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchos:
27.01.01 ad. Breite Wiese bei Toplitz/PM (AKBB
672: Wesentliche diagnostische Merkmale nur un-
genau erkannt, Schnabelfarbe schlieBt Kurzschna-
belgans aus) * 17.02.01 2 Ind. Felchowsee/UM,
20.02.01 2 Ind. Fischteiche Blumberger Miihle/UM,
20.02.01 2 Ind. Acker bei Fredersdorf/UM und
21.02.01 2 Ind. bei Niederlandin/UM (AKBB 757:
AufRer Bekenntnissen zur Vertrautheit mit den Art-
kennzeichen fiihren die Beobachter keinerlei be-
wertbare Angaben auf, woran die Vogel bestimmt
wurden).

Steinadler Aquila chrysaetos: * 03.02.01 immat.
bei Kunow-Niederfelde/UM (AKBB 756: Dokumen-
tation nicht ausreichend).

Sumpflaufer Limicola falcinellus: 28.08.01 ad.
Vernissung Tagebau Schlabendorf-Nord/OSL
(AKBB 1012: Genannte Merkmale nicht ausrei-
chend und bezeichnend).

Schmarotzerraubméowe Stercorarius parasiticus:
10.09.01 dj. hellere Morphe Grimnitzsee/BAR
(AKBB 801: Beobachtungsumstinde und erkannte
Merkmale nicht ausreichend fiir definitive Bestim-
mung auf Artniveau, als Raubméwe spec. aner-
kannt).

Kiistenseeschwalbe Sterna paradisaea: 28.04.01
2 Ind. Oder bei Giistebieser Loose (AKBB 784: Nicht
ausreichend, da keine Fliigelzeichnungsmuster
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erkannt wurden).

Wir wiinschen allen Beobachtern in Brandenburg
und Berlin ein erlebnisreiches Beobachtungsjahr
2004,
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Aktuelles aus der Staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburg

Torsten Langgemach

Allen Mitstreitern, die sowohl die
ABBO als auch die Vogelschutzwarte
durch die Bereitstellung faunisti-
scher Daten unterstiitzen, sei herz-
lich gedankt! Die jahrlichen Berichte
in der “Otis” (Avifaunistischer
Jahresbericht) sowie in “Naturschutz und
Landschaftspflege in Brandenburg” (Jahresbericht
zu ausgewihlten Brutvogelarten) geben allen Inte-
ressenten einen regelmafigen Riicklauf und eine
Zusammenfassung der Ergebnisse. Aus der Sicht
des Vogelschutzes liegt die grofite Bedeutung des
Datenpools jedoch darin, dass er in Verbindung mit
den Resultaten laufender Monitoringprogramme
eine wichtige Grundlage fiir die Beurteilung der
Auswirkungen raumbedeutsamer Planungen fiir
die Vogelwelt darstellt. Auch wenn viele aktuelle
Entwicklungen alles andere als konfliktfrei sind,
konnten an vielen Stellen noch weitaus gravierende-
re Auswirkungen fiir die Vgl verhindert werden.
Vor dem Hintergrund der Erfahrungen aus den
zuriickliegenden Jahren soll hiermit noch einmal
darauf hingewiesen werden, dass sowohl die
Geheimhaltung von Brutvorkommen als auch die
Ubermittlung falscher oder ungenauer Daten nicht
zweckdienlich, sondern trotz guter Absicht oft
kontraproduktiv ist.
Fallbeispiel 1: Als Argument gegen einen geplanten
Windpark wird ein Seeadlerhorst im 3-km-Umfeld
herangezogen. Die Planung betrifft damit einen
Tabu-Bereich nach dem “Erlass zur Einfiithrung tier-
skologischer Abstandskriterien fiir die Errichtung
von Windenergieanlagen in Brandenburg” des Mi-
nisteriums fiir Landwirtschaft, Umweltschutz und
Raumordnung (MLUR). Nachdem bekannt wird,
dass der Brutplatz nicht drei, sondern sieben Kilo-
meter entfernt ist, stehen die Glaubwiirdigkeit der
Vogelschutzwarte und des Betreuers auf dem Spiel.
Fallbeispiel 2: Regelmafig werden aus Planungsge-
bieten seltene Arten gemeldet, die dort seit vielen
Jahren nicht mehr registriert wurden oder gar noch
nie vorgekommen sind. Dies betrifft z. B. regelmifiig
die GroBtrappe. Viele solcher Meldungen sind schon
aufgrund der Beobachtungsumstinde dubios und
nicht selten nachweislich falsch. Unweigerlich fithrt

solches allein strategisch begriindetes Herangehen
dazu, dass keine Einschitzung tatsachlicher Ver-
breitungsmuster mehr moglich ist, dass enorme
Zeit fiir die Verifizierung gemeldeter Daten erfor-
derlich ist und dass letztlich wiederum die Glaub-
wiirdigkeit der Beteiligten in Frage gestellt wird.
Fallbeispiel 3: Zur Erarbeitung einer Arbeitskarte
zu den Konflikten zwischen Groftrappenschutz und
Windkraftplanungen wurden durch die Vogel-
schutzwarte in aufwindigen personlichen Befra-
gungen diverse Daten zusammengetragen, die weit
iiber den anfinglich verfiigbaren Fundus gemelde-
ter Nachweise hinausgingen. Ein Teil dieser in Tage-
biichern schlummernden Daten stand zum Zeit-
punkt der Abwigung nicht zur Verfigung, hitte
jedoch andernfalls helfen konnen, einige besonders
kritische Windkraftplanungen zu verhindern.
Fallbeispiel 4: Bei einem Waldverkauf halt der
durch das Landesumweltamt berufene Horstbetreu-
er einen Adlerhorst geheim. Da weder der Revier-
forster noch der neue Waldbesitzer von dem Brut-
vorkommen wissen, kommt es bei der Durch-
forstung zu massiven Auflichtungen in der gesetz-
lich verankerten Horstschutzzone. Das im Nachhin-
ein durch den Betreuer angemahnte behdrdliche
Vorgehen gegen die Durchforstung, bei der sogar
der Horstbaum gefillt worden sein soll, fillt ins
Wasser, weil niemand aufer dem Betreuer den
Brutplatz kannte.

In den Bundeslindern wird derzeit schon an Erlas-
sen fiir das “Repowering” von Windkraftanlagen
gearbeitet. Im Zuge des “Repowering’, d. h. den
Ersatz bestehender durch leistungsfihigere Wind-
kraftanlagen, ergibt sich die Méglichkeit, nochmals
auf den Riickbau an Standorten hinzuwirken, die
besonders kritisch sind. Da die existierenden
Windparks von vielen Arten gemieden werden, wird
es nicht gelingen, iiber aktuelle Nachweise neue
Argumente zum naturschutzfachlichen Wert der
Fliichen zu sammeln. Andererseits konnen Vogel,
die sich ggf. an die Anlagen gewdhnt haben, nicht
mehr als Argument gegen dieselben herangezogen
werden. Sofern nicht vergleichende Untersuchungen
vor und nach der Errichtung von Windparks defini-
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tiv bewiesen haben, dass die Anlagen zu einer deut-
lichen Entwertung von Flichen gefithrt haben,
bleibt als einzige nachtrigliche Maglichkeit, dies zu
beweisen, die auftretenden Verluste von Vogeln und
Fledermiusen zu dokumentieren. Das Verlustmoni-
toring an bestehenden Anlagen erlangt vor diesem
Hintergrund eine neue, zusitzliche Bedeutung. Aus
diesem Grund wird dazu aufgerufen, durch syste-
matische Untersuchungen dazu beizutragen, dass
besonders kritische Anlagen bzw. Windparks
erkannt werden. Die Staatliche Vogelschutzwarte
Brandenburg koordiniert die Datensammlung fiir
ganz Deutschland und nimmt alle Mitteilungen
dankend entgegen. Um weitgehend standardisierte
Erhebung und Dokumentation aller Daten wird
gebeten (vgl. Otis 9/2001).

Die Konflikte zwischen Kormoran und Fischerei
wurden erstmals auf europiischer Ebene themati-
siert. Ein seit Dezember 2003 vorliegender 169
Seiten langer Bericht ist abrufbar unter http:/ban-
chory.ceh.ac.uk/REDCAFE/REDCAFEdocs.htm. Er
entstand im Auftrag der EU-Kommission als
Arbeitsergebnis eines Netzwerkes von 49 Personen,
die 43 Organisationen und 25 Linder reprasentie-
ren und allen relevanten Interessenvertretungs-
gruppen zugehorig sind. Hintergrund ist die
Bestandsentwicklung des Kormorans, besonders
der Festlandsrasse P c. sinensis, auf weit {iber
150.000 Brutpaare in Europa, verbunden mit einer
erheblichen Arealerweiterung. Als Griinde dafiir
werden genannt: der gesetzliche Schutz von Kormo-
ranen in groflen Teilen Europas, ein quasi nicht
limitierendes Angebot an Fisch, das die Kormorane
mit grofer Anpassungsfihigkeit nutzten, Gewdsser-
eutrophierung, verringerter Pestizideinsatz, weniger
Schadstoffe in den Gewissern, bauliche Verénde-
rungen von Wassersystemen bis hin zur Neuanlage
von Gewissern mit giinstigem Zugang zur Nahrung
und nicht zuletzt ein gréferer Anteil von kleinen
Fischen durch die Intensitit der Fischwirtschaft.
Der Bericht geht von den biologischen Schliisselfak-
toren fiir die Bestandsentwicklung aus, enthélt eine
tiefgriindige Darstellung des Gesamtproblems auf
der Basis von 235 dokumentierten Konfliktfillen
aus 24 Lindern und stellt schliefSlich die bisher an-
gewandten Managementvarianten ausfiihrlich dar.
Fiir den Praktiker als auch fiir politische Entschei-
dungstriger ist dieser Teil, der fiir jede Methode
eine Einschatzung von Effektivitit, Praktikabilitit,
Akzeptanz und Kosten enthilt, sicher am auf-
schlussreichsten. Zu den zentralen Botschaften des
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Reports gehort, dass Losungen, die allein auf die
Kormorandezimierung abzielen, langfristig nicht
wirksam sein kinnen. Das Kormoranproblem sollte
zudem im Kontext mit den allgemeinen Problemen,
die die Fischerei in vielen Teilen Europas hat, the-
matisiert werden. Es wird dazu aufgerufen, jeden
einzelnen Konflikt griindlich zu analysieren und in
fachiibergreifenden Gremien, die aus Fischern und
Vogelkundlern, aus Wissenschaftlern, Praktikern
und Behordenvertretern bestehen, gemeinsam nach
Losungen zu suchen. Eine Zusammenfassung des
REDCAFE-Reports in deutscher Sprache wurde in
der Vogelschutzwarte erstellt und kann per e-mail
versandt werden.

Obwohl das neue brandenburgische Jagdgesetz gern
als besonders fortschrittlich bezeichnet wird, ent-
hilt es immer noch keine Regelung zum Verbot
bleihaltiger Munition. Die Tatsache, dass in Bran-
denburg 33 % aller tot gefundenen Seeadler an den
Resten bleihaltiger Jagdmunition sterben, war wohl
nicht beweiskriftig genug. Gemessen an einem
Gesamtumfang von mittlerweile 215 Adlern aus
ganz Deutschland, die im Institut fiir Zoo- und
Wildtierforschung in Berlin sowie im Forschungs-
institut fiir Wildtierkunde und Okologie der Veteri-
ndrmedizinischen Universitit Wien untersucht
wurden, liegt die brandenburgische Zahl sogar iiber
dem Durchschnitt von 27 % bleivergifteter Vogel. In
vielen Staaten ist zumindest der Einsatz von bleihal-
tigem Schrot mittlerweile untersagt. In Deutschland
haben immerhin fiinf Bundesldnder entsprechende
Landesregelungen erlassen.

Eine Meldung “in eigener Sache”: Gleich zwei erfolg-
reiche Rebhuhnbruten gab es im Jahr 2003 auf
dem Gelinde der Vogelschutzwarte in Buckow. Erst
Ende August wurde zunichst eine Familie mit fiinf
halbwiichsigen Jungen entdeckt, dann eine weitere
mit sieben Jungen. Angesichts der Bestandssitua-
tion der Art ist dieser Erfolg vor der Haustiir der
Vogelschutzwarte um so erfreulicher!

Die Vogelschutzwarte ist zu erreichen iiber
Postadresse: Dorfstrafle 34, 14715 Buckow/Nennh.

Telefon: 033878-60257

Fax: 033878-60600

email: torsten.langgemach@lua.brandenburg.de
torsten.ryslavy@lua.brandenburg.de
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Ornithologische Dissertationen und Diplomarbeiten
aus Brandenburg

Vegetationstkologische und avifaunistische Bestandsana-
lyse des wiedervernissten Verlandungsmoores “Grofe
Wiese”/Altkiinkendorf und Szenario zu Auswirkungen
einer weiteren Wasserstandsanhebung

Diplomarbeit am Fachbereich Landschaftsnutzung und Natur-
schutz der Fachhochschule Eberswalde 2003

Stephanie Meisel (vormals Klatt)

Stephanie Meisel, Pestalozzistr. 6, 14482 Potsdam; email: grus-grus@web.de

Im Jahr 2001 erfolgten in dem wiedervernissten
Verlandungsmoor “Grof8e Wiese” bei Altkiinkendorf
(Uckermark) vegetationsokologische und avifauni-
stische Bestandsaufnahmen. Das Untersuchungsge-
biet war Projekiteilgebiet des EU-LIFE-Projektes
zur “Forderung der Rohrdommel im SPA Schorf-
heide-Chorin”. Neben einer Analyse des Ist-Zustan-
des des 14,33 ha grofien Untersuchungsgebietes
sollten die Auswirkungen einer weiteren Wasser-
standsanhebung in Bezug auf das Entwicklungsziel
grofflichiger Wasserschilf-Réhrichte beurteilt wer-
den.

Vor ca. 250 Jahren wurde begonnen, die “Grofe
Wiese” zu entwissern und als Griinland zu nutzen.
Aufgrund fortschreitender Moorsackungen traten
starke Vernissungen auf, und das Gebiet wurde
demzufolge seit ca. 30 Jahren nicht mehr genutzt. Im
Zuge des EU-LIFE-Projektes konnte im Jahr 1999
durch den Bau eines Stauwehres eine Wiederver-
néssung des mittlerweile von nitrophilen Stauden-
fluren geprigten Gebietes erreicht werden.

Die Vegetationskartierung erfolgte durch Geldnde-
aufnahmen und die Auswertung von Luftbildern.
Mit Hilfe von Vegetationsaufnahmen konnten
anschlieBend Vegetationsformen nach Succow &
JooSTEN (2001) ausgewiesen werden. Das Teichsim-
sen-Schilf-Wasserried mit Fazies aus Phragmites
australis, Carex riparia und Carex acutiformis nahm
demnach ein Viertel der Fliche des Untersuchungs-
gebietes ein. Ahnliche Anteile erreichte das Sumpf-
rispengras-Rohrglanzgras-Ried, das vorwiegend
durch Phalaris arundinacea geprigt war. Groflere
Flichen waren auch von Kohldistel-Brennessel-
Staudenfluren bestanden. Die aus den Vegetations-

formen abgeleiteten ©kologischen Standortpara-
meter wiesen auf 68 % der Fliche des Gebietes
eutrophe Verhaltnisse auf und auf 15 % polytrophe
Verhiltnisse. Die Vegetation zeigte im Norden des
Gebietes und entlang der Griben im Jahresmedian
deutlich tiberstaute Bereiche an (> 20 cm iiber Flur,
Wasserstufe 6+). Der angrenzende Zentralbereich
war im Jahresmedian zumindest flach iiberstaut (0-
20 cm {iber Flur, Wasserstufe 5+). In den Aufenbe-
reichen herrschten die Wasserstufen 4+ bis 2+ mit
Wasserstinden unter Flur vor. Da im Friihjahr des
Untersuchungsjahres der Wasserspiegel um weitere
22 cm angehoben worden war (Wasserstand B),
spiegelten die zuvor beschriebene Vegetation und
die daraus abgeleiteten Standortparameter noch die
Verhiltnisse des Wasserstandes der Vorjahre wider
(Wasserstand A).

Die Brutvigel im Gebiet wurden mit Hilfe der Re-
vierkartierungsmethode erfasst. Auferdem sollten
Erkenntnisse iiber die seit der Wiederverndssung
des Untersuchungsgebietes entwickelten Lebens-
raumqualititen und die Nutzung der einzelnen
Vegetationseinheiten durch die Avifauna gewonnen
werden. Auf der “Grofen Wiese” konnten 39 Brut-
vogelarten nachgewiesen werden, darunter zum
Beispiel Arten wie Rohrweihe, Schnatterente, Kndk-
ente, Wasserralle, Braunkehlchen und Bartmeise.
Den mit Hilfe der Vegetationseinheiten bestimmten
Lebensraumtypen nach FLape (1994) wurden
weiterhin Brutvogelleitarten (FLADE 1994) zugeord-
net, die durch ihr Fehlen oder Vorhandensein zur
Einschitzung der Habitatqualititen des Gebietes
beitragen konnten. Das Untersuchungsgebiet war
vorwiegend von den Lebensraumtypen Rohrglanz-




grasrohrichte (Untereinheit der Rohrichte, 28 %)
sowie Nassbrachen (23 %) gepragt, weiterhin von
sonstigen Rohrichten (16 %), von Grofiseggenrie-
den (14 %) und dem Weiher (10 %).

Die Leitartengruppe des Lebensraumtyps Weiher
war mit 6 von 8 Arten am vollstindigsten vertreten
(u.a. Zwergtaucher, Knikente, Wasserralle) und
zeigte damit eine hohe Habitatqualitit dieses
Lebensraumtyps an. Die Nassbrachen mit 6 von 12
Arten (u.a. Kranich, Sperbergrasmiicke) und die
Rohrichte mit 6 von 15 Arten (u.a. Rohrweihe,
Teichralle) wiesen ebenfalls gute Bedingungen auf.
Bei der Leitartengruppe der Rohrichte wurde deut-
lich, dass gerade Arten wie die Rohrdommel, die an
groBflichige Rohrichte angewiesen sind, auf der
“Groflen Wiese” fehlten. Brutvogelleitarten der
Grofseggen konnten im Untersuchungsgebiet kaum
beschrieben werden. Die Siedlungsdichten der
Brutvogel ermdglichten zusitzliche Aussagen iiber
die Habitatqualitéiten im Gebiet. Der im Verhiltnis
recht kleine Flichenanteil des Réhrichts (ohne
Rohrglanzgras) konnte eine zumeist iiberdurch-
schnittlich hohe Abundanz der Leitarten wie 9
Reviere der Wasserralle, 3 Reviere des Drosselrohr-
singers und 12 Reviere des Teichrohrsdngers auf-
weisen. Auch die Nassbrachen und der Weiher stell-
ten offensichtlich hochwertige Lebensraume fiir die
Brutvogelleitarten wie zum Beispiel dem Feld-
schwirl mit 1 Revier bzw. dem Zwergtaucher mit 4
Revieren und der Tafelente mit einem Brutverdacht
fiir 2-6 BP dar. Im Gegensatz dazu wurden die
Rohrglanzgrasrohrichte, die den flichenméBig
grofften Anteil im Untersuchungsgebiet vorwiesen,
wenig genutzt, und hatten demzufolge im Vergleich
zu den sonstigen Rohrichten eine sehr geringe
Lebensraumqualitat.

Um genauer zu analysieren, welcher Lebensraum-
typ auf der “Groflen Wiese” von welchen Arten
genutzt wurde, erfolgte eine GIS-gestiitzte Ver-
schneidung der Papierreviere ausgewdhlter Arten
mit den Lebensraumtypen. Es konnten nun
Aussagen dazu gemacht werden, zu wieviel Prozent
ein durchschnittliches Papierrevier einer Brutvogel-
art im Untersuchungsgebiet in welchem Lebens-
raumtyp lag. Ein durchschnittliches Teichrohrsén-
gerrevier lag zum Beispiel zu 82 % im Rohricht, das
des Drosselrohrsingers zu 63 %. Dagegen befand
sich ein durchschnittliches Braunkehlchenrevier zu
77 % in der Nassbrache, zu 17 % im Rohrglanzgras
und zu 2 % im Gebiisch.

In einem abschliefenden Szenario erfolgte die
Beurteilung der Auswirkungen einer weiteren
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Wasserstandsanhebung im Untersuchungsgebiet.
Dabei standen die Entwicklungsziele des EU-LIFE-
Projektes, also insbesondere die Ausbildung mdg-
lichst ausgedehnter und strukturreicher Wasser-
schilfbestinde, im Fordergrund.

Im Untersuchungsjahr 2001 lag bereits der Was-
serstand B vor, an den jedoch die Vegetation und
damit groftenteils auch die Avifauna noch nicht
angepasst waren, Die fiir das Wasserschilf optima-
len Flachwasserbereiche der Wasserstufen 5+ und
6+ hatten beim Anstieg von Wasserstand A auf
Wasserstand B bereits von 61 % auf 72 % der Fliche
des Untersuchungsgebietes zugenommen. Bei einer
Anhebung um die geplanten weiteren 34 cm (Was-
serstand C) wiirde eine Gesamtfliche von 84 % der
“GroRen Wiese” ganzjihrig bis nahe an die das
Gebiet begrenzende Bdschung heran mit der
Wasserstufe 6+ iiberstaut sein. Um eine weitere
Mineralisierung des Torfkorpers zu stoppen, wire
demnach der Wasserstand C dem Wasserstand B
vorzuziehen, und das Moor kénnte seine Funktion
als torfanreichernde Kohlenstoffsenke wieder auf-
nehmen.

Die Flichenanteile der Lebensraumtypen wiirden
sich bei Wasserstand C vermutlich in Richtung
grofflachigerer Rohrichte und Grofseggenriede
verschieben. Dieses wiirde die Leitartengruppen
dieser Lebensraumtypen wie zum Beispiel die
Rohrsinger begiinstigen und eventuell auch ein
potenzielles Rohrdommelhabitat schaffen. Das
Anheben des Wasserstandes miisste dabei jedoch
unbedingt schrittweise erfolgen, um der Vegetation
und hier insbesondere dem Schilf die Moglichkeit
zu geben, sich den neuen Verhiltnissen anzupassen.
Die momentan noch flach iiberstauten und von
Nassbrachen bestandenen Randbereiche wiirden
bei Wasserstand C nahezu vollstindig verloren
gehen, und damit kénnte es zum Beispiel zum
Verschwinden von Arten wie Braunkehlchen oder
Feldschwirl kommen.

Trotz einer Abnahme der Habitatkomplexitdt in
den Randbereichen des Gebietes sollte eine weitere
Anhebung des Wasserstandes angestrebt werden,
um maglichst groBflichige Bereiche mit dem
Potenzial zur Bildung ausgedehnter Wasserschilf-
rohrichte auf der “Grofen Wiese” zu erhalten. Dieses
wiirde verbesserte Habitatbedingungen fiir die
Rohrichtvogel sowie eine Wassersittigung des
Moorkérpers mit einem langfristig auf groferer
Fliche stattfindenden natiirlichen Verlandungspro-
zess beinhalten.




Dissertationen & Diplomarbeiten

Als erste Gutachterin und Betreuerin fungierte Prof.
Dr, Vera Luthardt (Fachhochschule Eberswalde), als
Zweitgutachter Dipl.-Biol. Sebastian Koerner (EU-
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LIFE-Projekt, Biosphérenreservat Schorfheide-
Chorin). Die Arbeit wurde mit dem Johannes-
Schubert-Preis ausgezeichnet.

Historische Entwicklung der Avifauna unter dem Einfluss
der landwirtschaftlichen Nutzung am Beispiel ausgewdhlter
Niedermoorgebiete Westbrandenburgs

Diplomarbeit im Studiengang Landschaftsnutzung und Natur-
schutz der Fachhochschule Eberswalde 2003

Daniel Meisel

Daniel Meisel, Pestalozzistr. 6, 14482 Potsdam; email: grus-grus@web.de

Die vorliegende Diplomarbeit gibt einen Einblick in
die historische Entwicklung der Landnutzung in
Niedermoorgebieten mit ihrem Einfluss auf die
Avifauna. Untersucht wurden diesbeziiglich das
Havellindische Luch mit dem Teilgebiet Nauener
Luch sowie das Untere Rhinluch mit dem Teilgebiet
Dreetzer Luch. Die postglazial vermoorten Gebiete
liegen westlich von Berlin und weisen eine Gesamt-
groRe von rund 60.000 Hektar auf.

Ziel der Arbeit war es, anhand einer Literaturana-
lyse zum einen das Wissen tiber das seit Ende des
19. Jahrhunderts aufgezeichnete aufergewdhnliche
Artenspektrum der Avifauna in den Luchgebieten
sowie iiber die damalige Bewirtschaftungsform zu
sichern. Zum anderen sollte aber auch der sich
daran zeitlich anschliefende Riickgang der Avifau-
na parallel zur Intensivierung der Landnutzung im
20. Jahrhundert rekonstruiert und Zusammen-
hiinge zwischen beiden aufgezeigt werden.

Datengrundlage fiir die Rekonstruktion beider
Themenkomplexe bildeten veroffentlichte und
unverdffentlichte Aufzeichnungen aus Bibliothe-
ken, Archiven, Ortschroniken oder auch Meliora-
tionsunterlagen. Erginzt wurden sie ab den 1960er
Jahren durch gezielte Befragungen ortsansssiger
Ornithologen und in der Landwirtschaft tétiger
Personen.

Fiir die einzelnen Untersuchungsgebiete wurden
unterschiedliche auf der jeweiligen Nutzungsform
basierende Zeitphasen diskutiert. Zur Bewertung
der Intensitit der Landnutzung in den einzelnen
Zeitphasen erfolgte eine Aufstellung von Indikato-
ren wie Grabenlinge, Griinlandanteil oder Mahd-
haufigkeit. Zur Untermauerung der Ergebnisse

wurde historisches Kartenmaterial unterschied-
licher Jahre mittels ArcView digitalisiert. Fiir die
Auswertung der Ergebnisse des avifaunistischen
Teiles wurden ausgewahlte, z.T. ehemals typische
Offenlandlebensriume mit ihren nach Hesst (1914)
als charakteristisch bezeichneten Brutvogelarten
niher untersucht. Hesst lieferte zu Beginn des 20.
jahrhunderts die detailliertesten, wenngleich meist
nicht quantifizierten Angaben zur Avifauna der
Luchgebiete. Frithere ornithologische Aufzeichnun-
gen waren oft raumlich nicht genau zuordenbar
bzw. wie bei HEssE nur mit ungenauen Haufigkeits-
klassen versehen. Aufzeichnungen iber die
Landnutzung lagen dagegen zu allen untersuchten
Zeitphasen z.T. sehr detailliert vor.

Nach bereits im 18.Jahrhundert erfolgten Entwis-
serungen, kam es infolge mangelnder Pflege der
Entwasserungsanlagen in den Untersuchungsge-
bieten im 19. Jahrhundert wieder zu grofflichigen
Versumpfungen. Es wurde deutlich, dass um 1900
eine vorwiegend an nasse Seggenriede angepasste,
individuenreiche Avifauna vorkam. Als Arten mit
hoher Haufigkeit wurden z.B. Seggenrohrsanger,
Rotschenkel, Kampfliufer, Tiipfelralle, Kornweihe
oder Knikente fir das Untersuchungsgebiet
beschrieben. Seltener traten den Angaben zufolge
Arten wie Moorente, Doppelschnepfe, Rohr- und
Zwergdommel oder Rohrschwirl in den untersuch-
ten Gebieten auf. Parallel dazu dominierte eine
meist nur einschiirige Mahdnutzung der
Seggenriede bei in der Regel hohem Grundwasser-
stand. In vielen Bereichen erfolgte eine vollstandige
Nutzungsaufgabe.

Der ab 1908 in vielen Gebieten eingetretene
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Nutzungswandel mit verstirkter Entwdsserung
sowie Umbruch oder Abbrennen der Niedermoor-
flichen wirkte sich vermutlich schnell und nachhal-
tig auf die spezialisierten Arten der Avifauna aus.
Arten wie Kampfliufer und Trauerseeschwalbe ver-
schwanden sofort oder wurden in ihrem Bestand
stark dezimiert. Die nach der Entwisserung bzw.
der Kultivierung folgende meist extensive Bewirt-
schaftungsforme wirkte sich hierbei vermutlich nur
sekundir aus. Andere Arten wie Grofer Brachvogel,
Groftrappe, Birkhuhn oder Sumpfrohrsinger
kamen noch héufig vor bzw. konnten ihren Lebens-
raum sogar in die trockengelegten Luchgebiete aus-
dehnen.

Mit Beginn der ab 1960 grofiflichig und intensiv
durchgefiihrten Melioration und Bewirtschaftung
weitete sich der Riickgang auf nahezu alle Offen-
landvogelarten der Luchgebiete aus. Besonders in
der Zeit der Komplexmelioration ab ca. 1970 kam es
in den Untersuchungsgebieten zu deutlich verstark-
ter Hydro- und Flurmelioration verbunden mit der
intensivsten landwirtschaftlichen Bewirtschaftung
aller untersuchten Zeitphasen. In diesem Zeitraum,
der bis zum Ende der 1980er Jahre anhielt, wurden
ebenfalls die stirksten negativen Auswirkungen auf
die Avifauna festgestellt. Vogelarten wie Uferschnep-
fe, Rotschenkel oder Birkhuhn verschwanden voll-
stindig aus dem Untersuchungsgebiet. Arten wie
Groftrappe, GrofSer Brachvogel, Kiebitz, Steinkauz
oder Wiesenpieper erlitten starke Bestandsein-
briiche.

Diskutiert wurden die Ergebnisse anhand des
Leitartenkonzeptes nach FLADE (1994). Dabei wur-
den die Einfliisse der Landnutzung auf einzelne
Leitarten und Leitartengruppen der fiir den
Standort Niedermoor charakteristischen Lebens-
rdume untersucht. Es zeigte sich, dass es parallel zu
unterschiedlichen Intensitéitsstufen in der
Geschichte der Landnutzung auch zu unterschied-
lichen Auswirkungen auf Vogelarten kam. So konn-
te um 1900 bei der sehr extensiven bis ginzlich
unterlassenen Nutzung mit hohem Grundwasser-
stand eine hochspezialisierte und heute nur noch in
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Osteuropa vorkommende Avifauna in den Luch-
gebieten vorgefunden werden. Die nachfolgende
Entwisserung mit extensiver Nutzung beeintrich-
tigte bereits stenoke Arten wie Seggenrohrsdnger
oder Kampfldufer. Weniger stark an hohen Wasser-
stand gebundene Arten wie Grofer Brachvogel,
Kiebitz oder Grofitrappe gingen erst durch die um-
fangreichen Intensivierungsmaffnahmen ab 1960
stark zurfick.

Insgesamt sind die ausgewihlten Luchgebiete im
betrachteten Zeitraum stark avifaunistisch verarmt.
Die Zahl der Brutvogelarten der fiir Niedermoorge-
biete als charakteristisch geltenden Lebensrdume
verringerte sich von 1900 bis 1990 um 40 Prozent,
die der Leitarten nach FLaDE (1994) sogar um 50
Prozent.

Als Mafinahmen der Landnutzung nach 1960, die
sich stark negativ auf die Avifauna auswirkten, wur-
den neben der umfangreichen Hydro- und Flurme-
lioration die Verringerung des Griinlandanteiles
zugunsten des Ackerbaues, die nahezu ausschliefli-
che Bewirtschaftung des Griinlandes als Saatgras-
land mit periodischem Umbruch sowie eine intensi-
ve Bewirtschaftung nahezu aller Flichen im be-
trachteten Untersuchungsgebiet festgestellt. Die
Mafnahmen fiihrten bei den meisten der im Luch
briitenden Vogelarten zur Einschrankung oder zum
Verlust ihres Lebensraumes, zur Zerstorung ihrer
Nahrungsgrundlage oder zu sonstigen vielfiltigen
Storeinfliissen.

Der Vergleich mit Untersuchungen von Autoren in
anderen Gebieten wie z.B. HIELSCHER (1999) im
Oberen Rhinluch bekriftigte den Zusammenhang
zwischen der im letzten Jahrhundert zugenomme-
nen Intensivierung der Landnutzung einerseits und
dem Riickgang der Avifauna andererseits.

Die Diplomarbeit wurde von Dr. Torsten Langge-
mach, Staatliche Vogelschutzwarte Buckow, initiiert
und betreut sowie als zweiter Gutachter bewertet.
Erster Gutachter der Arbeit war Prof. Dr. Hans-Peter
Piorr von der Fachhochschule Eberswalde.
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Aufrufe & Mitteilungen

Haubenlerchen-Erfassung 2004

Haubenlerchen sind in Brandenburg sehr ungleich-
mifig verbreitet: In einigen Regionen kommen sie
im lindlichen Raum noch regelmiifig vor, wihrend
sie anderswo fast flichendeckend verschwunden
sind. Angesichts des katastrophalen Riickgangs in
anderen Bundeslindern ruft die ABBO 2004 zu
einer Erfassung von Haubenlerchen auf. Dabei sol-
len auf groRen Probeflichen (z.B. Altkreise oder
Teile davon) im Marz und April gezielt geeignete
Lebensriume kontrolliert werden. Dies sind unter
anderem landwirtschaftliche Anlagen, Einkaufszen-
tren und Gewerbegebiete. Auch Negativmeldungen
sollen notiert werden. Daneben sollen 2003 ganz-
jihrig alle Zufallsbeobachtungen von Haubenler-
chen aus Brandenburg gemeldet werden. Koordi-
nator der Erfassung ist Bodo Rudolph, Eichelhof 3,
14797 Nahmitz, Tel. 03382-700117. [nformationen
zur Kartierung unter www.abbo-info.de.

Zaunkonig-Erfassung 2004

Der NABU und der DDA rufen fiir 2004 inzwischen
in guter Tradition zur Erfassung des Vogels des
Jahres auf. Die Erfassung basiert auf Linientaxie-
rungen und kann hervorragend mit morgendlichen
Spaziergingen verbunden werden. Der Erfassungs-
bogen kann unter www.NABU.de heruntergeladen
werden (anklicken: Projekte und Aktionen - Vogel
des Jahres - Zaunkénig - Kartierung).

Dritter Brandenburgischer Storchentag

Der 3. Brandenburgische Storchentag findet am
24./25.4.04 in Gnewikow (bei Neuruppin) statt.
Information und Anmeldung bei: Storchen-
schmiede Linum, Nauener Str. 54, 16833 Linum,
Tel./Fax: 033922/50500, email: storchenschmie-
de@nabu-berlin.de.

Stiftung Vogelmonitoring gegriindet

Nach der erfolgreichen Tagung zum Vogelmonito-
ring in Deutschland im September 2002 in Steckby
(s. Otis 10: 180-183) sind die Bemiihungen, die
Monitoringprogramme auf dauerhafte solide Beine
zu stellen, verstirkt worden. Diese Bemiihungen
miindeten in der feierlichen Griindung der “Stiftung

Vogelmonitoring Deutschland |

Vogelmonitoring” am 16.8.03 in Chemnitz. Der
Einladung der Stiftungsinitiative und des DDA folg-
ten gut 80 Personen, die nahezu alle iiberregionalen
und regionalen mit Vogelerfasssung und Vogel-
schutz befassten Verbiinde Deutschlands vertraten.
Prof. Sielmann, der die Festrede hielt, betonte die
Wichtigkeit, Vogelbestinde regelméfig zu erfassen,
um entsprechende Schutzmafnahmen ableiten zu
konnen. 32 Griindungsstifter, darunter auch die
ABBO und der Forderverein Grofitrappenschutz aus
Brandenburg, unterzeichneten das Stiftungs-
geschift. Die Stiftung wird vorerst treuhdnderisch
vom DDA verwaltet. Zum Vorstand wurden Dr. K.
Gedeon (Vorsitzender), W. Madlow (Stellv. Vors.),
Dr. 0. Hiippop, H. Meyer und Dr. C. Sudfeldt gewdhlt.

Der Stiftungsvorstand (Dr. C. Sudjfeldt, Dr. 0. Hiippop, H.
Meyer, W. Mddlow, Dr. K. Gedeon) und der DDA-Vor-
sitzende, S. Fischer. Foto: R. Franke.

Inzwischen sind nahezu 40 Verbinde und Privat-
personen als Stifter verzeichnet. Ziel der Stiftung
wird es sein, innerhalb der nichsten Jahre ausrei-
chend Sponsoren zu gewinnen, um zukiinftig - dem
Vorbild des BTO oder der Schweizerischen Vogel-
warte Sempach folgend - laufende Monitoringpro-
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jekte unterstiitzen, eigene Projekte initiieren und
moglichst auch Mitarbeiter finanzieren zu kénnen.
Hier zihlt jeder Beitrag, Wenn Sie selber als Spender
oder Stifter auftreten mochten oder wenn Sie poten-
zielle Sponsoren benennen kdnnen, wire das sehr
willkommen.

Die Heinz-Sielmann-Stiftung wird im Jahr 2004 ein
Projekt der Stiftung Vogelmonitoring fordern, das
den geplanten “Atlas deutscher Brutvogel” auf den
Weg bringen soll. Es handelt sich dabei um eine
Pilotstudie, bei der ausgewihlte Vogelarten (u.a.
Weil- und Schwarzstorch, See- und Fischadler,
Trauer- und Flussseeschwalbe, Bienenfresser) bun-
desweit erfasst werden. Es werden erste Verbrei-
tungskarten und Texte zu seltenen Brutvogelarten
entstehen, die fiir eine weitere, dffentlichkeitswirk-
same Projektwerbung genutzt werden kbnnen.
Kontakt: Geschiftsstelle Stiftung Vogelmonitoring,
PE 1129, 09331 Hohenstein-Ernstthal, email:
info@vso-internet.de

F+E-Vorhaben zum Vogelmonitoring

Im Oktober 2003 bewilligte das Bundesumweltmi-
nisterium einen Projektantrag des Dachverbandes
Deutscher Avifaunisten zum Vogelmonitoring in
Deutschland. Hauptinhalt des Projektes ist es, die
bisher in Deutschland laufenden Monitoringpro-
jekte, besonders das Monitoring hdufiger und selte-
ner Arten, die Wasservogelzihlung und das Monito-
ring in Schutzgebieten, qualitativ zu verbessern und
insbesondere auch die Auswertung der erhobenen
Daten deutlich zu beschleunigen. Im Rahmen dieses
Projektes wird es auch in Berlin und Brandenburg
weitere Anstrengungen geben miissen, um die ehr-
geizigen Ziele des Projektes zu erfiillen. Beim Moni-
toring hiiufiger Vogelarten, das seit Jahren in
Brandenburg erfolgreich lduft, wird es folgende
Anderungen geben: Die Probeflichen werden zu-
kiinftig zufillig, also nach bestimmten Lebens-
raumkriterien vom Computer ermittelt, um die
Reprasentativitit der Ergebnisse zu verbessern.
Auferdem sollen statt der bisher verwendeten
Punkt-Stopp- und Revierkartierungsmethode

_Otis 11 (2003)

Linienkartierungen durchgefithrt werden. Wer
schon 2004 damit beginnen will, sollte sich schnell
mit Wolfgang Médlow in Verbindung setzen. Die
bisher bearbeiteten Kontrollflichen sollen un-
bedingt mit der bisher genutzten Methode weiter
bearbeitet werden. Sie behalten trotz der Umstruk-
turierungen ihren Wert!

Graureiherfarbmarkierungsprojekt

ProRing e.V. hat im vorigen Jahr ein Farbmarkie-
rungsprogramm fiir den Graureiher initiiert. Im
Pilotjahr 2003 beteiligten sich Beringer aus Bran-
denburg, Sachsen-Anhalt und Sachsen. Insgesamt
wurden 144 Graureiher beringt. Ablesungen erfolg-
ten bisher in Nordrhein-Westfalen, Mecklenburg
und Brandenburg. Die Erfahrungen des ersten
Jahres zeigen, dass die griinen Ringe mit weiller
Prigung sich doch mit Schmutz zusetzen, was die
Ablesbarkeit erschwert. Daher wurden fiir 2004
weifle Ringe bestellt. Es haben eine Reihe weiterer
Beringer ihre Mitarbeit zugesagt und so hoffen wir,
dass auch die Wiederfundrate noch ansteigt. An die-
ser Stelle sei noch einmal dazu aufgerufen, intensiv
auf farbmarkierte Graureiher zu achten. Die Vogel
sind oberhalb des Intertarsalgelenks beringt und
auch auf groBere Entfernung mit dem Spektiv gut
ablesbar. Ablesungen bitte an den Koordinator des
Projekts, Dr. Andreas Goedecke, Am Sonder 17,
37355 Reifenstein, goedecke@proring.de melden.
Interessenten an einer Mitarbeit an dem Projekt
konnen sich ebenfalls bei A. Goedecke melden.
Nihere Informationen zu diesem und anderen
Projekten von ProRing e.V. finden sich auf der
Homepage des Vereins unter www.proring.de. Auch
sind wir fiir Spenden zur Finanzierung der bendtig-
ten Farbringe stets dankbar. Spenden kénnen unter
dem Stichwort “Graureiher” auf das Konto des
Vereins bei der Deutschen Bank Miihlhausen-
Erfurt, Kontonr. 5037957, BLZ 82070024, iiberwie-
sen werden. ProRing ist als gemeinniitzig aner-
kannt, so dass Spenden steuerlich abgesetzt werden
konnen.

Beatrix Wuntke - Vorsitzende ProRing e.V.

Preise der rezensierten Literatur (aus postalischen Griinden nicht im Text angegeben):
1 - 5,00 Euro; 2 -34,80 Euro; 3 - 10,00 Euro; 4 - 10,00 Euro; 5 - 9,50 Euro; 6 - 69,30 Euro zzgl. Porto
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