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Band 2, Heft 3

THEODOR FONTANE

Briefe an seinen Sohn Friedrich

Mitgeteilt und kommentiert von Gotthard Erler, Berlin

Berlin, 17. Dezember 1884
Potsdamer Strafe 134 ¢

Mein lieber Friedel.

Wir haben jetzt wieder Midchennot!, dhnlich wie im Sommer, wenn auch nicht
ganz so schlimm. Mama wirtschaftet in der Wohnung umher und hat die be-
kannte Wut, alles selbst zu waschen, zu kehren und zu putzen. Da fallen denn
die Briefe in den Brunnen; damit Du aber nicht ganz ohne Nachricht bleibst,
diese wenigen Zeilen von mir, Deine Weihnachtskiste wird schon gepackt und
wird rechtzeitig in Jena eintreffen?; am Heiligabend wird Dir wohl ein bifichen
sonderbar ums Herz sein, aber man kommt driiber weg. Vielleicht laden Dich
Baltzens® ein; ein bifichen Familie, wenn auch nicht die eigne, will man an
solchem Tage doch immer sehn. — George kommt am Sonnabendabend und
wird gleich mit Lichterfelder Kameraden ein Rendezvous im ,Schiitzen-Lisl”
haben; Theo auch dabei Mete hat viel mit ihrer Schule® zu tun und ist nach-
mittags und abends in Gesellschaft (Miiller-Grotes® etc.), so daf ich sie jeden
Tag nur eine Stunde sehe. Mit ihrer Gesundheit geht es leidlich, und ihre Stel-
lung gefillt ihr Gott sei Dank sehr. — Berlin ist in Aufregung wegen der im
Reichstag abgelehnten 20 000 Mark, die Bismarck fiir einen Ministerialdirektor
E*'-‘il‘t‘l'a'lrte. So ziemlich alle Welt — selbst Fortschrittler — stehen auf Bismarcks
Seite und finden es empérend.

Lebe wohl, mein alter Kerl. Bald mehr, Wie immer Dein
alter Papa.
Sekiten Germanistik / Gesdide 7o
Fachbereich Germanistik
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Berlin, 10. Februar 1890
Potsdamer Strafe 134 ¢

Mein lieber Friedel.

Ich wiirde Dir mit den 5 Exemplaren’, die ich noch habe, gern zu Diensten
sein, es geht aber nicht gut, und um so weniger gut, je geringer die iiberhaupt
noch existierende Gesamtzahl ist. Denn um so mehr geniert es mich, Hertz
meinerseits noch um ein paar Exemplare anzugehn. Und doch miifite ich das,
da 3 Exemplare morgen oder iibermorgen noch in die Welt sollen, und zwar
Exemplare, die fiir Georgens ehemalige Vorgesetzte und Goénner bestimmt sind,
darunter Rheinbaben und Holy v. Poniencicz, die blofi noch keine haben, weil
ich ihren Garnisonsort bis dato nicht ermitteln konnte®
Aufierdem hilft Dir die Geschichte auch nicht viel, in 3 oder spatestens in
8 Tagen wire dieselbe Pleite wieder da; ich bin neugierig, wie sich die Sache
entwickelt,
Wie immer Dein

alter Papa.

Liegt Dir aber sehr daran (was ich kaum annehme), so kannst Du die Exem-
plare kriegen.

Anmerkungen

Beide Briefe waren bisher unverdffentlicht, Sie werden hier nach den authentischen Abschriften des

Theodor-Fontane-Archivs der Deutschen Staatsbiliothek wiedergegeben; dber das Schicksal der

Originalhandschriften, die vor 1945—47 zum Bestand des Archivs gehorten, informiert die MNotiz

auf Seite 220 dieses Heftes.

1 Im Tagebuch vermerkt Fontane: .Am 2. Oktober Midchenwechsel; wir ergattern eine wunder-
volle alte Zierliese, die sich ,minnerfeind’ nennt und in der dritten Person nie anders als
von ,Friulein Wenzel” von sich spricht.” Dieses Original hatte Fontanes vor Weihnachien
wieder verlassen; allerdings meldete der Dichter seinem Sohn Friedrich am 23. Dezember 1884:
.. . . das polnische Midchen, das wir haben, befriedigt zwar nur unvollkommen, aber als
Polin kann sie wenigstens Karpfen kochen, was ja in der Weihnachtszeit etwas bedeulet.
Gestern hat sie sich dadurch in momentane Gunst hineingekocht.”

Friedrich Fontane, der jiingste Sohn des Dichters, hatte Ende September 1884 seine Lehrzcil
als Buchh@ndler bei Langenscheidt beendet und war dann in Jena in das Frommannsche Sorti-
mentsgeschift eingetreten.

Friedrich Fontane notierte auf der Kopie des Briefes: .Geh. Kriegsrat Baltz war der Schwager
des dem F.schen Ehepaar befrecundeten Hofrats Roland (vielleicht vom Auswirtigen Amt).”
George Fontane, der Alteste Sohn, der spiter als Hauptmann und Lehrer an der Kadettenanstalt
in Berlin-Lichterfelde wirkte, war damals in Wahlstatt stationiert. Auch der Sohn Theodor
hatte die militdrische Laufbahn eingeschlagen und war spiter Beamter in der Heeresintendantur
Uber Martha (Mete), die einzige Tochter, heifit es 1884 im Tagebuch: ,Martha nimmt ein®
Stellung in Friulein Leydes héherer Midchenschule an und wird Lehrerin in der 3, Klasse
avanciert aber schnell.”

Mit der Familie des Berliner Verlegers Carl Miller-Grote (1833—1905) war Fontane befreun
det. Miller-Grote verlegte den Roman .Unterm Birnbaum® (1885).

Friedrich Fontane notierte auf der Kopie des Briefes: .Es handelt sich um die bei Hert
erschienenen ,Gedichte’, die damlas sehr gut gingen.” Es war die dritte, stark wveriinder!¢
Auflage von Fontanes .Gedichten” (1889).

George Fontane war 1887 gestorben:; in der Ausgabe der .Gedichte® von 1889 waren gwel
Gedichte auf den Tod des Sohnes enthalten: .Meine Griber” und ,Am Jahrestag®.
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CHRISTA SCHULTZE (Berlin)

Fontane und Wolfsohn. Unbekannte Materialien

1

Im vergangenen Jahr wies Charlotte Jolles im Nachtrag ihrer erganzenden
Bemerkungen ,Zu Fontanes literarischer Entwicklung im Vormarz” auf einen
Brief des Philologiestudenten und spiteren Sanskritisten Max Miller aus
Leipzig an den jungen, nach ,Elbflorenz” verzogenen Apotheker vom November
oder Dezember 1842 hin!, der sich in Schreibmaschinenschrift im Fontane-
Archiv Potsdam befindet und auch iiber Fontanes Beziehung zu Wilhelm Wolf-
sohn neuen Aufschluf bietet. Dieser Brief Miillers wird hier nach Jolles’ kiirz-
licher Publikation der Korrespondenzen Fontanes aus Dresden vom September
bis November 18422, seinem undatierten, von ihr mit ca. 8. Juli 1842 angesetz-
ten Brief an Wolfsohn® und Richard Kerstings Briefen* als viertes Dokument
aus des Dichters wenig erforschter Dresdner Periode vorgelegt. Der undatierte
Brief des neunzehnjihrigen Miiller, von dem einige Sitze in englischer Uber-
tragung 1902 von seiner Witwe Georgina verdffentlicht wurden®, lautet nach
der Abschrift® im Potsdamer Archiv:

Stumm wie ein Fisch! lieber Fontane. Wozu geht denn tagtdglich die Leipzig—
Dresdner Eisenbahn, wenn Sie sich nicht einmal die Zeit nehmen wollen, mir
einige Zeilen zukommen zu lassen, besonders da Sie in letzter Zeit ja so
manches hatten, woriiber Sie mir etwas héitten mitteilen konnen. Ich bin eine
Zeitlang nicht gut auf Sie zu sprechen gewesen und hatte so manches auf dem
Herzen, was ich Thnen sagen wollte. Nun, viel haben Sie daran nicht verloren,
besonders da Wolfsohn, wie ich hére, Thnen offen seine Meinung gesagt hat.!
Wir wollen also das Redaktionsthema auf sich beruhen lassen, obgleich ich
Ihnen sage, dafj ich mich gefreut hitte, wenn Sie das Anerbieten unter besse-
ren Bedingungen hitten annehmen kénnen. Es wire mir wenigstens nicht ein-
gefallen, Sie davon abzureden, denn ich glaube, man muf hier nicht eingreifen
wollen, sondern die Welt ihren Lauf gehen lassen. Sie wiirden allerdings mit
mancher Not zu kdmpfen gehabt haben, aber ich glaube, wenn Sie korperlich
stark geblieben wiren, so hétten Sie auch wohl die Kraft gehabt, sich durch-
zuarbeiten. Nun es nicht so geworden ist, konnen Sie auch zufrieden sein,
denn auf. jeden Fall befinden Sie sich jetzt wohler, wie als Redakteur der
~Eisenbahn* 2

Hoffentlich sind Sie in der Zeit nicht mifig gewesen und lassen uns bald
anmal etwas Neues und GCutes hdren: es schien mir, als Sie das letzte Mal
thr waren, als wiren Sie sich einer frischen, inneren Kraft bewufit und wenn
d”-‘_ da ist, muf man die Zeit nicht ungenutzt lassen. Wenn Sie sich treu
ble%ben und nicht in das Geschrei der Dichter stimmen, welche iiberall ihr
kleines Selbst und nirgends die allgemeine Sache im Herzen tragen, so muf
schon etwas Tiichtiges geleistet werden. Aber nur kein Sprung gegen sich
selbst. Ein Dichter muf seine eigenen Kinder fressen konnen (Bon appétit!).
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Wenn Sie Weihnachten herkimen, so kénnten wir iiber so manches uns aus-
sprechen, was fiir Briefe nicht passen will. Lassen Sie sich doch wieder Honorar
von Binder schicken und kommen Sie her! Oder haben Sie keine Korrespon-
denzen mehr geschrieben? Wie wire es, wenn wir zusammen eine Novelle
schrieben? Es gibt deren viele. Wolfsohn und Schauenburg® méchte ich nicht
mit dazu ziehn, weil die Leute so bummlig sind in dergleichen Sachen. Schrei-
ben Sie mir doch mit nichstem Brief die erste Szene. Der andere darf nichts
daran andern, sondern es ist die Hauptsache, auf die gegenseitigen Gedanken
geschickt einzugehen,—
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Das Manuskript zu unsrem Almanach® liegt noch in meinem Kasten. Ich wollte
Sie nicht wieder dazu auffordern, weil Sie ihre Gedichte ungern dazu herzu-
geben scheinen. Ich mache Thnen durchaus keine Vorwiirfe dariiber, wenn Sie
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besser dariiber zu disponieren glauben; wenn Sie¢ aber noch lange warten, so
werden viele ihren Wert ganz verlieren.

Amiisieren Sie sich gut zu Weihnachten und treten Sie das neue Jahr glicklich
und gesund an und behalten Sie lieb

IThren Freund Max Miiller

Leipzig

Kommentar

1

Wolfsohn war — vermutlich im Anschluf an ein in Dresden gemeinsam
verbrachtes Wochenende — am Montag, dem 31. Oktober 1842, mit seinem
_lieben Freunde Theodor Fontane® in Pirna gewesen. Dies geht aus einer
Sammlung von getrockneten Baumblittern hervor, die Wolisohn mit
Datum, Ort und Namen der unter den Baumen Getroffenen versehen 1837
auf seiner Reise von Odessa nach Leipzig angelegt und bis zum Tode 1865
fortgetiihrt hat. Reste der Sammlung sind bis aul den heutigen Tag in den
Héinden von Wolfsohns Urenkel Woltgang Wolters in Dresden erhalten,
dem ich tir zeitweilige Uberlassung und der Erlaubnis zur Sichtung der
Nachlafireste sehr zu Dank verpflichtet bin. In Pirna besuchte Wolfsohn
den Arzt Dr. Anton Dietrich, der aus Liebhaberei aus dem Russischen iiber-
setzte und dem jungen Studenten fiir seine bald darauf, im April 1843, im
Druck erschienene Promotionsschrift ,Die schénwissenschaftliche Literatur
der Russen” bereitwillig Studienmaterial zur Verfigung stellte. Durch die
nachgewiesene Begegnung der Freunde am 31. Oktober 1842 und die Weih-
nachtsgriife am Schluf des vorliegenden Briefes wird seine Datierung auf
die Zeit von November bis etwa 20. Dezembtr 1842 eingegrenzt.

In seiner in der .Eisenbahn® erschienenen Korrespondenz von Mitte Sep-
tember 1842 hatte Fontane, an die Adresse Robert Binders gerichtet, die
Losung manchen Ritsels” in seiner Handlungsweise, ndmlich die Erkla-
rung tir seine Ablehnung, an Georg Giinthers Stelle die Redaktion des Blat-
tes zu iibernehmen, gegeben: ,Man kann ein treiheitgliihend Herz im
Busen tragen und vermag es dennoch nicht, unter einer Fahne zu kamplen,
die Uniformen verlangt...” Miillers Bemerkung, daf Fontane sich wohll
durch die Redaktionsgeschdfte durchgearbeitet haben wirde, wenn er ~ROT-
perlich stark geblieben” wire, gestattet die Vermutung, dah der junge
Apotheker schon vor oder wihrend seiner Erkrankung von Mitte Februar
bis Mitte Mai 1842 zum ersten Mal den erlernten Beruf an den Nagel
hingen und sich in Leipzig als Schriftsteller und Redakteur der ,Eisen-
bahn” etablieren wollte. Die bisher in der Fontane-Forschung giiltige, auf
des Dichters Erinnerungen gegriindete Version, dieses Projekt falle in den
Sommer 1843, wird durch Miillers Brief ebenso widerlegt wie die An-
nahme, es sei durch Binders Verhalten nicht verwirklicht worden. Unter-
stiitzt wird die Vermutung, daf Binder schon im Februar 1842 Fontane die
Redaktion der ,Eisenbahn” angeboten hat, auch durch Georg Ginthers Auf-
gabe dieses Postens im Januar 1842 (vgl. Karl Glossy, Literarische Geheim-
berichte aus dem Vormdrz 1. Teil, in: Jahrbuch der Grillparzer-Gesell-
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scheft, 22. Jg., Wien 1912, §. 241), um fiir die ,Sdchsischen Vaterlandsblit-
ter” tdtig zu sein. Dadurch wurde die Redakteurstelle an der ,Eisenbahn”
tiberhaupt erst frei. — Die von Helmut Niirnberger (Der friihe Fontane,
Hamburg 1967, S. 99 und 373) aufgeworfene Frage, ob der in Fontanes
Erinnerungen genannte ,zahlungskrdftige Verleger* (Binder) mit der Per-
son identisch ist, der Fontane das ,zuriickempfangene Manuskript® (Fon-
tane cus Leipzig an Wolfsohn Ende Juni/Anfang Juli 1843) verdankte, kann
vielleicht durch den abweichenden Text dieses Abschnittes aus ,Von Zwan-
zig bis DreiBig® in der Handschrift des Mdrkischen Museums Berlin der
Losung nahergefiihrt werden. Es heifit dort: ,Ich war in Dresden wdhrend
meiner Mufiestunden sehr fleifig gewesen und hatte Gott weif was alles
auf Lager. So waren, um nur eines zu nennen, die Dichtungen eines soge-
nannten Anti-Cornlaw-Rhymers, eines Mr. Nichols /oder Nicholson/ in ihren
besten Stiicken von mir jibersetzt worden, wieder in Spencerstrophen, was,
weil diese sehr schwer zu schreiben sind, mich nach der Formseite hin
erheblich gefordert hatte. Das war aber auch das einzige, was ich davon
hatte. Der bis dahin so freundlich gesinnte Verleger sprang ab. [Variante:)
Der Verleger schien aber grade diesen Spencerstrophen ganz besonders zu
mifitrauen, er sprang also plétzlich ab, und weil meine kleinen Ersparnisse
schnell autgezehrt waren, so blieb mir nichts andres iibrig, als in das Haus
meiner Eltern zuriickzukehren /und ich kehrte, durch die Verhdltnisse ge-
zwungen, in meiner Eltern Haus zuriick.”

Hermann Schcuenburg lebte damals bei seinem Bruder Eduard (1821—
1901), Student der Philosophie, in Berlin. Im Quartier der Briider wurde
am 12. Mai 1842 zu Ehren Hoftmann von Fallerslebens, im November zu
Ehren Georg Herweghs eine Studentenfete veranstaltet. Durch Schauen-
burgs und Hermann Krieges Aussage anliflich ihrer Inhaftierung im Friih-
jahr 1843 ist erwiesen, daf Schauenburg zum Stiftungsfest der Burschen-
schaft ,Kochei” am 12. August und zu den Herbstferien 1842 nach Leipzig
gekommen war (Archiv der Humboldt-Universitit zu Berlin: Universitits-
kurator Nr. 560).

Eine Bemerkung tiber diesen geplanten Almanach ist in eine Akte des Uni-
versitatsgerichts Leipzig eingegangen, die sich mit burschenschaftlichen
Umtrieben an der Leipziger Universitdt 1841/42 beschdtftigt (vgl. weiter
unten §. 157). Es heifit dort aufgrund der Vernehmung Hermann Krieges
und bei ihm gefundener Briefe Schauenburgs itber Max Miiller: ,Kriege
nennt ihn einen Literaten und Schauenburg schreibt von ihm, dah er einen
politischen Musenalmanach mit Fontane herauszugeben projektiere” (Archiv
der Karl-Mar:-Universitit Leipzig, Rep. 11, Kap. XVI, Litt, Sect. I, Nr. 16a;
der Name Fontane hier mit Fontaine wiedergegeben).
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II

Das Schiller-Nationalmuseum Marbach am Neckar bewahrt einen unverdffent-
lichten Brief Fontanes an Wilhelm Wolfsohn, fiir dessen Abdrucksgenehmigung
wir unseren herzlichsten Dank sagen. Der Brief ist undatiert; er wurde am
7. August 1851 in Berlin geschrieben und war, wie aus dem erhalten geblie-
benen Umschlag ersichtlich ist, nach Dessau, ,per Adresse Gebriider Katz”
gerichtet. Seine Datierung ergibt sich aus dem im nachfolgenden Kommentar
erliuterten Inhalt und aus zwei auf dem Umschlag zu entziffernden Stempel-
aufdrucken: ,Berlin, Anhalter Bahnhof, 7. Aug.” (der 7. August des Jahres 1851
fiel auf einen Donnerstag). Der Brief lautet:

Donnerstag Mittag

Mein lieber Wolfsohn.

In der Poststrafe ist Dein Paf! nicht zu finden und in der Marienstraffe hat
man ihn weder, noch hat man ihn daselbst je gehabt. So stehn die Affairen.
Die Schimpfereien des Polizisten iiber Unordnung und Bummelei erspar’ ich
Dir fuglich.

Du wirst also, falls Du noch nach Bdhmen reist, Dein Heil in Dresden beim
Sstreich(ischen) Gesandten versuchen miissen. Es ist fatal, aber nicht zu dndern.
Dir ein frohes Wiedersehn all der Deinen’ von ganzem Herzen wiinschend

und unter Griifien fiir Dich und Gebr. Katz' wie immer Dein
Th. Fontane

Kommentar

1 Nach sechsjihrigem Aufenthalt im Konigreich Sachsen war Wolfsohn, der —
als Sohn deutscher Eltern in RufBiland geboren — den Anschluff an ein
deutschsprachiges Land suchte, nach wie vor russischer Staatsbiirger und
ohne giiltigen PaB, wodurch er den Ausweisungsgesetzen unterworfen war.
Am 31. Dezember 1850 hatte er in diesem Zusammenhang an Varnhagen
von Ense geschrieben: .Denken Sie nur, ich figuriere noch inmumer als russi-
scher Untertan, obgleich mein Paf alle Ursache hat, sich der Priifung des
Kundigen mdéglichst zu entziehen; was ich aber auch immer zu meiner Ein-
biirgerung in Deutschland versuche, scheitert an der ersten Forderung, die
tiberall gestellt wird, — daf ich einen Emigrationsschein beibringe. Ruf-
land zdhlt bekanntlich schon den animus emigrandi zu Kapitalstaatsver-
brechen, um so weniger ist eine Sanktion der Tatsache zu erlangen. Auf
diese Weise bin ich verdammt, die historische Heimatlosigkeit meines
Stammes polizeilich in jeder Fiber nachzufiihlen. Und als Redakteur einer
Zeitschrift, die ich nun einmal nicht anders als in liberalster Richtung fih-
ren kann, laufe ich jeden Augenblick Gefahr, der heiligen Inquisition in
die Hinde zu geraten; ja, schon bei einem strengen Palexamen wiirde ich
bis zum Nimmerwiederautstehen durchfallen ... Konnten Sie mir vielleicht
in diesem Labyrinth einen Faden an die Hand geben, milt dem meine biir-
gerliche Ankniiptung an Deutschland moglich wdire, auch ohne den russi-
schen Emigrationsschein? Ich brauche wohl kaum mit Worten zu bezeich-
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nen, was Sie damit fir mich tun wiirden” (zitiert nach: F. Dukmeyer,
Varnhagen und die russische Literatur. In: Vossische Zeitung, Sonnlags-
beilage Nr. 29 vom 19. Juli 1914). Diese ungeklirten Verhdltnisse zwangen
Wollsohn nicht nur, die im Brief an Varnhagen erwdhnte, am 1. Januar
1851 gemeinsam mit Robert Prutz begonnene Redaktion des .Deutschen
Museums” schon am 15. September 1851 wieder aufzugeben, sie hatten
auch die beabsichtigte Eheschliebung mit Emilie Gey (1818—1894) bislang
unmoglich gemacht. Wolfsohn hatte schriftlich oder bei einem Besuch in
Berlin Fontane gebeten, dem Verbleib des tiir die behordliche Sanktionie-
rung seiner Existenz erforderlichen Passes nachzuforschen, der méglicher-
weise durch Varnhagens Vermittlung an Berliner Polizeidienststellen ge-
langt war. Nachdem Wolfsohn weder in Sachsen noch in Braunschweig die
Einbiirgerung gelungen war, die dem vorliegenden, nach Dessau gerichte-
ten Brief zufolge auch im damals osterreichischen Kronland Bohmen vet
sucht werden sollte, fihite er im August 1851 im Herzogtum Anhalt-Dessau
in dieser Richtung vor. Hatte doch auch der Wolisohn wohlbekannte
Michail Bakunin, als die preufische Polizei im Oktober 1848 seinen Steck-
brief ausschrieb, hier dank der (von Fontane im Brief an Wolfsohn vom
10. Nov. 1849 keineswegs nur ironisch gemeinten) ~Segnungen des Mini-
steriums Habicht” Unterschlupt gefunden und spdter in seiner .Beichte
festgestellt, dafi Anhalt, .ganz von preufischen Gebieten umgeben, sell-
samerweise damals die freieste Konstitution nicht nur Deutschlands, son-
dern ich glaube, der ganzen Welt besaf.” Wolfsohns Aufnahme in die
Dessauer Stadtgemeinde ftand kurz vor Aufhebung der fortschrittlichen Ver-
fassung von 1848 bei gleichzeitiger Erteilung des Staatsbiirgerrechts (ohne
Vorlage des Auswanderungsscheins) am 13. Dezember, die Eheschliefung
durch Zivilakt und anschliefende Trauung nach israelitischem Ritus am
31. Dezember 1851 statt.

Es handelt sich um Wolfsohns Braut Emilie Gey und ihre zahlreiche Fami-
lie in Leipzig.

3 Gemeint ist Fontanes durch Wolfsohn vermittelte Verlagstirma,

III

Liest man den 1910 von Wolters herausgegebenen Briefwechsel zwischen Fon-
tane und Wolfsohn, der letzteren als einen immer wieder angerufenen und
stets hilfsbereiten Freund in Dingen praktischer literarischer Betatigung aus-
weist, und der iiberdies fiir Fontanes Beschéftigung mit der russischen Literatur
von so entscheidender Bedeutung geworden ist, kénnte die Knappheit der Er
innerungen an seinen einstigen Intimus leicht wundernehmen. Die Handschrift
von ,Von Zwanzig bis Dreifig” im Markischen Museum Berlin zeigt, wie viel
breiteren Raum der Verfasser ihm urspriinglich einzurdumen bereit gewesen
ist. Der nachfolgend mit freundlicher Genehmigung des Mirkischen Museums
nach dieser Handschrift abgedruckte, Wolfsohn und den ~Herwegh-Klub“ be
treffende Abschnitt bietet aufier einigen unbekannten Details in der Biographie
des erstrangigen Vermittlers russischer Literatur in Deutschland auch eine?
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interessanten Einblick in die Arbeits- und Kirzungstechnik des Memoiren-
schreibers und 1aft Riickschliltsse zu auf das, was als besonders eindrucksvoll
in der Erinnerung haften geblieben, aber nicht der Verdffentlichung preis-
gegeben worden ist. Uberdies findet sich hier das einzige Gestindnis des alten
Fontane, daf er in seiner Herwegh-Zeit im Kameradenkreise ,in der Zahl und
Regelmifigkeit der Forderung nach Freiheit... obenan” gestanden habe. Fon-
tane hat den .Herwegh-Klub” seiner eigenen, weiter unten zitierten Aussage
nach um der Analogie zu dem zuvor beschriebenen Lenau- bzw. Platen-Klub
mit dem Namen des Freiheitsliedersingers gekennzeichnet und damit die all-
gemeine Stimmung treffend charakterisiert. Vielleicht geschah es aber zugleich
im Bewufitsein des verhiillenden Effekts einer solchen unverbindlichen Namens-
gebung, ist doch dieser Klub in seiner realen Existenz bislang nicht erklart
worden. Unsere auf Nachforschungen in den Staats-, Universitits- und Stadt-
archiven Leipzig, Dresden, Halle, Merseburg, Berlin und Potsdam gestiitzten
Ermittlungen tiber die Mitglieder und Gonner des ,Herwegh-Klubs®, deren
Vormérz-Titigkeit weiter unten und im Kommentarteil zur Beweisfilhrung
niher skizziert wird, erlauben ungeachtet der Notwendigkeit eines tieferen
Eindringens in Fontanes Jugenderlebnis nunmehr den Schlufi, dafi dieser von
ihm selbst in verdeckendem Kontext in ,Von Zwanzig bis Dreifiig” mit leiser
Ironie als ,Geheimbund® angedeutete Klub Teil einer illegalen burschenschaft-
lichen Studenten-Verbindung war.” Mit Ausnahme von Wolfsohn und Cruciger,
den ersterer einen ,Ultra-Radikalen” nannte, waren alle bei Fontane Auftreten-
den in die weitreichenden polizeilichen und universitatsgerichtlichen Unter-
suchungen iiber burschenschaftliche Umtriebe an deutschen Universititen 1841/42
verwickelt, und auch Fontanes Name ist hier neben Max Miillers aktenkundig
geworden (vgl. S. 154). Miiller, kein wirkliches Mitglied der Burschenschaft,
sondern ein sogenannter Mitkneipant, beschrieb diese Verbindung als einen
.studentischen Klub, der zur Burschenschaft gehérte, der sich aber, um vor
Verfolgung sicher zu sein, eine ,Gemeinschaft’ nannte”. Er erinnerte sich etlicher
stiirmischer Geister, ,welche ihrem Unwillen Luft machten iiber die engherzige
Politik, ... Metternichs Mache”, und die .zum Verwegensten bereit waren,
... herrliche Burschen, aber sie haben ihr Leben teils hinter den Gefdngsnis-
mauern zugebracht, teils haben sie alles iiber Bord geworfen und sind nach
Amerika ausgewandert”.® Einer aus dem Kreise der in Fontanes Erinnerungen
im selben Zusammenhang wie bei Max Miiller Genannten, der schon fiir seine
revolutiondre Tatigkeit in den dreifiiger Jahren 40 Monate hinter Arnstadter,
Ei_prliner und Magdeburger Gefingnis- und Festungsmauern zugebracht hatte,
fir seine Beteiligung an den Ereignissen der vierziger Jahre gar ein volles
Jahrzehnt im Zuchthaus zu Waldheim biifite, war der Buchhindler und Ver-
leger Robert Binder. Sein schier endloses, durch den kommunikativen Beruf
-bcgﬁnstigtes" Strafregister, das in verstaubten Akten sachsischer Archive dem
forschenden Interesse der Nachwelt harrt, beginnt mit demagogischen Umtrie-
ben und Staatsgefihrdung durch Verbreitung verbotener Schriften im Zusam-
r'?ﬁnhang mit dem Frankfurter Wachensturm (3. April 1833), setzt sich mit Be-
Ziehungen zu polnischen Emigranten und Prefivergehen seiner Druckerzeugnisse
(u.a. auch der ,Eisenbahn”) fort und endet schlieflich konsequent mit Teil-
”ahn_le am Maiaufstand 1849 und Hochverrat. Der Druck von Friedrich Engels
Erstlingsschrift .Schelling und die Offenbarung” 1842 in Binders Verlag war
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ebensowenig ein Zufall wie — um nur einiges zu nennen — die Herausgabe
(seit 1843) von Jan Peter Jordans ,Jahrbiichern fiir slawische Literatur, Kunst
und Wissenschaft” und von Ubersetzungen aus dem Polnischen und Russischen
in einer .Bunten Reihe”, deren billiger Preis der Bildung des Volkes diencn
sollte. Angesichts seines jahrzehntelangen politisch-freiheitlichen Engagements
(noch kurz vor seiner Verhaftung im August 1849 liefen vom Hamburger
Arbeiterkomitee fiir die Flichtlinge in der Schweiz gesammelte Geldspenden
iiber ihn) ist es ein Versdumnis, dafi des greisen Fontane einseitige Beurteilung
_Roberts des Guten” als eines feinen, leider unbedeutenden Herrn, der schar
fer ins Zeug ging, ,als seine Mittel, die geistigen mit einbegriffen, ihm ge
statteten”, in der Forschung vor allem iiber den jungen Fontane, fir den
Binder ja zeitweilig eine nicht unwesentliche Rolle gespielt hat, bisher keinc
Ergdnzung in Form einer Wiirdigung dieses stillen, jeder Gewalt abholden,
aber unbeirrbar vom Recht seiner guten Sache durchdrungenen Streiters fir
Menschenwiirde und Menschheitszukunft erfahren hat.
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Doch zuriick zu Max Miillers und Fontanes Erinnerungen: zu den nach Amerika,
bzw. Frankreich Ausgewanderten gehdrten Hermann Kriege, Friedrich Hermann
Semmig und Fontanes ,lieber Georg Giinther”.” Letzterer war seit Mitte der
dreifiiger Jahre ein enger Freund und unzertrennlicher Mitstreiter Robert
Blums, seit Anfang 1840 doppelt mit ihm verschwégert. Im August 1839 nahmen
beide zur Verwirklichung ihrer politischen Ziele mafigeblichen Anteil an der
Griindung der ,Leipziger Burschenschaft”, auf die sie auch spiterhin, als diese
nach dem Namen ihres Kneipwirts Koch in der kleinen Fleischergasse dic
.Kochei” genannt wurde, ihren Einfluff ausiibten. Die vielfachen Verbote der
Obrigkeit mifachtend nahm die ,Kochei” unter verdnderten historischen Bedin-
gungen die Traditionen der durch das Wartburgfest verkorperten Urburschen-
schaft wieder auf. Seit dem Herbst 1840 war Hermann Kriege ihr Sprecher
und zusammen mit Schauenburg die treibende Kraft der sich gerade formic
renden Progrefibewegung, die als dritte Epoche geistig-politischer Bewegund
unter den Studierenden der Zeit zwischen 1815 und 1848 .den Anteil vor
bereitete, den die Studenten an der deutschen Revolution von 1848 nahmen.”"
Der von radikalen und kommunistischen Agitatoren wie Kriege und Semmid
entscheidend mitgeprigte Progrefi gewann durch seine um L&sung sozialer
und politischer Fragen bemiihte Richtung eine weit {iber das akademische hin-
ausgehende Bedeutung. Eine Besonderheit seines Anfangsstadiums war der (im
Frithjahr 1843 aufgedeckte und damit zuniachst fehlgeschlagene) Versuch, so
wohl in Leipzig als auch an-anderen Universititen ,Allgemeinheiten” zu bil-
den, in denen sich Nichtverbindungsstudenten als bewufite Opposition gege?
das ,rohe und unsittliche Treiben” (Schauenburg) der sie tyrannisierenden
ihrem Wesen nach reaktiondren Korps und alten Landsmannschaften zusam’
menfanden. Kontaktherstellung zwischen den Universititen und Beseitigund
der Isolierung des Studentenstandes von den iibrigen Biirgern waren als Aus
druck der Forderung nach Einheit und Gleichheit Ziele dieser Progrefibew¢
gung. Folgerichtig waren daher auch Nichtstudenten zu den ,Allgemeinheiten’
zugelassen, deren Fihrung in Leipzig die aktivsten Studenten der ,Kochei”
namlich fast alle bei Fontane im Zusammenhang mit dem ,Herwegh-Klub’
Genannten, ibernahmen. In einem Bericht der Miinchener Polizeidirektio?
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vom Mirz 1843 heifit es aufgrund der bei Kriege beschlagnahmten Papiere
iiber ihre Tatigkeit: ,Sie deklamieren viel von goldener Freiheit, versprechen
Gut und Blut zu opfern, feinden die bestehenden Regierungssysteme an.. . und
dringen auf Abschaffung derselben . . . Besondere Wirksamkeit legen sie auf
Versammlungen, die sie Kranzchen nennen, in welchen Vereinsansichten be-
sprochen, Aufsdtze geliefert werden . . 11 Derartige Kranzchen gab es ver-
schiedene: Geselligkeitskranzchen, Lesekrdnzchen, in denen die Schriften des
jungen Deutschland und Oppositionsblatter zu finden waren, und Zusam-
menkiinfte mit dem Ziel politischer und wissenschaftlicher Ausbildung der
ménnlichen, auch der nichtstudierenden Jugend, in denen Aufsitze vorgetragen,
besprochen und dabei die freie Rede geiibt wurde.

In einem solchen Ausbildungskrinzchen sehen wir Fontanes ,Herwegh-Klub”
verborgen. Thm gehorte der nichtstudierende Apotheker 1841/42 in Leipzig
als dufieres, mitkneipendes Mitglied an. Sein Leipziger Aufenthalt fiel genau
in die Zeit, in der Kriege und Schauenburg, denen er nicht zufillig im Haus
des ehemaligen Burschenschaftlers Robert Binder begegnete, ihre Haupt-
aktivitit auf die ,Allgemeinheit” richteten. An Krieges Bemithungen um Kon-
takte mit der Universitit Halle erinnert sich Fontane in seiner Erwahnung
cines von diesem organisierten Treffens der ,Hallenser und Leipziger Bur-
schenschaft in Liitzschena®.!” Schauenburgs wirksamkeit als eines Erziehers
der Jugend kommt in Fontanes ,Epistel an H.S.” mit dem Titel .Studenten”
zum Ausdruck. In diesen Versen korrespondiert seine Kritik an ,Renommisten,
Raufern und Stutzern”!®, wie sie die Korps und alten Landsmannschaften be-
vilkerten, mit dem Bemiihen der Fithrer der ,Allgemeinheit” um . Sittlichkeit,
Ehrenhaftigkeit und Wissenschaftlichkeit” unter den Studenten, und seine Ver-
spottung der Unsitte der Formalkontrahage mit dem um Einschrankung, ja
Beseitigung des Duells als eines Sonderrechts des Studentenstandes. Auch den
Vorrang, den Fontanes Forderung nach Freiheit vor der Forderung nach Ein-
heit des Vaterlandes genofi, finden wir im progressistischen Ideengut wieder.
Foptanes Zugehorigkeit zur erweiterten Burschenschaft gab seiner Leipziger
Zeit das menschliche und politische Schwergewicht; durch den nicht abgeris-
senen Verkehr mit einigen der Krinzchenmitglieder wirkte sie auch in das
Dresdner Jahr hintiber und diirfte — uniiberlegt, sorglos und ohne Lebens-
plan, wie Fontane nach Max Millers spéterer Schilderung damals war'® —
auch mafigebend fiir seinen ausgefallenen und bald wieder aufgegebenen Ent-
schluf gewesen sein, das Abitur nachzuholen, um Geschichte oder Medizin
studieren zu koénnen. Im Alter nannte Fontane sein Krdnzchen, das in der
Regel aus acht bis zehn Mitgliedern bestand und in Privatwohnungen durch-
gefithrt wurde, bald ,Herwegh-Klub”, bald .Vor-vor-Riitli“!?, bald ,Geheim-
bund oder mindestens Clique”, die .flir einen jungen draufienstehenden
Mann. .. Fithlung mit der Gegenwart” bedeutet, ,noch besser Friktionen, die
daf‘{n zu Streit und Kampf fiihren.”'® In diesen Fortbildungskrdnzchen horte
€r im Kreise seiner Kneipkumpane die einzigartigen Vortrdge des Studenten
im achten Semester Wolfsohn iiber die Altmeister der russischen Literatur und
“PGI‘ die ,damals noch lebenden oder doch erst jingst gestorbenen Dichter”,
die heutigen Klassiker Puschkin, Lermontow und Gogol, — zu eciner Zeit, da
eben erst, im Wintersemester 1841/42, durch Cybulski in Berlin slawistische
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Vorlesungen an deutschen Universitaten eroffnet wurden. Fontanes Erinnerun-
gen sind das einzige iiberlieferte Zeugnis dieses Zusammenklangs von bur-
schenschaftlichem Progrefi und vormarzlicher, vom Wunsch nach Verstandigung
zwischen dem deutschen und dem russischen Volk getragener Vermittlertitig-
keit,

Bei der Wiedergabe der uniibersichtlichen, hiufig korrigierten Handschrift, ein
Konzept fiir die nicht erhaltene Druckvorlage, wurde die alte Orthographie
nicht iibernommen. Alles iiber der Zeile Hinzugeschriebene ist entziffert, alles
Durchgestrichene soweit méglich wiederhergestellt worden. Fiir eine spéterc
Auswahl notierte unterschiedliche Versionen im Ausdruck sind durch Schrig-
striche getrennt, wie Fontane selbst an verschiedenen Stellen der Handschrift
verfahren ist.

Fiir die mir bei den Nachforschungen zuteil gewordene Unterstiitzung danke
ich allen Mitarbeitern der oben genannten Archive herzlich, besonders Frau
Dr. Renate Drucker, Leiterin des Universitatsarchivs Leipzig; Frau H. Forster,
Archivarin des Stadtarchivs Leipzig; Herrn Alfred Dreifufi, Abteilungsleiter im
Markischen Museum Berlin; Herrn Heinz Kossack, Leiter des Universitits-
archivs Berlin; Herrn Dr. Gebhard Falk, wissenschaftlicher Archivar im Staats-
archiv Potsdam und Herrn Dr. Heinz Schwabe, Leiter des Universititsarchivs
Halle.

Hermann Schauenburg!, Hermann Kriege?, Dr. Georg Giinther®, das waren dic
drei, mit denen mich der erste literarische Teeabend bei Robert Binder® und

Frau® bekannt machte. Diese drei waren aber nur der/ein Bruchteil eincs
literarischen Vereins, dessen geistiger Mittelpunkt Georg Herwegh war, wes-
halb ich denn auch /eben diesen Verein/ — und zwar nach demselben Modus,
der mich in fritheren (Berliner) Kapiteln von einem Lenau- und Platen-Klub
sprechen lieff — diesen Leipziger Dichterverein als einen ,Herwegh-Klub” vor-
fithren mochte. In diesen Klub sah ich mich natiirlich alsbald eingefiithrt und
machte da die Bekanntschaft von einem Dutzend anderer Studenten, meistens
Burschenschafter, einige schon von élterem Datum. Es waren, so mir recht ist,
folgende: Ludwig Kohler®, . . . Prowe’, Semisch oder Semmig®, Pritzel?, Friedens-
burg®, Dr. Cruciger!!, Dr. Wilhelm Wolfsohn, Max Miiller. Alle haben es zu
was gebracht, haben in der kleinen oder grofien Welt von sich reden gemacht.
In der grofien Welt allerdings nur einer, der letztgenannte: Max Miiller. Lud-
wig Kohler war ein hiibsches dichterisches Talent und beschlofi seine Tage
wohl in seiner thiringischen Heimat; Prowe wurde Gymnasialdirektor in
Thorn und setzte sein Leben /daran/ an die Beweisfithrung, dafi Kopernikus
kein Pole, sondern ein Deutscher gewesen sei, Dr, Pritzel (der geistreichste
und witzigste des Kreises) war spéter Bibliothekar an der Berliner K. Biblic-
thek, Dr. Friedensburg wurde/starb als Oberbiirgermeister von Breslau;
Dr. Cruciger, in einem der allerkleinsten thiiringischen/Reufischen oder
Schwarzburger Fiirstentiimer zu Hause, brachte es in der stiirmischen Zeit von
48 bis zum Minister in seinem kleinen Heimatstaate. Verbleiben noch Wilhelm
l"-.:i.ﬁ:;;]fschrz und Max Miller, mit denen ich mich ausfiihrlicher zu beschaftigen
abe,
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wilhelm Wolfsohn war in unsrem Herwegh-Klub der Tonangebende. Georg
Giinther, der um mehr als ein Dutzend Jahre ilter, zugleich von allgemeinerer
Bildung und gréfierer Welterfahrenheit war, ware /zu dieser Fithrerrolle/ dazu
der Berufenere gewesen, aber er war nicht Klubmitglied, blieb wohlweislich
cin Draufienstehender und so fiel die Fiihrerrolle dem Nachstbesten zu, /das
war, literarisch angesehen/ was unzweifelhaft Wolfsohn war. Er hatte /litera-
turhistorische/ Literaturgeschichte zu seinem Studium gemacht?, Das allein
schon /gab ihm ein/ wiirde zu[r] Besiegelung seines Ubergewichts ausgereicht
haben, es /standen/ stand ihm aber noch /andere Krifte/ andres zu Gebote.
Wir andern waren samt und sonders junge Leute von Durchschnittsalliiren,
Wolfsohn dagegen war ein Herr, ein feiner Herr. Hatte nicht sein Kkluger,
interessanter Kopf die /semi(tische)/ jiidische Deszendenz /verraten, bekundet,
so wiirde man ihn fiir eine[n) junge(n) Abbé gehalten haben; er hatte ganz
und gar die verbindlichen Formen eines solchen, dazu das iiberlegene Lécheln
und vor allem die Handbewegungen. /Daff das Gros unsres meist aus armen
Thiiringern®* sich zusammensetzenden Klubs diese Manieren vermissen liefs,
war selbstverstindlich, aber auch/ Es lief sich an ihm die Kulturiiberlegenheit
der Juden ganz wundervoll nachweisen. Er war in Brody geboren!® und nach
Odessa hin iibersiedelt, wo die Eltern, durch Vermdgensverluste bald in eine
sorgenvolle Lage gerieten; aber seine Knabenjahre hatten noch die gufen
Zeiten der Familie gesehen, und diese Zeiten, in denen man reprasentiert und
cine hohe Gastlichkeit /in denen seine Eltern ein Haus gemacht und eine
reiche Gastlichkeit/ geiibt hatten, /und diese Tage voll Reprasentation/ hatten
ausgereicht, ihm jene Formen feiner Sitte zu geben, wodurch er sich fiber uns
alle erhob. Ich wiirde seine Superioritit im Hinblick auf das Gros d’Armée
unsres Clubs, das sich aus armen Thiiringern zusammensetzte, /wirde dies,
wenn es sich dabei blof um unsre Thiiringer, die das Gros d’Armee bildeten,
gehandelt hitte,/ hier gar nicht erst hervorheben, aber auch Schauenburg und
Kriege, die beide sehr guten Hausern entstammten!® und auch so wirkten,
blieben doch auch hinter unsrem /semitischen/ abbéhaften Fithrer zuriick. Das
Semitische, vielleicht kann man ganz allgemein sagen, das Orientalische — bei
Wolfsohn durch frithere glinzende, spater dann freilich ins Gegenteil sich ver-
kehrende Lebensverhiltnisse seiner Odessaner Eltern unterstiitzt — hat in
Sprache, Sitte, Form einen natiirlichen Vorsprung vor dem Germanischen. Erst
auf einer gewissen gesellschaftlichen Hohe wird das Germanische wieder sieg-
reich /aber auch da noch mit Einschriankung/ und dann sogar sehr mit Aus-
nahme der Damenwelt. Die jiidische Damenwelt en masse soll hier, um mich
milde auszudriicken, nicht verherrlicht werden, aber die feine jidische Damen-
schaft in ihren glinzendsten Einzelexemplaren wird von der christlichen
Aristokratin nur sehr selten erreicht. /Ahnlich liegt es auf/ Auf dem Schén-
heitsgebiet liegt es dhnlich. Es gibt, bei sonst gleichen Zahlen, mehr hiibsche
Jidinnen als Christinnen (wenigstens hier zu Lande), wenn eine Christin aber
schon ist, ist sie schéner.

Wolfsohn, als ich ihn kennenlernte, war schon /halb/ trotz seiner jungen Jahre
S0 gut wie verlobt und zwar mit der Tochter eines ehrsamen Tischlermeisters,
in dessen Wohnung er Unterkunft gefunden hatte /Hause seine Wohnung
gelegen war/. Die Sage ging, daf eine schwere Krankheit, in der er besonders
liebevoll gepflegt wurde /besonders liebevolle Pflege/ dies Wunder bewirkt
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habe, /denn eine schwere Krankheit iiberfiel ihn bald nach seinem Erscheinen.
Was auch wohl zutraf, nur daf das Ganze mehr als ein kluger Schritt wie als
Wunder gelten konnte/ In Wahrheit aber war es gar kein Wunder, sondern
ein aus richtiger Erkenntnis getaner, sehr kluger Schritt. So verwdhnt er war,
so bis zum Komischen hin asthetisierend — etwa wie Hedda Gabler mit ithrem
»im Banne der Schonheit“!® — so verstindig war er auch und erkannte richtig,
welchen Schatz er in diesem Midchen gefunden habe. Das Leben hat es ihm
spéater bestéitigt, denn diese Leipziger Tischlertochter wurde sein guter Engel
bis an sein Ende.

Wolfsohn hatte damals schon allerhand ediert, unter andern ein Taschenbuch,
das glaub ich Iduna hiefi!” und unglaublich aber wahr, eine Art christlich-
jidische Religions-Union anstrebte. Jedenfalls entsprach das seinem Wesen.
Ausgleich, Umkleidung, nur keine scharfen Kanten und Ecken. In unseren
Klub-Sitzungen, denen er meist prasidierte, trat er nicht sonderlich hervor:
natiirlich war er fiir ,Freiheit” wie wir alle (wie hitten wir auch sonst der
Herwegh-Klub sein kénnen), aber in der Zahl und Regelmifigkeit der Forde-
rung nach Freiheit, in der ich, glaub ich, obenan stand, blieb er weit zuriick.
Er hielt Mafi darin wie in allem. Ein Teil seines Ubergewichts mochte damit,
diesem Mafhalten, zusammenhdngen, denn wir waren nicht so dumm, daf
wir nicht mitunter selber ein Fragezeichen hinter unser Tun gesetzt hitten
'dumm genug, um nicht gelegentlich selber ein Fragezeichen hinter unser Tun
zu setzen/selber Zweifel an unserem Tun zu hegen/. Sein eigentliches Uber-
gewicht lag in seinen feinen Manieren und in seinem glinzenden Zuhausesein
in allem Belletristischen. /Die Gesamtbelletristik dreier Nationen, der Deut-
schen, Franzosen und Russen/ Seine Domine war die Gesamtbelletristik der
Deutschen, Franzosen und Russen. /Letzteres/ Rufiland, wenn er uns Vortrag
hielt, stand mir allemal obenan, weil ich mir sehr richtig sagte /wobei dic
richtige Vorstellung mitspielte, das laf dir nicht entgehen/ wobei ich mir
sagte/: ,das nimm mit; Du kannst hundert Jahre warten, ehe Dir russische
Literatur wieder so auf dem Prisentierbrett entgegengebracht wird.” Ich ging
in meinem Feuereifer so weit, daf ich sogar janfing russisch zu/ russisch
lernen wollte. Doch schon in der zweiten Unterrichtsstunde /hief; es/ war seinc
Geduld erschépft und er sagte mir: /wir wollen es wieder aufgeben/ ,gib's
nur wieder auf. Du lernst es doch nicht.” So ist es mir mit einem halben
Dutzend Sprachen gegangen: italienisch, dinisch, vlamisch, wendisch: immer
wenn ich mir ein Lexikon und eine Grammatik gekauft hatte, war es wieder
vorbei. Was ich beklage. Denn es ist unglaublich, wie viel Vorteile man von
jedem kleinsten Wissenspartikelchen hat, ganz besonders /auch/ aber auf
diesem Gebiet. i

Also mit der russischen Sprache war es nichts, /aber/ in Bezug auf russische
Literatur jedoch liefi ich /ihn/ nicht /locker/ wieder los und von Dershawin an.
iiber Karamsin und Shukowski fort, zogen die damals noch lebenden oder
doch erst jlingst gestorbenen Dichter: Puschkin, Lermontoff, Pawloff, Gogel
an mir voriiber. Ein ganz Teil /davon/ von dem, was mir Wolfsohn damals
vortrug, ist sitzengeblieben, am meisten von den drei letztgenannten (Lermon-
toff war mein besondrer Liebling); /aber auch wenn es weniger wire/ und
jedenfalls, so sehr /das Ganze/ alles nur ein Kosthappchen /wurde/ war, so bin
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ich doch auf meinem Lebensgange natiirlich nur sehr wenigen begegnet, die
mehr davon gewufit hdtten, als das, was ich damals aufpicken durfte.
(Variante] : Bodenstedt'® abgerechnet, [bin ich]) keinem begegnet, der auch nur
den zehnten Teil davon gewufit hitte, vielen aber, die weit, weit dahinter
zuriickblieben. Wer seinen Turgeniew kannte, der war befriedigt,

Wolfsohn war mir sehr zugetan, {iber mein Verdienst hinaus, und hat mir
diese Zuneigung auch spiter vielfach bestitigt. So lange ich noch in Sachsen
war, auch nachdem ich Leipzig selbst schon verlassen hatte, blieb ich mit ihm
in personlicher Verbindung und Ende der 40erJahre wurde diese Verbindung
wieder aufgenommen und /spiter/ bis an seinen Tod blieben wir in einem
zeitweilig ziemlich lebhaften Briefwechsel, /Natiirlich kehrte in diesen Briefen
auch immer die ,Grofifiirstin Helene” wieder; ohne die ging es nicht/. Einige
Briefe, darin auch die ,Grofifiirstin Helene”, ohne die damals in Ruflands
nichts Literarisches ging, eine Rolle spielte, waren aus /Moskau/ den beiden
russischen Hauptstidten datiert, wohin er gern ging, um den dort lebenden
Deutschen, denen sich auch russischer Adel /ein bescheidener Bruchteil russi-
schen Adels/ zugesellte, Literaturvortriage zu halten' und so traf es sich, daf
ich deutschen Kaufleuten und russischem Adel als eine kleine Grofie prokla-
miert worden bin /eine Tatsache, der ich es verdanke, den Russen eher be-
kannt geworden zu sein/, als mich in Berlin noch niemand kannte [Variante:]
um der dortigen deutschen Kolonie samt einigen literaturbeflissenen Russen
Vorlesungen iiber allerjiingste deutsche Dichter, zu denen Wolfsohn auch mich
rechnete, zu halten, woraus dann komischerweise resultierte, dafi ich in /RuB-
land/ Petersburg und Moskau bereits ein Gegenstand kleinen literarischen

Interesses war, als mich in Deutschland noch niemand kannte, nicht einmal in
Berlin,

Nach Deutschland zurtickgekehrt/ 1851, eben wieder von einer /Reise nach
Petersburg und Moskau, Petersburger Reise zuriickgekehrt, trat Wolfsohn an
die Spitze des ,Deutschen Museums”, einer vielgelesenen Zeitschrift, die er,
¢ine Zeitlang, mit Robert Prutz gemeinschaftlich redigierte.” Sein Aufenthalt
war damals Dresden, in dessen literarischen Kreisen er Otto Ludwig kennen-
lernte. /Der tat es ihm an und er wurde/ Mit Auerbach um die Wette lief er

sich /die Hervorhebung, das Zurgeltungbringen dieses grofien/ eigenartigen,
damals noch nirgend zur Geltung gekommenen/ wenig gewiirdigten Talents
angelegen sein und als er mich bald danach in Berlin besuchte, wohin er
kam, um Vorlesungen zu halten — er war ein sehr guter Vorleser —, wurde
auch ich auf den ,Erbforster” eingeschworen.”! [Variante:] und unterliefi nie,
wenn er, wie damals oft geschah, als Vorleser seine Tournéen machte, dem
grofien Publikum den ~Erbférster* und die ,Makkabder” vorzufiihren. /In
Steter Beriihrung mit diesen Arbeiten/ Immer mehr sich einlebend in diese
"u‘_dcutcnden Arbeiten kam ihm begreiflicherweise die Lust, es auch seinerseits
Mit dramatischen Arbeiten zu versuchen und er schrieb ein Drama ,Nur eine
Seele, das als politisches Stiick eine gewisse Notoritit erlangte. /Es/ Dasselbe
fichtete sich, wie sein Titel andeutet, gegen die Leibeigenschaft und hielt sich
‘Ine Zeitlang.”> Als dann aber die Leibeigenschaft aufgehoben wurde, war es
9egenstandslos geworden.
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Um eben diese Zeit war es auch, daff sich Wolfsohn mit der jungen Dame
verheiratete, deren ich eingangs schon erwihnte. Diese Verheiratung war mit
Schwierigkeiten verkniipft, weil standesamtliche Trauungen noch nicht existier-
ten und Eheschliefungen zwischen Juden und Christen, die eine Zeitlang statt-
haft gewesen waren, mit Eintritt der ,Reaktion” wieder auf kirchliche Hemm-
nisse stiefen. Immer wenn /Wolfsohn und Braut/ unser Brautpaar aufs neuc
Schritte zur Trauung in diesem oder jenem kleinen Herzogtum wversuchte, traf
es sich, daf dieses Herzogtum die Tiir zumachte /daff in dem Kleinstaat,
bei dem man eben anpochte, gerade der freiheitliche Gesetzesparagraph auf-
gehoben, also sozusagen die Tir vor dem Brautpaar verschlossen war/. Ein
Kleinstaat nach dem andern fiel ab und /um die Zeit/ Anfang der 50er Jahre
gab es in Deutschland nur noch ,eine Sdule, die von verschwundener Pracht
zeugte”. Diese eine Sdule hieff Dessau. Aber /auch hier hiefi es sich eilen/ auch
in Dessau sollte mit Beginn des neuen Jahres der Freiheitsparagraph wieder
fallen und so hiefj es denn sich eilen. Noch kurz vor Toresschlufi erfolgte dic
Trauung und, aus einer gewissen Dankbarkeit, so nehme ich an, blieb man
in Dessau.®® Doch nicht auf lange. Dessau war kein Platz, der fiir Wolfsohn
und seine durchaus auf Grofistadt und Weltverkehr gestellten Alliiren gepalit
hitte und so /ging/ ibersiedelte er 1853 nach Dresden /zuriick/, wohin er
recht eigentlich gehédrte. Feine Sitte, Hoftheater und /héfische Sitte/ schrift-
stellerisches und kiinstlerisches Leben, vor allem internationaler Verkehr —
das war /die Welt, die/ das, was fir ihn pafite /worin er Befriedigung fand .
und diese /neuen/ Dresdner Jahre wurden denn auch seine gliicklichsten ; er
lebte hier ganz seinen Arbeiten, /unter denen jetzt die dramatischen obenan
standen/ vor allem den wieder aufgenommenen dramatischen und griindetc
die .Nordische Revue®, die bis zu seinem frithen Hinscheiden 1865 in gutem
Ansehen stand. Er war kaum 45 Jahre alt geworden. Einer seiner S&hne
(Pseudonym: Wilhelm Wolters) hat des Vaters Laufbahn eingeschlagen und
ist ein guter Nowellist.

Kommentar

1 Karl Hermann Schauenburg (1819—1876) war an der Leipziger Universiti!
von Oktober 1840 bis 17. Februar 1842 als Student der Medizin einge
tragen. Er war Fechtwart der ,Leipziger Burschenschaft”, aus der er seine!
eigenen Aussage nach im November 1841 austrat, um die LAllgemeinheit” aus
zubauen. Ab Februar 1842 studierte er in Berlin und promovierte hier it
August 1843. Er wurde Mitinitiator und Vorsitzender des Berliner studern
tischen ,Lesevereins”; seine Inhaftierung Anfang April 1843 erfolgte jedock
autgrund seiner bei Hermann Kriege in Miinchen getundenen Briefe. Lau!
Senatsbeschluf vom 17. Mai 1843 wurden die sieben Wochen strenge!
Karzerhaft, die er wahrend der Untersuchung erlitten hatte, als Strafe fi
seine Teilnahme an der verbotenen Leipziger Burschenschait angerechnet
dem ,Leseverein” konnten strafbare Handlungen nicht nachgewiesen wer
den (Archiv der Humboldt-Universitdt zu Berlin: Universitdtsrat Nr. 2).




Dame @ 2 Rudoll Hermann Kriege (1820—1850) erwarb das Reifezeugnis Ostern 1840

¥ ?mt in Minden. Nach halbjihrigem Aufenthalt in Bonn studierte er von Herbst
istier- 1840 bis Oktober 1842 in Leipzig Medizin. Anschliefend in Miinchen an
statt- der philosophischen Fakultdt eingetragen, wurde er aufgrund seiner bei
emm- dem Studenten Wilhelm L. Th. A. Friedensburg in Halle gefundenen
peuc Briefe und der von ihm in Miinchen veranstalteten Versammlungen von
>, tral Studenten und Kiinstlern Anfang Mdrz 1843 inhaftiert, am 21. Juli von
Istaat, der Miinchener Universitat dimittiert. Sein Gesuch um Immatrikulation an
1 aul- der phil. Fak. der Berliner Universitit (vom 15. Juli aus Berlin) wurde
/. Ein daraufhin und wegen seiner neuerlich angestrebten Einflufnahme auf den
Jahre Berliner studentischen .Leseverein® abgetiesen, er selbst unter Polizei-
E’rach: aufsicht gestellt und am 20. September 1843 zur Ableistung der Militdr-
rﬂ'-“'h pilicht ,an einem Orte, wo sich keine Universitit befinde”, in die Heimat
-’Jﬂdf‘" Lienen abgeschoben. Unter Mifachtung des am 22. Juni 1843 verhdngten
te die Verbots, sdchsisches Gebiet zu betreten, verbreitete er nach dem Militdr-
- man jahr in Bielefeld, das er zu politischer Aktivitit im ,Rhedaer Kreis” ge-
fsohn nutzt hatte, im Januar 1845 in Leipzig verbotene Schriften ,an deren Ab-
rf-‘PHﬁ‘ tassung er teilgenommen: die hochverrdterische ,Ansprache an die schle-
n et sischen Weber' und ein Gedicht ,Till Eulenspiegels Morgengebet'” (Staats-
chrift- archiv Dresden: Mdl 10 959, Bl. 290f). Im Mai 1845 wurde er in London
i - Mitglied des .Bundes der Gerechten”, nachdem er zuvor in Elberfeld die
fand . Bekanntschaft Friedrich Engels, in Briissel die von Karl Marx gemacht
n; e hatte. Aus dreifig deutschen Staaten ,systematisch hinausgehetzt® (Fon-
yenan tane), ging er im September 1845 nach New York, wo er das erste New
ndete Yorker deutsche Arbeiterblatt .Der Volkstribun. Organ des jungen
jutem Amerika* herausgab. Da er sowohl dem inneren Parteikampf als auch
30hne der Klassenkampitheorie nicht zuzustimmen vermochte, warnten Marx und

 und Engels in einem an alle Mitglieder des Briisseler Korrespondenzkomitees
' versandten Zirkular vom 11. Mai 1846 vor seiner . Verwandliung des
Kommunismus in Liebesduselei® in den Spalten des .VolRkstribuns®. Ende

April 1848 verlief er Amerika und nahm als Abgeordneter des New Yor-

ker Demokratischen Vereins am ersten Allgemeinen Deutschen Demokra-

tenkongref; zu Frankfurt/M. vom 14. bis 17. Juni 1848 teil. Mit Froebel

und Rau in den Zentralausschufi der demokratischen Vereine Deutschlands

gewdhlt, der seinen Sitz von Juli bis Ende 1848 in Berlin hatte, hielt er

rsitat sich zundchst hier auf, um dann als Agitator in Hamburg, Hannover,
inge: I8 Westfalen, Kéln, Kiel und Mecklenburg durch Presse und Vereine um
einet Zustimmung zu der vom Demokratenkongref fiir das deutsche Volk als
" aus einzig haltbar anerkannte Verfassung einer demokratischen Republik zu
i werben. Am 25. Oktober eriffnete er den zweiten Kongref der Demokra-
den ten Deutschlands in Berlin. Anfang April 1849 hiell er sich in Leipzig auf,
sdoch im Mai war er am Dresdner und Badener Aufstand beteiligt, im Juli 1849
Latt wieder in New York. Er nennt seine Lehrer, die ihn ,aus dem preufiischen
nge! Schmutz herausrissen”, in einem Brief an Arnold Ruge vom 30. Juli 1849:
e Hit Robert Blum, Feuerbach und Ruge.

inet; Johann Georg Giinther (1808 in Penig an der Mulde) war von 1827 bis
1829 an der Leipziger Universitdat als stud. phil. und hist. eingetragen. Im
August 1837 iibernahm er an der ,Allgemeinen Zeitung” in Leipzig das
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Ressort .Handel und Industrie”. Ende 1839 die oberste Leitung, die Brock-
haus ihm aber Anfang 1841 wieder entzog, da er nicht ,zum Mdrtyrer
einseitiger politischer Ansichten® werden wollte (vgl. den Briefwechsel
Giinther—Brockhaus vom 19. und 20. Dezember 1840 im Staatsarchiv Leip-
zig: Verlag F. A. Brockhaus Nr. 144). Anschliefend war er mit Wieck
Redakteur des in Binders Verlag erscheinenden ,Gewerbeblattes fiir
Sachsen®, seit Juni 1841 ,unter Verantwortlichkeit des Verlegers Binder”
der .Eisenbahn”, seit 1. November 1842 der von Robert Blum Mitte 1841
ubernommenen ,Sdachsischen Vaterlandsblditter”, fir die er ,schon ge-
raume Zeit als Mitarbeiter tatig gewesen* (vgl. Nr. 131 vom 1. XI. 1842).
Blums Volkstaschenbuch fir das Jahr 1847 ,Vorwirts* wurde wegen
Ginthers Artikel ,Die Ereignisse des Jahres 1846 konfisziert. Als Mit-
glied der konstituierenden Nationalversammlung gab er 1848/49 die von
Blum mitbegriindete ,Deutsche Reichstagszeitung”, 1850 mit Liining und
Weydemeyer die ,Neue deutsche Zeitung” heraus, kam der Abberufung
aller Abgeordneten durch das sdchsische Aubenministerium im Mai 1849
nicht nach, sondern nahm am Rumpfparlament in Stuttgart teil. Uber
England nach Amerika gereist, gehorte er im November 1851 zu den
Unterzeichnern einer im Namen des Revolutionsvereins in Boston an
Gottiried Kinkel gerichteten Adresse, Geldanleihen oder -sammlungen
(sog. Kinkelanleihe) nicht im Namen von Einzelpersonen, sondern nur
aller Fliichtlinge vorzunehmen (New Yorker Deutsche Zeitung vom 13. XI.
1851; vgl. auch den Wochenbericht fiir das Ausland vom 3. III. 1852 des
Polizeiprasidiums Berlin im Staatsarchiv Potsdam: Nr. 14 010). Spiter in
Milwaukee als Arzt und Journalist (Mitherausgeber des ,Atlas” wund
~Herold") sefhaft geworden, gehérte er 1860 der Delegation zum Republi-
kanischen Konvent in Chicago an. Schwerkrank kehrte er im Bewufitsein
des nahen Todes im Herbst 1871 nach Deutschland zuriick und starb nach
einem Besuch in Leipzig bei seiner Schwester Eugenie (1810—1874), der
Witwe Blums, am 30. Januar 1872 in Berlin. Fontanes Besuch bei ihm in
Charlottenburg kann also nur zwischen Spatherbst 1871 und Januar 1872
stattgefunden haben,

Karl Robert Binder (1808 in Naundort bei Grofienhain in Sachsen) lernte
seit 1823 in Halle Buchhandler und war vom 8. August 1827 bis April 1828
an der Universitat Halle als stud. cameral, immatrikuliert, horte aber
schon vorher Vorlesungen iiber deutsche Literatur. Er war Mitglied des
u.a. auch von H.Laube besuchten burschenschaltlichen ,Krinzchenver-
eins”. Anschliefend konditionierte er in Frankfurt a. M., Stuttgart, Karls
ruhe und Dresden, ab November 1830 im Bibliographischen Institut in
Hildburghausen, einer Zentrale der Umsturzbestrebungen. Bei seiner auf-
grund der Bundesbeschliisse vom 20. Juni 1833 ifiber die Untersuchung
revolutiondrer Umtriebe erfolgten Verhaftung Ende Juni 1833 in der Ndhe
von Arnstadt wurden ihm auch seine Verbindungen zum Chef dieses Insti-
tuts Joseph Meyer und zu Weddo von Gliimer, ferner die Verbreitung
von Schriften des fiir die politische Reform wirkenden Johann Geord
August Wirth zur Last gelegt. Die Ubergabe des ,gefdhrlichen Freiheits
schwindlers” aus Schwarzburg-Sonderhausischen in preufiische Behdrden
zog seine Untersuchungshaft bis Juli 1836 hin. Gegen Kaution ,proviso-




ock-
yrer
hsel
eip-
ieck
fiir
der”
[841
ge
142).
gern
Mit-
Lon
und
ung
[ 849
Iber
den
an
gen
nur
. XL
des
r 1n
und
(bli-
sein
qach
der
1 in
872

rhle
828
ber
des
Jer-
15
- in
1l
ThilY]
dhe
15ti-
ung
ord
jL5-
den

i50-

risch” freigelassen, bleiben ihm die biirgerlichen Rechle beschrdankt. Erst
1839/40 verbiifite er die in 1. Instanz auf neun, in 2. Instanz auf zweiein-
halb, auf dem Gnadenwege auf ein Jahr bemessene Strafe in der Festung
Magdeburg. Aus Chemnitz kommend, wo er 1838 als Redalteur des unter
Verantwortlichkeit des Handwerkervereins erscheinenden ,Gewerbeblatts
fiir Sachsen® sich eine Existenz zu schalfen gesucht hatte, griindete er
im Januar 1841 in Leipzig den Verlag Robert Binder. Die im Juli 1841 in
Verlag genommene ,Eisenbahn® verwandelle er im September 1843 aus
einem ,Unterhaltungsblatt fiir die gebildete Welt” in ein billiges fir
.Volk und Haus”., 1848/49 gab er bis zu seiner Verhaftung im August 1849
das ,Leipziger Reibeisen!” heraus. Nach der Entlassung aus dem Zucht-
haus Waldheim am 26. Juni 1859 ging er am 2. Juli nach Chemnitz und
tibernahm — freundlicher Mitteilung des Stadtarchivs Karl-Marx-Stadt zu-
folge — die ,Sdchsische (Deutsche) Industriezeitung”. Anldflich seines
Todes am 25. April 1870 widmete der Chemnitzer Arbeiterverein Binder,
.der sein Leben lang fiir Recht, Gerechtigkeit und Freiheit gekampft und
gelitten”, einen ehrenden Nachruf.

Anna Binder, geb. Glockner (gest. 1880), seit Mitte 1839 mit Binder ver-
heiratet, Mutter von vier Kindern. Wahrend der Verlag Binder einging,
tihrte sie, nachdem sie am 6. September 1850 das Biirgerrecht der Stadi
Leipzig erworben hatte, die Buch- und Musikalienhandlung bis 1852 wei-
ter; spdter betrieb sie eine Leihbibliothek, die auch 1874 noch bestand. In
einem ,Verzeichnis der Demokraten, welche sich seit 1848 als Fiihrer oder
Anhdinger der Umsturzpartei in Leipzig bemerkbar gemacht haben”, wird
sie neben ihrem Mann, dem ,bekannten Volksschriftsteller und Demokra-
ten erster Klasse®, mit dem Bemerken aulgefiihrt: ,Sie teilte ganz die
politischen Gesinnungen ihres Mannes, setzte nach Abfiihrung desselben
nach Waldheim die Herausgabe der Vereinigten Volksblatter' auf eigene
Rechnung fort und soll hauptsdchlich Fliichtlinge unterstiitzt haben”
(Staatsarchiv Dresden, Mdl 11038). Ihre Ehe mit Binder wurde wihrend
oder nach Binders Haft geschieden.

Ludwig Kohler (1819—1862) studierte in Jena von Ostern 1840, in Leipzig
von 1841 bis Ostern 1843 Philologie; er war wirkliches Mitglied und Zei-
tungswart der .Leipziger Burschenschaft®, zeitweilig versah er das Amt
des Prdsidenten. 1843 wurde er mit ,Unterschrift des consilii abeundi und
4 Wochen Karzer ersten Grades, auch Entziehung der Benefizien auf
/> Jahr* bestraft (vgl. Universititsarchiv Leipzig: Rep. 11, Kap. XVI, Litt.
Sect. I, Nr. 17), worauf er nach Miinchen, spdater nach Meiningen und
Hildburghausen ins Bibliographische Institut ging. Seine Gedichte in Her-
mann Piittmanns ,Album” (Borna 1847) wurde von Engels in ,Die wahren
Sozialisten” kritisiert.

Leopold Friedrich Prowe (1821—1887) war von Juni 1840 bis April 1844
in Leipzig als stud. med. und stud. phil. eingetragen; er arbeitete, ohne
wirkliches Mitglied der Burschenschaft zu sein, mit Kriege und Schauen-
burg den Komment und die Statuten der .Allgemeinheit” aus und war
antangs ihr Vorstand (vgl. ebd.).
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Friedrich Hermann Semmig (1820 in Débeln in Sachsen) studierte in Leip-
zig seit Mai 1839 Theologie und Philologie, spdter bis Juli 1844 Ge-
schichte, ohne ein gesetzliches Examen abzulegen. Er war ein enger
Freund Krieges und Kneipwart der ,Leipziger Burschenschaft”; 1842 gehérte
er zum Vorstand der ,Allgemeinheit”. Im Oktober des Jahres hielt er die
Ansprache der Studenten an den durchreisenden Herwegh. 1843 wurde er
vom Universititsgericht wie Ludwig Kohler bestraft, blieb aber nach der
Studienzeit als Privatlehrer auf .Fremdenkarte” in Leipzig und suchte mit
dem Buchhdndler Weller zusammen ,als erster in Sachsen kommunistische
und sozialistische Ideen zu verbreiten® (Staatsarchiv Dresden: Mdl 458).
Gegen seinen Artikel Kommunismus, Sozialismus, Humanismus® (Rhei-
nische Jahrbiicher, 1. Bd. 1845) polemisierte Engels in .Die Rheinischen
Jahrbiicher oder die Philosophie des wahren Sozialismus”. Ab 25. Mdrz
1848 gab er ,Die Stimme des Volkes. Organ der Arbeiter” heraus, das sich
gegen Blums ungeniigenden Einsatz fiir die Rechte der Arbeiter richtete.
Im Mai 1849 leitete er ein Leipziger Freischarenkorps zur Teilnahme am
Aufstand nach Dresden. Der am 22. Mai d. J. ausgeschriebenen steckbrief-
lichen Verfolgung entging er durch die Flucht nach Frankreich, wo er sich
miihsam als Lehrer durchschlug. Im Mai 1850 suchte er von Nancy aus
tiber Louise Otto Anschlufi an Kolatscheks ,Monatsschrift®, spiter arbei-
tete er u. a. an Gutzkows ,Unterhaltungen” mit. Kehrte 1870 nach Leipzig
zurtick ; seine Tochter Bertha wurde Ende der achtziger Jahre eine der
ersten staatlich gepriiften und angestellten Lehrerinnen Sachsens.
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Georg August Pritzel (1815 in Carolath in Schlesien) war von der Bres-
lauer Universitat mit anderen Studenten ,wegen Exzesses in einem Thea-
ter” ausgeschlossen worden und in Leipzig von Juli 1841 bis April 1843
als stud. med. eingetragen. ,Als sehr genauer Freund von Kriege machte
er [Ostern 1842 von Leipzig aus] mit selbigem eine Reise nach Belgien”.
Er war Ehrenmitglied der .Kochei* und stellte die Verbindung zu den
Breslauer ,Raczeks” her (Universitdtsarchiv Leipzig: Rep. II, Kap. XVI.
Litt. Sect. I, Nr. 16%).

Wilhelm Leberecht Theodor Albert Friedensburg (geb. 1823 in Beeskow
in der Mark Brandenburg). Sein Vater, der Steuerinspektor Ludwig Frie-
densburg, iibersiedelte nach Breslau. An der dortigen Universitdt seit dem
11. Mai 1840 als stud. phil. immatrikuliert, bestrafte ihn der Senat am
29. April 1841 wegen ,Unterzeichnung einer an den akademischen Senat
geschriebenen Adresse von strafbarem Inhalt und fortgesetzter hartndk-
kiger Widerspenstigkeit” mit Exklusion. Mit seinem Freund Pritzel nach
Leipzig gekommen, beriet er sich im Sommer und Herbst 1841 mit Kriege
und Schauenburg iiber die in Halle ins Leben zu rufende burschenschalt-
liche Verbindung. Seit dem 18. Oktober 1841 unter Verwarnung an der
Universitdt Halle immatrikuliert, gehdrte er zu den Griindern der am
24. Februar 1842 sich zundchst als ,Allgemeinheit” konstituierenden ,Hal-
leschen Burschenschaft” und war ihr Sprecher und Lesewart (vgl. Matrikel
des Universitdtsarchivs Halle und: Max Flemming, Geschichte der Halli-
schen Burschenschaft von 1814—1860, Berlin 1933, S. 75). Die Untersuchun-
gen gegen burschenschaftliche Umtriebe an den Universititen Miinchen,




Leipzig, Berlin, Breslau, Jena und Halle nahmen am 3. Mdirz 1843 mit
einer Haussuchung bei ihm ihren Anfang. Er wurde vom 4. Mirz bis
24, Mai abwechselnd im Karzer und Stadtarrest inhaftiert und am
19. Juli 1843 laut Senatsbeschlufi mit dem Consilium abeundi bestraft
(Universitatsarchiv Halle: Rep. 4, Abt. V/I, Nr. 2, Bd. 2). Nach Préhle
ging er darauthin nach Almerich bei Naumburg und war 1894 Redakteur
der Wochenausgabe der .Hamburger Nachrichten” (Heinrich Prohle, Ge-
schichte der burschenschaftlichen Bewegung insbesondere der hallischen
Burschenschaft von 1842—1845, Berlin 1894, S. 2).

Christian Albert Cruciger (1819—1877); stammte aus Eisenberg im Herzog-
tum Sachsen-Altenburg (nicht Reuf oder Schwarzburg), studierte zundchst
in Jena, wo er der Burschenschaft auf dem Burgkeller angehérte, von Mai
1839 bis Ostern 1843 in Leipzig Jura. Er trat in Altenburg in den Staats-
dienst, wurde Landesgerichtsregistrator und spiter Assessor. Als entschie-
dener Republikaner innerhalb des .Vaterlandsvereins” wurde er unler
dem Druck des aufstdandischen Volkes am 19. Juni 1848 ins Ministerium
berutfen. Fontane verurteilte die militdrische Niederschlagung dieses Auf-
stands durch sdchsische und preufiische Truppen in seinem Artikel ,Einheit
oder Freiheit” in der ,Zeitungshalle” vom 7. November 1848: ,In Alten-
burg . . . lag der Wille des Volks klar ausgesprochen da; aber das Par-
lament, statt diesen Willen zu achten, . . . lief wie immer marschieren
und hemmte gewaltsam die selbstindige Entwicklung.” Im Dezember 1850
widmete Woltsohn dem seit 30. November 1848 wieder seines Minister-
amts Enthobenen die Ubersetzung von Alexander Herzens Roman mit dem
beziehungsreichen Titel .Wer ist schuld?” Cruciger blieb — freundlicher

Mitteilung des Altenburger Historischen Staatsarchivs zufolge — in Alten-
burg im Staatsdienst, wurde Justizrat, 1862 Geheimer Finanzrat.

Wolfsohn wurde an der Leipziger Universitdat im Herbst 1837 als stud.
med, eingetragen, wandte sich aber schon im dritten Semester philolo-
gischen und philosophischen Studien zu.

Nur Koéhler aus dem Herzogtum Sachsen-Meiningen und Cruciger aus
Sachsen-Altenburg waren Thiiringer. Die thiiringische Einigungsbewegung
war Teil und Ausdruck des damaligen gesamtdeutschen Einigungswillens;
dies mag Fontanes Erinnerungen an das Gros d'Armee des ,Herwegh-
Klubs* als an arme Thiiringer zugrunde liegen.

Den bisherigen Angaben zufolge wurde Wolfsohn am 20. Oktober 1820 in
Odessa geboren; seine Mutter stammte aus Brody in der Ukraine, das
damals zur osterreich-ungarischen Monarchie gehorte.

Krieges Vater war Kaufmann, Schauenburgs Domdanen-Rentmeister; die
Berufe der Viter Kohlers, Pritzels, Prowes und Semmigs werden in den
Universitdtsakten mit Fdrber, Forstmeister, Bickermeister und Gewerbe-
treibender angegeben.

Henrik Ibsens Schauspiel ,Hedda Gabler” war 1891 in der Ubersetzung
von Emma Klingenfeld deutsch erschienen.

Jeschurun, Leipzig 1841.




e ———,

18 Friedrich Bodenstedt (1819—1892) war zwischen 1840 und 1865 der ge-
schiftigste und geschdftstiichtigste Ubersetzer aus dem Russischen, ohne
jedoch in Genauigkeit und Formvollendung an Wolfsohns Ubersetzungs-
kunst heranzureichen.

—

Wdhrend seines Aufenthalts von August 1843 bis Dezember 1845 in Odessa,
Moskau und Petersburg hielt Wolfsohn in Odessa von Dezember 1843 bis
Marz 1844 und in Moskau im Januar/Februar 1845 in deutscher Sprache
Vortrige iiber die .poetische Nationalliteratur der Deutschen”, beginnend
mit Lessing, Goethe, Jean Paul iiber Schlegel, Uhland und Koérner bis zu
Heine, Hoffmann und die .allerjiingsten” Dichter. Ziel dieser Reise war
jedoch Materialsammlung fiir eine geplante Fortsetzung seiner ,Schon-
wissenschaftlichen Literatur der Russen”. Auch Wolfsohns iibrige Reisen
nach Rufiland hatten andere Griinde: im Oktober 1851 fuhr er ausschliel-
lich zur Kléirung personlicher Angelegenheiten nach Petersburg (vgl. 8. 156) :
1857 qus Anlaf des Todes seiner Mutter nach Odessa; im Mdrz/April 1861
zwecks Griindung der ,Russischen Revue” nach Petersburg, wohin er im
Zuscmmenhang mil dieser Zeitschrift auch 1863 und 1864 ging.
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Wolfsohns Redaktion des ,Deutschen Museums” lag vor der Reise nach
Petersburg.

==

Wie aus Otto Ludwigs .Schreibkalender fiir das Jahr 1850~ hervorgelt,
schlof er am 10. April 1850 mit Wolfsohn in Dresden Bekanntschaft, als
dieser auf einer ,Akedemie” zugunsten des von Rietschel ausgefiihrien
Lessing-Denkmals fiir Braunschweig den einleitenden Vortrag hielt. Woll-
sohns stdndiger Aufenthaltsort war damals allerdings Leipzig, erst im Mai
1852 zog er fiir immer nach Dresden. Am 15. April 1850 empfing er von Ludwid
.biographische Notizen”, Am 21. Oktober 1850 schrieb Fontane an Lepel:
~Wolfsohn gedenkt im Laufe dieser Woche ein famoses Stiick, der ,ErD
fGrster’ von Otto Ludwig ..., vorzulesen®,

«Nur eine Seele” wurde am 18. Februar 1855 in Leipzig uraufgeliihrt,

Wolfsohn war wegen der Koppelung von Einbiirgerung und Aufnahme in
die Stadtgemeinde Dessau gezwungen gewesen, hier Wohnung zu nehmen.

Anmerkungen

Jahrbuch der Deutschen Schillergesellschaft, Stuttgart, XIII, 1969, §. 425.

Theodor Fontane, Simtliche Werke, Bd. 19: Politik und Geschichte, Miinchen 1969, §. 7—43.
Theodor Fontanes Briefwechsel mit Wilhelm Wolfsohn, Hrsg. von W. Wolters, Berlin 1910,
S. 12—14,

Preufiische Jahrbicher, Bd. 181 (1920), S. 79 ff.

The life and letters of the right honourable Friedrich Max Miller. Edited by his wife.
Bd. 1, New York and Bombay 1902, S. 18. — Hier sind auch zwei Priefe Miillers an Fontane
von September 1843 und 4. Januar 1844 zu finden.

Am Kopf des Bogens steht rechts in Schreibmaschinenschrift offenbar als Wiedergabe eine
handschriftlichen Vermerks von Fontane: 1842, wihrend ich in Dresden bei Struve war; i?
der Mitte unterstrichen als Vermerk des Bearbeiters: Max Miller an Th. F.: links ebenfalls
unterstrichen: Anhang zu .England, Bd. II-,




Wir berichtigen im folg. unsere frihere Angabe, dafi Fontanes .Herwegh-Klub”™ mit dem 1841

e
GI?H-_' in Leipzig auf Robert Blums Initiative gegriindeten Literatenverein, dem ersten deutschen
ings- Schriftstellerverband, identisch gewesen sei (vgl. Chr. Schultze, Theodor Fontanes frithe Be-
5 gegnung mit der russischen Literatur, in: Zeitschrift far Slawistik, Bd. VIIIL, Heft 3, Berlin
1963, S. 330 f und: Fontane-Blatter, Heft 2, 1965, S. 40 ff).
essa, 3 F. Max Miller, Aus meinem Leben. Fragmente zu einer Selbstbiographie, Gotha 1902, S. 86 L.
3 bis Fontane an Wolfsohn vom 10, November 1847 (Wolters, 5. 31).
ache Karl Gricwank,_ Deutsche Studenten und Universititen in der Revolution von 1848, Weimar
N 1949, §. 8. — Uber den Progreh an allen deutschen Universititen unterrichtet der 3. Band von
tucid Georg Heers .Geschichte der deutschen Burschenschaft®, Heidelberg 1929; iber den an der
& 2u Leipziger: Rolf Weber, Die Universitit Leipzig in der Revolution 1848/49, in: Karl-Marx-
war Universitit Leipzig 1409 — 1959. Beitrige zur Universititsgeschichte, 1. Band, Leipzig 1959,
hon- §. 250 Ff.

2jsen 11 Archiv der Humboldt-Universitit zu Berlin: Universititskurator Nr. 560.
lief; In der Handschrift im Mirkischen Museum Berlin heifit es abweichend vom Drucktext idber
56) - dieses Treffen und iiber Kriege: .Er war dadurch gefeit, daf er ganz und gar in der poli-
ISflJ'; tisch-freiheitlichen Bewegung stand — Freiheit, Freiheit. Ubrigens gehérte er zu den ganz
o im wenigen, die's sehr ernsthaft damit meinten, und man wird von ihm sagen kénnen [missen/.
dafi er seine Sache mit seinem Leben bezahlt habe. Sein Wesen war immer von einer
gewissen Feierlichkeit getragen. Den Festen beizuwohnen, bei denen er prasidierte, war mir
cin Hochgenufi, trotzdem mir das Phrasenhafte der Sache nicht entging. Einmal kamen die
Hallenser und die Leipziger Burschenschafter in Litschena zusammen, und ich durfte mit
dabei sein. Kriege, ganz in pontificalibus, prisidierte. Das Bild der Sache, besonders sein
;_le_-'h'J schoner Kopf, machte grofien Eindruck auf mich, aber das andere desto weniger. Das Bier war

als schlecht und die Reden auch. Ich sagte mir, .das ist ungefdhr dasselbe, was du dichtest’, aber
;”{-” wihrend ich es mir in der Dichterei verzieh, oder vielleicht sogar stolz darauf war, verlangte
7olf- ich vom Leben etwas andres [zwang mich ein gewisser praktischer Sinn dazu, vom Leben
iy etwas andres zu verlangen/. Und ich mochte sagen, daf ich in der Etablierung eines solchen
"“'-_"' Unterschieds Recht gehabt habe.” — In seiner Vernehmung am 28. April 1843 erwihnte Frie-
'h"'f’l , densburg ein Treffen in Litzschena ,um Weihnachten” 1841, an dem aufier ihm, Pritzel und
pel: Kriege andere Ungenannte zugegen waren (Universititsarchiv Halle: Rep. 5, Nr. 210).

Erb- 1 3 Der junge Fontane, Dichtung, Briefe, Publizistik. Hrsg. von Helmut Richter, Berlin und
Weimar 1960, 5. 106—111.
Max Miller schrieb am 26. September 1898 an Mrs. Welsch: I have felt the death of
Fontane very much ... As a young man he was charming, without cares, and thoughtless,
and appeared just what he was, without any plan of life, without any reserve, He had to
live through many hard days, and at last became a sort of Government hadk, but never sank
as low as Busch, Bucher etc. His poetical talent was remarkable and always kindly® (The
life and letters of Friedrich Max Miller, a. a. O., Bd. 2, 5. 376).
Im Brief an Moritz Lazarus vom 5. Januar 1897, Hier nennt Fontane Robert Blum und
Hermann Jellinek als Mitglieder des .Leipziger Ritli*. Jellinek kam jedoch erst im Oktober
1842, als Fontane bereits in Dresden war, nach Leipzig.

16 Theodor Fontane, Von Zwanzig bis Dreifig, Minchen 1967, S. 80.
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HANS-MARTIN SCHORNECK (Hetjershausen)

Fontane und die franziosische Sprache

In zahlreichen Arbeiten, die sich mit dem ein zweites Mal in den Blickpunk!
wissenschaftlichen Interesses geriickten Dichter Theodor Fontane beschaftigen,
tritt auch das vielschichtige Problem seiner Beziehungen zu den Franzosen,
das in der Fontane-Forschung seit jeher eine grofie Rolle gespielt hat, noch
einmal in den Vordergrund. Allerdings meist derart, dafi nur ein Teil des
Begriffsinhalts ,Franzosen” beachtet wird, nimlich der zur literaturwissen-
schaftlichen Terminologie gehérende, der ,Dichter und Schriftsteller” des west
lichen Nachbarlandes bezeichnet. Bei Fontane gentigt es aber nicht, will man
seinen Beziehungen zu den ,Franzosen” schlechthin von Grund auf nachgehen,
¢twa nur den zur literarischen Fachsprache zihlenden Ausschnitt des Begriffs
ganzen mit ihm in Beziehung zu setzen. Zwei wichtige Griinde stehen dem
entgegen: Einmal die hugenottische Herkunft eines Teils der Ahnen Fontanes.
womit schon eine Relation zur Totalitit der franzdsischen Nation hergestellt
ist, und zum anderen die enge Beriihrung des Historikers Fontane mit dem
Frankreich seiner Zeit — ein Kontakt, der sich aufierhalb der literarischen
Ebene vollzieht. In dieser Hinsicht gewinnt auch die schon oft am Randc
eruterte Frage nach den franzésischen Sprachkenntnissen Fontanes eine groferc
Bedeutung, zumal er in seinen biographischen Schriften diese und jene Be-
merkung fallen ldfit, die immerhin die Vermutung nahelegen, daf die franzo
sische Sprache einen Teil zu seinem Weltverstindnis beigetragen hat. Bei der
Untersuchung der franzésischen Sprachkenntnisse Fontanes, soweit sich diesc
uberhaupt noch verifizieren lassen, sind wir auf Aufierungen des Dichters und
auf Hinweise der Biographen angewiesen, die teilweise noch mit ihm, mit
Familienangehérigen oder Personen aus seinem Bekanntenkreis in Beriihrung
gekommen sind.

Erstaunlicherweise lauten die allgemein gehaltenen Urteile meist negativ.
Heinrich Spiero spricht von einem »Schlechten Franzésisch”!, Heilborn nennt
es im Zusammenhang mit den Briefen aus der Kriegsgefangenschaft ,scheuf-
lich*, und Aegerter kommt in seiner Dissertation zur Feststellung, Fontanes
Kenntnisse der franzésischen Sprache seien ,héchst mangelhaft* gewesen,

Ahnliches erfahrt man aus einer personlichen Mitteilung Paul Schlenthers, dic
Amann als Anmerkung wiedergibt: ,Fontane (sah) ofter Gastspiele franzosi-
scher Ensembles; doch konnte er, durch mangelnde Sprachfertigkeit gehemmt,
ihrem Spiele nicht véllig folgen...s, Und schlieflich meinen die Worte des
franzosischen Literaturhistorikers Jean Dresch auch nicht viel Gunstigeres,
wenn man die sprichtwértliche franzésische Politesse beriicksichtigt: ,Pour lui

(Fontane: _Zufﬁgung d. Verf), il ne I'a jamais su avec une bien grande
correction”>,

Konnen diese Beurteilungen auch dann noch akzeptiert werden, wenn man
sich vergegenwirtigt, dafi einem auf Schritt und Tritt in Werken und Briefen
Fontanes franzosische Fremdwaérter., Proverbes oder Zitate und ganze Dialoge
begegnen?

172




unk!

igen,
psen,

hen

riffs
dem
nes,
stellt
dem
chen
ande
Rerc
Be-
nzo-
der
iiE‘HJ.'
und
mil
ung

ativ.
ennl
euf;

ines

die
051
ymt,
des
1°ES,
- Jui
nde

Aus den biologischen Skizzen iiber die Vorfahren in den ,Kinderjahren” geht
hervor, dafy der Grofivater Pierre Barthélemy seinem guten Franzdsisch eine
Stellung als Geheimer Kabinettssekretar bei der Kénigin Luise verdankt hat?.
In seinem Hause wird noch franzdsisch gesprochen’. Doch davon hat der Vater
nicht so viel profitiert, dafi er sozusagen zweisprachig aufgewachsen ware.
Seine Muttersprache ist schon das Deutsche, mag er auch noch iiber gute
Kenntnisse der Sprache eines Teils seiner Ahnen und einen betrdchtlichen
Wortschatz verfiigt haben. Das Franzosische ist ihm dartiberhinaus ein beson-
derer auditiver Genufi®, er tut sich darin hervor, Anekdoten iiber Napoleon in
franzdsischer, allerdings eigenwilliger Fassung darzubieten. ,Mitunter wurde
diese Fassung auf Grammatik und Satzbildung hin beanstandet, worauf mein
in die Enge getriebener Papa mit unverbriichlicher Ruhe aniwortete: ,Mein
franzdsisches Gefiihl lehrt mich, daf es so heiffen muf, so und nicht anders’,
cin Ausspruch, der natiirlich den Jubel steigerte™.

Nach diesem Bekenntnis kann man sich eine hinreichend genaue Vorstellung
von dem Sprachunterricht machen, den der junge Theodor, nachdem ihn die
Mutter aus der Grundschule abgemeldet hat, beim Vater genieft.” (Ich) . . .
sollte . . . tdglich eine Stunde bei meiner Mutter lesen und bei meinem Vater
cinige lateinische und franzosische Vokabeln lernen, dazu Geographie und
Geschichte. . .”!". Eine Art didaktisch-methodischer Kronung erfahrt das vater-
liche padagogische Streben in dem oft exerzierten — ,cette sorte dc¢ petit
drame*!! — _La Tour d'Auvergne, premier grenadier de France"'.

Aber die Vermittlung franzdsischer Sprachkenntnisse im Hause Fontane darf
trotz dieser oft ,gehobenen” didaktischen Atmosphire nicht unterschatzt
werden. Der Vater greift auch, ,wenn er etwas scharf markieren wollte”!, auf
franzésische Worter zuriick.

Viele Beziehungen der Fremdsprache haben sicherlich damals im tdglichen
Wirkungsfeld der familidren ,Haussprache”!" den Eingang in Fontanes Wort-
und Sprachschatz gefunden, und die treffsichere Handhabung franzésischer
Termini durch den Dichter an Stellen, wo oft ein deutsches Wort den seman-
tischen Kern der Begriffe nicht prizis wiedergeben wiirde, kénnen wir darauf
zuriuckfithren.

Reguliren Schulunterricht in Franzodsisch hat Fontane zwar genossen, in
Swinemiinde, auf dem Neu-Ruppiner Gymnasium! und in der Klddenschen
Gewerbeschule zu Berlinlf, jedoch quantitativ und qualitativ!’ in beschranktem
Um_fang. So ist es nicht verwunderlich, daff man eindeutige autobiographische
ﬂ'fl”}i-'l'ungcn. die vielleicht auch iiber den Grad der Neigung zu diesem Unter-
1"_‘311131"3(?11 hatten Auskunft geben kénnen, vergeblich sucht. Die Bemerkung in
cinem Brief an Graf zu Eulenburg bezieht sich auf die Weihnachtszeit 1831,
als er mit anderen Honoratiorenkindern in Swinemiinde vom Hauslehrer
Dr. Philippi unterrichtet wird: ,... ein Mirchen aus ,Tausend und einer Nacht,
das ich vor finfzig Jahren auf einer Klippschule aus dem Franzdsischen {iber-
Setzen mufte, und das mir angstlich im Gedichtnis geblieben ist, weil das
Wort ,enceinte’ darin vorkam®!#,

U“fit‘ weit ein solcher Schulunterricht doch Friichte getragen hat, 1Rt sich heute
nicht mehr feststellen.
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Daf nach Elternhaus und Schule eine spirbare Bereicherung der franzésischen
Sprachkenntnisse Fontanes durch Einfluff der Berliner Kolonie erfolgt sein
kénnte, dafir finden sich keinerlei Anhaltspunkte, und es ist auch unwahr-
scheinlich. Eine diesbeziigliche Feststellung Amanns dirfte nicht ganz zutreffen,

auch wenn sie sich vornehmlich auf den zweiten Lebensabschnitt beziehen
sollte!?,

Aus der Familie Fontanes ist bekannt, dafj in der Generation nach den Grof-
eltern das Franzosische auch fiir den Hausgebrauch aufgegeben worden ist.
Der Dichter dehnt diese persénliche Erfahrung als fiir die ganze Kolonie giiltig
aus und kommt in dem oben zitierten Essay iiber die Mark und ihre mirki-
sthen Kriegsobersten darauf zuriick®, Bainville bestitigt das: .L'usage du
francais s'est complétement perdu parmi les membres de la Colonie de Berlin®2!

~Jusqu'a la fin du XVIIle siécle, les réfugiés avaient gardé I'usage de la langue
de leurs péres"*2,

Eine Diplomaten-Familie indessen, mit der Fontane in freundschaftlichem Ver-
kehr steht, pflegt die franzdsische Sprache und Kultur auf einem héheren als
allgemein {iblich zu bezeichnenden Niveau die Familie von Wangenheim, Vor
allem Frau von Wangenheim hat zahlreiche persénliche Verbindungen zum

Nachbarland, die sich wihrend der Gefangenschaft Fontanes segensreich aus-
wirken.

Die Aufenthalte in Frankreich, ein tiefer Lebenseinschnitt, reaktivieren und

bereichern auch die franzésischen Sprachkenntnisse Fontanes in beachtlicher
Weise. Uber die erste Woche in Paris, im Oktober 1856, die ihm ein gliick-
licher Umstand auf der Reise nach London beschert, schreibt er ausfiihrlich an

seinen Vater und an seine Frau. Bemerkenswert und vielsagend zugleich ist
ein Wunsch aus dem Brief an letztere vom 16. 10. 1856 ~Wenn ich . .. gut
franzésisch spriche — ei, da méchte das ein kostbares Leben sein . .. Ich gehe
erst wieder hierher, wenn ich genug franzésisch weiff, um an dem geistigen
Leben und Treiben einigermafen teilnehmen zu kdnnen*,

Vierzehn Jahre spiter, ganz auf sich allein gestellt, in der bedriickenden
Situation, als Spion verhaftet zu sein, wachsen ihm dann doch Sprachkrafte
aus den Tiefen des Bewufitseins zu, und es gelingt ihm, zusammenhingendes
Franzosisch zu schreiben. Er sagt selber dariiber: ,Woher mir in einer frem-
den Sprache, die ich stets iiber Gebiihr vernachlissigt hatte, die Mé&glichkeit
kam, ohne Diktionér oder sonstiges Hilfsmittel ein solches Memoire zu schrei-
ben, weif ich nicht. Oder sag’ ich lieber: ich weiff es",

Wahrend der folgenden Wochen auf der Zitadelle von Besangon bis hin zur
Ile d’Oléron vor der Kiiste von La Rochelle ist nun der sprachliche Gebrauch
e alltagliche Notwendigkeit, Fontane entledigt sich dieser

Sprechweisen. Auch die Lektiire ist eine
bei Journalen bis hin zu den «Las-Cases-
album** franzésischer Personlichkeiten,
~Material” exzerpiert. Hindernde Sprachsch
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in einem Brief an Lepel erwahnt hat, treten offensichtlich dabei nicht mehr
auf: ,Eben bin ich, nach Aufgebot meiner sdmtlichen franzésischen Vokabeln,
mit der Lektiire der ,Madiai's von Paris’ am Rande...*%,

Ein besonderes Kapitel bilden freilich die aus der Gefangenschaft an die
Seinen gerichteten, franzdésisch abgefafiten Briefe’. Von der Annahme aus-
gehend, daf diese besser die franzdsische Zensur passieren kdnnten, bewegt
er auch die Angehodrigen dazu, so zu verfahren. Selbstkritisch lichelnd kleidet
er sein Bemiihen in die Worte: ... und das (leider einzige!) Humoristische
meiner Lage ist, daf ich mich franzésisch an Dich wende..."?,

Insgesamt genommen, weisen diese Briefe hauptsichlich grammatisch-stilistische
Fehler auf. Der ,accord de l'adjectif” fehlt oft oder ist falsch, die Wahl der
Priposition entspricht nicht dem Sprachgebrauch, die Konjunktion ,que’ wird
an entscheidender Stelle ausgelassen, oder der Gebrauch des Genus ist ver-
kehrt etc. Dartiberhinaus sind auch zahlreiche Fehler in der Wortstellung als
Germanismen unterlaufen. All diese Mingel fallen ins Gewicht, es ist im
ganzen kein gutes Franzdsisch®, das Fontane in den Briefen schreibt. Aber um
zu Heilborns Pradikat ,scheuflich” zu kommen, muf man doch beckmesserisch
mit dem Rotstift hantieren und dann addieren. Eingedenk dessen, daf eine
gesprochene Fremdsprache, um dem Sprechenden als Verstindigungsmedium
zu dienen, einer stindigen Ubung bedarf, muf in der Beurteilung der Fertig-
keiten Fontanes, noch dazu im Hinblick auf die tatsichlich héchst unzureichen-

den Lehr- und Lerngelegenheiten in der Jugend, gréfiere Zurtickhaltung getibt
werden,

Wenige Monate spiter kommt Fontane auf der Osterreise durch die besetzten
Gebiete Frankreichs noch einmal in sprachlichen Kontakt mit den Einwohnern
des Landes. Obgleich sein Konnen nun beachtlich zugenommen hat und auch
das Sprachverstindnis in jeder Hinsicht grofer ist als beim ersten Grenz-
ubertritt in der Kriegszeit, so daf er sich mit seiner zufilligen Reisebekannt-
schaft, Friedrich Theodor Vischer, sogar iiber lautphysiologische Probleme des
franzésischen Erbworts unterhalten kann™®, bleibt er doch in der Sprechdistanz
des Touristen’!, An der Pforte zu Dumas fils' Villa in Le Puits bei Dieppe
Wagt er es aus Scheu vor einer mdglichen franzésischen Konversation nicht,
die Glocke zu ziehen. Aufschlufireich hieriiber und zum ,Sprachproblem bei
Fontane” iiberhaupt sind die eigenen Worte: ,Es ist nimlich doch ein Unter-
schied, unter welchen Umstinden und in welcher Veranlassung man einer
Zelebritit den Zwang auferlegt, eine Art Kauderwelschansprache anhéren und
beantworten zu sollen. In den Tagen meiner Gefangennahme, wo es sich . . . ums
Leben gehandelt hatte, hatt’ ich ein natiirliches Recht gehabt, mich héren zu
assen, und hatte von diesem Rechte den ausgiebigsten Gebrauch gemacht;
— Man spricht dann auch, gehoben durch die Situation und unbedriickt durch
das Gefiihl, ein blofier Eindringling zu sein, besser als man je gelaubt hitte,
dﬂ_fl man es kénne. Kommt aber das Pressante der Situation in Wegfall, so
leidet nicht blof; die Berechtigung, so leidet auch zugleich die Fihigkeit des
Sprechens, und Satzbildungen, die in einem Fall, weil aus Herz und Seele
geboren, immer noch ein Interesse zu wecken imstande waren, sie werden
Nun, wo das innerliche Leben fehlt, zu einer blofen Tortur...**?, Der schein-
are Widerspruch aus dem frischen franzésischen Sprechen wihrend der Ge-
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fangenschaft und dieser Resignation lost sich auf, sobald man eigene Urteile
Fontanes tliber die franzoésische Sprachfertigkeit aus verschiedenen Epochen
seines Lebens gegeniiberstellt. In ithnen zeigt sich die bekannte selbstkritische
Einstellung des Dichters, jeweils modifiziert durch die in der Vielfalt des
Daseins wechselnden Mafistibe und Relationen.

Beim ersten Besuch in England (1844) steht er mit drei deutschen Reisegefahr-
ten nach einem Stadtbummel vor einem Réstaurant, an dem angekiindigt ist:
LIci on parle frangais!* Humorvoll kommentiert er die Situation folgender-
mafien: ,Wir waren unser vier und ich der beste Franzose, woraus ihr ab-
nehmen maogt, dafi eigentlich wenig Ursach zur Freude vorhanden war“".
.Mein Franzosisch litt Schiffbruch...*™ heifit es zwar auf der zweiten Eng
landreise aus Briissel, nachdem die belgischen Douaniers den Koffer inspiziert
haben, doch trotzdem ergeht vier Jahre spiter an Emilie der aus anderer Er-
fahrung stammende Rat fiir die Uberfahrt: ,Erst wenn Dich niemand versteht,
sprichst Du franzdsisch, das verstehen sie alle. Und sei dreist, denn sie spre-
chen es alle... viel schlechter noch als wir*%,

Am 2. 10. 1870, noch in Freiheit, schreibt Fontane an seine Frau: ,Es wird jetzt
hier ein parler frangais geleistet, woneben selbst ich auf einer schwindelnden
Hohe stehe. Ich bitte Dich vor allem, daf Du Wangenheims von dieser enor
men Tatsache... in Kenntnis setzt', Wie relativ dieses Urteil ist, zeigt ein
kaum drei Wochen jiingerer Brief aus Besancon: ... lange Schriftstiicke und
Konversationen, alles in franzdsischer Sprache — ich habe in diesen drei
Wochen mehr franzdsisch gelernt, als sonst in einem Jahr, aber die Anstren-
gung ist kolossal. ..,

Diese kritischen Aufierungen in ecigener Sache auf einen Nenner zu bringen,
wird schwerlich gelingen. Immerhin fithren sie zu der Einsicht, daff Fontanc
das wirkliche Beherrschen einer Fremdsprache, .. . . die véllige Gewalt iiber
dieselbe ., ."® als ideales, schwer zu erreichendes Ziel respektiert hat™. Auch
von der Skonomischen Seite her findet er es erstrebenswert: ,Die volle Kennt-
nis einer fremden Sprache ist wie ein Kapital, von dessen Zinsen man leben
kann"®, Gliicklicherweise bleibt er von der Realisierung solcher Gedanken
durch sein schriftstellerisches Talent verschont, Das Idealbild vor der fremd-
sprachlichen Fertigkeit wird ins Humoristische gewendet. Es steht Pate zum
Gedicht ,Was ich wollte, was ich wurde”: ,Sprachen sprechen, tutti quant,
Wollt ich & la Mezzofanti®!, ... Sprachen? An ,comment vous portez-vous?
Reiht sich schiichtern ,how do you do? .. .“%

Festzuhalten ist, daff Fontane auf Grund dieser selbstkritischen Einstellung
den zweimaligen Aufenthalt in Frankreich wihrend der Kriegszeit bewulfl
ausgenutzt hat, um seine franzosischen Sprachkenntnisse zu heben und auszi-
weiten. Das gelingt ihm in beachtlichem Mafie, und mit den neu erworbenen
Fihigkeiten erst ist es ihm mdglich, die umfangreiche, schnell edierte franzo-
sische Kriegs- und Militarliteratur, beispiclsweise General Ducrots ,La Journé:
de Sédan"" oder Louis Jezierskis ,Combats et Batailles du Siége de Paris”"
zu lesen, zu sichten und in die eigene Darstellung einzuschmelzen. Mehr oder
weniger umfangreiche, sprachlich nicht ungewandte Ubersetzungen werden
dabei haufig zur objektiven Darstellung der anderen Seite wiedergegeben, Der
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Finwand, dafi Fontane bei solchen Her-Ubersetzungen auch fremde Hilfe in
Anspruch genommen haben ké&nnte, ist zwar nicht von der Hand zu weisen,
aber im ganzen doch wenig wahrscheinlich, Gedufiert hat er sich dazu nicht.
So diirfte er auch die Ubertragung des franzosischen Vers-Briefes Friedrichs
des Grofien an Voltaire (vom August 1739 aus Konigsberg), den er in Stein-
hofel gefunden hat'®, allein vorgenommen haben.

Anders steht es in der Frage der Hin-Ubersetzungen, das heifit der — oft .recht
kurzen — franzosischen Dialoge und Gespriche in den Werken™, die nicht auf
ecigene Aufzeichnungen — wie in den Erlebnisbiichern aus Frankreich'’ — zu-
rickgehen. Hierzu gesteht Fontane freimiitig, allerdings in anderem Zusam-
menhang, in einem Brief vom 15. 2. 1888 an Emil Schiff: ,Und nun die Dialekt-
frage! ...Ich griff frither... zu dem auch von Thnen angeratenen Hilfsmittel
und lief durch Eingeweihte, die librigens auch nicht immer zur Hand sind,
das von mir Geschriebene ins Koloniefranzdsische oder Schlesische oder Platt-
deutsche transponieren”’®, Doch dieses offene Bekenntnis soll nicht als unum-
stofliches Indiz zur Bildung eines Urteils iiber die Qualitat der franzdsischen
Ubersetzereigenschaften des Dichters gelten. Daff — vergleichsweise gesehen —
Fontane als Ubersetzer vom Englischen ins Deutsche oder umgekehrt mehr
zu leisten vermocht hat, steht aufier Frage. Eine griindlichere Schulbildung,
die er im Sommer 1851 durch systematische Sprachstudien beim Lektor der
Berliner Universitdt und einem Schottlinder ergdnzt, ermdglicht es schon dem
jungen Poeten, englische Gedichte und Balladen und sogar einen Roman der
Mrs. Gore, The money-lender, zu iibersetzen’, Letzteres ist ihm, nach Pniowers
Urteil, ,ganz ausgezeichnet*™ in fliissiger und gewandter Weise gelungen. Die
englischen Sprachkenntnisse® kommen ihm auch zugute, als es darum geht,
mit Privatunterricht der ernsten finanziellen Bedrohung in der eben geschlosse-
nen Ehe abzuhelfen.

Eine situationsbedingte, schwankende Selbsteinschdtzung, wie wir sie hinsicht-
lich der Franzésischkenntnisse festgestellt haben, ist im Hinblick auf das Eng-
lische nirgends zu finden. , ... a good knowledge of English language..."%
annonciert Fontane 1852 in der Londoner Times, um sich einen Nebenverdienst
zu schaffen, und auch im Brief an Mathilde von Rohr bezieht er sich am 10. 6.
1870 bei Darlegung seiner Fihigkeiten in erster Linie auf englische Sprach-
kenntnisse™

Eine Untersuchung iiber Fontanes Verhdltnis zur franzdsischen Sprache bliebe
unvollstandig, wollte man nicht auch einen Blick auf den Gebrauch franzdsi-
scher Fremdwérter werfen, der fast allen seinen Schriften ihr stilistisches Ge-
Prdge gibt. Doch wir betreten hier einen aufierordentlich vielschichtigen Bereich,
der zwar in der Fontane-Forschung schon hier und da berithrt worden isf,
aber trotzdem — etwa unter Anwendung onomasiologischer Methoden — noch
besonderer Beachtung wert wére. Im Rahmen dieser mehr umfassenden
Analyse miissen wir uns jedoch, um das bisher gewonnene Bild zu erganzen,
auf die Beriicksichtigung einiger weniger Fakten beschrinken.

\ion Albin Schultz liegt seit {iber 50 Jahren eine Arbeit vor, die sich mit dem
Fremdwort bei Theodor Fontane beschéaftigt™. Ein Nachteil dieser sonst so
bemerkenswerten Untersuchung scheint darin zu liegen, daf sie sich aufier
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mit den damals vorliegenden Briefen nur mit .Grete Minde”, .L'Adultera” und
«Irrungen Wirrungen® befafit, aber so aufschlufireiche Romane wie .Vor dem
Sturm”, ,Schach von Wuthenow”, ,Cécile”, ,Unwiederbringlich®, ,Effi Briest
und den ,Stechlin” aufier acht laft, anstatt sie mit ihrem gesellschaftlichen Kon-
versations-Milieu zu bevorzugen. Schultz beachtet das Fremdwort schlechthin,
obgleich in seiner nach Sachgruppen geordneten Ubersicht der franzésische
Anteil {iberwiegt. Zum anderen ist seine Methode vom Wortbestand her final
auf die dichterische oder schriftstellerische Produktion gerichtet, wahrend fol-
gender kurzer Exkurs vom Wortbestand her retrospektiv auf die origo abzielt.
Auf Registrierung und tabellarische Differenzierung der Einzelwdrter muf da-
bei aus obengenannten Griinden weitgehend verzichtet werden,

Bei Durchsicht auch der von Schultz nicht beachteten Werke bestatigt sich ein
von ihm beobachtetes Phinomen: die franzdsischen Vokabeln und Sprich
worter (proverbes und dictons) sind weit in der Uberzahl. Aber es fallen auch
deutliche Unterschiede des Gebrauchs ins Auge, die vom Stoff her historischc
und soziologische Griinde haben. So fehlen in der .nach einer altmarkischen
Chronik aufgezeichneten” ,Grete Minde"™ franzosische Fremdworter fast génz
lich, und sie sind auch in der Kriminalgeschichte aus dem Oderbruch, ,Unterm
Birnbaum“, recht schwach gesit, sofern man die mit grofien Anfangsbuch-
staben versehenen Substantive® unberiicksichtigt lidft. Bezeichnenderweise
.divertieren” sich in der mit plattdeutschen Brocken durchsetzten Novelle
«Ellernklipp“® nur die Offiziere mit franzésischen Floskeln®, Eine aufier-
ordentliche Anhdufung franzésischer Worter weisen die Romane auf, in denen
die ,Gesellschaft” zu Wort kommt. Die adlige fithrt darin unbestritten, ob sic
nun in der Mark, in Berlih, Wien, Ungarn oder in Kopenhagen-Frederiksborg
zu Hause ist, ob es sich dabei um die schon erwihnte Grifin Pudagla oder dic
.ihre Rede selbstverstindlich mit franzdsischen Einschiebseln garnierende”
(s. 0.) Tante Marguerite handelt.

Wenig steht jedoch das Biirgertum, in den eigens ihm gewidmeten sogenannten
.Berliner Romanen”, darin zuriick. So hat, exempli causa, der Begriff ,Mesal-
liance” in ,Irrungen..."™ ,Stine*’! und ,Frau Jenny Treibel“® seinen jeweils
anders nuancierten, stilistisch-funktionalen Platz.

Von vornherein erscheint es einleuchtend, daf franzdsische Fremdwérter haupt-
sichlich in den Gespriachen auftreten. Der Realist Fontane bedient sich dieses
Stilmittels, um den Konversationston der Salons zu treffen und die einzelnen
Charaktere von der Sprechweise her zu modifizieren. Schullz gibt in seiner
Arbeit eine grofe Anzahl von Belegen iiber die typisierende Funktion des
franzdsischen Fremdworts. Zwei, einmal auf die Abstammung, dann auf dic
Bildung hinweisende seien hier erwahnt: ,... dem Dichter kommt es gerade
darauf an, mit Hilfe des vornehmlich franzésischen Fremdwortes den Plauder-
ton der geistreichen Genferin Melanie de Caparoux individuell zu gestalten.
Bei ihrem Gatten geht es darum, durch das Fremdwort «+ - . das Vonsichiiber-
zeugtsein, das Bildungsprotzentum, den Bourgeois . .. energischer auch formal
zum Ausdruck zu bringen*¥,

Wie die Romane sind auch Fontanes Briefe eine Fundgrube fiir die Suche nach
der bcwqﬁtcn Verwendung des franzdsischen Fremdworts. Ob Fontane in
seinen Briefen einen ,weit gréferen Gebrauch % davon macht, um mit Schultz
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zu reden, bleibe dahingestellt. Auch hier erweist es sich bei naherer Betrach-
tung, daf die kinstlerisch-stilistische Intention mafigebend ist, selbst wenn
Angewohnheit dabei eine nicht geringzuschitzende Rolle spielen sollte. Der
.Causeur” kann auf diesem Feld dem so hochgeachteten ,talent épistolaire”
die Zigel schiefien lassen.

Ausgehend von den Schriften Fontanes, haben wir bis hierher skizzenhaft die
Frage nach dem Zweck des franzoésischen Fremdworts gestreift, die Schultz zur
Richtschnur seiner Problematik gemacht hat. Diese ist mit dem Erkennen der
funktionalen in der dichterischen Absicht von ihm geldst worden: ,Zweifellos
ist sich also Fontane der kiinstlerischen Wirkungen des Fremdwortes bewufit
gewesen”%, Dariiberhinaus erfordert unser Thema nach dem Ursprung der bei
Fontane allerorts in Uberzahl auftretenden franzdsischen Fremdwérter zu
fragen. Ist die franzosische Abstammungslinie der Vorfahren oder sind in
crster Linie die erlernten Sprachkenntnisse dafiir verantwortlich zu machen,
oder gibt es noch andere Griinde fiir die klar zutage tretende Bevorzugung
des franzdsischen Fremdworts? Wie steht es tberhaupt mit dem damals ge-
ubten Fremdwortgebrauch in Fontanes Gegenwart?

Was die familidre Sprachtradition anbelangt, wissen wir, dafi die Haussprache
der Fontanes mit franzosischen Vokabeln reichlich durchsetzt gewesen ist und
daf schon der kleine Theodor in den Swinemiinder Jahren viele als festen
Bestandteil in seinen Wortschatz eingefiigt hat. Die Handhabung franzdsischer
Sprachkenntnisse ganz allgemein kann, wie wir oben gesehen haben, nicht als
plausibler Grund fiir die Bevorzugung in Betracht kommen. Denn vergleichs-
weise spricht Fontane Englisch weit besser, und trotzdem finden sich in Werken
u_nd Briefen viel weniger Worter aus dieser Sprache, die Englandbiicher und
die Konversationen mit Mr. Nelson® einmal ausgenommen. Auch das Lateinische
beherrscht Fontane etwa ausreichend von der Schule her™ und spater als
a"‘:p‘othcker durchaus gut, so daf davon ein umfangreicheres Vokabularium
cxistent geblieben sein diirfte, als es die immerhin englischen Woérter an Zahl
ubersteigenden Latinismen bezeugen.

Welche Ursachen kann es haben, dafi die beiden letztgenannten Sprachen so
zuruckstehen, auch wenn man fiir das Lateinische einrdumt, daff viele Etyma
leicht das franzésische Erb- oder Lehnwort evozieren kénnen? — Sie sind nur
auf soziologisch und historisch-kulturell bedingtem Gebiet zu suchen.

Im Dreiffigdhrigen Krieg und im nachfolgenden Zeitalter des Sonnenkénigs
kommen nicht nur die absolutistischen Feudalherren, sondern auch weite Teile
fi‘—‘s deutschen Volkes mit der franzdsischen Kultursprache in Berithrung. Es
ISt dies ein zweites Eindringen fremder Sprachbestandteile, wesentlich stirker
’10'2?.1 als im Mittelalter, zumal sich damals das franzosische Fremdwort fast
allein auf die héfischen Kreise beschrinkt hat. Fiir Preufien und vorab fiir das
‘Ng an den Hof gebundene, hugenottisch durchsetzte Berlin beginnt mit dem
Ende des siebzehnten Jahrhunderts ein kontinuierlicher Einflufj des Franzdsi-
schen wirksam zu werden. Die Bemiithungen Moscheroschs und der Sprach-
gesellschaften, die in anderen deutschen Landen eine gegenteilige Reaktion
ervorrufen und den franzdsischen Einfluf mehr oder weniger neutralisieren
“onnen, bleiben vor den Toren Berlins stecken, das seinerseits kulturell-
Zvilisatorisch in die Umgebung und weiter ausstrahit,
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Vom Zentrum der franzosischen Kultureinwirkung, dem Kénigshaus, gehen dic
Impulse auf Adel und Biirgertum iiber. In.ihrer Kopierfreudigkeit sind diesc
Schichten ein fruchtbarer Boden™. Welche Rolle im besonderen Friedrich 1.
Rheinsberg und Sanssouci dabei spielen, braucht an dieser Stelle nicht er-
Srtert zu werden. Als willkommene Vermittler treten die damals noch fran-
zOsisch sprechenden Angehdrigen der Kolonie hervor, die in der Gunst des
Hofes eine bevorzugte Position einnehmen und deren Stolz dadurch nicht wenig
gesteigert wird. Die Grofmutter des Konigs ist noch in Paris erzogen worden,
beim jungen Friedrich iibernehmen Madame de Roucoulle als Gouvernantc
und Monsieur de Jaudun’ aus der Kolonie diese Aufgabe.

Von diesen Einwirkungen schreibt Fontane: ... und mit Hilfe dieser auf das
Pointierte gestellten Sanssouci-Sprache war man . . . dem ,Berlinischen’ aber-
mals um einen Schritt ndhergeriickt*™, — Nach dem Tode Friedrichs vermin-
dert sich die Modellkraft des Hofs hinsichtlich franzésischer Sprache und
Kultur, doch kaum zwei Jahrzehnte spiter wird der zuriickgehende Einflufi
durch die Soldaten der Besatzungsmacht noch einmal verstarkt.

Fontane steht in seinen jungen Jahren fest auf dem Boden des ,unverfilschten
Berlinertums” (s. 0., S. 26), des — wie es an anderer Stelle charakterisiert
wird — ,zum Franzdsieren geneigten...””, Hinzu kommt, daf er auf seinen
Wanderungen mit dem Adel, dessen franzdsische Bildungstraditionen zwar
verblafit, aber noch nicht erloschen sind, in mannigfaltige Kontakte gerat. In
diesen Milieus fithlt er sich mit eigenen Sprachgewohnheiten heimisch, kann
sie ergdnzen und schliefilich zur kiinstlerischen Disposition stellen, steht in der
GewiBheit, die Realitit getreu abzuzeichnen!t und vor allem auch jederzeit ver-
standen zu werden. Wie weit Fontane in der Verwendung des franzosischen
Fremdworts auch noch dem Sprachgebrauch des Volkes, der Offentlichkeit
schlechthin unterworfen ist, bezeugen die zahlreichen an deutsche Schreibweise
angeglichenen Vokabeln. Neben der im allgemeinen korrekten franzdsischen
Wiedergabe stoft man immer wieder auf grofie Anfangsbuchstaben, konso-
nantische Modifikationen oder auf Substantive, die mit deutscher Endung ver-
sehen sind. Ob diese Variierungen und Besonderheiten direkt auf den Ver-
fasser zuriickgehen oder ob sie sich als kleine Willkiirlichkeiten erst beim
Kopieren der Dichter-Handschriften durch die Gattin oder beim Schriftsetzer
eingeschlichen haben, ist letzten Endes unerheblich. Denn mit Ausnahme von
~Mathilde M6hring”, der Briefsammlungen und einiger kleinerer Schriften hat
Fontane die Korrekturlesungen der Druckfahnen selber vorgenommen und
die endgiiltige Edition akzeptiert. Daf auffallenderweise die Briefe in bezud
auf Abdnderungen anders beurteilt werden miissen und von dem oben Ge-
sagten abweichen, kénnte als weiterer Beweis fiir Fontanes kiinstlerisch-
realistische Intention beim Einsatz des Fremdwortes in .vor dem Sturm”,
-Schach von Wuthenow” und iiberhaupt in den Gesellschaftsromanen angesehen
werden. Eine kleine unsystematische Anthologie kann das veranschaulichen
(in den Klammern die Seitenangaben):

«Vor dem Sturm®: Permission (15), Esprit (252), Defilee (347), Deroute (392).
Rankune (519).

-Schach von Wuthenow”: Emeute (276), Défilée (284), Meriten (288), Dégout
(340).

180




n dic
diesc
h II..
t er-
fran-
b des
renig
rden,
1ante

f das
aber-
min-

und
nfluf

hten
siert
inen
zwar
£ In
cann
| der
wer-
chen
1keit
eise
chen
M150-
ver-
Ver-
yeim
akzer
von
_ hat
und
ALY
Ge-
1sch-
rm’,
shen
chen

102),

joul

,Graf Petofy“®: Nouveauté (10), Géne (95), Causerie (101), Plaine (129).
.Cécile”: Chaperonnieren (259), Fauteuil (271), Effronterien (277), Rencontre
(282).

.Unwiederbringlich*"%: Suffisance (78), Médisance (93), Corps de Logis (sehr
haufig; 130).

.Die Poggenpuhls“77: Malice (290), Assiette (305), Empressement (348).

.Effi Briest”: Ressource (225), Soirée (250), Entrepreneur (276), Tete (296).
.Der Stechlin*?®: Célibataire (96), Oreiller (112), Medisance (215), Prison (295),
Cortege (315).

.L'Adultera”: Bonmots (8), Enqueten (52), Beauté (81).

JIrrungen Wirrungen®: Crayon (121), Affront (126), Malheur (150), Noncha-
lance (226).

~Quitt*™: Contenance (96), Propreté (129), Bétise (184).

.Frau Jenny Treibel”: Honneurs (74), Reprimande (88), Embonpoint (99),
Arrangements (144).

Mehr noch als diese Abweichungen verraten bilinguale Komposita den quali
sprachfremden Gebrauch franzésischer Worter. Auch davon einige Beispiele:
.Plafondgemailde” (Vor dem Sturm, 317), ,espritvoll” (Schach..., 297), ,Tapis-
serienadel” (Graf P,, 30), .Gesangspiecen” (Effi... 245), ,Bourgeoisbegrab-
nisse” (L'Adultera, 166), ,umhertabagieren und ,Reunionabende” (Quitt, 61
und 137), ,Klubmedisance” (Stine, 281), ,Tischdéfilée” und ,Coupéfenster”
(Irrungen . . ., 124 und 194), ,Kupeefenster” (T. C., 253 u. 304; KG, 20 — u. a. —).

Bisweilen nehmen diese Komposita sogar eine kuriose Form an: ,Gargonara-
besken” oder ,Courmacherornamentik” (Causerien II, S. 672).

Sehr deutlich 146t sich an ,Coupé”, das sehr zahlreich und auch als Titel einer
kleinen Erzahlung vertreten ist, die uns allen geliufige, semantisch dem Fran-
zosischen nicht entsprechende Verwendung aufzeigen. Fontane kennt die ono-
masiologische Differenz und triagt ihr gelegentlich mit ,compartiment” Rech-
nung®; doch dem deutschen Sprachgebrauch®! ist nun einmal ,Coupé” oder
~Kupee” vertraut,

Was von den Fremdwértern gesagt worden ist, laft sich summa summarum
auch hinsichtlich der vielen franzdsischen Floskeln, Dictons, Phrasen und
Proverbien geltend machen. Thr Bestand entspricht zum Teil dem in Biich-
manns bekanntem Zitatenschatz wveroffentlichten, der erstmalig, das Rede-
gebaren der Zeit aufgreifend, im Jahre 1864 erschienen ist. Fontane hat ihn
gekannt®, und das Buch hat sicherlich, wie bei anderen Schriftstellern auch,
Zu seinem Handwerkszeug gehdrt. Die orthographisch nicht exakte Version des
~r9‘3her de bronce*® findet sich jedoch bei Biichmann nicht®, wiahrend das
dicton courant’ ,On revient toujours a ses premiers amours”®, dessen Sub-
Sr_a"tiv .amour’ — in diesem Zusammenhang — korrekt franzosisch als Femi-
Ninum (premiéres amours) stehen miifite, bei Biichmann stets als Masculinum,
S0gar mit einem entsprechenden Hinweis darauf, gefithrt wird®,
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Die franzdsischen Sprachkenntnisse Fontanes, so ergibt sich aus Vorstehendem,
realisieren sich iberwiegend im kiinstlerisch bestimmten Gebrauch des franzoé-
sischen Fremdworts, Fontane ist mit einem relativ grofien Wortschatz im
Elternhaus aufgewachsen und hat diesen in dem dafiir iiberaus giinstigen
Berliner Sprachklima erweitert und ausgeprigt. Eine systematische, sprach-
strukturell orientierte Erlernung des Franzosischen diirfte in Schulanféangen
steckengeblieben sein und ist erst beim taglichen Sprechen und Lesen wihrend
der Kriegsgefangenschaft teilweise wiederaufgenommen worden. Das auf
Sprachfertigkeit gerichtete Streben hat auch dabei den Mangel an gramma-
tischer Vorbildung nicht ausgleichen kénnen. Trotzdem sollte wegen der
evidenten Fehler in den franzdsischen Briefen nicht ein allgemein absprechen-
des Urteil abgegeben werden. Die feine Nuancierung im dichterischen Einsatz
der franzdsischen Worter zeugt doch von einem tieferen Verstindnis fiir den
semantischen Bereich der Fremdsprache,

Auch andere Autoren des Berliner Romans haben das franzosische Fremdwort
bevorzugt. Zum Beispiel lafit Kretzer in seinem Roman ,Mut zur Siinde™™, der
ein biirgerliches Milieu dhnlich dem der Treibels zum Vorwurf hat, den Ehe-
mann Dietrich Frobel. einen gutmitigen Kretin, im phrasenhaften Gesell-
schaftston der Zeit parlieren, und auch den anderen Figuren ist das Franzé-
sische im Umgang geldufig. Doch der kiinstlerische Effekt ist auch bei grofie-
rer Restriktion der Fremdwérter niemals dem in den Werken Fontanes gleich-
Zusetzen.

Fontane hat zweifellos zahlenmifiig die damals allgemein iibliche Norm® im
Gebrauch tberschritten. Dieses Ubermaf, nicht die Verwendung an sich, mag
einer gewissen Familientradition zugeschrieben werden. Von Verlegern und
extremen Puristen ist es dem Dichter oft angekreidet worden. Gewshnlich hat
Fontane darauf in seiner konzilianten Art reagiert: .Anderungen, Einschrin-
kungen der franzésischen Brocken ... an nichts nehme ich Anstofj. Alles leuch-
tet mir ein ... oder ist mir, wo ich anders dariiber denke (wie...das Franzo-
sische) doch so begreiflich, dafj mir ein Feilschen . . . nur kleinlich vorkommen
wiirde“™. Doch als die wiederauflebende Puristenbewegung™ den ,Deutschen
Sprachverein® gegen die weitverbreitete ,Unart” mobilisiert, nimmt er ent-
schiedener Stellung: ,Ich weiff diesen Eifer zu wirdigen, bin auch tberzeugt,
daf er ein Gutes gehabt hat und ferner haben wird, trotzdem kann ich jhm
nur sehr bedingungsweise folgen. Ich wiirde das Durchdringen dieser Bestre-
bungen als ein Ungliick ansehen, literarisch gewifi und dadurch schliefilich
auch national .. .“"!. Von hier aus ist es nur ein Schritt zur Unterzeichnung der
von Erich Schmidt 1889 ins Leben gerufenen Protestaktion”.

Ganz spurlos jedoch sind die Bemiihungen des Sprachvereins auch an Fontane
nicht voriibergegangen. Am 29. 10. 1891 schreibt er an Julius Rodenberg: ,Ich
richte es nun so ein, dafy das Paket mit der Bezeichnung ,postlagernd’ (furcht-
bares Wort, o, wie seufze ich nach- all dem Fremdlandischen zuriick) am
Montag in Fulda eintrifft..."™ — Sollte die auffillig verminderte Zahl an
franzésischen Fremdwdrtern in ,Effi Briest” und im _Stechlin” darauf zuriick-
zufiihren sein?
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Dem franzosischen Fremdwort im Rahmen dieser Untersuchung einen Platz
einzurdumen, haben wir als notwendig erachtet, weil uns der Nachweis wichtig
erscheint, daff der franzdsische Sprachgebrauch bei Fontane in der Hauptsache
umweltbedingt™ ist. Deutungen, die das franzésische Fremdwort als Surrogat
fiir ,mangelnde deutsche Treffsicherheit” — wie Fontane sich einmal in einem
Gesprach mit Paul Lindau gedufert hat® — oder als Ausdruck ,uniibersetz-
barer franzosischer Denkvorstellungen”® in die Argumentation zu biolegisch-
psychologischen Hypothesen einordnen wollen, miissen unvermeidlich in spe-
kulative Resultate einmiinden. Dem im Gespriach zugestandenen Mangel an
Treffkraft fiir den Ausdruck bei raschem Niederschreiben steht die Bemer-
kung gegentiber: ... und ich will Thnen gerne zugestehen, daf ich alljdhrlich
viele hundert um nicht zu sagen tausende von Wortern und Wendungen ge-
brauche, wo deutsch ebenso gut oder besser (v. Verf. gesperrt) ware..."",
Im Gebrauch franzosischer Wérter also eine spezifische Aufierung franzdsischer
Wesenheit bei Fontane erblicken zu wollen, kann nicht als schliissig angesehen
werden und entbehrt wissenschaftlicher Grundlage. — Zu einer ganz anderen
Beweisfithrung sogar liefe sich die Vorliebe fiir Fremdwdrter heranziehen,
wollte man Eduard Wechfler folgen, der darin einen deutschen Charakterzug
vermutet™,

Am Rande nur noch sei in diesem Zusammenhang die Frage aus heutiger
Sicht aufgeworfen, ob es denn wiinschenswert gewesen wire, daff Fontane das
franzdsische Fremdwort sparsamer eingesetzt hitte. Die verstindnisvollen
Leser wiirden das sicherlich unumwunden verneinen. Denn es ist doch gerade

das Timbre franzosischer Laute, das in seiner zeitgebundenen Liebenswiirdig-
keit dem Berliner Kolorit vor der Jahrhundertwende so viel kriftige Tone
verleiht,
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SONJA WUSTEN (Berlin)
Die historischen Denkmale im Schaffen Theodor Fontanes

.. in meinen ganzen Schreibereien suche ich mich mit den sogenannten Haupt-
sachen immer schnell abzufinden, um bei den Nebensachen liebevoll, vielleicht
zu liebevoll, verweilen zu konnen. Grofie Geschichten interessieren mich in
der Geschichte; sonst ist mir die Kleinste das Liebste”,! schrieb Theodor Fon-
tane in einem Brief des Jahres 1890.

Zu solchen Nebensachen mag man in seinem literarischen Werk wohl auch
die Betrachtungen tiber historische Bauwerke, Gemailde, Skulpturen und histo-
rische Erinnerungsstiicke alter Schlosser, Kirchen und Museen zahlen, die
minutidse Beschreibung all jener Werke aus vergangenen Zeiten, fur die der
Begriff ,Denkmale” verwendet werden darf. Obwohl nicht im Mittelpunkt
seines Schaffens stehend, geben sie ihm doch ein besonderes Colorit, erhellen
in seinen Erzahlungen, Romanen und autobiographischen Schriften vielfiltig
die Geschehnisse und tragen zur Charakterisierung der Menschen und ihrer
Handlungen bei. In den Beschreibungen seiner Reisen durch England, Schott-
land, Frankreich, vor allem aber durch die Mark Brandenburg sind sie wesent-
liches Glied, und auch hier der Aufgabe verpflichtet, Land und Leute in Ver-
gangenheit und Gegenwart dem Leser nahe zu bringen. ,Detailschilderung
behufs bessrer Erkenntnis und grdssrer Liebgewinnung historischer Personen”*
war die Absicht, die der Dichter mit der Beschreibung der Denkmale in den
~Wanderungen durch die Mark Brandenburg”’ verfolgte, und die sinngemai§
auch flir andere seiner Werke zutrifft,

Die ,Wanderungen durch die Mark Brandenburg”, in vier Binden erschienen,
der erste 1862, der vierte 1882, enthalten das reichhaltigste Material {iber
historische Denkmale. Und mit dem Band ,Fiinf Schlsser, Altes und Neues
aus Mark Brandenburg” (1889) hat Fontane das Thema noch einmal auf-
geriffen, Fiir manche Gebiete der Mark sind diese Biicher lange Zeit die einzige
Quelle fiir diejenigen gewesen, die sich iiber markische Bau- und Kunstdenk-
male unterrichten wollten, eine Quelle, bei der mit dufierster Akribie Wissen-
Wertes zusammengetragen wurde, so daf sie selbst heute noch fiir Fachleute
und Interessierte wertvolle Hinweise birgt.

Das Interesse Fontanes galt vornehmlich den Denkmalen als historischen
Zeugen. ,Von Kindesbeinen an hab ich eine ausgeprigte Vorliebe fiir die
Historie gehabt. Ich darf sagen, dafi diese Neigung mich geradezu beherrschte
und meinen Gedanken wie meinen Arbeiten eine einseitige Richtung gab*4,
bekennt er 1854 in einem Brief. Dieser Neigung blieb Fontane auch in spite-
'en Jahren treu und teilte sie mit vielen seiner Zeitgenossen.

Mit der Emanzipation des Biirgertums und der Herausbildung der National-
Staaten in Europa entwickelte sich das Geschichtsbewufitsein. Wissenschaftler
und Kiinstler befafiten sich mit historischen Studien, ,Geschichts- und Altertums-
Vereine* entstanden, das historische Interesse inspirierte das kiinstlerische
Schaffen und pragte durch historisierende Nachschdpfungen insbesondere die
Baukunst des 19. Jahrhunderts.
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Unter solchen Voraussetzungen waren die Erforschung, der Schutz und die
Pflege der Denkmale zu einer staatlichen Hoheitsaufgabe geworden, und an
die Stelle sporadischer Aktionen, wie sie bereits in vorangegangenen Jahr-
hunderten erfolgt waren, trat eine systematische Betreuung des iiberkommenen
Kulturgutes. Zahlreiche &ffentliche Museen, Denkmalkommissionen und Amter
wurden geschaffen. In Preuffen wurde im Jahre 1843 die Stelle eines Konser-
vators der Kunstdenkmailer eingerichtet und .das Amt dem Schinkelschiiler,
Ferdinand von Quast (1807—1877), iibertragen. Fontane war mit ihm bekannt
und hat sich auch, da Quast einen ausgezeichneten Uberblick iiber den miir-
kischen Denkmalbestand besaf, von ihm Rat fiir seine Arbeit geholt.

Gewif erklart sich Fontanes historisches Interesse vor allem aus seiner Zeit,
doch dringt es tiefer und begniigt sich nicht mit duferen Erscheinungen. Er
suchte die Motive menschlicher Handlungen zu ergriinden und die Verkettung
der Umstande, es war vornehmlich die Abfolge, die historische Entwicklung,
die ihn fesselte, mehr noch als das einzelne historische Moment. Thre Spuren
verfolgte er in den Denkmalen. In seinem Roman ,Vor dem Sturm” (1878)
formulierte er dies Anliegen bei der Schilderung des Besuches der Dorfkirche
von Hohen-Vietz: ,War nun aber das Aufiere der Kirche so gut wie unver-
dndert geblieben, so hatte das Innere derselben alle Wandlungen eines halben
Jahrtausends durchgemacht.” ,Nur unsere Dorfkirchen stellen sich uns vielfach
als die Triger unserer ganzen Geschichte dar, und, die Berithrung der Jahr-
hunderte untereinander zur Erscheinung bringend, besitzen und duBern sic
den Zauber historischer Kontinuitat,*®

Da solche Kontinuitit dort, wo im 19. Jahrhundert Restaurierungen vorgenom-
men worden waren, mehr oder minder gestdrt war, dufierte der Dichter ange-
sichts solcher Erneuérungen mehrfach sein Bedauern und auch seine Kritik.
In den ,Wanderungen durch die Mark Brandenburg” vermerkt er zur Kirche
in Teupitz, daf nach vorgenommener Restaurierung alles hin oder so gut wic
hin sei, was die Forschung vor fiinfzig Jahren noch hétte finden kénnen® ,Das
Innere, ein seltener Fall bei renovierten Kirchen”, schreibt er zur Spandauer
Nicolaikirche, ,bietet mehr als das Aufiere verspricht”.? Er kritisiert auch, daf
man den alten Dorfkirchen durch die Erneuerungen ihren ganzen Schmuck
nimmt: ,Die buntbemalten Fenster, die grofien Steinkruzifixe, die Grabsteiric,
die vor dem Altar lagen, die Schildereien, mit denen Liebe und Pietdt dic
Wandpfeiler schmiickte, — sie sind alle lingst hinweggetan.”® Auch ein Gedicht
Fontanes hat solche Kirchenerneuerung zum Gegenstand, ,Kirchenumbau” mit
dem Untertitel ,Bei modernem Gutswechsel” hat er es benannt:

Spricht der Polier: ,Nu blof noch das eine:
Herr Schultze, wohin mit die Leichensteine?
Die meisten, wenn recht ich gelesen habe,
Waren alte Nonnen aus ,Heiligen Grabe'.”

.,Und Ritter?”




~Nu Ritter, ein Stiicker sieben,

Ich hab ihre Namens aufgeschrieben,

Blofi, wo sie gestanden, da sind ja nu Lécher:
1 Bredow, 1 Ribbeck, 2 Rohr, 3 Krdcher,

Wo solln wir mit hin? Wo soll ich sie stelln?”

.Stellen? Nu gar nich. Das gibt gute Schwelln,
Schwellen fir Stall und Stuterei,
Da freun sich die Junkers noch dabei.”

»Un denn, Herr Schultze, dicht {iberm Altar
Noch so was vergoldigt Kattolsches war,
Maria mit Christkind . . . Es war doch ein Jammer.”

«Versteht sich, In die Rumpelkammer!"?

Wihrend seine Kritik an solchen Erneuerungen in den ,Wanderungen durch
die Mark Brandenburg” meist anonym gehalten ist, verurteilt er hier den Geist
der Neureichen, deren plattes Niitzlichkeitsdenken sich iiber kiinstlerische und
historische Werte riicksichtslos hinwegsetzte. Im Gegensatz dazu ruhmt Fontane
den Zustand der Innenrdume des Schlosses Kaputh, in dem die Spuren der
Vergangenheit noch unverwischt waren: ,Alle haben sie jene Patina, die alten
Schldssern so wohl kleidet und angesichts welcher es gleichgiiltig ist, ob Raum

und Inhalt sich in Epoche und Jahreszahlen einander decken. Nicht wie alt

die Dinge sind, sondern ob alt tiberhaupt, das ist es, was die Entscheidung
gibt,*10

Wichtiger als stilistische Einheit war Fontane bei den Denkmalen die durch
Bilder und Erinnerungsstiicke aus verschiedenen Epochen belebte Geschichte.
Eine solche Betrachtungsweise stand im Widerspruch zum offiziellen Kunst-
geschmack und zur Praxis der Restaurierungen in der damaligen Zeit. Denn
bei aller Anerkennung der Bemiihungen um die Denkmale im 19. Jahrhundert
Muf einschrinkend vermerkt werden, daf sie in der Mehrheit darauf gerichtet
Waren, stilreine und stileinheitliche Werke zu schaffen, und man scheute sich
hicht, die im Laufe der Jahrhunderte an den Denkmalen vorgenommenen Ver-
anderungen und hinzugefiigten Ergdnzungen diesem Ziel zu opfern. Damit
Wurden oft nicht allein bedeutende Kulturwerte vernichtet, sondern es trat
auch an die Stelle der Vielfalt des Gewordenen eine langweilige Gleichférmig-
keit, ,Thre Mingel, fiir mein Gefuhl wenigstens”, schrieb Fontane zur Kirche
St. Quen in Rouen, ,liegen andererseits in dem, was moderne Architekten als
«die Abwesenheit von allem Stérenden” bezeichnen, eine Baumeisterphrase,
gegen die ich einen wahren Haf habe, Es heifit namlich nicht mehr und nicht
Weniger als: ,Wir haben bei der letzten Renovierung alles hinausgeworfen;
Man kann jetzt alle Sdulen und Pfeiler deutlich sehn: alles ist kahl, alles ist
lﬁT}lQWEiIig." Diesen Siuberungsprozefi hat man mit dem alten St. Ouen aufs
grundlichste vorgenommen,” 11
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Fontane nahm mit seiner Kritik an den totalen Restaurierungen seiner Zeit
Gedanken vorweg, die erst in den zwanziger Jahren unseres Jahrhunderts
allgemeine Anerkennung fanden, im ausgehenden 19. Jahrhundert jedoch nur
von einem relativ kleinen Kreis bedeutender Wissenschaftler und Kiinstler
vertreten wurden, Darunter der englische Kunstwissenschaftler John Ruskin'’,
der italienische Architekt und Kunsthistoriker Camillo Boito!®, der franzésische
Geschichtsschreiber Anatole Leroy-Beaulieu', der deutsche Kunsthistoriker
Georg Dehio'®, der Bildhauer Auguste Rodin'® und der Dichter Anatole France,
der in seinem Roman ,Le lys rouge” (1894)'7 ihnliche Gedanken wie Fontanc
duberte.

Hatte die Liebe zur Geschichte Theodor Fontane zu den Denkmalen gefiihrt,
so war doch die Liebe zur Kunst stets dabei.

«Es verlohnt sich, tausend Meilen zu reisen, um dies eine Stunde zu sehn®,'
schrieb er 1874 in einem Brief iiber den Markusplatz in Venedig. Tief beein-
druckte ihn die erste Begegnung mit dem antiken Rom. Fontanes Kunst-
auffassung war ganz unkonventionell, er verbarg seine Meinung auch dann
nicht, wenn er Gefahr lief, dadurch bei der Mehrheit in Mifikredit zu geraten.
In seiner Schrift ,Aus den Tagen der Okkupation” (1872) findet sich einc
Passage uber die Kathedrale in Reims, die geeignet ist, das zu belegen. Es
gehorte damals schon einiger Mut dazu zu bekennen, daff man die Begeiste:
rung fir das Innere dieses Bauwerkes, das als eines der héchsten Ideale galt,
nicht teilen konne. .Die Kirche ist kahl, Bilder und Denkmaler fehlen, das
wenige, was davon da ist, berithrt nicht die wirklich grofen Momente im
Leben des Landes oder dieser Stadt“!? schrieb Fontane, wohl wissend, daf er
mit seiner Meinung im Widerspruch zu den Autorititen seiner Zeit stand.
Diese Aufierung verweist zugleich mit aller Deutlichkeit darauf, wie eng bei
der Beurteilung der Denkmale Fontanes kiinstlerisches Interesse mit seinem
historischen verbunden war. Denkmale, die an historischen Zeugnissen und
Uberlieferungen arm waren, konnten ihn auch kiinstlerisch nicht recht befric-
digen. Hier ist wohl auch der eigentliche Grund fiir die Einschrankungen zu
suchen, die er hinsichtlich der Wirkung der Ruine des Klosters Chorin machte;
er vermifite die .Fihrerschaft von Sage und Geschichte”.® Seine ungeteilte Be-
wunderung hingegen galt der Schénheit der Kathedrale von Amiens.?!

Fontanes Kiinstlerisches Feingefiihl lieff ihn bei der Beurteilung von Werken
der Kunst und des Kunsthandwerkes die Qualititsunterschiede zwischen
Original und Nachbildung empfinden. Die wenigsten hatten in jener Bliitezeit
des Ekklektizismus Sinn dafiir. Nicht selten hat er sich iiber protzige und
geschmacklose Villen Neureicher, oft ein sonderbares Gemisch aus verschic-
denen historischen Stilen, mit feinem Humor lustig gemacht. In seiner auto-
biographischen Schrift ,Meine Kinderjahre” (1894) berichtet er davon, wie ef
als Kind die schénen Empiremébel im Hause des Kommerzienrates Krause in
Swinemiinde mit der &ufierlich &hnlichen, wohl aber wenig wertvollen Aus-
stattung im elterlichen Haus verglich und dabei bereits den Wertunterschied
empfand; die M&bel seiner Eltern erschienen ihm dagegen ,héchst spiefi
biirgerlich”.*
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Eine Eigenart seines Schaffens besteht in der Versenkung in kleine und kleinste
Details. Thr Studium war ihm unentbehrliche Arbeitsgrundlage. Solche Arbeits-
methode bot fiir die Erforschung der Denkmale und ihrer Geschichte giinstige
Voraussetzungen, denn grofite Sorgfalt im Detail ist dabei unerliflich, So hat
er in den ,Wanderungen durch die Mark Brandenburg” bei der Schilderung
der alten Schlosser all die darin enthaltenen Kunstwerke, die Stiche, Radie-
rungen, Aquarelle, Gemilde liebevoll mit aufgenommen und teils ausfiithrlich
beschrieben. Von der Liebe zum Detail, zum Kleinen ganz durchdrungen ist
die Darstellung eines Museumsbesuches in dem Roman ,Der Stechlin”, Dubslav
von Stechlin, die Gestalt, der Fontane so viel von seinem eignen Wesen lieh,
hatte eine kleine Sammlung von allerlei historischen Erinnerungsstiicken an-
gelegt und sie ,Museum® getauft. Darunter befanden sich Wetterfahnen,
Kirchenreliquien, ein altes Schlofifenster und dhnliches. In keiner Weise sollte
der Verdacht erweckt werden, als wolle dieses Museum sich mit wirklich
systematischen Sammlungen messen. Sein spezieller Wert bestand darin, daf
kleinen Dingen Beachtung geschenkt wurde, die, in einer grofieren Sammlung
vielleicht von nebensichlicher Bedeutung, hier doch geeignet waren, die &rt-
liche Geschichte zu beleben und manchen Aufschilufy dariber zu geben — Ge-
danken, die bei der Einrichtung von Ortsmuseen auch heute noch ihre Berechti-
gung haben.

Mitunter hat Fontane seine Denkmalstudien bis an den Rand geistiger und
kdrperlicher Erschépfung getrieben. So schrieb er im Jahre 1871 aus Warne-
minde: ,Daf es keine Sehenswiirdigkeiten gibt, ist ein ganz besondres Gliick :
ich bin so kathedralen- und galerienmiide, wie man es nur sein kann, und
jedes Schlofy, das ich nicht zu sehen brauche, ist ein Segen fiir mich*.2} Aus

scinen Notizen geht hervor, daf er sich bei den Vorarbeiten zu den »Wande-
rungen durch die Mark Brandenburg”, als er den Niederbarnim bereiste, ein
Tagespensum von sechs bis zehn Dérfern vornahm.

Seine Kenntnisse von den Denkmalen erwarb Fontane durch das Studium der
Fachliteratur, durch den Rat Sachkundiger, durch Ortsbesichtigungen, Gespriche
mit Ortsansassigen, Einsicht in Archive und durch Umfragen.” Unter den Sach-
kundigen, die zum Bekanntenkreis Fontanes gehdrten, spielen in der Ge-
schichte der Denkmalpflege neben dem Konservator der Kunstdenkmiiler,
Ferdinand von Quast, auch Franz Kugler® und Friedrich Adler? eine Rolle.

Die freundliche Hilfe, die Fontane bei seiner Arbeit von den markischen
Lehrern gewahrt wurde, hebt er dankend hervor. Solch einem Dorfschullehrer
hat er in der Gestalt des Krippenstapel im ,Stechlin’ ein Denkmal gesetzt,
n"‘nufsd-xluf_;reich ist die Kontroverse zwischen dem Lehrer und dem Ministerial-
Assessor von Rex, der mit einigen oberflichlichen kunstgeschichtlichen Kennt-
issen versehen, dem Urteil des einfachen Dorfschullehrers miftraut und von
vornherein geneigt ist, hohere ,amtliche Autorititen” zu Rate zu ziehen, Fon-
tﬁ_ﬂe aber schildert seinen Krippenstapel als den besser unterrichteten, den
Wissenschaftlich ernst zu nehmenden. Der gesellschaftskritische Aspekt, im
Stechlin besonders ausgeprégt, ist auch in dieser kleinen Szene unverkennbar:
“ugleich beleuchtet sie eine fiir die Geschichte der Denkmalpflege im 19. Jahr-
undert charakteristische Erscheinung.
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Zu Beginn des Jahrhunderts war das Biirgertum bemiiht gewesen, mdglichst
breite Kreise der Bevolkerung an Schutz und Pflege der Denkmale zu be-
teiligen,

In einer franzdsischen Instruktion zur Denkmalerfassung des II. Jahres der
Republik hief es u. a.: ,tous ces objets précieux. .. qu'on tenait loin du peuple
et gu'on ne lui montrait que pour le frapper d'étonnement, toutes ces richesses
lui appartiennent”.” Auch in Preufien waren die Bemiithungen fortschrittlicher
Krifte — unter ihnen verdient Karl Friedrich Schinkel besonders genannt zu
werden — um die Denkmale von demokratischem Geist getragen. Aber dic
Entwicklung nahm einen anderen Gang. Mehr und mehr wurde im letzten
Drittel des Jahrhunderts die Denkmalpflege zur Sache einiger vom Staat ein-
gesetzter Spezialisten und verminderte damit ihre eigentliche Basis. Die An-
teilnahme und das Wissen manches Kundigen, wie ihn Fontane im ,Stechlin’
beschreibt, blieben auf diese Weise unbeachtet,

Fontanes Wissen tiber Denkmale der Geschichte und Kultur, in langen Jahren
erworben, flieft wie aus einer unversiegbaren Quelle in die Erzdhlungen und
Romane ein, die in dichter Folge im letzten und wesentlichsten Abschnitt seines
Schaffens entstanden.

In ,Vor dem Sturm” (1878) nahm er ein lingeres Streitgespriach tber Boden-
funde in den Gang der Handlung auf, und Baudenkmale des Oderbruchs
spielen teilweise den Hintergrund des Geschehens. Zur Schilderung eines Be-
suches im Schlof zu Quedlinburg in ,Cécile” (1887) wurde er durch seine
hiaufigen Sommeraufenthalte in Thale angeregt. In seinem letzten Roman ,Der
Stechlin® (1899) spielen die Ruppiner Denkmale keine unwesentliche Rolle.
Auch im ,Schach von Wuthenow” (1883), in ,Stine” (1890), , Unwiederbringlich”
(1892) und in seinem wohl bekanntesten Roman ,Effi Briest” (1895) — um nur
einige zu nennen — finden Denkmale in der einen oder anderen Weise Er-
wéahnung.

Die Liebe zur Historie, zu Kunst, die Freude an genauer Beobachtung und
detaillierter Beschreibung fithrten Fontane zu den historischen Denkmalen.
Und dienten sie einerseits ,bessrer Erkenntnis und gréfirer Liebgewinnung
historischer Personen”, so priagen diese Denkmale sich andererseits den Lesern
auch als unvergefliche Schauplitze der Handlungen ein, woraus sich auch eine
~bessre Erkenntnis und gréfire Liebgewinnung” der Denkmale selbst ergibt.

Anmerkungen

1 Brief an Theodor Wolff vom 24. Mai 1800. s, Fontanes Briefe in zwei Binden. Berlin und
Weimar 1968. Bd. IT S. 275

2 Brief an Wilhelm Hertz vom 31. Oktober 1861. s. Fontanes Briefe in zwei Bénden. a.a. O
Bd. I 5. 200—91

3 Theodor Fontane, Wanderungen durch die Mark Brandenburg. Bd. I: Die Grafschaft Ruppin:
Bd. II: Das Oderland, Barnim-Lebus. Bd. III: Havelland. Die Landschaft um Spandau, Potsdam.
Brandenburg. Bd. IV: Spreeland. Beeskow-Storkow und Barnim-Teltow, In: Theodor Fontant.
Samtliche Werke. Bde. IX—XII. Miinchen, Nymphenburger Verlagshandlung. 1960
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Brief an Theodor Storm vom 14, Februar 1854. s. Fontanes Briefe in zwei Banden. a. a. O.
Bd.I S. 146

Theodor Fontane, Vor dem Sturm. In: Theodor Fontane, Samtliche Werke. Bd. I a.a. O, 1959
§. 31—32 (Es ist in diesem Zusammenhang nicht entscheidend, dafi Hohen-Vietz cin angenom-
menes Dorf ist, denn Fontanes Aufierungen basieren auf einer genauen Kenntnis denkmalwerter
mirkischer Bauwerke)

Wanderungen durch die Mark Brandenburg. IV. Bd. In: Theodor Fontane, Samtliche Werke.
Bd. XII, a. a. O, 5. 242

Wanderungen durch die Mark Brandenburg. III. Bd. In: Theodor Fontane, Samtliche Werke.
Bd. XI. a.a. O, S.98

Wanderungen durch die Mark Brandenburg. III. Bd. In: Theodor Fontane, Sdmtliche Werke.
Bd, XI. a.a O, 5. 397

Theodor Fontane, Balladen und Gedichte. Aus der Gesellschaft. In: Theodor Fontane, Simtliche
Werke. Bd. XX. a. a. O, 1962 S, 37

Wanderungen durch die Mark Brandenburg. III. Bd. In: Theodor Fontane, Simtliche Werke.
Bd. XI. a. a O. S, 384

Theodor Fontane, Aus den Tagen der Okkupation. In: Theodor Fontane, Sdmitliche Werke.
Bd. XVI. a. a. O. 1962 5. 285

Ruskin, John (1819—1900), englischer Kunstwissenschaftler und Sozialreformer. Forderte Respekt
vor der historischen Substanz, verurteilte jeglichen Eingriff in die Denkmalsubstanz mit dem
Hinweis darauf, dafi er eine Filschung darstelle.

Boito, Camillo (1836—1914), italienischer Architekt, Kunsthistoriker, Praktiker und Theoretiker
der Restaurierung. Forderte, an den Denkmalen die notwendigen Erhaltungsmahnahmen durch-
zufithren, dabei den historischen Bestand zu schonen und keine Erneuerung oder Ergénzung
in historischem Stil vorzunehmen.

Leroy-Beaulieu, Anatole (1842—1912), franzdsischer Geschichtsschreiber, protestierte gegen die
totalen Erneuerungen der Denkmale, verglich sie mit historischen Dokumenten, die durch

Restaurierungen verfilscht wiirden.

Dehio, Georg (1850—1932), deutscher Kunsthistoriker. Plidierte insbesondere mit seiner Schrift
.Denkmalschutz und Denkmalpflege im 19. Jahrhundert®, Strafburg, 1905, dafiir, die Denkmale
zu konservieren (erhalten) anstatt sic zu restaurieren (erneuern).

Rodin, Auguste (1840—1917), franzésischer Bildhauer. Lehnte Restaurierungen ab, da ein Kunst-
werk unwiederholbar sei.

Anatole France (1844—1924) berichtet in seinem Roman .Die rote Lilie” von einem Architeklen,
der wollte, daf man alles respektiere, was die Jahrhunderte den Denkmalen hinzugefigt
haben, Er verurteilte Restaurierungen mit denen eine sogen. urspringliche Einheit hergestellt
werden sollte und bezeichnete historisierende Nachbildungen als Falschungen.

Brief an Karl und Emilie Z&llner vom 10. Oktober 1874. s. Fontanes Briefe in zwei Banden.
a.a, 0, Bd.I S. 400

Theodor Fontane, Aus den Tagen der Okkupation. a.a. O, S. 181

Wanderungen durch die Mark Brandenburg. III. Bd. In: Theodor Fontane, Simtliche Werke.
Bd. XI. a.a. 0. 5.96

Theodor Fontane, Aus den Tagen der Okkupation. a. a. O, 5. 260

Theodor Fontane, Meine Kinderjahre. In: Theodor Fontane, Simtliche Werke. Bd. XIV. a. a. O,
1961 S. 72

Brief an Mathilde von Rohr. vom 15. September 1871. s. Fontanes Briefe in zwei Binden.
. a, 0, Bd. I 8 373

Unveréffentlichte handschriftliche Notiz Theodor Fontanes im Theodor-Fontane-Archiv der Deut-
schen Staatsbiliothek, Potsdam,

vgl, dazu den Abschnitt .Sammeln und Gestalten: die Erschliefung der Heimat durch Fontane®
in: Dr. Jutta Fiirstenau, Fontane und die Mirkische Heimat. In: Germanische Studien, H. 232
Berlin 1941
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26 Kugler, Franz (1808—1858), Kunsthistoriker, Historiker, Dichter in Berlin; war als Referent

fir Kunstangelegenheiten im Ministerium der geistlichen, Unterrichts- und Medizinal-Ange-
legenheiten auch fiir den Denkmalschutz zustindig., Hatte, nachdem er 1845 mit Quast in
Frankreich war, 1846 eine Schrift verfaft ,Uber die Anstalten und Einrichtungen zur Forde-
rung der bildenden Kinste und zur Conservation der Kunstdenkmiler in Frankreich und
Belgien . . ." Berlin 1846

Adler, Friedrich (1827—1908) Architekt und Kunsthistoriker in Berlin: eine seiner wesentlichsten
Schriften: .Mittelalterliche Backstein-Bauwerke des Preufiischen Staates”, Berlin 1860, Hat auch
zahlreiche Restaurierungen von Baudenkmalen geleitet,

Alle diesc Kostbarkeiten, die man vom Volke ferngehalten und ihm nur gezeigt hatte, um
es in Erstaunen zu versetzen, all diese Reichtiimer gehdren ikm, cit.: Paul Léon, La vie des
monuments francais, Paris 1951 S. 63

By == AT o ped

M.

—y

E R FhH S el N



GUNTER MANGELSDORF (Halle)

,Uber Ring- und Burgwiille iiberhaupt und
speziell im Havelland®

Zu unverdffentlichten Aufzeichnungen von Theodor Fontane.

Unter den alten, unverdffentlichten Handschriften!, die Theodor Fontane hinter-
lie;, fand sich auch ein Exzerpt iber die ,Ring- und Burgwaille iiberhaupt und
speziell im Havelland”. Dieses Exzerpt hatte Fontane an Hand eines Aufsatzes
des Brandenburger Gymnasiallehrers Rudolf Grupp angefertigt. Es sollte den
Ausgangspunkt fiir das dritte Kapitel eines ,Lesebuches fiir Haus und Schule”
werden. Dieses Vorhaben Fontanes, ein Haus- und Lesebuch zur brandenbur-
gischen Geschichte unter dem Titel , Geschichte und Geschichten aus Mark Bran-
denburg” zu schreiben, ist in den ersten Anfingen steckengeblieben, als sich
der Dichter in den achtziger und neunziger Jahren des vorigen Jahrhunderts
wieder mehr dem Romanschaffen widmete.

Das Manuskript umfafit sechs Seiten. Die erste Seite triagt die Kapiteliber-
schrift: ,Uber Ring- und Burgwille {iberhaupt und speziell im Havelland”.
Das zweite Blatt gibt die Quelle an: Rudolf Grupp hatte seinen Aufsatz unter
dem Titel: Die mdrkischen Ring- und Burgwille zwischen Potsdam und
Rathenow in den Jahresberichten des historischen Vereins zu Brandenburg
drucken lassen?. Fontane bezog diesen Aufsatz von der Brandenburger
Druckerei von J. Wiesike. Daneben vermerkt Fontane, daf die Besichtigung
einiger Ringwille, ,vielleicht unter Fithrung des Herrn Grupp®, durchaus
notig sei.

Es ist nicht sicher, ob diese Besichtigung je zustande kam, wenngleich auch
Fontane mehrfach durch das betreffende Gebiet des Havellandes gereist sein
wird. Unklar ist auch Fontanes Verhdltnis zu Grupp. Es ist anzunehmen, daf
beide miteinander bekannt waren, zumal Grupp zu Ausgang des vorigen Jahr-
hunderts zu den hervorragendsten Képfen des Brandenburger Geschichtsvereins

gehdrte, Jedoch finden wir anhand der Unterlagen keinen direkten Beweis
dafiir,

Rudolf Grupp war 1846 als Sohn eines Landwirtes in Ostpreufien geboren
worden, Nach dem Besuch der Realschule in Goldap und des Gymnasiums zu
Gumbinnen bezog er die Konigsberger Universitit. Nach einem Jahr wechselte
¢r nach Berlin tber. Auf Grund der Verarmung seiner Eltern iibte er zur
Bestreitung seines Lebensunterhaltes den Beruf eines Privatlehrers und Parla-
Mmentsstenographen aus. Nach dem Krieg von 1870/71 setzte er sein Studium
fort und legte 1873 die Staatspriifung in Mathematik und in den Naturwissen-
schaften ab. Vielseitig interessiert und begabt, wandte er sich der altdeutschen
Sprache und Geschichte zu. Seine Anstellung am Brandenburger Gymnasium,
WO er bis 1894 als Lehrer titig war, gab ihm die nétige Zeit. ,Auf riistigen
Wanderziigen durchstreifte er das Havelland und grub fleifiig nach Urnen und
n alten Burgwdillen”, hebt O. Tschirch? in seinem Nachruf auf Grupp hervor.
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Damit belebte er die Arbeit des Brandenburger Geschichtsvereins, wo insbe-
sondere die ,Vorgeschichte, die sonst immer das Stiefkind” des Vereins ge
wesen ist, .eifrig beackert” wurde'. — Neben historischen Schauspielen iiber
die ,wendische Vorzeit” und einer historischen Erzihlung ,Jiirgen Jérden” gab
er die ,Grundlagen zur mittelmarkischen Ortsnamenforschung und Namens
erklirung“® heraus. Bei dieser Arbeit ist er weit Giber das gesteckte Ziel hin
ausgegangen, wo er mit allzu grofier Energie versuchte, die meisten marki
schen Orts- und Flurnamen als urgermanisch zu erlautern. Dies war aber
schon zuvor durch G. Weiskers® ,Slawische Sprachreste* {iberzeugend wider
legt worden. Beachtung verdienen Grupps Bemiithungen um das mittelalter
liche Gerichtswesen in Brandenburg, die ihren Niederschlag in der Arbeit
«Schoppen, Schoppenstuhl und Klinke”, Ein Beitrag zur brandenburg-mark:-
schen Geschichte’, fanden. Besonders reich an lokalgeschichtlich wertvollen
Mitteilungen ist sein gréfieres Werk .Havellindische Forschungen”. Es enthilt
im ersten Teil die Vorgeschichte und Ortsnamenkunde des Havellandes und
im zweiten Teil die Geschichte des freien Havelbruches von der Urzeit bis zu
seiner Aufteilung im 18. Jahrhundert. Von nachhaltiger Wirkung jedoch blieb
sein oben schon zitierter Aufsatz tiber die markischen Ring- und Burgwille
Dieser Aufsatz ist reich an Beobachtungen und Erkenntnissen im Geliande und
bringt viele Details dber Lage, Bau und Beschaffenheit der havelldndischen
Burgwille. Auch bei der ersten grofien Bearbeitung der Burganlagen des Be
zirkes Potsdam und Grofi-Berlin durch ], Herrmann® fand der Gruppsche Auf
satz breite Beachtung.

Zuweilen ist im Gruppschen Aufsatz, wenn neben rein fachlichen Erdrterungen
auch Beschreibungen der Landschaft und seiner Bewohner mit einfliefien, ein
leiser Humor zwischen den Zeilen zu lesen, so daff der Aufsatz inhaltlich und
auch formal ein abgeschlossenes Ganzes bildet und gerade deshalb Fontanes
Wohlwollen und spezielles Interesse gefunden haben wird.

Dafy Fontane Grupps Aufsatz als Grundlage fiir sein Kapitel wahlte, liegt zu
nichst auch in der von Grupp behandelten Thematik und des Landschafts
gebietes, das Fontane bearbeiten wollte. Daneben war der Aufsatz von Grupp
die erste Arbeit iiber das zu behandelnde Thema. Uber die ostdeutschen Burg-
wille tberhaupt gab es viele verstreute Arbeiten, ehe sie von R. Behla' in
seinem Buch ,Die vorgeschichtlichen Rundwille im &stlichen Deutschland”
zusammenfassend behandelt wurden. Fiir das Havelland standen Fontane noch
die ,Historische Beschreibung der Chur und Mark Brandenburg” von J.Ch
Bekmann'" sowie L.v.Ledeburs'' ,Heidnische Alterthiimer des Regierungs
bezirkes Potsdam” zur Verfiigung, wo auch einiges iiber die havellandischen
Burgwille gesagt wird. Grupps Aufsatz bot somit die beste Arbeitsgrundlage
und war zudem auch erst neu erschienen, als sich Fontane um das Thema
bemithte, Wichtig fiir Fontane war der allgemeinverstindliche Charakter, das
nicht nur rein Wissenschaftliche dieses Aufsatzes, hegte er doch gegen héchst
wissenschaftliche Werke seiner Zeit eine gewisse Kiihle, wenn nicht sogar Al
neigung. So schreibt er wenige Tage vor seinem Tode, als er sich noch um
Literatur fiir das ,Landchen Friesack” bemiihte: ,Was ich in Fidicin oder Berg-
haus gefunden, ist tédlich... Sonderbar, ich habe den meisten Vorteil immer
aus unbekannten Broschiiren gezogen, die, von einem Nichtschriftsteller ge
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schrieben, in Rhinow oder Rathenow, Preis 50 Pf., erschienen waren.”!? Fontanc
bricht hier eine Lanze fiir die vielen, emsigen Heimatforscher, die sich haupt-
sachlich aus der lindlichen und stadtischen Lehrer- und Pfarrerschicht rekru-
tierten. Thnen und ihren Arbeiten schenkt er mehr Vertrauen und zollt ihnen
eine hohe Achtung, als den grofien Fachleuten der brandenburgischen Landes-
geschichte seiner Zeit, denn fiir ihn waren sie selbst ein Stiick Geschichte. Sie
legten oft erst die Arbeitsgrundlage fiir die Werke der grofien Fachgelehrten.
Nun — Fontane kannte seine .Quellen”, aus denen er schépfte und Grupps
Aufsatz war eine solche.

Dem Aufsatz von Grupp folgend notiert sich Fontane unter Verwendung von
Faustskizzen die ,drei Sorten von Heiden-Wille”: als erste Sorte den Ringwall,
dann den Langwall und als dritte den Burg- oder Spitzwall. In der Fufinotc
erscheint im Manuskript eine kurze Erlduterung zum Aufbau der ,drei
Sorten”: ,Hinsichtlich der dritten Sorte (Burgwille)”, fihrt Fontane fort .muf;
noch bemerkt werden, ist sie vor 2000 Jahren vielleicht aus Ringwillen er-
wachsen. Die Vertiefung fiillte sich allmihlich mit Erdreich aus, so wurde aus
dem was frither eine Tortenpfanne gewesen war ein Ding von dem Ansehn
einer Puddingform, wenn der Teig drin und der Deckel drauf sitzt. Oder kur:
der Ringwall eine leere Tortenpfanne der Burgwall eine gefiillte Tortenpfanne.”
Somit erldutert Fontane sehr plastisch den Aufbau bzw. die Form der Ring
und Burgwille in belehrender und einprigsamer Weise. ,Aber alle Ring- oder
Lang- oder Burgwille — alle drei dienten mutmaflich demselben Zweck und
waren gewdhnlich, ob sie hoch oder niedrig auf Bergen oder in Siimpfen an-
gelegt waren, Kultusstitten. Innerhalb des Ring- oder Langwalles (oder war
es ein Burgwall nur auf demselben) stand der Tempel und Kultus und Opfer
vollzogen sich hier. Daher Unmassen an Thier- und halbverbrannten Getreide-
iiberresten.”

Diese Deutung der Burgwille als Kult- und Opferstitten, die Fontane von
Grupp ibernahm, entsprach den Anschauungen und dem Forschungsstand
seiner Zeit, als sich erst ganz allmaihlich die junge Vorgeschichtswissenschaft
entwickelte. Die Forschungen der letzten Jahrzehnte in Mecklenburg und
Brandenburg ergaben, dafi die Mehrzahl der vorgeschichtlichen Wallanlagen
als Fluchtburgen oder als Wohnstitten dienten. Daneben gab es aber auch
einige befestigte kultische Mittelpunkte, siche Arkona oder das sagenumwobenc
Rethra,

Fontane fahrt fort: .Die Mehrzahl derselben oder wenigstens viele sind
germanischen Ursprungs und Gegenstinde der germanischen Periode bilden
meist die unterste Schicht.” Auch dieses Problem der ethnischen Zugehérigkeit
der Wallanlagen konnte fiir Brandenburg durch die neuere Forschung weil-
gehend berichtigt werden. Demnach sind die &ltesten havellandischen Burg-
wille in der jingeren Bronzezeit im Kontaktgebiet zwischen dem Nordischen
Kulturkreis und der Lausitzer Kulturgruppe entstanden. Ob man allerdings
die Trager beider oder eines der Kulturkreise als Germanen ansprechen kann,
muf; dahingestellt bleiben.

.Die Wenden, als sie Besitz vom Lande nahmen, behielten die Kulturstiitze
fir ihre Kultur bei, ganz in derselben Art nur spater auch die von Westen
her wieder vordringenden christlichen Sachsen diese Kultusplitze als Stitten
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fir zu errichtende christliche Kirchen vielfach beibehielten. Daher folgt auf
die germanische Schicht eine wendische Schicht.”

Dieser Prozef ldfit sich an vielen Burgwillen, worauf noch im folgenden zu
kommen ist, feststellen.

.In Brandenburg, Pommern, Mecklenburg, Lausitz waren die ,Heidenwille’
fast immer in Sumpf angelegt und in einiger Entfernung um die umwallte
Kultusstatte her befanden sich die Griberfelder und am Rande dieser wieder
die Ansiedlungen, letztere entweder auf trockenen Stellen oder als Pfahlbauten
mitten im Sumpf, so dafi eine solche bewohnte Gegend folgendes Bild ge-
wahrt: 1. In der Mitte die Tempel- und Kultusstitte, der Ringwall. 2. Am Rande
des Ringwalles . . . die Grabkegel. .. 3. Im weiteren Umkreis die . .. Ansiedlun-
gen am Sumpf oder am Fluf} oder See.”

Ein solcher Siedlungskomplex von Burg, Griberfeld und Siedlungen als ein
Zusammengehdriges konnte fir die slawische Besiedlung des Havellandes noch
nicht sicher erkannt werden, was aber durchaus zu erwarten ist, zumal eine
crste Aufarbeitung des slawischen Fundmaterials, abgesehen von O, Felsbergs'
Bemithungen, noch aussteht.

-Im Havelland finden sich folgende Ring- und Burgwalle:
1. der Burgwall bei Déberitz auf der Gapel (das ist aber ein Dédberitz bei
Pritzerbe, nicht bei Spandau)
der Ringwall bei Bamme
der Ringwall im Luche bei Dyrotz
der Burgwall im Luche bei Dyrotz
der Ringwall bei Knoblauch
der Burgwall bei Ketzin
der Ringwall bei Phoeben
der Burgwall bei Krielow

2.
3.
4,
3.
6.
i
8.
9.

der Ringwall am Riewendtsee
der Ringwall bei Nedlitz.”

._.
=

A]s besonderes Zitat vermerkt sich Fontane: .Grupp schreibt: Der grofjte
dieser Ringwille ist der bei Nedlitz. Er ist ein echter Ringwall mit véllig
unbegrenzter Innenfliche und entspricht in Form und Lage am meisten dem
grofien Ringwall auf Riigen, der die ,Herthaburg® heifit.”

Abschliefiend fligt Fontane noch hinzu, dafi es zwischen Potsdam und Rathenow
noch mehr als die angefihrten Heidenwille gibt. Fontane hatte nur die wich-
llgslten, von Grupp besonders ausfiihrlich behandelten und besichtigten Wille
"otiert, Alle angefiihrten Wille bieten mehr oder weniger etwas Besonderes,
Was sich hervorzuheben lohnt:

Da st zunichst einmal die Schwedenschanze am Nordufer des Riewendsees.
° 18t ein durch sumpfige Wiesen und Wasser natiirlich geschiitzter Burgwall.
Nordwestlich vom Wall befindet sich eine slawische Vorburgsiedlung auf einer
Lemdzunge des Sees. Eine erste Untersuchung nahm Grupp vor. Er beteiligte
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sich auch bei der ,Recognoscirung” der Umgebung des Burgwalls und schlich
lich bei der Ausgrabung im Oktober 1900, die der Berliner Préhistoriker
A. Gotze durchfiihrte, woruber A. Gotze in den ,Nachrichten (ber deutsche
Alterthumsfunde”'® 1901 berichtet. Anhand der Ergebnisse dieser Ausgrabung
stellte A. Gotze eine Chronologie und Typologie der slawischen Keramik auf,
die, abgesehen von einer Verfeinerung durch H. A. Knorr!® 1937, weitgehend
unverdndert bis heute beibehalten wurde. Als weiteren Burgwall notiert sich
Fontane den Wall von Bamme. Er liegt einige Kilometer &stlich von Rathenow
ebenso wie der von Riewend im westlichen Havelland und ist ein Ringwall
von 40 bis 50 Meter Durchmesser mit umlaufendem Aufiengraben. Grupp fand
bei seiner Untersuchung im Innern der Anlage eine etwa 35 cm starke Kultur-
schicht mit unverzierter Keramik. Auf Grund dieses Befundes ist die Ent
stehung des Walles in die frithslawische Periode des 7./8. Jahrhunderts zu
setzen.

Ebenfalls im westlichen Havelland liegt die Anlage von Déberitz, wo Fontanc
noch bemerkt, dafi das ein Ort bei Pritzerbe und nicht bei Spandau ist. Der
Déberitzer Burgwall, ebenfalls als Schwedenschwanze bezeichnet, liegt in der
Havelniederung und ist heute eingeebnet. Nach Grupp handelte es sich um
drei ineinanderliegende Ringwille, die schon zu seiner Zeit fast abgetragen
waren.

Im &stlichen Havelland befinden sich die Burgwille von Ketzin, Knoblauch,
Krielow und Dyrotz und bei Potsdam die von Phében und Krampnitz.

Der Burgwall von Ketzin liegt auf einer Halbinsel an der Havel und ist heutc
ebenfalls abgetragen. Nach Beobachtungen von R. Virchow und E. Krause!® war

die Wallanlage auf dem Geldnde einer vorhergehenden offenen bronzezeit-
lichen bzw. slawischen Siedlung entstanden. Neben Gefifien der Jungsteinzeit
konnten wenig bronzezeitliche, aber viele mittelslawische Scherben gefunden
werden. — Einen dhnlichen Befund ergab der Ringwall von Knoblauch, Der
Burgwall bei Krielow ist nur ein runder Hiigel und wird schon bei L. v. Ledc-
bur!” erwahnt. Fir die Gemarkung Dyrotz fiithrt Grupp gleich zwei Walle an,
einen Ring- und einen Burgwall im Luch. Der eine Wall liegt norddstlich des
Dorfes am Rande der vom Kénigsgraben durchflossenen Niederung. Der zweitc
konnte durch J. Herrmann'® bei der Burgwallaufnahme nicht ermittelt werden.

Abschlieffend noch ein Blick auf die Burgwille von Phében und Krampnitz.
Der Phébener Burgwall, in der Literatur auch als Rauberwall oder Riauberberd
bekannt, liegt auf einer Halbinsel der Havel und ist fast abgetragen. Ehemals
war es ein runder Ringwall, der in einer Holz-Erdekonstruktion errichtet war.
Bei den Bauphasen liefi sich eine slawische und eine frithdeutsche erkennen.
Der slawischen Burg ging eine offene Siedlung voraus.

Ebenfalls an der Havel oder besser an ecinem der Havelseen liegt der Burd-
wall bei Krampnitz, der vor allem als Rémerschanze bei Potsdam bekannt
wurde. Es ist ein gut erhaltener linglich runder Ringwall auf hoher Halbinsc!
am Lehnitzsee. Seine Entstehung geht in die spite Bronze- frithe Eisenzei
zuriick. Spéter wurde die machtige Anlage von den Slawen wieder benutzt
Selbst frihdeutsche Spuren wurden entdeckt. Die Rémerschanze war zu AD-
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fang unseres Jahrhunderts Schauplatz einer bedeutenden Ausgrabung, die der
Berliner Archdologe C. Schuchhardt leitete. Heute liegt die Anlage versteckt
im Wald und ist stark mit Unkraut dberwuchert. Als Ortsfremder geht man
daran voriiber. Ahnlich ist es auch bei den vielen anderen Burgwillen, die
man erst nach langem Suchen im Geldnde entdeckt. Zuweilen ist ihre Lage
selbst den Ortsbewohnern unbekannt.
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Aus der Arbeit des Theodor-Fontane-Archivs

Neuerwerbungen und -erscheinungen
(Abgeschlossen am 30. 9. 1970.)

A. Handschriften

Fontane, Theodor: Kleefien, E. Ms, (mit e. Grundrifiskizze). Titel u. 13 S. Folio;
22 e. Zettel, je quer-kl. 8° auf Foliobogen geklebt. Vorarbeiten zu ,Das
Lindchen Friesack’. 1889. [Riicks.:] ,Abu Abdalla el Zogoibi. Letzter
Maurenkdnig zu Granada,’ Ballade v. Scherenberg (28. 3. 1841 im ,Tun-
nel’). Hs. v, Emilie Fontane. 1 S. — Urfassungen: ,Tanz ist heute im
Kruge zu Vehlefanz’, 1 S. u. von ,Unwiederbringlich’, 2 5. (Kf 13)

Fontane, Theodor: Gedichte. Eine weitere Dauerleihgabe der Universitats-
Bibliothek der Humboldt-Universitdat Berlin.

1. Ach glauben Sie mir, es waren in Kreuth anfangs bedenkliche
Tage . . . Trinkspruch auf Lepel. o. D.
Beste Gesellschaft. Gliickwunsch an Clementine von Weigel. o. D.
Das Douglas Trauerspiel: ,Zu Rofj, Mylord..." o. D.
. Einsame Palme... 0. D,
. Ellora an der Klinse stand...o.D.
Elloratoaste gibt es nicht mehr...o0.D.
Ich driicke nicht die Hand ans Herz... o0.D.
Im dreizehnhundertelften Jahr... o.D.
. In einem Thal bei armen Hirten... 0. D.
. Hoch soll es leben und froh und frisch... o. D.
. Von den Balsamen hilft vielleicht... o. D.
. Zwei Flaschen kamen inhaltsschwer... o. D,
. Der alte Zieten. [1846.)
. Ein letzter Wille. [1846—47.)
Guter Rath. [1849.)
Thut Bufe. [1849.]
Die Bienenschlacht. [1849.]
Eger Schlofy oder drei béhmischer Grafen Tod. [1849.)
. Der alte Fritz. {(Zur Enthiillung des Friedrich-Denkmals, den 31. Mai
1851.) 1851.
. Maria und Bothwell. [1851))
. Archibald Douglas. [1854.)
Barbara Allen. {Alt Schottisch.) [1855.]
Die Beichte. ,Todtkrank war Konigin Eleonor...” [1855.)
. Lord Athol. Abschrift von Emilie Fontane. [1855.)
. Im Palais Royal. 1856.
Jung Walter. [1857.]
Denkst Du verschwundener Tage, Marie. [1858.)
,den 27. Mai 1866." Jedes Leben hat seine Signatur. Geburtstag Bern
hard von Lepels. [1866.)




29, Zum 16, Mai 1875. 1875.

30. Zum 1, Januar 1876. 1876.

31. Auf der Reise. 16. Mai 1882. 1882.

32. Schwertspruch. 1883.

33. Fischermidchen. 18809,

34. Beutst Du dem Geist seine Nahrung. 1890.

35. ,Was? wie?' ,ne Biographie?’ 1893.

36. Balinesenfrauen. [1895.]

37. Brief an Helene von Weigel. 1. Januar 1890.
38. Brief an Clementine von Weigel. 16. Mai 1895.

B. Fotokopien

Briefe Theodor Fontanes an seine Frau Emilie.

Dobbertin, 4. August 1870.
Dobbertin, 5. August 1870.
0. O. u. D, Feldpostbrief, Poststempel 1. Oktober.
Blainville, 1. Oktober 1870.
Nancy, 2. Oktober 1870.
Toul, 4. Oktober 1870.
0. O. u. D, Feldpostbrief, Poststempel 6. Oktober.
Landres (? Langres], 6. Oktober 1870.
Besangon, 14. Oktober 1870.
- 18. Oktober 1870.
i 24, Oktober 1870,
" 25. Oktober 1870.
- 27. Oktober 1870.
% 28. Oktober 1870.
Lyon, 31. Oktober 1870.
» 1. November 1870.
Rochefort, 7. November 1870.
Chateau, Isle d’ Oléron, 10. November 1870,
" ., » , 13, November 1870.
0. 0. 15. November 1870.
Chéteau, Isle d’ Oléron, 18. November 1870.
" ,, « » 20. November 1870.
" " + . 24. November 1870.
“ pe « 26, November 1870.

Brief an Dr. Hermann Kletke, Besancon, 25. Oktober 1870. (Ba 985—1007.)

(Die Originalbriefe sind im Goethe- und Schiller-Archiv, Weimar, Herr Professor
D_T» K. H. Hahn stellte uns freundlicherweise die Fotokopien zur Verfiigung.
Die Briefe befanden sich frither im ehemaligen Reichsarchiv Potsdam, das am
14. April 1945 durch einen britischen Luftangriff nahezu vernichtet wurde.

ach_w@is bei Charlotte Jolles: ,Der Nachlaff Theodor Fontanes’. — In: Branden-
burgische Jahrbiicher. H. 9. 1938, S.92)
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Fontane, Theodor jr. (1856—1933): Beziehungen zu meinem Vater. 13 S, (Ma-
schinenschr.] (Ga 19) (Geschenk von Frau Ursula v. Forster, Urenkelin
des Dichters, Niirnberg.)

C. Bilder

Willi Vogt (Géttingen): Theodor Fontane. Olbild gerahmt. 60 ¢m X 70 cm.
(AT 209) Geschenk von Frau Annemarie Schreinert aus dem Nachlaf von
Herrn Professor Dr. Kurt Schreinert (f 1967 in Géttingen).

Jean Pierre Barthélemy Rouanet, geb. 1747 in Septfanx, gest. 1837 in Beeskow
und Ehefrau, geb. Kéhler (Grofeltern Emilie Fontanes). 8 cm X 10,5 em.
(AI 207/208) (Geschenk von Frau Beate Saggerer, U.S.A., Urenkelin
Theodor Fontanes.) (AI 236—238)

Hermann Sommerfeldt, Apotheker (1820—1902), Schwager Theodor Fontanes.
Zwei Bilder 13 ecm X 17,5 cm., Jenny Sommerfeldt, geb. Fontanc
(1823—1904), 13 em X 17,5 cm. (Geschenke v. Herrn Ferdinand Schmidt,
Zarrentin.) (AI 236—238)

D. Literatur

a) Primidr-Literatur

Fontane, Theodor (Werke): Aufsitze zur bildenden Kunst. T.1. (Gesammelt
von Kurt Schreinert f, fortgefiihrt u. hrsg. von Rainer Bachmann und
Edgar Grofi.) Miinchen: Nymphenburger Verlagshandlung (1970). 616 S.
8° (Theodor Fontane: Sdmtliche Werke. Bd 23, 1.) (Hf 59/6100 = 23.1)
(Geschenk des Verlages.)

Fontane, Theodor [Werke]): Wanderungen durch die Mark Brandenburg. Fiinf
Schlésser. Register u. Nachweise. Miinchen: Nymphenburger Verlags:
handlung (1969). 188 S. 8° (Hf 59/6100 = 13 a, Reg.) (Theodor Fontane:
Samtliche Werke. Bd 13a.) (Geschenk des Verlages.)

Fontane, Theodor (Werke, Ausz.): Die Expedition nach Teupitz. An Bord der
Sphinx’. — Der alte Schadow. — Der Sommer- u. Winter-Geheimrat. —
In: Zwei Jahrhunderte Berliner Humor in Wort u. Bild. Berlin: Eulen-
spiegel-Verl., 1969, S. 122—128, 221, 256. 8°

Fontane, Theodor: Brief an Friedrich Fontane vom 4.9, 1898. — In: Die Zeil,
Hamburg. 1. 5. 1970. (ZA 1970)

Fontane, Theodor: Briefe an seine Frau. Mitget. u. kommentiert v. Gotthard
Erler. Berlin, 6, u. 23. Mai 1870. — In: Fontane-Blatter. Bd 2, H. 2. 1970,
S. 77—83.

Fontane, Theodor: ,Natiirlich bist Du nervés. ..’ Ein Brief an die Tochter. Ber-
lin, 17.2.1882, — In: Siiddeutsche Ztg., Miinchen, 20. 9, 1970, (ZA 1970)
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Fontane, Theodor: Unbekannte Gedichte an die Schwestern von Weigel. Mitget.
u. kommentiert v. Joachim Kriiger. — In: Fontane-Blatter. Bd 2, H. 2.
1970, S. 84—92,

Fontane, Theodor: Stine, Irrungen — Wirrungen, Mathilde M&hring. Einf. v.
Gilinter de Bruyn. Nachw, v, Peter Wruck. Ill. v. Wolfgang Wurfel, Berlin:
Neues Leben 1970. 432 S. 8° (70/84)

b) Sekunddr-Literatur

Andrews, Wayne: Hans-Heinrich Reuter, Fontane. Munich 1968. — In: The
Germanic Review. May 1969, S. 228—330. Columbia University. [Bespre-
chung.]

Angelica Domrdse als Effi Briest. Fontanes gesellschaftskritischer Roman in
unseren Kinos. — In: Thiiringer Neueste Nachr,, Erfurt. 13. 8.1970, —
Norddeutsche Neueste Nachr., Rostock. 15.8.1970. — Mitteldeutsche
Nachr., Leipzig. 16. 8. 1970. — Lausitzer Rundschau, Cottbus, 17. 8. 1970.
— Brandenburg. Neueste Nachr., Potsdam. 18. 8. 1970. — Sachsische Ztg,
Dresden. 21.8.1970. — Sachsische Neueste Nachr.,, Dresden, 23. 8. 1970.
(zA 1970)

Attwood, Kenneth : Fontane und das Preuffentum. [West-]Berlin: Haude & Spener
(1970). 424 S. 8° (70/36) (Geschenk von Herrn Dr, Kenneth Attwood,
Kanada, z. Z. England.)

Bange, Pierre: Fontane, 'année du cent- cinquantenaire. — In: Etudes Ger-
maniques. Paris, 24. Jahr, Nr 4, Okt.—Dez. 1969. 8° (ZA 1969) [Buch-
besprechungen.]

Beckelmann, Jiirgen: Auf Fontanes Spuren in der DDR. Joachim Seyppel: Ein
Yankee in der Mark. Wanderungen nach Fontane. Wiesbaden 1970. —
In: Siiddeutsche Ztg, Miinchen. 2. 8. 1970. (ZA 1970)

Beckelmann, Jiirgen: Der Yankee-Mirker. Joachim Seyppels ,Wanderungen
nach Fontane’. — In: Frankfurter Rundschau. Frankfurt a. M. 6. 8. 1970.

(ZA 1970)

Beckelmann, Heinz: Alkmene oder die Fischerfrau. Widerspriichliche Auf-
fassungen iiber die Schauspielkunst bei Fontane u. Brecht. — In: Rhei-
nischer Merkur, Beil. Aus dem Leben des Geistes. Koblenz. 17.7.1970.
(zA 1970)

Bischof, Erich: Fontane — unterwegs in Bollersdorf. — In: Neuenhagener Echo.
Jg.8, Nr 2. 1970. S. 7. (ZA 1970)
Brinkmann, Richard: Fontane, Theodor: Briefe an Julius Rodenberg. Eine

Dokumentation. (Hrsg. v. H.-H. Reuter.) — Berlin: Aufbau-Verl. 1969. —
In: Germanistik, Tiibingen. Jg. 11, H. 2. 1970, S. 356. [Besprechung.}

Briggemann, Diethelm: Der Eingang zum Paradies. Die Symbolik des Raumes
bei Fontane, Sendung des Deutschlandfunks. K&ln-Marienburg 1970. 17 S.
4 (70/46 q) (Manuskript.]
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Collin, Christian: Effi Briest. Ein Fernsehfilm. Nach d. gleichnamigen Roman
von Theodor Fontane. (Berlin-Johannisthal:) Deutscher Fernsehfunk
(1970). 212 5. 4° (70/30 q) [Manuskript.)

Dann: Reuter, Fontane. Miinchen u. Berlin 1968, — In: Pharmazeutische Ztg.
Frankfurt (M.) 26. 2. 1970, S.248—249, (ZA 1970) [Besprechung.)

DDR-Wissenschaftler spricht iiber Fontane. [Zum Vortrag von Dr. habil. H.-H.
Reuter in Marburg.] — In: Oberhessische Presse, Marburg. 24. 4. 1970.

Dederke, Karlheinz: Der unpreufiische Preufie. Kenneth Attwod, Fontane und
das Preufientum. (West-]Berlin 1970. — In: Der Tagesspiegel, [West-]
Berlin. 13.9. 1970. (ZA 1970) [Besprechung.)

Dekeit, Peter: Causerien fiirs Volk. Zu den gesammelten Theaterkritiken Fon-
tanes. (Hanser-Verl. Miinchen.) — In: Stuttgarter Ztg, Stuttgart. 22.8
1970. (ZA 1970) [Besprechung.)

Demetz, Peter: Antwort auf Harro Segebergs kritische Erwiderung (Hans-
Heinrich Reuters ,Fontane’ betreffend.) — In: Die Zeit, Hamburg. 13. 2.
1970. (ZA 1970)

Effi Briests Schicksal ist Symptom ihrer Zeit. Fernsehen, II. Programm DDR. —
Aus: National-Ztg. Berlin. 27. 2. 1970. (ZA 1970)

Ehlers, Luise: Theodor Fontane 1819—1969. Zum 150. Geburtstag eines Skep-
tikers (w. a. Wiirdigung von Hans-Heinrich Reuters ,Fontane’), — In:
Kritisches Studium. Nr, 7/8, 1969, S. 23 f.

Ehlers, Luise: Theodor Fontane als Politiker. (H. H. Reuter, Fontane. 2 Bdc
Miinchen 1968 u. Fontane, Werke in 3 Bden. Miinchen 1968.) — In Ber-
liner Liberale Ztg. Das Berliner Wort. [West-]Berlin. 20. 2. 1970. (zA 1970)
[Besprechung.)

Erler, Gotthard: Das Gesellschaftsbild in den spaten Romanen Fontanes. (Leip-
zig 1954/55. Staatsexamensarbeit an der Karl-Marx-Universitit.) 100 S.
4° [Maschinenschr.) (70/15 q) (Geschenk d. Verfassers.)

Eyssen, Jiirgen: Rotspon und Onkel Brasig. Attwood iiber Fontane u. das
Preufientum. — In: Frankfurter Allgemeine Ztg, Frankfurt a. M. 24.4
1970. (ZA 1970)

Eyssen, Jirgen: Yankee comes home. Joachim Seyppels Wanderungen auf
Fontanes Spuren in der Mark Brandenburg von heute. — In: Frank-

furter Allgemeine Ztg, Frankfurt a, M, 4. 4. 1970. (ZA 1970) (Bespre
chung.]

Fackert, Jlirgen: Fontane, Theodor: Romane. Irrungen Wirrungen. — Frau
Jenny Treibel. — Effi Briest. — Der Stechlin., Miinchen - Winkler (1969). —
In: Germanistik, Tabingen. Jg. 11, H. 2. 1970, S, 356. [Besprechung.)

Fafera, Inga: W 150 rocznice urodzin wielkiego niemiecki ego pisarza realisty
Theodora Fontane. —In: Jezyki Obce w szkole. Jg. 1.1970, 8. 61. [Zum
150. Geburtstag des grofien deutschen Realisten Theodor Fontanc.
Warszawa) (ZA 1970)




Fontane — ohne Takt und Distanz? ,Rosen im Herbst’, ein deutscher Spielfilm
nach dem Roman ,Effi Briest. — In: Sliddeutsche Ztg, Miinchen. 29, 12.
1969,

Faucher, Eugéne: Fontane et Darwin. — In: Etudes Germaniques. Paris. Jg. 25,
Nr. 1. 1970. (ZA 1970)

Fontane heute in der Mark. Literarische Reportage von Joachim Seyppel. (Auf-
bau-Verl) — In: Thiiringer Tageblatt, Weimar. 22.4,1970. (ZA 1970)
[Besprechung.]

Fontanes Leben u. Werk. Zur Biographie des Dichters von H.-H. Reuter. — In:
Der Neue Weg. Halle. 14. 5. 1970. (ZA 1970) [Besprechung.]

Fontane-Ausstellung (im Foyer der Amerika-Gedenkbibliothek in Berlin durch
die Landesgeschichtliche Vereinigung fiir die Mark Brandenburg e. V.
1884). — In: Bérsenblatt f. d. Deutschen Buchhandel, Frankfurter Ausg.,
Nr 4 v, 13.1,.1970. (ZA 19270)

Fontane-Blatter. ,Die vom Theodor Fontane-Archiv in Potsdam herausgegebe-
nen ,Fontane-Blatter' gewahren Einblick in die Tatigkeit des Archivs . ..
In: Neue Zircher Zeitung. 7. 6.1970. (ZA 1970) (kurze Besprechung von
Bd 2, H.2)

Fontaneforscher spricht. [Zum Vortrag von Dr. habil. H.-H. Reuter in Mar-
burg.] — In: Oberhessische Presse, Marburg. 29. 4. 1970.

Fontanegedenkmiinze. Neuerscheinungen Deutsche Bundesrepublik, — In: Miin-
zen-Revue. [Westdeutsche Bundesrepublik.] 15. 2. 1970. {ZA 1970)
7. 3.1970. (ZA 1970)

Francke, Manfred: Theodor Fontane, ,Briefe I u. II. Propylden-Verl. Berlin.
Bd 1 u. 2. — In: Christ u. Welt, Stuttgart. 6. 2. 1970. (ZA 1970) [Bespre-
chung.]

Friedrich, Gerhard: Hans-Heinr., Reuter, Fontane. Verl. d. Nation, Berlin 1968.
— In: Euphorion, Heidelberg. Bd 64, H. 2. 1970, S.236—238. (ZA 1970)
[Besprechung.]

Frélich, Ursula: Effi Briest. Vom Bildschirm ins Kino. — In: Wochenpost, Ber-
lin. 14, 8. 1970. (ZA 1970) (Besprechung.)

Ginzel, Hermann A. - Anmerkungen zum 150. Geburtstag Theodor Fontanes. —
In: Deutsche Post-Ztg, [West-]Berlin. Jg. 21, Nr 2, Febr, 1970.

Glander, Hermann: Der junge Fontane. Dichtung, Briefe, Publizistik. — Fon-
tane, Briefe an Julius Rodenberg. Aufbau-Verl. Berlin u. Weimar 1969. —

In: Glaube u. Gewissen, Halle. Jg.16, H.2. 1970. (ZA 1970) [Bespre-
chung.]

Glander, Hermann: Theodor Fontane, Aufzeichnungen zur Literatur. Aufbau-
Verl. Berlin & Weimar 1969. — In: Glaube u. Gewissen. Jg. 16, H. 1.
1970. (ZA 1970) [Besprechung.)

207




Gottwald, Alfred: Joachim Seyppel. Ein Yankee in der Mark. Wanderungen
nach Fontane. Wiesbaden 1969, — In: Wort u. Welt, Tiibingen. Jahr 25.
1970, H. 6, S. 197—198. (ZA 1970) [Besprechung.)

Grack, Sibylle: Kritischer Abschied von Preufien. Zu Fontanes 150. Geburtstag.
Hessischer Rundfunk. Sendung am 30. 12. 1969. Frankfurt a. M, 36 S. 4°
(70/45 q) [Manuskript.]

Grack, Sibylle: Theodor Fontane im anderen Teil Deutschlands. In der Fon-
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Ginther, Susanne: Todliche ,Ehre’. (Film ,Effi Briest’.) — In: BZ am Abend,
Berlin. 7. 3. 1970.

Haffner, Sebastian: Theodor Fontane. — In: Preufiische Portraits. Hamburg:
Wegner 1969, S. 203—220,
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Holz, Paul: Fontanes Fuhrherr. Fahrt durch das Land Beeskow-Storkow — In:
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Kossenblatt. Das Schlof wurde in unseren Tagen restauriert, — In: Der
Morgen. Bezirksausg. Frankfurt (O.). 2. 1. 1970. (zA 1970)

Thlenfeld, Kurt: Berlinisch leben mit Fontane, (Vortrag zum 150. Geburtstag d.
Dichters gehalten am 18. Nov. 1969 auf Einladung d. Amerika-Gedenk-
bibliothek u. der Landesgeschichtlichen Vereinigung ... im Auditorium
der Bibliothek.) (Berlin: Lettner 1969.) 43 S. 8° (Berliner Reden. 23.)
(70/44) (Geschenk v. Frau Sibylle Grack.)

Ihlenfeld, Kurt: Kameraden der Realitit, (Theodor Fontane. Adolph von Men-
zel) — In: Neue Deutsche Hefte. (West-]Berlin, Jg. 16, H. 4. 1969,
8. 108—126. 8° (70/35) (Geschenk der Redaktion.]

Jackel, Giinter: Fontane und der Deutsch-Franzgsische Krieg 1870/71. — In:
Fontane-Blitter. Bd 2, H. 2. 1970, S. 93—115, 8°

Jolles, Charlotte: Theodor Fontane and England, A critical study in Anglo-
German Literary Relations in the Nineteenth Century. Thesis for M. A.
Degree in German Language and Literature. University of London. Lon-
don 1947. 189 S. 4° /Printed Matter,/ (70/74 q)




Jolles, Charlotte: Theodor Fontanes Korrespondenzen aus London. — In: Neue
Ziircher Ztg, 8. 3. 1970. (ZA 1970)

(Kédhler, Erika:) Effi Briest. Programm. Hrsg. VEB Progrefi Film-Vertrieb.
(Berlin 1970). 4 S. 4° (ZA 1970)

Keitel, Walter: ,Thale. Zweiter .. .” Ein Fontane-Kapitel (zu Cécile). — In: Neue
Zircher Ztg. 28. 5. 1970. (ZA 1970)

Keitel, Walter: Therese — makartrot. Noch ein Fontane-Kapitel. [L'Adultera.] —
In: Neue Zircher Ztg, 15.9.1970. (ZA 1970)

Kirchmann, Hans: Er war ein Preufie, der kein Preufie war. Zum 150. Geburts-
tag Fontanes. — In: K&lner Stadtanzeiger. 30. 12. 1969. (ZA 1969)

Konieczny, Hans-Joachim: Fontanes Erzdhlwerke u. die zeitgendssischen Zeit-
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zugverfahren.] [Geschenk d. Verfassers.)

Konrad, Gustav: Zu Fontanes 150. Geburtstag erschienen Unbekanntes u. Un-
verdffentlichtes des Dichters. (Helmut Richter: Der junge Fontane. Hans-
Heinr. Reuter: Aufzeichnungen zur Literatur. Hans-Heinr. Reuter: Fon-
tanes Briefe an Julius Rodenberg. Aufbau-Verl. Berlin & Weimar 1969.)
— In: Welt u. Wort. Tibingen 1970, H. 1. (ZA 1970)

Kreuzer, Helmut: Theodor Fontane, Samtliche Werke. Bd 19 (Politik u. Ge-
schichte.) — (Miinchen: Nymphenburger Verl. 1969.) — In: Germanistik,
Tibingen. Jg. 11, H. 3. 1970, S. 563—564. [Besprechung.]

Kunz, Josef: Theodor Fontane. — In: Josef Kunz, Die deutsche Novelle im
19. Jahrhundert, [West-]Berlin: Erich Schmidt 1970, S. 168—174. 8° (Grund-
lagen der Germanistik. Bd 10.) (70/91)

Kunze, Horst: Die Pflege des wissenschaftlichen u. kulturellen Erbes in der
Deutschen Staatsbibliothek (einschl. Fontane-Archiv). Zum 20. Jahrestag
der DDR. — In: Zentralblatt f. Bibliothekswesen. Berlin. Jg. 83. 1969,
H. 10, S. 563—570. 8° (ZA 1969)

Kupisch, Karl: Der junge u. der alte Fontane, — In: Die Zeichen der Zeit.
Evang. Monatsschr, Berlin. 1970, H. 3, S. 117—118. (ZA 1970) [Bespre-

chungen.)
Laufer, Christel: ,Theodor Fontane 1819—1969." Eine Ausstellung . . . im Schil-
ler-National-Museum, Marbach. — Fontane, Theodor: Briefe an Hermann

Kletke. Miinchen: Hanser 1969. — In: Referatedienst zur germanistischen
Literaturwissenschaft. DAW. Berlin. 3/1970, S. 256—57. 8° (ZA 1970)

Lehmann, Friedrich Wilhelm: Uber Fontane u. Weihnachtsmirkte gestern. —
In: Berliner Leben. [West-]Berlin. Jg. 5, H. 12. 1969. (ZA 1969)

Leicht zu leben ohne Leichtsinn’ Fontane aus Dichtungen u. Briefen nach-
geformt, von Wilhelm Althaus. Fontaneabend im Volksbund f. Dichtung
(Scheffelbund), 18.2.1970, — In: Badische Neueste Nachrichten, Karls-
ruhe, 21, 2. 1970. (ZA 1970)
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Liebe zum Vergangenen. Kenneth Attwood liber ,Fontane und das Preufientum’.
— In: Der Tagesspiegel, (West-]Berlin. 15, 3. 1970. (ZA 1970)

Lincke, Werner: Fontane, Theodor: Aufzeichnungen zur Literatur. Ungedrucktes
u. Unbekanntes. (Hrsg. v. H-H. Reuter) — Berlin: Aufbau-Verl. 1969. —
In: Germanistik. Tiibingen. Jg. 11, H. 2. 1970, S. 355. (ZA 1970) (Bespre-
chung.]

Lincke, Werner: Reuter, Hans-Heinrich: Theodor Fontane. Grundziige u. Mate-
rialien einer historischen Biographie. — Leipzig: Reclam (1969). — In:
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chung.]

Ludvigsen, Chr.: Samuel Beckett og Theodor Fontane. En speciel kilde til visse
temaer 1 Becketts senre dramatik. — In: Festkrift til Jens Kruuse.
Aarhus: Universitdtsforlaget 1968, S. 265—279. 8° (70/37) (Geschenk des
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May, Ferdinand: ,Da sitzt das Scheusal wieder.” Anm. zur Theaterkritik. — In:
Die Weltbiihne, Berlin. 7. 7. 1970, S. 851—854. (ZA 1970)

Meichsner, Dieter: Fontane und Berlin (mit 10 Briefen Fontanes an Emilic
Fontane vom 17.1.—1. 2. 1859). [West-]Berlin: Colloquium 1970, 88 S. 8

Menschen, Georg: Realist und Zeitkritiker. Vorbildliche Pflege des Erbes
Theodor Fontanes. — In: Neuer Tag, Frankfurt (Oder). 23. 1. 1970.
(zA 1970)

Meyer, Georg: Theodor Fontane u. Julius Rodenberg. — In: Niedersachsen.
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Nagel, Wolfgang: Fontanewerke tirmten sich auf dem Schreibtisch . , . Kenneth
Attwood: ,Fontane u. das Preufientum’, Dissertation, — In: Welt am
Sonntag, Hamburg. 15. 2. 1970. (ZA 1970)
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Hintergriinde von Fontanes ,Effi Briest. — In: Markische Volksstimme,
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Leverkusen. Jg. 1970, H. 16. (ZA 1970)

Schultze-Berndt, H. G.: Kurt Ihlenfeld, Berlinisch leben mit Fontane. Berliner
Reden 23. Lettner-Verl. Berlin 1969. — In: Mitteilungen d. Vereins f. d.
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Berliner Akademie der Kiinste. — In: Die Zeit, Hamburg. 16. 1. 1970.

Strech, Heiko: Theodor Fontane: Die Synthese von Alt und Neu. Der ,Stechlin’
als Summe des Gesamtwerks. [West-]Berlin: Erich Schmidt 1970. 163 S
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Frankfurt a. M. 1970, H. 1, S. 41—42. (ZA 1970)

Wagner-Régeny, Rudolf: Drei Fontane-Lieder. — In: Marginalien, Berlin. Beil.
zu H. 35. 1959, 4 Bl. 8" (ZA 1969)

Walkd, Gyoérgy: Mliyen 6reg az oreg Fontane? [Wie alt ist der alte Fontane?)
— In: Nagyvilag. Budapest. Jg. 14, H. 12. 1969, S. 1867—1869. 8° (ZA 1969)
[Geschenk von Herrn Dr. Gydrgy Walké, Budapest.)

Watanabe, Mieko: (Fontanes Entsagung. Bemerkungen zu ,Irrungen — Wirrun-
gen’ u. ,Stine’) [Japanisch.] — In: Quelle. 18. 1967, S. 2—16.

Weber, Werner: Shakespeares Strumpf. Ein Gedicht u. seine Nutzanwendung. —
In: Neue Ziircher Ztg, Ziirich. 8. 3. 1970, (ZA 1970)

(Weber, Werner:] Vorbestimmtes Begegnen. Aus Anlaf eines Spruchs von
Fontane. (,Sorg, aber sorge nicht zu viel...”) — In: Neue Ziircher Ztg,
Zirich, 30. 6. 1970 (ZA 1970)

(Weber, Werner:) Irrungen — Wirrungen’. Zur ,Manesse-Ausg.” v. Fontanes
Roman. Nachw. — In: Neue Ziircher Ztg. 20. 9. 1970. (ZA 1970)

Weitgereist zu Fontane. Auslindische Germanisten im Fontane-Archiv. — In:
Markische Volksstimme, Potsdam. 31. 7. 1970. (ZA 1970)

Wirsing, Sibylle: Allerlei Menschlichkeit. Anmerkungen zu einer Berliner
Autographen-Auktion. (Das Dokument einer Misere: ... Diesem Manu-
skript, das heute von Rechts wegen im Potsdamer Archiv liegen miifite,
ist die Auslagerung wihrend des Krieges zum Verhéngnis geworden. Es
wurde gestohlen ...) — In: Der Tagesspiegel, [West-]Berlin. 28. 4. 1970.
(ZA 1970)

Wolandt, Gerd: Theodor Fontane, Letters I. Letters to his father mother and
wife. [West-]Berlin: Propylden-Verl. 1969. — Walter Migge (Ed.), Theodor
Fontane. 1819—1969. Stages of his werk. Schiller-National-Museum, Mar-
bach. — In: Literature Music Fine Arts. Tibingen, Vol. 3, Nr 2. 1970,
5.133—134 u. 150—151. [Besprechung.] (ZA 1970)

Hinweise aqut sonstige Neuerscheinungen

Krausch, Heinz-Dieter und Joachim Schobefi: Potsdamer Havelland. Werder,
Ketzin, Lehnin und Saarmund. Mit einem Beitrag von Hartmut Knitter
[iber Potsdam). (Fotos: Gerhard Hillmer, Karten-Skizze: Erhart Kun-
disch.) 3., verbesserte Aufl. Leipzig: Brockhaus 1970. 68 S. 8° (Unser
kleines Wanderheft. 107.) [Auf den Spuren Theodor Fontanes. Das Pots-
damer Havelland friither und heute.] 1,— Mark.
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Schreckenbach, Hans-Joachim: Bibliographie zur Geschichte der Mark Branden-
burg. T.1. (6433 Titel.) Weimar: Bohlau 1970. 452 §. 8°

(Verdffentlichungen des Staatsarchivs Potsdam. Hrsg. v, Friedrich Beck.
Bd 8.) [Die bisher fehlende Bibliographie ist ein Hilfsmittel u.a. auch
flir Fontaneforscher.] 36,50 Mark

— J. Sch, —

Benutzer und Besucher aus sieben Lindern im Fontane-Archiv (1970).

Herr Dr. Gydrgy Walké, Budapest, besuchte das Archiv, um sich {iber dic
Bestdande zu informieren.

Herr Heinz E. Greter aus der Schweiz arbeitete iiber sechs Wochen in
Potsdam an seiner Dissertation (Universitit Fribourg). Dem eidgendssischen
Gast wurde auf seinen Wunsch Gelegenheit gegeben, die Potsdamer Havel-
landschaft, u.a. die Baumbliite in Werder, die Dome wvon Brandenburg
(Havel) und Naumburg sowie Kulturstitten der DDR in Dresden und in
Weimar zu besuchen.

Herr Dr. G. H. Pompen aus den Niederlanden, Dozent fiir deutsche Sprache
an der Universitit Nimwegen, kam in die DDR, um sich im Fontane-Archiv
itber Fontane-Neuerscheinungen in der DDR zu informieren.

Die franzdsische Studentin Geneviéve Tobazéon, Universitit Aix en Provence,
arbeitete im Fontane-Archiv an einer Diplomarbeit,

Frau Inga Fgfera, Doktorandin an der Universitit Poznan, hielt sich ein
zweites Mal studienhalber im Fontane-Archiv auf, nachdem sie bereits 1969
in Potsdam weilte und abschliefend an der wissenschaftlichen Fontane-
konferenz teilgenommen hatte.

Herr Dr. Alexander John Dickson, London, interessierte sich besonders filr
die franzoésische Abstammung Fontanes.

Herr Professor Dr. Bill Templer, Universitit Ohio, erkundigte sich nach

den Benutzungsmoglichkeiten fiir amerikanische Doktoranden und besich-
tigte das Archiv. — J. Sch. —

Die ,Fontane-Blitter' finden internationale Beachtung.

In der Redaktionssitzung am 4. Juni 1970 konnten vom Fontane-Archiv nahezu
600 Abonnenten und Tauschpartner innerhalb und aufierhalb der DDR nach-
gewiesen werden. Aufierhalb der DDR werden die ,Fontane-Blatter' gelesen in
der Sowjetunion, in den Volksrepubliken Bulgarien, CSSR, Polen, Ruminien
und Ungarn sowie in Australien, Belgien, Danemark, England, Finnland.
Frankreich, Japan, Norwegen, den Niederlanden. in Osterreich, Schweden, in
der Schweiz, in den Vereinigten Staaten von Nord-Amerika, in West-Berlin und
in der westdeutschen Bundesrepublik. — J. Sch. —
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Buchbesprechungen

Theodor Fontane, .Mir ist die Freiheit Nachtigall”. Politische Lyrik. Gelegen-
heitsgedichte. Spite Spruchdichtung.

Ausgewihlt und mit einem Nachwort von Helmuth Niirnberger unter Mitwir-
kung von Otto Drude. Walter Braun Verlag, Duisburg 1969.

Walter Keitel legte 1964 im Rahmen der Hanser-Ausgabe die bisher umfas-
sendste Sammlung Fontanescher Lyrik vor. Dieser aufierordentlich verdienst-
volle Band 6, der iiber 200 unbekannte Gedichte erstmals zugédnglich machte,
wird — bei aller Problematik der Textdarbietung im einzelnen — fiir die For-
schung auch in den nédchsten Jahren unentbehrliche Arbeitsgrundlage bleiben
(obwohl schon heute bekannt ist, daff rund weitere 150 unverdffentlichte Ge-
dichte existieren). Der Fontane-,Normalverbraucher” freilich, der Leser, der
den weithin vergessenen Lyriker im Schatten des Romanciers erst entdecken
will, wird ein wenig ratlos vor der 850-Seiten-Fiille stehen. Im unvermeid-
lichen Nebeneinander von Gelungenem und Schwachem, von Giiltigem und
Beildufigem kann Wesentliches versteckt, kdnnen Entwicklungslinien leicht ver-
wischt werden. Als ausgezeichnete Ergdnzung zu der genannten Gesamtedition,
als origineller Versuch, den Lyriker Fontane mit seinem ,Eigentlichen” vor-
zustellen, darf daher die Auswahl von Helmuth Nirnberger und Otto Drude
gewertet werden. Die Herausgeber rdumen rigoros mit iiberkommenen Vor-
urteilen auf, setzen neue, richtige Akzente und werden dem Dichter zweifellos
neue Freunde gewinnen. Zu Recht wurden die Balladen génzlich ausgeklam-
mert; im Mittelpunkt steht vielmehr die politische Lyrik der vierziger Jahre
und die des ganz alten Fontane. Dazwischen sind als ,Verbindungsglieder”
Gelegenheitsgedichte und Ubersetzungen aus dem Englischen gruppiert, bei
denen Verse der frithen englischen Arbeiterdichtung dominieren. Niirnberger
will damit auch im Bereich der Gedichte die oft unterschlagenen oder bagatel-
lisierten Gemeinsamkeiten zwischen dem jungen und dem alten Fontane
dokumentieren und zugleich nachweisen, daf, wie er in seinem diberaus an-
regenden Nachwort schreibt, ,Fontanes Lyrik ihrer innersten Natur nach kri-
tische Lyrik ist”. Was die Herausgeber unter diesem Aspekt zusammengestellt
haben, darf weitgehend zu dem (nach meiner Meinung) schmalen Bestand des
“tlirklich Bleibenden in der Fontaneschen Lyrik gerechnet werden. Zweifellos
zahlen dazu auch einige aus dem guten Dutzend Gedichten, die hier erstmals
nach dem Abdruck in der ,Eisenbahn” (1840/41) wieder publiziert werden und
den Reiz des vorliegenden Bandes nicht unbetrichtlich erhdhen. Den Anmer-
kur_lgen, die sich im wesentlichen auf bibliographische Angaben sowie auf Hin-
weise zur Entstehungszeit beschrinken und .den Stellenwert der Gedichte in
Foptancs literarischer Entwicklung wenigstens anzudeuten® versuchen, héatten
b_‘~‘1 dem (im besten Sinne) populdren Charakter des Bandes zusétzliche sach-
liche Erlduterungen gut angestanden.

Gotthard Erler, Berlin
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Theodor Fontane, Briefe an Hermann Kletke. In Verbindung mit dem Deut-
schen Literaturarchiv Marbach a. N. herausgegeben von Helmuth Niirnberger.
Carl Hanser Verlag, Miinchen 1969.

Vier Fiinftel der hier gesammelten Briefe wiirden heutzutage tiberhaupt nicht
geschrieben werden, weil man ihren Inhalt rascher und bequemer mit einem
Ein-Minuten-Telefonat {ibermitteln konnte. Es sind durchweg Anfragen und
Bitten, Begleitschreiben fiir Manuskripte und Korrekturfahnen, Terminabspra-
chen, Umfangberechnungen und Honorarforderungen — eine ,Geschaftskorre-
spondenz” also, die nichts Sensationelles bringt und mit den grofien Bekennt-
nisbriefwechseln mit Lepel oder Friedlaender in keiner Weise konkurrieren
kann, Und doch wichst sich unter der Hand des passionierten Epistolographen
Fontane selbst manche dieser niichternen Mitteilungen zu einem liebens-
wiirdigen kleinen Briefkunstwerk aus, in dem der Verfasser nicht mit Bekennt-
nissen zuriickhalt, So schreibt er am 27. Februar 1880: ,Zwei meiner Séhne sind
zur Zeit Soldat, aber ich bekenne offen, daff mich die alleinseligmachendc
Militirhose nachgerade zur Verzweiflung bringt. Spartanertum! Bah, Maschi
nentum ist es. Und jeden Tag wird es toller.” Vor allem freilich sind diese
Briefe an den Chefredakteur der angesehenen Vossischen Zeitung fiir Forschung
und Edition unentbehrlich. Sie geben wichtige Aufschliisse iiber Entstehungs-
und Druckgeschichte und ermdglichen die Identifikation anonym verdffent-
lichter und bisher noch nicht als Arbeiten Fontanes erkannter Texte. So konnte
Helmut Niirnberger aufier den 78 Briefen an Kletke (von denen nahezu zwei
Drittel bisher nicht publiziert waren) einige Notizen und Rezensionen Fontanes
in der Vossischen Zeitung erstmals aufspiiren. Er hat diese Beitrdge zusam-
men mit anderen Arbeiten, die in den Briefen erwihnt werden, in einer
zweiten Abteilung des vorliegenden Bandes zusammengestellt. Brief- und
Dokumententeil werden ausgiebig und sehr kenntnisreich erldutert und iiber-
dies durch ein Personenregister erschlossen. Bei der Darstellung von Fontanes
Verhiltnis zur Vossin ist Niirnberger allerdings ein recht gewichtiger Umstand
entgangen. Er schreibt an zwei Stellen (S. 13 und 137), daf Fontane als Erzéh-
ler nur mit ,Irrungen, Wirrungen” in der Vossischen Zeitung vorgestellt wor-
den sei. Vom 29. Juli bis zum 20. August 1882 brachte die Zeitung indes auch
»Schach von Wuthenow” im Vorabdruck. Zu korrigieren ist die Angabe iiber
den Abdruck des Alexis-Essays (S. 126), der nicht , Ende 1872 und Anfang 1873,
sondern von Juli bis September 1872 in Rodenbergs ,Salon” erschien. Die im
Brief Nr. 70 apostrophierte ,Zietenhusarenschaft, die Helmuth Niirnberger mit
einem ,nicht ermittelt” versehen hat, diirfte vermutlich mit der »Geschichte
des Zietenschen Husaren-Regiments* (Berlin 1874) von Armand Léon von
Ardenne (dem Urbild Innstettens) zusammenhédngen, die Fontane zu dieser Zeit
gerade las (vgl. Theodor Fontane, Romane und Erzéhlungen in acht Binden
hrsg. von Peter Goldammer, Gotthard Erler, Anita Gold und Jiirgen Jahn,
Berlin und Weimar 1969, Band 7, S, 526).

Gotthard Erler, Berlin




Editoren haben das Wort

Charlotte Jolles (London)
Fontane und eine Episode aus Thackerays ,Vanity Fair”,

Fontane macht es Editoren gelegentlich recht schwer. Im Kapitel ,Die Musik-
macher” in Ein Sommer in London, wo Fontane iiber die Strafenvirtuosen
schreibt, insbesondere den ,povero Italiano”, heifit es:

Ach, wie oft hab’ ich sie schon gehdrt, und je mehr ich sie hasse, je
mehr verfolgen sie mich. Thackeray erzdhlt gelegentlich von einem
68jédhrigen Manne, der eines Morgens ganz ernst beim Friithstiick sagte:
~Mir trdumte diese Nacht, Mr. Robb ziichtige mich.” Seine Seele hatte
die Schreckenseindriicke der Schule noch immer nicht ganz los werden
kénnen. Ich stehe nicht mehr in erster Jugend, aber ich halt’ es nicht
fiir unwahrscheinlich, daf mir noch nach dreifig Jahren ,povero Italiano”
im Traum erscheint und mich ziichtigt — mit seiner Orgel. (Nymphen-
burger Fontane Ausgabe Bd. 17, S. 24))

Spater, im 12. Kapitel der ,Grafschaft Ruppin® (.Civibus aevi futuri®), wird
dieselbe Episode erwahnt, die tatsichlich aus Thackerays Vanity Fair stammt:

Wihrend des ersten Drittels dieses Jahrhunderts regierte Thormeyer,
der Schulmonarch, wie er im Buche steht. Ich habe selbst noch bei
meinem Eintritt ins Gymnasium ein Cornelius-Nepos-Kapitel unter seinen
Augen oder richtiger unter seinen Niistern {ibersetzt, und was Thackeray
in seinem Vanity Fair erzahlt, ,daff ihm von Zeit zu Zeit immer noch
Mr. Birch in seinen Traumen erscheine”, das kann ich auch von meinen

Beziehungen zum alten Thormeyer sagen. (Nymphenburger Fontane
Ausgabe Bd. 9, S.176.)

WEd‘er der Name Robb noch Birch stimmt. Der Name des Schultyrannen in
Vanity Fair ist Dr. Raine. Die Episode wird im 2. Kapitel erzihlt, nachdem
Rebekka Sharp und Amelia Sedley Miss Pinkertons Schule ,Chiswick Hall' ver-

lassen hatten, Rebekka mit einem Protestakt, der ihre Freundin Amelia be-
stlirzte:

for, consider, it was but one minute that she had left school, and the
impressions of six years are not got over in that space of time, Nay,
with some persons those awes and terrors of youth last for ever and
ever. I know, for instance, an old gentleman of sixtyeight, who said to
me one morning at breakfast, with a very agitated countenance, “I
dreamed last night that I was flogged by Dr. Raine.” Fancy had carried
him back five and fifty years in the course of that evening. Dr. Raine
and his rod were just as awful to him in his heart, then, at sixty-eight,
as they had been at thirteen. If the Doctor, with a large birch, had
appeared bodily to him, even at the age of three-score and eight, and
had said in awful voice, “Boy, take down your pant...?* Well, well,
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Miss Sedley was exceedingly alarmed at this act of insubordination.

(W. M. Thackeray, Vanity Fair, Methuen and Co. Limited, London 1963,

S. 18)

Auf Fontane hatte die Stelle offenbar einen grofien Eindruck gemacht, doch
muff ihm der Name des Schultyrannen entfallen sein. Wenn er ihn spaiter
Mr. Birch nennt, so ist das verstindlich, denn es heifit bei Thackeray: If the
Doctor, with a large birch ... (birch ist Rute); auch Mr. Robb konnte auf eine
vage Lauterinnerung an das Wort rod zuriickzufiihren sein, denn vorher heifit
es: Dr. Raine and his rod .. . (ebenfalls Rute), und zweifellos ist das Wort
LRute” ausschlaggebend fiir den psychologischen Effekt dieser Anekdote. Fon-
tane hat den Roman wohl auf englisch gelesen, denn wir wissen, daff ihm sein
Exemplar, als er 1855 wieder nach England kam, als kontinentaler Nachdruck
vom Zoll konfisziert wurde.

Diese Anekdote entsprang nicht Thackerays Phantasie, sondern auch er war
beeindruckt, als er von einem alten Herrn aus Norfolk dieses Erlebnis erfuhr.
Er schreibt in einem Brief an Edward Fitzgerald im Jahre 1841 tber die Be-
gegnung mit diesem alten Herrn folgendes:

The old fellow is 65 years old, and told me that only that night he had
a dream about being flogged at Charter-House-There is something touch-
ing in this I think about which Mr, William Wordsworth might make a
poem if he chose.

(Thackeray, Letters and Private Papers, London, Oxford University Press,
1945, Bd.II, §.9.)

Charterhouse gehdrt zu den beriihmten Public Schools in England und Matthew
Raine (1760—1811) war Direktor dieser Schule von 1791 an.

Hermann und Julius Schweitzer

In der Fontane-Forschung hat bisher die Identifizierung von Hermann und
Julius Schweitzer Schwierigkeiten bereitet. Im Register von Briefausgaben
werden beide unter Hermann Schweitzer aufgefithrt, und auch in der Anmer-
kung zu S. 491 der Nymphenburger Fontane-Ausgabe, Bd. 17, Aus England und
Schottland, wurde irrtiimlicherweise von mir Hermann Schweitzer aus Brighton
mit dem Londoner Freund Fontanes aus den Jahren 1855 bis 1859 als identisch
erklart; erst spiter entdeckte ich im Tagebuch der Englandjahre den Namen
Julius Schweitzer, Uber Hermann Schweitzer hat Fontane ausfithrlich im Ab-
schnitt ,Brighton” seines Tagebuchs von 1844 berichtet; vgl. Nymphenburger
Fontane-Ausgabe Bd. 17, S. 491 ff. Julius Schweitzer, ebenfalls Apotheker, war
Hermann Schweitzers Neffe und wohnte im Hause der Pharmaceutical Society
in London, Bloomsbury Square, Nr. 17, wo ihn Fontane hiufig besuchte, Spater
nahm Julius Schweitzer eine Stellung im London Hospital an. Fontane war in
den Londoner Jahren seit 1855 fast tagtiglich mit Schweitzer zusammen.
Mr. John A. S. Philipps, dem ich die Feststellung verdanke, daf Julius Schweitzer
Hermann Schweitzers Neffe war, ist mit weiteren Nachforschungen iiber das
Leben der beiden Schweitzer beschaftigt.

C. Jolles.
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Mitteilungen

Sanititsrat Dr. Kurt Fiirstenheim (Alt-Ruppin)

Personliche Erinnerung an Theodor Fontane.

Als geborener Berliner mdchte ich iiber ein Kindheitserlebnis berichten, das
mir zeit meines langen Lebens niemals &us der Erinnerung geschwunden ist.

Ich wurde Mitte der achtziger Jahre des vorigen Jahrhunderts in dem soge-
nannten Geheimratsviertel ,vor dem Potsdamer Tor’, in der Potsdamer Strafje
zu Berlin, als Sohn eines wohlbekannten Arztes geboren. Nur wenige Hauser
von uns entfernt wohnte seit 1872 Theodor Fontane in der Potsdamer
Strafje 134 c. Ich erinnere mich noch ganz genau an das einfache grofie hol-
zerne Eingangstor, iiber dem in einem blassen Wappenschild das Johanniter-
kreuz sich befand. Unser tdglicher Schulweg fiihrte uns durch die Potsdamer
Strafie iiber den Potsdamer Platz an dem beriihmten Café Josty vorbei in die
Bellevuestrafie. Hier war in einem zuriickgebauten prichtigen Gebaude das
Wilhelms-Gymnasium, in dem fiinfzig Jahre spiter, als das Gymnasium langst
aufgeldst war, der Freislersche Volksgerichtshof unseligen Angedenkens seinen
Sitz hatte und endete. Auf diesem Schulwege mufiten wir drei Brider viele
Jahre lang tdglich an dem Wohnhause Theodor Fontanes vorbeigehen. Unser
Vater hatte uns bereits viel von Theodor Fontane erzidhlt, der von 1870 bis
1889 an der ,Vossischen Zeitung’, die der Vater tdglich las, Theaterbericht-
erstatter war.

Eines Sonntagvormittags im Jahre 1896 oder 1897 machte mein Vater, ganz
gegen seine Gewohnheit, mit seinen drei jiingsten Kindern einen Spaziergang,
der uns auf dem Wege zum Tiergarten durch die Potsdamer Strafie fiihrte.
Etwa in der Hohe der Eichhornstrafe, in der Nihe der Potsdamer Strafe 134 c,
begegnete uns ein #lterer Herr. Die beiden sich begegnenden Herren, mein
Vater und der iltere Herr, zogen ehrerbietig voreinander die grofien Schlapp-
hiite. Sie kannten sich nur fliichtig. Doch im Vorbeigehen blieb der dltere Herr
stehen, reichte meinem Vater, der siebzehn Jahre jlinger war, die Hand zum
G__“uﬁ und dann jedem von uns drei Kindern. Er streichelte uns freundlich
lichelnd {iber die Wangen, bevor er weiter seines Weges ging. Grofie Auf-
regung bei uns Kindern, als mein Vater im Weitergehen erzdhlte, daf dieser
freundliche alte Herr der berithmte Dichter Theodor Fontane gewesen sei, der
dort driiben in dem Hause mit dem Johanniterkreuz wohne.

Niemals in meinem langen Leben habe ich diese kurze Begebenheit vergessen
und erst viel spater, als ich seine Romane in die Hénde bekam, voller Stolz
dieses bedeutenden Mannes gedacht, der mir als kleinem Jungen so viterlich
und freundlich die Hand gegeben und mir die Wangen gestreichelt hat.

Franzisische Delegation im Fontane-Archiv.

“‘_]5 Gaste des Rates des Bezirkes Potsdam weilte am zweiten Pfingstfeiertage
“Ine franzgsische Delegation im Fontane-Archiv zu einer Aussprache iber die
Pflege des nationalen Kulturerbes in der Deutschen Demokratischen Republik
am Beispiel des Fontanenachlasses in Potsdam.
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Vortrage

Deutsche Demokratische Republik.
Ferdinand Schmidt, Pharmazeutische Bibliothek, Zarrentin (Mecklenburg):
,Vortrag und Ausstellung: ,Aus Fontanes Apothekerzeit”.’

17. und 18. Januar in Boizenburg, Kreis Hagenow.
1. bis 7. Februar in Schwerin.
25, und 26. April in Binz auf Riigen.

Karl Netzel las am 6. Februar in Schwerin aus Fontanes Romanen.

Gotthard Erler sprach am 5. Méarz in Potsdam zum Thema ,Fontanes ,Effi
Briest” und die historischen Hintergriinde’.

Joachim Schobef hielt am 6. Mai in Dahlewitz einen Vortrag tber ,Theodor
Fontanes Leben und Werk im Spiegel des Potsdamer Dichternachlasses’ mit
Lichtbildern.

Westberlin

Es sprachen Dr. Kurt Ihlenfeld am 21. Januar iber ,Erfahrungen mit Fontan¢’
und Dr. Kenneth Attwood am 16. April iiber ,Fontane und das Preufientum’.

Westdeutsche Bundesrepublik

Dr. Wilhelm Althaus las aus Fontanes Werken am 22. Januar in Stuttgart und
am 18. Februar in Karlsruhe. Dr, habil. Hans-Heinrich Reuter (Weimar) hielt
am 30. April im Auditorium maximum der Philipps-Universitit Marburg den
Vortrag tiber ,Fontanes Realismus’,

Vermifte Fontane-Briefe versteigert.

Auf den Auktionen der Firma Stargardt, Marburg, wurden am 13. und 14. No-
vember 1969 vier Briefe Theodor Fontanes an seine Frau (s. ,Fontane-Blatter’
Bd. 2, H. 2, 1970, . 77—83) und am 9. und 10. Juni 1970 fiinf Briefe an secine
Frau und an den Sohn Friedrich (die Briefe an Friedrich Fontane waren un
verdffentlicht) versteigert, die frither nachweisbar zum Bestand des Theodor
Fontane-Archivs gehdrten und ,in Diebeshidnde gefallen sind’ (zitiert nach Pro-
fessor Dr. Kurt Schreinert, Géttingen, im ,Jahrbuch der Stiftung Preufischer
Kulturbesitz'; Westberlin, Bd. 2, 1963, S. 117). Die Briefe wurden von der
Staatsbibliothek Westberlin gekauft.

Eingegangene Manuskripte.

1. ,Theodor Fontane: Rheinreise 1865, Hrsg. u. kommentiert von Sonja Wiisten:
Berlin. (Die Urschrift befindet sich im Fontane-Archiv.)

2, Jean Gomez, Liittich in Belgien: ,Zum Spannungsverhaltnis Individuum ~
Gesellschaft in Theodor Fontanes erzihlerischem Werk’,
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_ Dr. I. M. Lange, Berlin: Paralipomena zu ,Schach von Wuthenow".

. John Phillips, England, z. Zt. Miinchen: Die Familie Merington: Theodor
Fontanes Freunde in der Not.

5. John Phillips: James Hudson: Theodor Fontanes riatselhafter Bekannter.

Bitte.

Alle, die iiber Theodor Fontane arbeiten, werden gebeten, auch in Zukunft ein
Exemplar ihrer Verdffentlichungen, einschlieflich Dissertationen und Diplom-
arbeiten, im Interesse der Forschung an das Theodor-Fontane-Archiv einzu-
senden. Diese Bitte bezieht sich nicht nur auf selbstindige bibliographische
Verdffentlichungen (Verlagsproduktionen), sondern auch auf Zeitschriftenauf-
sitze und Zeitungsartikel (unter Angabe der Zeitung, des Erscheinungsortes
und des Datums). Das Fontane-Archiv ist fernerhin far laufende Hinweise
dankbar.

Fontane-Bldtter': Lieferbar sind: Band 1, Hefte 2, 3, 7, 8 und Sonderheft 2
(vergriffen sind die Hefte des Bandes 1: 1, 4—6 sowie Sonderheft 1). —
Vom Band 2 sind alle bisher erschienenen Hefte lieferbar. Wir kdnnen ferner
ausliefern: Joachim Schobefj: Literatur von und iber Theodor Fontane’. 2., bed.
verm. Aufl. 1965. (5— Mark). — Die auf der wissenschaftlichen Fontane-
Konferenz gehaltenen Vortrdge werden gedruckt. Die Verdffentlichung wird
zur gegebenen Zeit unter der Angabe des Verkaufspreises in den ,Fontané-
Bliattern’ angezeigt.

Hinweis fiir Abonnenten der ,Fontane-Blitter’.

Auf Wunsch zahlreicher Bezieher der ,Fontane-Blitter’ legen wir stets dem im
Mai bzw. im Juni auszuliefernden Heft die jeweilige Jahresrechnung fiir zwei
bzw. drei Hefte bei. Diese Regelung trifft nicht fiir Abonnenten aus dem
Ausland, aus Westberlin und aus der westdeutschen Bundesrepublik zu, die
die ,Fontane-Blitter’ iiber den Deutschen Buch-Export, Leipzig, ausgeliefert
bekommen,

Nach Redaktionsschluff weilten im Fontane-Archiv: Prof. Dr. Ferenc Selymes,
Pid. Hochschule Pécs (VR Ungarn), u. Mify Elisabeth Nations, Departement of
German, Augustana College, Rock Island (USA).

Neuerscheinung: Theodor Fontane. Wanderungen durch Frankreich, Erlebtes
1870/71. Kriegsgefangen. Aus d. Tagen der Okkupation. Briefe. Mit 74 Abb,
Hs-Proben u. Kt. Berlin: Verl. d. Nation 1970. 736 S. 8° (14,80 M.)
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