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In den Wildern um Finsterwalde (siidliches Brandenburg, 61.150 ha) wird seit 2012 die
Wiederansiedlung des Auerhuhns versucht. Der Forst Hohenbucko (22.850 ha) ist Teil des
Vorhabens. In ihm wurden zwei Auerhuhn-Entwicklungsrdaume ausgewiesen: die Rochauer
Heide (2.910 ha) und der Sonnewalder Forst (1.346 ha). In der Rochauer Heide wurde im
Frithjahr 2013 mit der Zufithrung von Auerhithnern begonnen (bisher 17 Auerhdahne und 103
Auerhennen, iiberwiegend Wildfinge aus Schweden). Seitdem hat sich ein kleiner Bestand
etabliert, dessen Entwicklung mittels Linientaxierung iiberwacht wird. Ausdruck der zu-
néchst positiven Entwicklung sind 23 Brutbelege (20 Brutnachweise, dreimal Brutverdacht).
Das Bestandsmaximum wurde im Zeitraum 2018/19 erreicht. Trotz Zufithren weiterer Au-
erhithner stagniert der Bestand seitdem. Als Kenngrofle fiir den Bruterfolg wird der Berin-
gungsstatus der genauer gemusterten Auerhiihner genutzt. Von 2016/17 bis 2019/20 trugen
im Mittel 33,1 % der Auerhithner keinen Fufiring. Damit waren sie im Untersuchungsgebiet
erbriitet worden. Im Zeitraum 2018/19 war fast jeder zweite Vogel unberingt. In den letzten
drei Jahren waren es im Mittel noch 6,6 %. Offenbar fallen seit 2020 viele Gelege wahrend
der Bebriitung Fressfeinden zum Opfer. Durch ein Monitoring mit Fotofallen wurden als
wesentliche potentielle Pradatoren Rotfuchs Vulpes vulpes, Wildschwein Sus scrofa, Dachs
Meles meles, Bsummarder Martes martes und das Neozoon Waschbér Procyon lotor aus-
gemacht. Trotz Abschuss und Fang (105 Raubtiere in zehn Jahren) nahm der Bestand des
Waschbiren seit 2013 stark zu. Die ermittelte Grofle der Auerhuhnfamilien ist klein (im Juni
2,9, im September 2,1 Kiiken pro fithrende Henne). Im Sonnewalder Forst wurde den po-
tentiellen Pradatoren viel intensiver nachgestellt (709 Raubtiere in zehn Jahren). Da erst im
Herbst 2022 fiinf Auerhiihner (zwei Hihne, drei Hennen) freigesetzt wurden, lief8 sich die
Wirkung der intensiveren Bejagung des Raubwildes auf den lokalen Bestand nicht priifen.
Der Vergleich der aktuellen Abschusszahlen der potentiellen Fressfeinde des Auerhuhns mit
deren Haufigkeit vor 100 Jahren macht eine Vervielfachung der Bestinde von Wildschwein,
Rotfuchs, Dachs und Baummarder deutlich. Hinzu kommt der vordem fehlende Waschbar.
Ein seit 2017 im Projekt angestellter Berufsjager konnte keine Verbesserung der Situation
herbeifithren. Unter diesen Bedingungen wird sich das Auerhuhn ohne stindige Zufuhr
weiterer Wildfinge auf Dauer nicht halten kénnen. Die Ubermacht der Fressfeinde durch
eine beildufige Bejagung zu regulieren, wird nicht zielfithrend sein. Als Ausweg wird die Er-
richtung von Schutzzaunen diskutiert, welche den Auerhiithnern weitgehend priadatorenfreie
Habitatinseln zur Brut bieten wiirden. Zu priifen ist weiterhin, ob die aktuelle Verfiigbarkeit
von Insektennahrung zur Erndhrung der schnell wachsenden Kiiken ausreicht.

MOCKEL, R. (2023): Ten years of reintroduction of the Western Capercaillie Tetrao urogal-
lus in Hohenbucko Forest: an interim review. Otis 30: 65-93.

Attempts have been made to reintroduce the Western Capercaillie in the forests around Fin-
sterwalde (southern Brandenburg, 61,150 ha) since 2012. The Hohenbucko Forest (22,850
ha) is part of the project. Two Capercaillie development areas were identified: the Rochauer
Heide (2,910 ha) and the Sonnewalder Forest (1,346 ha). The introduction of Capercaillie
began in the Rochauer Heide in spring 2013 (so far 17 Capercaillies cocks and 103 Caper-
caillies hens, mostly caught in the wild in Sweden). Since then, a small population has been
established, the development of which is monitored using line counts. The initially posi-
tive development is reflected in 23 breeding records (20 confirmed breeding records, three
possible broods). Maximum numbers were reached in the period 2018/19. Despite adding
more Capercaillie, the population has since stagnated. The precise ringing status of the Ca-
percaillie is used as an indicator of breeding success. From 2016/17 to 2019/20, an average
of 33.1% of birds had no foot ring. This means that they had bred in the study area. In
the 2018/19 period, almost every second bird was unringed. In the last three years, the
average was 6.6 %. Apparently, since 2020, many clutches have fallen victim to predators
during incubation. Monitoring with camera traps identified the Red Fox Vulpes vulpes, the
Wild Boar Sus scrofa, the European Badger Meles meles, the Pine Marten Martes martes
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and the invasive species Raccoon Procyon lotor as the main potential predators. Despite
shooting and trapping (105 predators in ten years), the Raccoon population has increased
significantly since 2013. The established size of individual Capercaillie families is small
(in June 2.9, in September 2.1 chicks per leading hen). In the Sonnewalder Forest, poten-
tial predators were hunted much more intensively (709 predators in ten years). Since five
Capercaillie (two cocks, three hens) were only released in autumn 2022, the effect of the
more intensive hunting of predatory game on the local Capercaillie population could not
be examined. Comparing the current shooting numbers of the Capercaillie’s potential pre-
dators with their frequency 100 years ago makes it clear that the populations of Wild Boar,
Red Fox, European Badger, and Pine Martens have multiplied. Added to this is the formerly
absent Raccoon. A professional hunter who has been employed by the project since 2017 was
unable to improve the situation. Under these conditions, the Capercaillie will not be able to
survive in the long term without a constant supply of more birds from the wild. Regulating
the predominance of predators through casual hunting is ineffective. As a solution, the con-
struction of protective fences is being discussed. These would offer the Capercaillie largely
predator-free habitat islands for breeding. It must also be examined whether the current
availability of insects is sufficient to feed the rapidly growing chicks.

Dr. Reinhard Mdckel, Langes Ende 8, 03249 Sonnewalde, E-Mail: reinhard.moeckel@gmx.de

1  Einleitung

In den 1980er Jahren war der Kenntnisstand zum
Vorkommen von Auerhiihnern in den Kiefern-
forsten der Nieder- und Oberlausitz (stidliches
Brandenburg, nordéstliches Sachsen) gering
(RuTscHKE 1983, STEFFENS et al. 1998). Ver-
antwortlich dafiir war die stark eingeschrinkte
Zuganglichkeit der groflen Waldgebiete (mi-
litdrische Sperrbezirke). Dies dnderte sich zu
Beginn der 1990er Jahre. Schon als erloschen
geglaubte Vorkommen wurden wiederentdeckt.
Bald stellte sich jedoch heraus, dass der Bestand
sehr klein, die Art unmittelbar vom Aussterben
bedroht war (MOCKEL et al. 1999). Als wesent-
liche Ursachen wurden die bis 1990 vorherr-
schende Waldbaustrategie (Groflkahlschlége,
Altersklassenbestinde) mit ihrem chronischen
Mangel an beerstrauchreichen Althdlzern, die
storungsintensive militdrische Nutzung der meis-
ten Wélder und der Lebensraumverlust durch
grofiflichige Braunkohletagebaue ermittelt. Die
beiden letztgenannten Faktoren blieben im Osten
(tiberwiegend Oberlausitz) erhalten. Im Westen
(iberwiegend Niederlausitz) boten die Aufgabe
fast aller militdrischen Stiitzpunkte, das baldige
Auslaufen des Braunkohlebergbaus und die ver-
dnderte Ausrichtung des Waldbaus neue Chancen
fiir das Auerhuhn.

Im damaligen Forstamt Doberlug fanden sich
im Jahr 1996 interessierte Biirger (Ornithologen,
Waldbesitzer, Forster, Jager, Behordenvertreter)

in einer Arbeitsgruppe Auerhuhn zusammen.
Die Leitung iibernahm Hubertus Kraut. Die
Aufwertung der Walder rund um Finsterwalde
als Lebensraum fiir das Auerhuhn bildete ei-
nen ersten Arbeitsschwerpunkt. Dazu wurde in
fiinf Waldgebieten (Liebenwerdaer Heide, Forst
Hohenbucko, Babbener Heide, Waldkomplexe
Griin- und Weifthaus) auf einer Waldflache von
61.150 ha die Habitateignung fiir das Auerhuhn
ermittelt. Das Ergebnis waren abteilungskon-
krete Vorschlage fiir eine auerhuhnfreundliche
Waldbewirtschaftung (MOCKEL & KrAUT 2000).
Ein Leitfaden fiir Waldbesitzer wurde erstellt
(KrRAUT & MOCKEL 2000). Zudem unterstiitzte
das Land Brandenburg das Vorhaben durch ein
Artenschutzprogramm (MLUR Brandenburg
2002). Die Schutzbemiihungen kamen jedoch zu
spat. Kurz vor der Jahrtausendwende erloschen
die letzten Vorkommen des einstigen Charakter-
vogels der Kiefernheiden zwischen der Diibener
Heide im Westen und der Lausitzer Neifle im
Osten (MOckeL 2005, HANSPACH & MOCKEL
2022).

Im Jahr 2009 tibernahm Lars Thielemann die
Leitung der Arbeitsgruppe. Den Waldboden der
alter gewordenen, aufgelichteten Kiefernforste
tiberzog zunehmend ein dichter Bewuchs aus
Heidel- und Preiselbeere (MOCKEL 2019). Auf
Grund dieser Habitataufwertung wurde eine
Wiederansiedlung des Auerhuhns in Erwigung
gezogen. Sicherheit sollte eine Machbarkeits-
studie bringen. Diese wurde mit 501.000 € von
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der Europiischen Union und dem Land Bran-
denburg gefordert. Sie begann im Oktober 2011
und war ab Mai 2012 mit der Freisetzung erster
Auerhiihner verbunden. Nach Ablauf der drei
Projektjahre wurde eine positive Prognose fiir
die Wiederansiedlung gezogen (ZIMMERMANN
& THIELEMANN 2018). Daraufhin stellte der Eu-
ropiische Landwirtschaftsfonds fiir die Entwick-
lung des landlichen Raumes (ELER) und das
Land Brandenburg 1,4 Mio. Euro fiir die Jahre
2017 bis 2021 bereit. Dem schloss sich fiir die
Zeit von 2022 bis 2024 eine Verlingerung des
Projektes an. Dafiir stehen weitere 1,1 Mio. Euro
zur Verfiigung. Ziel des noch laufenden Vorha-
bens ist der Aufbau eines sich langfristig selbst
erhaltenden Auerhuhnbestandes in der Nieder-
lausitz.

Trager des Projektes ist der Forderverein
des Naturparks Niederlausitzer Heidelandschaft
e. V. Kooperationspartner sind die Naturparke
Niederlausitzer Heidelandschaft und Nieder-
lausitzer Landriicken, der Landesbetrieb Forst
Brandenburg, der Bundesforstbetrieb Lausitz, der
NaturSchutzFonds Brandenburg, der Landkreis
Elbe-Elster, die Swedish Association for Hunting
and Wildlife Management (Svenska Jagareforbun-
det) und die Bezirksregierungen der Verwaltungs-
provinzen Darlana, Visterbotton und Jamtland in
Schweden.

Die praktischen Arbeiten leitet seit 2011 ein
Projektkoordinator. In dieser Funktion wirkten in
chronologischer Reihenfolge: Uwe Lindner, Diana
Sachs, Dr. Alexander Zimmermann, Ute Stenke-
witz PhD und - aktuell - Alexander Erdbeer. Der
Autor war bis 2022 als Beringer der Vogelwarte
Hiddensee ehrenamtlich in das Vorhaben einge-
bunden.

Bei der Vorbereitung des Projektes wurde
der Feinddruck auf das Auerhuhn frith themati-
siert (MOCKEL et al. 1999), aber erst wihrend der
Machbarkeitsstudie als ernste Bedrohung erkannt
(MOCKEL & RADEN 2017). In der Arbeitsgruppe
bestand im Jahr 2017 - zu Beginn der Wieder-
ansiedlung — weitgehend Einigkeit dariiber, dass
diese ohne ein Beutegreifermanagement nicht
gelingen kann. Darauthin wurde das Projektteam
um einen Berufsjéger erweitert. Dieser soll neben
der eigenen Fangtitigkeit vor allem die Jagdrechts-
inhaber in den Waldgebieten anleiten. Letzteren

wurden ca. 100 Lebendfallen fiir den Raubwild-
fang zur Verfiigung gestellt.

Ein Monitoring zur Haufigkeit der Feinde des
Auerhuhns fehlt im Projekt. Diese Liicke versuch-
te der Autor durch eine Studie mittels Fotofallen
(Wildkameras) zu schlieflen. Da fiir diese Auf-
gabe keine Projektmittel zur Verfiigung standen,
beschrinkte sich die im Sommer 2013 gestartete
Frequenzanalyse auf die Rochauer Heide. Die Er-
gebnisse bis zum Sommer 2023 werden vorgelegt.
Auflerdem wurde der historische Feinddruck re-
cherchiert. Dieser wird mit der heutigen Situation
verglichen.

2 Untersuchungsgebiet

Der 22.850 ha Wald umfassende Forst Hohen-
bucko zwischen Schlieben (Landkreis Elbe-Els-
ter), Dahme (Landkreis Teltow-Fliming), Luckau
(Landkreis Dahme-Spreewald) und Sonnewalde
(Landkreis Elbe-Elster) ist viergeteilt. Im Westen
befinden sich der Striesa-Lebusaer Forst, im Zen-
trum die Rochauer Heide, im Osten die Gehre-
ner Berge und im Siiden der Sonnewalder Forst
(Abb. 1). Die Hohenlage reicht von 90 bis 135m
. NN. Einige Erhebungen sind geringfiigig ho-
her.

Aus den Traubeneichen-Kiefernwildern der
Hochfliche (HorMANN & PoMMER 2005) schu-
fen tber 200 Jahre Forstwirtschaft mehrheitlich
Altersklassenforste der Kiefer (ILLIG 1979, 1980).
Dennoch wurde bei den Habitatkartierungen Mit-
te der 1990er Jahre in der Rochauer Heide und im
Sonnewalder Forst ein hohes Entwicklungspoten-
zial als Auerhuhn-Lebensraum gefunden (Mo-
cKEL & KrauT 2000). Dies fithrte zur Festsetzung
von zwei Auerhuhn-Entwicklungsraumen (MLUR
Brandenburg 2002). In der Rochauer Heide er-
streckt sich dieser tiber 2.910 ha, im Sonnewalder
Forst iber 1.346 ha. Beide (zusammen 4.256 ha)
reprasentieren einen Anteil von 26,5% bezogen
auf die sieben ausgewiesenen Standorte dieser
Schutzgebietskategorie rund um Finsterwalde
(insgesamt 16.036 ha, Abb. 1).

Vier dieser Auerhuhn-Entwicklungsrdume lie-
gen im 16.649 ha grof8en Europiischen Vogelschutz-
gebiet , Niederlausitzer Heide“ (DE 4447-421). Dazu
gehort der grofite Teil der Rochauer Heide (MOCKEL
et al. 2005), aber nicht der Sonnewalder Forst.
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Abb. 1: Der in vier Bereiche gegliederte Forst Hohenbucko im Nordwestsegment des Waldrings um Finsterwalde

mit Verteilung der Auerhuhn-Entwicklungsraume.

The Hohenbucko Forest, divided into four areas in the northwest segment of the forest ring around Finster-
walde, with distribution of the capercaillie development areas.

3  Methodik

Trotz ihrer Grofle ist das Erfassen von Auerhiih-
nern nicht einfach. Eine Zahlung an Balzplitzen
ist im Forst Hohenbucko nicht moglich, da die
zugefithrten Vogel erst beginnen, solche zu etab-
lieren. Alljahrlich zur Balz aufgesuchte Plétze gibt
es noch nicht.

Um die Bestandsentwicklung beurteilen zu
konnen, fithrt der Autor seit 2015 in der Rochau-
er Heide monatlich zwei Beobachtungsfahrten
mit dem PKW durch. In reichlich drei Stunden
wird mit einer Geschwindigkeit von maximal
15km/h eine immer gleiche Route von 40km
Waldwegen befahren. Verglichen wird im Rah-
men dieser Linientaxierung die Erfolgsquote
unabhingig von der Anzahl angetroffener Indi-
viduen. Wurde ein Auerhuhn beobachtet, galt die
Fahrt als erfolgreich.

Auflerdem werden die Nachweise zufillig ge-
sehener Auerhithner gesammelt. Dazu wurde ein

lokales Beobachternetz aufgebaut. In den letzten
Jahren kamen Meldungen zugereister Ornitholo-
gen auf der internetbasierten Beobachtungsplatt-
form www.ornitho.de dazu. Alle Daten wurden
nach Priifung der Glaubwiirdigkeit der Projektlei-
tung tibergeben.

Zur Beurteilung der Reproduktionsleistung
des angesiedelten Bestandes werden die zu-
fallsabhdngigen Sichtungen der Kiiken fithren-
den Hennen herangezogen. Gelege wurden aus
Schutzgriinden nicht gesucht. Als Indikator wird
im Rahmen dieser Studie zudem die Zahl gesehe-
ner unberingter der Zahl beringter Auerhiihner
gegeniibergestellt. Jeder Vogel erhielt vor seiner
Freilassung am Fufl einen Ring der Vogelwarte
Hiddensee, jeder Hahn und ein Grof3teil der Hen-
nen zudem einen farbigen Kennring (Abb. 2). Da
ein Zuwandern aus grofierer Entfernung nahezu
ausscheidet (HANSPACH & MOCKEL 2022), miis-
sen Vogel ohne Fufiring im Untersuchungsge-
biet erbriitet worden sein. Gemeldete Vigel, die
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Abb. 2: Auerhenne mit Metallring der Vogelwarte Hiddensee und farbigem Kennring, 13.05.2023. Foto: F. Schu-
bert.

Capercaillie hens with metal rings of the Hiddensee ornithological station and colour identification

rings,13.05.2023.

nicht mit Foto oder Video belegt oder mit einem
Spektiv, bei geringer Entfernung zumindest mit
einem Fernglas, gemustert wurden, bleiben un-
beriicksichtigt.

Diese Kenngrofle wurde nur fiir den Forst Ho-
henbucko ausgewertet. Lediglich beim Parameter
Kiikenzahl pro fithrende Henne wurden auch Da-
ten aus anderen Wéldern um Finsterwalde heran-
gezogen. Die Angaben wurden den Rundbriefen
der Arbeitsgruppe entnommen oder gehen auf
miindliche Informationen der Beobachter zuriick.
Dabei wurden nur gepriifte, zuverldssig erschei-
nende Daten beriicksichtigt.

Die Ursache der Abgénge von Auerhithnern
zu ermitteln, gelang nur unzureichend. Wegen der
versteckten Lebensweise ist die Wahrscheinlich-
keit, durch Beutegreifer verlorene Végel zu finden,
sehr gering. Wurde dennoch ein Opfer gefunden,
blieb meist die sichere Benennung des Titers offen
(MOCKEL & RADEN 2017).

Die Hiufigkeit der potentiellen Pradatoren des
Auerhuhns quantitativ darzustellen, ist schwie-
rig (BRIEDERMANN 1982). Zahlreiche Unsicher-
heiten beinhalten auch die amtlich gemeldeten
Abschiisse und Fénge, die Jagdstrecken (LANG et
al. 2011). Sie liefern allerdings die einzigen Daten
hinsichtlich der fritheren Verhiltnisse. Historische
Angaben fanden sich fiir das 17. Jahrhundert im
Jagdbuch von Johann Georg I. Herzog von Sach-
sen und Markgraf zu Meiflen vom 11.07.1611 bis
20.12.1650 (SLUB Dresden, Handschriftenabt.,
mscr.dresd.r.7.b). Fiir das ausgehende 19. und be-
ginnende 20. Jahrhundert waren es: (1) das ,,Calau-
er Kreisblatt“ vom 03.05.1886 mit dem ,,Ergebnif3
der statistischen Erhebung tiber das in der Zeit
vom 1. April 1885 bis 31. Mdrz 1886 im Kreis Calau
zum Abschuf3 gelangte oder gefangene Wild", (2)
die Streckenliste der fritheren Standesherrschaft
Drehna (Fiirstlich Drehna) von 1885 bis 1909 (voN
WAETJEN o. ].) und (3) die Jagdstrecke des Kreises
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Luckau fiir die Jahre 1934 bis 1937 (PoHL 1939).
Bis zum Jahr 1952 entsprach das letztgenannte
Territorium (1.300km?) in etwa den beiden in
der DDR vorhandenen Kreisen Luckau und Fins-
terwalde. Der einstige Kreis Calau (998 km?) war
bis 1952 etwa deckungsgleich mit den spdteren
Kreisen Calau und Senftenberg bzw. dem jetzigen
Landkreis Oberspreewald-Lausitz.

Fiir die neuere Zeit werden die verdffentlich-
ten Jagdstatistiken fiir den Landkreis Elbe-Elster
(1.900km?*) ausgewertet (MELF Brandenburg
1997, MLUR Brandenburg 1999, 2004, MLUV
Brandenburg 2008, MIL Brandenburg 2010, 2011,
2013, MLUL Brandenburg 2015, 2018, MLUK
Brandenburg 2021, erginzt). Finf der sieben
Auerhuhn-Entwicklungsraume liegen in diesem
Landkreis, die beiden verbleibenden anteilig.

Die Jagdstrecken und die Zusammenstellung
der Daten vom Auerhuhn beziehen sich auf das
Jagdjahr, das abweichend vom Kalenderjahr vom
1. April bis zum 31. Mdrz des Folgejahres reicht.
Der Zeitraum umfasst damit einen Jahreszyklus,
welcher im Frithjahr mit der Balz der Auerhdhne
beginnt und zum Ende des Winters seinen Ab-
schluss findet.

Die Aussagen zum Feinddruck im Jahrzehnt der
Wiederansiedlung beruhen auf einer Frequenz-
analyse mittels Wildkameras (Fotofallen) in der
Rochauer Heide. Seit Sommer 2013 wird dort zur
Uberwachung des Wolfes Canis lupus ein Monito-
ring betrieben. Dazu hdngen im ansonsten trocke-
nen Waldareal sechs Kameras der Typen ,,Reconyx
HC500“ und ,Reconyx HC600“ an iiberwiegend
kiinstlich angelegten Suhlen und Loschteichen.
Diese bilden Anziehungspunkte fir Wild im an-
sonsten eher trockenen Waldareal.

Der Autor ist zudem Mitpachter eines 1.760 ha
grof8en gemeinschaftlichen Jagdbezirks im Worm-
lager Lug. Im Rahmen von Gesprichen mit Jagern
wurden zahlreiche Informationen gesammelt, wel-
che die derzeitige Sichtweise beziiglich der Raub-
wildbejagung aufzeigen.

4  Ergebnisse
4.1 Verlauf der Wiederansiedlung

Im Rahmen der Wiederansiedlung dominiert das
Freisetzen schwedischer Wildfinge (LINDNER
& THIELEMANN 2013). Gefangen wird im April

(Hahne), im Mai (Hennen) und im September/
Oktober (Hdhne und Hennen). Nach dem Fang im
Mai legt ein Teil der Hennen wihrend der Uber-
fihrung nach Deutschland Eier. Diese werden
genutzt, um daraus mittels der Methode ,born to
free“ (KrRzYWINSKI et al. 2013) freilandtaugliche
Auerhithner aufzuziehen. Dazu werden die Eier
von Hithnern ausgebriitet und die Kitken unmit-
telbar nach dem Schlupf einer Auerhenne ,an-
getragen®. Diese iibernimmt die Aufzucht. Mitte
August wird sie mit den Kiiken in ein Auswilde-
rungsgehege im Wald gebracht. Nach wenigen
Tagen oftnet man das Abteil mit den Jungvégeln.
Die Althenne bleibt in der Voliere. Akustisch halt
sie Kontakt zu ,ihren“ Kitken. Dadurch wachsen
diese im idealen Zeitfenster in den Lebensraum
hinein. Die Jungvogel verwildern zunehmend,
sind aber bis in den Herbst hinein (einzelne auch
linger) wenig scheu.

Von 2012 bis 2022 wurden - verteilt auf sieben
Entwicklungsraume - 486 Auerhiihner freigesetzt,
75 Hihne und 411 Hennen (Geschlechterverhalt-
nis 1:5,5, Abb. 3). Von ihnen waren 438 Wildfinge
(49 Hihne, 389 Hennen) und 48 ,,born to be free-
Tiere (26 Hahne, 22 Hennen).

Die Rochauer Heide wurde ab Frithjahr 2013
einbezogen (Abb. 3 u. 4). Bis Jahresende 2022
wurden hier 120 Auerhithner (17 Hahne, 103
Hennen) freigesetzt, 115 Wildfange aus Schwe-
den und fiinf mittels der Methode ,born to be
free aufgezogene Vogel. Seit 2013 wurden in der
Rochauer Heide durchgingig Auerhiihner be-
obachtet. Die erhoftte selbststindige Besiedlung
des Sonnewalder Forstes (THIELEMANN & ZIM-
MERMANN 2018) blieb aber aus. Verantwortlich
dafiir ist wohl, dass die wenigen zugeflogenen
Hennen keine Hahne antrafen. Die beobachteten
Vogel gaben nur Gastrollen, wie anfangs auch in
den Auerhuhn-Entwicklungsraumen Weberteich,
Weihaus und Griinhaus. Erst als dort Hahne
freigelassen wurden, kam es zur dauerhaften
Ansiedlung. Im Herbst 2022 erfolgte im Sonne-
walder Forst die Freisetzung von fiinf Wildfan-
gen aus Schweden, zwei Hiahne und drei Hennen
(Abb. 3). Von diesen wurden im Friihjahr 2023
noch ein Hahn und zwei Hennen beobachtet.
Eine Henne (Abb. 2) und wohl auch ein Hahn
sind in die 5km nordlicher gelegene Rochauer
Heide abgewandert.
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Liebenwer- Weil3- Sonnewal- Rochauer Babbener Grin- Weber-
daer Heide haus der Forst Heide Heide haus teich
Zeitraum M W M W M W M W M W M W M W
2012/13 26
2
2013/14 5 11 3 19
1 1
2014/15 4 3 1
2015/16 3 15 1 3 9
1 2
2016/17 9 4 29 14 2 3 4 2
2017/18 16 1 32 3
2018/19 10 3 7 1 20 1 16
2 4 1
2019/20 1 6 2 9 1 5 12
2 2 1 3 1 3 2 1
2020/21
3 3 3 2
2021/22 2 19 8 20 10 10
2022/23 8 8 10 6 10
2 2 3 1 4
Summe | 23 | 111 | 13 | 82 2 3 17 103 11 | 74 5 33 4 5
Legende:
— Auerhihner — Auerhihner 3 — Anzahl freigesetzter Auerhiihner
beobachtet fehlen M —Hahne W —Hennen

Obere Reihe fiir Sommerhalbjahr (April bis September), untere Reihe flir Winterhalbjahr (Oktober bis Marz).

Abb. 3: Verteilung der in den Entwicklungsrdumen um Finsterwalde freigesetzten Auerhiihner (2012 bis 2022) so-

wie ihrer durch Sichtungen belegte Prisenz.

Distribution of released Capercaillies (2012 bis 2022) in the development areas around Finsterwalde, as well

as their presence confirmed by sightings.

Im Forst Hohenbucko wurden Auerhiihner nahezu
ausschliefllich in der Rochauer Heide angetroffen.
Die Erfolgsquote der Linientaxierung (Abb. 5)
deckt sich anfangs mit den vorgenommenen Be-
standsaufstockungen. Dies gilt besonders fiir das
Maximum 2018/19. Damals wurde beinahe bei
jeder zweiten Kontrollfahrt mindestens ein Au-
erhuhn beobachtet. In den letzten Jahren war es
nur noch bei etwa jeder dritten der Fall. Dabei
nahm vor allem der Anteil registrierter Hah-
ne ab (Abb. 6), obwohl diese deutlich sichtbarer
sind als Hennen. Ihr Riickgang deckt sich mit der

ausgebliebenen Freisetzung von Héhnen ab 2021
(Abb. 4).

Die Zunahme der Meldungen fiir die Rochauer
Heide (Abb. 7) ist vorsichtig zu interpretieren, da
die Zufallsdaten keinem Standard unterliegen. Die
Maxima in den Zeitraumen 2018/19 und 2021/22
decken sich mit dem verstirkten Freisetzen von
Auerhiihnern.

Mittlerweile ist das Vorkommen des Auer-
huhns in der Rochauer Heide bekannt und 1oste
eine verstirkte Beobachtungstitigkeit durch zuge-
reiste Ornithologen aus.
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Abb. 4: Zeitliche Vertei-
lung der im Auerhuhn-
Entwicklungsraum
Rochauer Heide freige-
setzten Auerhiihner.

Temporal distribution

of Capercaillie released
in the Rochauer Heide

development area.

Abb. 5: Erfolgsquote der
im Auerhuhn-Entwick-
lungsraum Rochauer
Heide durchgefiihrten
Linientaxierung (Beginn
2015/16).

Success quota of line
counts carried out in
the Rochauer Heide
development area (start
2015/16).

Abb. 6: Geschlechterver-
teilung der im Auerhuhn-
Entwicklungsraum Ro-
chauer Heide im Rahmen
der Linientaxierung ange-
troffenen Auerhiihner.

Distribution by sex of
Capercaillies in the Ro-
chauer Heide develop-
ment area determined
by sightings during the
line count programme.
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Abb. 7: Gemeldete Sich-
tungen von Auerhiithnern
(Zufallsdaten) im Auer-
huhn-Entwicklungsraum
Rochauer Heide.
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Die Zufallsdaten der Zeitraume 2015/16, 2016/17,
2018/19 und 2019/20 beinhalten ,balztolle“ Auer-
hahne. Diese waren wenig scheu und entwickelten
sich zu Publikumsmagneten, was zahlreiche Mel-
dungen zur Folge hatte. In der Rochauer Heide
zeigten bislang drei Hahne dieses Verhalten. Da-
von war einer im Sommer 2014 mit der Methode
»born to be free“ aufgezogen worden. Das aufler-
gewohnliche Verhalten zeigte er ab Mitte Marz
2016 (Abb. 8). Ein weiterer Hahn war im Oktober
2013 als ,,normaler schwedischer Wildfang in die
Lausitz gekommen. ,,Balztoll“ gebérdete er sich ab
10.12.2015. Dazu kommt ein unberingter, in der
Lausitz erbriiteter Hahn, welcher 2018/19 und
2019/20 in Erscheinung trat.

Da im Sonnewalder Forst zunichst keine Au-
erhithner freigesetzt worden waren, blieb es bei
einzelnen Feststellungen, die sich lediglich im
Zeitraum 2018/19, wihrend des Bestandsmaxi-
mums in der benachbarten Rochauer Heide, hauf-
ten (Abb. 9). Dauerhaft ansdssig wurde die Art
dort zunéchst nicht.

Trotz partieller Habitateignung siedelten
sich bislang weder im Striesa-Lebusaer Forst
noch in den Gehrener Bergen Auerhiihner an.
Hier wurden sie nur selten gesechen (Abb. 10).
Zu vermehrten Feststellungen kam es erst im
Zeitraum 2022/23, darunter zwei ,balzzahme“
Hennen. Auf der Suche nach Hihnen flogen diese
auch in Siedlungen. Hier zeichnete sie fehlende
Scheu, das Aufsuchen von Hiithnerhéfen und das

Niederducken zur Begattung aus. Dieses abnor-
me Verhalten wurde - wie auch das ,,balztoller”
Hihne - vielfach beschrieben (Kraus et al.1986,
HOGLUND & PORKERT 1992, KLAus 1997, MoL-
LET 2001, ZEILER 2001, BERTHOLD 2021). Bei den
Hennen diirfte es auf einen Mangel an Auerhéh-
nen zuriickzufiihren sein.

4.2 Reproduktionsgeschehen

In der Rochauer Heide wurden im Frithjahr 2016,
drei Jahre nach Beginn der Wiederansiedlung,
erstmals balzende Auerhdhne angetroffen. Im
Frithjahr 2017 kam es zur ersten Gruppenbalz
(zwei aktive Hahne, ein inaktiver Junghahn).
Dieser Balzplatz erwies sich aber nicht als stabil.
Bis zur Gegenwart fand die Balz an wechselnden
Orten statt. Die Hahne balzten meist einzeln, sel-
tener zwei zusammen. Die fritheste Beobachtung
eines Hahnes in der balztypischen Korperhal-
tung (Abb. 8) erfolgte am 22. Januar. In der Regel
setzte die Balz Anfang Marz ein. Ausnahmsweise
fand sich zu diesem Zeitpunkt schon eine Henne
beim balzenden Hahn ein (05.03.2022). Im April
erreichte die Balz ihren Hohepunkt. Die meisten
Hennen suchten die Balzpldtze jedoch erst nach
dem 20. April auf (Abb. 11). Im Juni balzten kei-
ne Auerhdhne mehr. Von diesem Schema wichen
»balztolle” Hahne ab. Sie wurden fast das gesamte
Jahr iiber in der typischen Balzhaltung angetrof-
fen. Sie blieben hier unberticksichtigt.
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Abb. 8: Ein mittels der Methode ,,born to be free“ ausgewilderter Auerhahn erwies sich im dritten Lebensjahr als

wbalztoll®, 15.03.2016. Foto: M. Gierach.

A Capercaillie released into the wild as part of the ‘born to be free’ method was discovered to be ripe for sexual

display in its third year of life, 15.03.2016.

Im Mai schreiten Auerhennen zur Brut. Dazu bau-
en sie ein einfaches Nest auf dem Waldboden. Das
Gelege (Abb. 12) umfasst fiinf bis zwolf Eier und
wird 26 Tage bebriitet (KLAUS et al. 1986). In der

Lausitz schliipften die Kiiken ab Mitte Juni (fri-
hester Nachweis am 21.06.2017: Henne mit zwei

3 -4 Tage alten Kiiken).

8
Sichtungen im Sonnewalder Forst (Zufallsdaten)
7
6 -— mHennen
S Hahne mit Hennen
H Hdhne

Anzahl
w

2013/14
1014/15
2015/16
2016/17
2017/18
2018/19

2019/20

2020/21

2021/22

2022/23

Zeitraum

Abb. 9: Gemeldete Sich-
tungen von Auerhithnern
(Zutallsdaten) im Auer-
huhn-Entwicklungsraum
Sonnewalder Forst.
Reported sightings (ran-
dom data) of Capercail-
lies in the Sonnewalder
Forest development
area.
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Abb. 10: Fiir den Forst
Hohenbucko gemeldete
Sichtungen von Auer-
hithnern (Zufallsdaten)
auflerhalb der beiden
Auerhuhn-Entwicklungs-
raume.

Reported sightings (ran-
dom data) of Caper-
caillies in the Huckenbo
Forest outside the two
development areas.

Abb. 11: Phénologie der
Auerhahnbalz in der Nie-
derlausitz nach Zufalls-
daten (ohne ,,balztolle“
Hihne, 1 ... 6 = Monate
Januar ... Juni, A = An-
fang, M = Mitte, E = Ende
des Monats).

Phenology of the Caper-
caillie lekking display in
Lower Lusatia based on
random data (omitting
display-stressed cocks, 1
... 6 = Months January
... June A = start, M =
middle, E = end of the
month).

Abb. 12: Gelege einer Au-
erhenne in der Rochauer
Heide, 31.05.2017. Foto:
P. Kopsch.

Capercaillie hen clutch
in the Rochauer Heide,
31.05.2017.
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Bis zum Jahr 2022 sind fiir die Walder um Fins-
terwalde 47 Bruten belegt, die meisten durch Ki-
ken fithrende Auerhennen (Gesperre). Bis auf eine
Ausnahme erfolgten alle Bruten in den ausgewie-
senen Auerhuhn-Entwicklungsrdumen (Abb. 13).
Dabei wurde in der Rochauer Heide fast die Halfte
aller Nachweise erbracht.

In der Liebenwerdaer Heide kam es im Jahr
2015 zum ersten Brutnachweis. Das Auftreten ei-
nes unberingten Auerhahnes im Herbst 2014 ist
allerdings ein indirekter Beleg fiir eine erfolgrei-
che Brut schon im Frithjahr 2014 (zwei Jahre nach
der ersten Freisetzung von Auerhithnern). In der
Rochauer Heide gelang im August 2014, bereits ein
Jahr nach Beginn der Wiederansiedlung, die erste
Gesperrebeobachtung.

Ein publizierter Nachweis fiir das Frithjahr
2013 (MOCKEL 2018, 2019) beruhte auf eine Fe-
derprobe und gilt nicht mehr als sicher. Nach dem
genetischen Befund sollte eine Henne unmittelbar
nach der Ankunft in der Rochauer Heide gebrii-

tet und mindestens einen weiblichen Jungvogel
aufzogen haben. Da es einen solchen Fall in den
Folgejahren nie wieder gab, bestehen Zweifel hin-
sichtlich der Zuverlissigkeit dieses vermeintlichen
Brutbeleges.

Der Verlust eines Geleges liefS sich durch
Beobachtung oder Fotos nie belegen. Das Uber-
wiegen einzeln auftretender Auerhennen ohne
Kiiken von Mitte Juni bis September wird als ein
Anzeichen dafiir angesehen, dass diese das Gele-
ge oder frithzeitig ihre Kiiken verloren haben. Im
Forst Hohenbucko fithrten im Mittel nur 9,2 % der
Hennen Jungvigel (Abb. 14). Positiv hebt sich der
Sommer 2017 ab. Dieser zeichnete sich — wie der
Sommer 2021 - durch regelmaflige Niederschla-
ge (1) in der Brutsaison aus, wihrend die anderen
Jahre eher trocken ausfielen (mdglicherweise auch
eine Erklarung fiir die tiberdurchschnittliche An-
zahl von Meldungen in diesen Jahren, Abb. 7).

Die Auerhennen fithrten nur wenige Kiiken.
Bislang wurden maximal fiinf festgestellt (zweimal

—_—Z
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Abb. 13: Verteilung der bis zum Jahr 2022 gefundenen Auerhuhnbruten im Wiederansiedlungsgebiet um Finster-

walde.

Distribution up to 2022 of Capercaillie broods found in the resettlement area around Finsterwalde.
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Rochauer Heide). Meist war — soweit es erkannt
wurde - die fithrende Auerhenne beringt. In der
Rochauer Heide fehlten in zwei Fillen (2018,
2019) die Fufiringe. Diese Hennen waren in der
Lausitz erbriitet worden. Die Kiiken gehérten da-
mit der F2-Generation an.

Da sich die Gesperre 6fter in der dichten Beer-
strauchdecke aufhielten, kann es — vor allem im
Juni - vorgekommen sein, dass nicht alle Kiiken
gesehen wurden. Dennoch ist von einer geringen
Kiikenzahl pro Henne auszugehen. Die Gesperre-
grofle (Anzahl Kiiken ohne Henne) unterliegt
zudem einem signifikanten Kalendereffekt (p =
0,020). Betrdgt der Mittelwert im Juni noch 2,86,
fallt er bis September auf 2,12 Kiiken pro Junge
fithrende Henne (Abb. 15).

Hinsichtlich der Beurteilung des Ansiedlungs-
erfolgs ist die Entwicklung des Bestandes in den
letzten zehn Jahren wenig hilfreich, da immer
wieder Vogel zugesetzt wurden. Eine geeignetere

Kenngrofle ist der Anteil unberingter Vogel. Da
eine Zuwanderung aus gréfSerer Entfernung aus-
scheidet, alle freigesetzten Tiere einen Ring der
Vogelwarte Hiddensee bekamen und diesen nicht
verlieren konnten, miissen Vogel ohne Fufiring in
der Lausitz erbriitet worden sein.

In der Rochauer Heide gelang die erste derar-
tige Feststellung, ein Auerhahn, am 04.12.2015. Es
folgten zwei Beobachtungen desselben (?) Vogels
am 31.05. und 07.09.2016. Eine Auerhenne ohne
Ring wurde erstmals am 31.05.2016 gesehen. Da-
nach folgten zahlreiche weitere Sichtungen von
Auerhithnern ohne Ring der Vogelwarte. Von
2016/17 bis 2019/20 trugen im Forst Hohenbucko
im Mittel 33,1% der genauer gemusterten Auer-
hithner keinen Fufiring (Abb. 16), was fiir einen
anfinglich guten Bruterfolg spricht. Im besten
Jahr (2018/19) war fast jeder zweite Vogel unbe-
ringt. In den letzten drei Jahren waren es im Mittel
nur noch 6,6 %.

3,5
Bruterfolg
3 mm mittlere Kikenzahl
2,5 = Linear (mittlere Kikenzahl )
c
£ 2
; Abb. 15: Monatsmittel
s 15 der Kiikenzahl pro Junge
Z Ny fithrender Auerhenne im
Wiederansiedlungsgebiet
05 um Finsterwalde.
Monthly mean of num-
0 ber of chicks led by hens
Juni i e August September in the Finsterwalde re-
ona settlement area.
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4.3 Der Feinddruck friither und heute

In den letzten zehn Jahren gelang es kaum, er-
folglose Bruten eindeutig einer bestimmten
Ursache oder einem bestimmten Pridator zuzu-
schreiben. Gelegeverluste muss es aber gegeben
haben, denn zahlreiche Auerhennen wurden im
Sommer ohne Kiiken angetroffen. Prinzipiell ist
jedes sich carnivor oder omnivor erndhrendes
Séugetier entsprechender Grofle in der Lage, Ge-
lege von Auerhithnern zu pliindern oder spiter
Kiiken zu erbeuten. Mauswiesel Mustela nivalis
und Hermelin Mustela erminea werden aller-
dings ausgeklammert, da sie in der Rochauer
Heide in den letzten zehn Jahren nicht gefunden
wurden. Vom Waldiltis Mustela putorius liegt
nur ein Nachweis vor (13.04.2022 bei Altsorge-
feld). Der Marderhund Nyctereutes procyon-

Carnivore & omnivore Saugetiere
in der Rochauer Heide

| Wildschwein
M Rotfuchs

m Dachs

W Baummarder
m Waschbar

programme.

oides wurde fiinfmal angetroffen (Einzeltiere im
August 2016 und Mai 2017, je ein Paar im August
2018, 2020 und 2022). Die Art erwies sich ledig-
lich als sporadischer Gast. Sehr selten ist zudem
der Steinmarder Martes foina. Beim Fotofallen-
monitoring von Juli 2013 bis April 2023 kamen
auf 344 registrierte Baummarder Martes martes
nur drei Steinmarder (0,9 %). Bei weiteren 128
Feststellungen konnte die Art nicht zweifelsfrei
bestimmt werden. In diesen Fillen diirfte es sich
auch um Baummarder gehandelt haben. Der
Wolf wird auf Grund seiner Spezialisierung auf
Huftierbeute nicht ndher betrachtet (MOCKEL &
RADEN 2017).

Von den fiinf potentiellen Hauptfeinden von
Auerhuhnbruten ist der Baummarder der seltens-
te Vertreter (Abb. 17). Die meisten Registrierun-
gen (ohne Beriicksichtigung der Individuenzahl)

Abb. 17: Registrierung potentieller, bodengebundener
Feinde des Auerhuhns wihrend der Brutzeit (Mai bis
Juli) auf Basis einer Frequenzanalyse mittels Fotofallen
in der Rochauer Heide (2013 bis 2023, ohne Beriick-
sichtigung der Individuenzahl).

Registration of potential ground-based enemies of
the Capercaillie during the breeding season (May to
July) on the basis of a frequency analysis using auto-
matic wildlife cameras in the Rochauer Heide (2013
to 2023, without taking the number of individuals
into account).
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entfielen auf Waschbar Procyon lotor, gefolgt
von Wildschwein Sus scrofa und Rotfuchs Vulpes
vulpes. Der Dachs Meles meles ist schon deutlich
seltener. Diese Reihenfolge sagt allerdings nichts
tiber die Bedeutung der jeweiligen Art als Pradator
beziiglich des Auerhuhns und seiner Bruten aus.
Dazu fehlen im Untersuchungsgebiet entsprechen-
de Studien. Hinweise liefert lediglich ein Vergleich
der fritheren Haufigkeit zur aktuellen Situation.

Das Wildschwein (Schwarzwild) hatte als
Jagdbeute in Kursachsen eine grofle Bedeu-
tung. Fiir die Rochauer Heide ist eine Jagd am
16.12.1630 iiberliefert, bei welcher von Johann
Georg I. und seinem Gefolge 151 Wildschweine
erlegt wurden, auflerdem zehn Rothirsche Cer-
vus elaphus, zehn Rehe Capreolus capreolus,
15 Feldhasen Lepus europaeus und drei Fiichse.
Vergleichbare Hofjagden erfolgten in dieser Epo-
che auch in der Liebenwerdaer Heide. Hier um-
fassten die Tagesstrecken 45 Wildschweine am
03.11.1614, 34 am 04.11.1619, 97 am 08.11.1623,
88 am 03.12.1628, 276 am 22.12.1630 sowie 324
() am 12.11.1650. Derartige Jagden sind zudem
fir die kursichsischen Walder Griin- und Weif3-
haus belegt. Uberall fiel die Anzahl erlegter Wild-
schweine von Jahr zu Jahr sehr unterschiedlich
aus, was wohl mit der Fruktifikation der Trau-
beneiche zusammenhing (HansPacH 2023). Bei
starker Eicheltracht (Vollmast) diirften sich in
den Traubeneichen-Kiefern-Mischwéldern mehr
Wildschweine eingefunden haben als in Jahren
mit einem geringeren Angebot an Eicheln (Halb-
mast). Gab es keine nennenswerte Fruktifikation
der Traubeneiche (Fehlmast), blieben sie offen-
bar weitgehend aus. Generell belegen die iiberlie-
ferten Daten fiir das 17. Jahrhundert eine grofle
Héufigkeit des Schwarzwildes in den kursichsi-
schen Wildern.

Die Biirgerliche Revolution beendete im Jahr
1848 das herrschaftliche Jagdrecht auf fremdem
Grund und Boden. Es ging auf die Grundeigen-
tiimer iiber. Zeitgleich setzten sich Ziindnadelge-
wehre (Biichsen, Flinten) durch (ZEITLER 2012).
Schonzeiten gab es keine. Es wurde mafilos ge-
schossen und gefangen. In wenigen Jahren waren
in weiten Teilen Deutschlands Rot- und Schwarz-
wild, gebietsweise selbst Rehe, ausgerottet (HER-
z0G 2019). Minimale Bestinde des Wildschweins
hielten sich nur in den groflen Staatswildern. So

fehlte Schwarzwild in der Jagdstrecke des damali-
gen Kreises Calau im Jagdjahr 1885/86. In der fiir
die Jahre 1885 bis 1909 vorliegenden Zusammen-
stellung der Standesherrschaft Drehna am Ostrand
der Babbener Heide erscheint es erstmals im Jahr
1892. Ab diesem Zeitpunkt wurden bis auf das Jahr
1900 jahrlich ein bis 13 Individuen erlegt. Dies
zeigt, dass Schwarzwild in der zweiten Hilfte des
19. Jahrhunderts sehr selten war. Danach nahm
es langsam zu. In den 1930er Jahren variierte im
damaligen Kreis Luckau die Zahl erlegter Wild-
schweine zwischen 35 (1934) und 75 (1937), im
Mittel vier pro 100 km?.

Nach dem Zweiten Weltkrieg stiegen infolge ei-
nes mehrjéhrigen Jagdverbots die Bestande schnell
an. Spiter begiinstigte der jagdliche Rahmen in der
DDR das anpassungsfihige Schwarzwild. Bezogen
auf Brandenburg gab es im Vergleich zur aktuellen
Situation 14 % weniger Jager und deren Ausriis-
tung war schlecht. Privater Waffenbesitz war stark
eingeschrinkt und in den Jagdgesellschaften stan-
den den knapp 30.000 Jagern der DDR nur 20.000
staatliche Gewehre zur Verfiigung (CALLENIUS
2000), iiberwiegend Doppelflinten. Die wirksame
Schussentfernung endete bei 40 m. Heutige Kugel-
waffen erlauben dagegen Schiisse bis iiber 100 m.
Dazu kam eine mangelhafte Zieloptik. Zahlreichen
staatseigenen Gewehren fehlte bis 1990 das Ziel-
fernrohr.

Ab dem Jahr 1990 stieg infolge der verinderten
jagdlichen Bedingungen die Schwarzwildstrecke
schnell an. Nun wurde das Wildschwein auf ganzer
Flache mit den viel effektiveren Kugelwaffen bejagt.
In der Niederlausitz ist es neben Rot- und Rehwild
die wichtigste Beute der Jager. So wurden im Jagdjahr
1995/96 im Landkreis Elbe-Elster 2.120 Wildschwei-
ne erlegt (MELF Brandenburg 1997). Im Jagdjahr
2002/03 waren es schon 4.766 (MLUR Brandenburg
2004). Das Maximum wurde mit 4.898 Wildschwei-
nen 2019/20 erzielt (Abb. 18, MLUK Brandenburg
2021). Das sind 258 pro 100km?. Der Vergleich mit
den Abschiissen in den 1930er Jahren verdeutlicht
die gewaltige Zunahme des Schwarzwildes (auf
6.450%) in den letzten 100 Jahren. Die Ursache dafiir
liegt trotz intensiver Bejagung im Nahrungsiiberfluss
in der Feldflur (verstirkter Raps- und Maisanbau).
Auferdem bleiben Verluste im Winter infolge der
Klimaerwarmung weitgehend aus, zumal eine hohe
Dichte jagdlicher Kirrungen (Lockfiitterungen, iiber-
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wiegend mit Mais) auch in dieser Zeit einen reich ge- ~ Schwarzwild von Mai bis Juli viel seltener als in der
deckten Tisch bietet. restlichen Zeit des Jahres (Abb. 19). Die meisten

In der Rochauer Heide gibt es hinsichtlich der ~ Tiere halten sich im Friihsommer, zur Brutzeit des
Antreffwahrscheinlichkeit einen groflen jahreszeit-  Auerhuhns, in den ausgedehnten Getreide-, Raps-
lichen Unterschied. Im Inneren des Waldes ist das  und Maisschligen der umliegenden Feldfluren auf.
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Abb. 19: Registrierung von Wildschweinen in der Rochauer Heide im Rahmen des Fotofallenmonitorings (11/15:
Monat/Jahr, Monat 1 = Januar bis 12 = Dezember, Jahre 13 = 2013 bis 23 = 2023; rote Saulen: Prisenz wahrend der

Brutzeit des Auerhuhns).

Registration of Wild Boar in the Rochauer Heide in the framework of wildlife camera monitoring (11/15:
Month/year, Month 1 = January to 12 = December, year 13 = 2013 to 23 = 2023; red columns: presence

during the Capercaillie breeding season).
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Wildschwein in der Rochauer Heide

Abb. 20: Registrierung
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Rochauer Heide in Abhén-
gigkeit von der Fruktifi-
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In der Rochauer Heide korreliert das Auftreten des
Wildschweins mit der Fruktifizierung der Trau-
beneiche (Abb. 20). Bei der einzigen beobachteten
Vollmast im Herbst 2018 war Schwarzwild beson-
ders hiufig und blieb auch im folgenden Friihjahr
noch lange im Wald (Abb. 19). Auf Grund der
starken jahrlichen Unterschiede im Auftreten lasst
sich fiir das Wildschwein kein verldsslicher Trend
hinsichtlich der Bestandsentwicklung ausweisen.
Allerdings unterscheiden sich die letzten drei Jahre
signifikant (p = 0,003) von den sechs vorangegange-
nen. Eine Erklarung fiir den Riickgang des Schwarz-
wildes ab 2020/21 kann nicht gegeben werden.

Wiahrend der Brutzeit des Auerhuhns (Mai bis
Juli) war Schwarzwild im Rahmen des Fotofallenmo-
nitorings im Mittel mit 5,9 Registrierungen pro Mo-
nat und Fotofalle vertreten, maximal mit 17,3. Der
Wert liegt gering unter dem des Rotfuchses (s.u.).
Bedenkt man aber, dass Wildschweine iiberwiegend
in Familienverbinden (Rotten) aus zehn Individuen
und mehr erscheinen, konnten die Auswirkungen
auf die Bruten des Auerhuhns bedeutend sein.

Am 03.11.1614 erlegten Johann Georg I. und
Gefolge in der Liebenwerdaer Heide 17 Rotfiichse,
zehn waren es am 04.11.1619, 16 am 08.11.1623, 33
(1) am 03.12.1628, 17 am 22.12.1630 sowie 19 am
12.11.1650. Am 21.11.1628 wurden im kurséch-
sischen Wald Griinhaus 18 Fiichse erlegt. Am 27.
November desselben Jahres kamen hier noch 31 (!)
dazu. Die Strecke des Jagdjahres 1885/86 wies fiir
den damaligen Kreis Calau 200 Fiichse aus (20 pro
100km?). In der Standesherrschaft Drehna wurden
in den Jahren 1885 bis 1909 jahrlich 19 bis 62 er-

legt. Damit war der Rotfuchs in der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts in der Lausitz verbreitet, aber
nicht ausgesprochen héufig. Als Felllieferant wurde
er intensiv bejagt. Danach nahm er allméhlich zu. In
dem 1930er Jahren variierte die Zahl erlegter Fiich-
se im damaligen Kreis Luckau zwischen 397 (1934)
und 835 (1937), im Mittel 45 pro 100 km?>.

Auch in der DDR war der Jagddruck auf den
Rotfuchs hoch. Die meisten fing man im Winter
mit den heute verbotenen Tellereisen. Ab 1976
wurde fiir ein zwischen Oktober und Mirz ge-
fangenes Tier eine Pramie von 75 Mark gezahlt,
fiir jedes geschossene ganzjahrig 50 Mark. Trotz
stimulierter Bejagung, Abgange durch die Toll-
wut und Begasung der Erdbaue zur Einddmmung
dieser Viruserkrankung stieg die Fuchsstrecke
von unter 20.000 in den 1950er auf iiber 100.000
zum Ende der 1980er Jahre (MOCKEL et al. 1999,
GRAUMANN & GORETZKI 2002). Ab 1990 verebbte
das vorher finanziell geforderte Interesse an der
Fuchsjagd zusehends. Gleichzeitig fielen die Bau-
begasungen weg und es grift die flichendeckende
Tollwutimmunisierung. Damit hatten die vormali-
gen Verlustfaktoren keine Bedeutung mehr. In we-
nigen Jahren erhohten sich in Ostdeutschland die
Fuchsstrecken (und damit wohl auch der Bestand)
gegeniiber den 1970er Jahren um das Vierfache
(GORETZKI et al. 1999, GRAUMANN & GORETZKI
2002, GORETZKI 2007).

Im Jagdjahr 1995/96 wurden im Landkreis El-
be-Elster 2.749 Fiichse erlegt (MELF Brandenburg
1997). Im Jagdjahr 1999/2000 waren es sogar 3.203
(Abb. 21, MLUR Brandenburg 1999). Dies sind 169
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pro 100km?. Der Vergleich mit den Abschiissen
des Jagdjahres 1885/86 (Kreis Calau) und in den
1930er Jahren (Kreis Luckau) verdeutlicht die ge-
waltige Zunahme des Rotfuchses (auf 375 - 845 %)
in 100 Jahren.

In den letzten beiden Jahrzehnten gingen die
Abschiisse kontinuierlich zuriick. Der Trend ist
hochsignifikant (p < 0,001). Er sollte aber nicht
als Bestandsriickgang interpretiert werden. Die
fehlende finanzielle Stimulierung ist der Haupt-
grund fiir die nachlassende Fuchsbejagung. Viele
Jager wechselten zu Beginn der 2000er Jahre von
kombinierten Jagdwaffen (Kugel- und Schrotlauf)
auf Repetierer (Kugellauf). Damit erhéhten sich

die Munitionskosten. Zudem haben viele Jager
die Hoftnung auf bejagbare Niederwildbestinde
aufgegeben und sehen in der Fuchsbejagung kei-
nen Sinn mehr. Fiir Forster wiederum ist der Rot-
fuchs ein willkommener Regulator von Méusen im
Wald. Der Abschuss unterbleibt. Aus diesen Griin-
den spiegelt die Jagdstrecke ab 1990 mit grofer
Wabhrscheinlichkeit nicht mehr die Bestandsent-
wicklung des Rotfuchses wider. Dafiir, dass sein
Bestand in den letzten Jahren in der Niederlausitz
abgenommen hat, gibt es keinerlei Belege.

In der Rochauer Heide lie§ sich hinsichtlich
der Antreftwahrscheinlichkeit kein signifikanter
Trend belegen (Abb. 22). Die verstirkte Entnah-
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me durch Fang im Jagdjahr 2017/18 (18 Fiichse,
Abb. 23) wird nicht deutlich. Wahrend der Brut-
zeit des Auerhuhns (Mai bis Juli) war der Rotfuchs
im Rahmen des Fotofallenmonitorings im Mittel
mit 4,9 Registrierungen pro Monat und Fotofalle
vertreten, maximal mit 9,0. Der Wert weist ihn
als den dritthaufigsten potentiellen Pradator im
Waldgebiet aus.

Die Spitzenposition hilt der Waschbar. Das
aus Nordamerika stammende Neozoon besitzt in
Deutschland erst seit den 1980er Jahren nennens-
werte Bestainde (GORETzKI et al. 2009). In der
Niederlausitz besiedelte er zuerst die von Eichen
gepragten Auwilder entlang der Fliisse und die
Siedlungen des Menschen. In den kieferndomi-
nierten, trockenen Forsten auf den Hochfldchen
fehlte er zunachst (MOCKEL 2004).

Im Jagdjahr 1995/96 wird fiir den Landkreis Elbe-
Elster ein erlegter Waschbdr ausgewiesen (MELF
Brandenburg 1997). Im Jagdjahr 2008/09 waren es
erstmals mehr als 100 (Abb. 24, MIL Brandenburg
2010). Die bislang hochste Strecke wurde mit 2.412
erlegten Waschbdren in 2020/21 erzielt (MLUK
Brandenburg 2021). Dies sind 127 pro 100km?
und damit fast so viele wie Rotfiichse (s.0.). Die
Zunahme ist hochsignifikant (p < 0,001).

Fiir die Rochauer Heide ist ebenfalls eine signi-
fikante Zunahme belegt (p = 0,002). Die verstérkte
Entnahme durch Fang in den Jagdjahren 2017/18
und 2019/20 (Abb. 23) schlégt sich im Ergebnis des
Monitorings nieder (Abb. 25). Damit kann intensi-
ver Fallenfang beim Waschbaren lokal erfolgreich
sein. Der Jagddruck muss aber von Dauer sein.
Wihrend der Brutzeit des Auerhuhns (Mai bis Juli)
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war die Art im Rahmen des Fotofallenmonitorings
im Mittel mit 6,4 Registrierungen pro Monat und
Fotofalle vertreten, maximal mit 10,8.

Um die Forsterei Wallhaus am Rand des Auer-
huhn-Entwicklungsraums Sonnewalder Forst be-
miiht sich Fritz Quitter um eine Reduzierung des
unerwiinschten Neubiirgers. In den letzten zehn
Jahren fing er auf etwa 200 ha neben 240 Fiichsen
(1) auch 359 Waschbéren (Abb. 26, im gleichen
Zeitraum 38 in der Rochauer Heide). Dazu kamen
auf Grund der Néhe zur Feldflur 47 Marderhunde
und um die Gebaude der Forsterei 44 Steinmarder.
Die Wirkung auf den Auerhuhnbestand lief# sich
nicht priifen, da entgegen der urspriinglichen Pro-
jektkonzeption Auerhithner hier erst im Herbst
2022 freigesetzt wurden (Abb. 3).

Um den invasiven Waschbédren zu reduzieren,
reicht der Abschuss bei der Ansitzjagd nicht aus.
Nur der Fallenfang bringt nennenswerte Ergebnis-
se. Im Wormlager Lug zeigte sich das Neozoon ab
dem Jahr 2005. Drei Jahre spiter wurde der erste
Waschbar erlegt. Seitdem nutzen die neun Jager
der Pichtergemeinschaft jede Gelegenheit zum
Abschuss.

Im Mittel wurden dennoch auf 1.760 ha nur
3,7 pro Jahr geschossen. Die Strecke erhéhte sich
erst, als ein ortsansédssiger Pachter mit der Fal-
lenjagd begann. Im ersten Jahr fing er 35 Wasch-
baren (Abb. 27). In den Folgejahren wurden es
kontinuierlich weniger. Der Trend deutete auf
eine Bestandsabnahme hin. Die gestiegene Strecke
im Jagdjahr 2022/23 verdeutlichte aber, dass bei
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durchschnittlich 28 gefangenen Tieren pro Jahr
der Bestand durch zuwandernde Individuen wie-
der ausgeglichen wurde.

Der Dachs hatte — wie der Rotfuchs - als Jagd-
wild frither eine grofe Bedeutung. Am 08.11.1623
erlegten Johann Georg I. und Gefolge in der Lie-
benwerdaer Heide fiinf Dachse, am 27.11.1628 im
kursdchsischen Wald Griinhaus 17. Lediglich 14
erbeutete Individuen (1,4 pro 100km?) im Jagd-
jahr 1885/86 zeigen, dass die Art im 19. Jahrhun-
dert im damaligen Kreis Calau sehr selten war.
Gleiches gilt fiir die Standesherrschaft Drehna, wo
von 1885 bis 1909 nur 27 erlegt wurden (im Mittel
0,56 pro Jahr). Verantwortlich fiir dieses Bestands-
tief war der hohe Verfolgungsdruck, wobei die Art
umfassend genutzt wurde (Fett, Fleisch, Haare).
Die gestiegene Strecke im damaligen Kreis Luckau

hunting method.

von elf Erlegungen im Jahr 1934 auf 65 im Jahr
1937 (PoHL 1939) deutet auf eine Zunahme in der
Mitte des 20. Jahrhunderts hin. Im Mittel waren es
dennoch nur 3,2 Dachse pro 100 km?.

In der DDR war der Jagddruck auf den Dachs
gering. Bestandsmindernd wirkte — beginnend in
den 1950er Jahren - die Begasung seiner Erdbaue
zur Eindimmung der Tollwut. Er wurde so selten,
dass es im Jahr 1969 zur Verfiigung einer ganzjih-
rigen Schonzeit kam. Da Jager nun die Baue des
Dachses von der Begasung ausnahmen, erholte sich
in der Folge der Bestand allmahlich (STUBBE 1981).

Im Jagdjahr 1998/99 wurden im Landkreis
Elbe-Elster 50 Dachse erlegt (MLUR Branden-
burg 1999). Seitdem stieg die Strecke kontinuier-
lich (Abb. 28). Im Jagdjahr 2019/20 waren es 332
(MLUK Brandenburg 2021), 17 pro 100km?. Der
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Trend ist hochsignifikant (p < 0,001). Ein Vergleich
mit den Abschiissen des Jagdjahres 1885/86 (Kreis
Calau) und in den 1930er Jahren (Kreis Luckau)
verdeutlicht auch beim Dachs die starke Zunahme
(auf bis zu 1.214 %) in den letzten 100 Jahren.

In der Rochauer Heide - ohne Maisanbau und
bei reduzierter Kirrung - scheint die Zunahme ge-
stoppt zu sein (Abb. 29). Eine Erkldrung fiir die stark
schwankenden Zahlen kann nicht gegeben werden.
Wihrend der Brutzeit des Auerhuhns (Mai bis Juli)
war die Art im Rahmen des Fotofallenmonitorings
im Mittel mit 3,1 Registrierungen pro Monat und
Fotofalle vertreten, maximal mit 5,3.

Zugenommen hat in den letzten Jahrzehnten
auch der Baummarder. Im Jagdbuch von Johann
Georg 1. wird die Art nur einmal genannt: eine
Erlegung im kursichsischen Wald Griinhaus am

22.11.1628. Lediglich zw6lf Baummarder (1,2 pro
100km?) im Jagdjahr 1885/86 zeigen, dass die Art
auch im 19. Jahrhundert im damaligen Kreis Calau
sehr selten war. Verantwortlich fiir das Bestands-
tief war der hohe Verfolgungsdruck. Um 1930 ent-
sprachen drei gefangene Marder, im Winterbalg
beim Kiirschner abgeliefert, einem Monatslohn
(GATTER & MATTES 2018). Die Strecke im Kreis
Luckau bewegte sich zwischen fiinf (1934) und 16
Erlegungen (1937) (PoHL 1939). Im Mittel waren
es 0,7 Baummarder pro 100 km?.

In den letzten Jahrzehnten ist sein Bestand
angewachsen. Aktuell verkorpert er im siidlichen
Brandenburg nach Steinmarder und Dachs die
dritthdufigste Mustelidenart. Der Baummarder
fehlt in keinem Waldgebiet. Dies belegen seit 1991
zugenommene Totfunde (Verkehrsopfer) und
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Sichtungen (MOCKEL 2023a). Da die Art in Bran-
denburg nicht mehr bejagt wird, kénnen dafiir
keine Abschusszahlen herangezogen werden.

In der Rochauer Heide scheint die Art zu-
zunehmen (Abb. 30). Allerdings schwankt die
Zahl der Nachweise von Jahr zu Jahr stark (Trend
nicht signifikant). Wahrend der Brutzeit des Au-
erhuhns (Mai bis Juli) war die Art im Rahmen
des Fotofallenmonitorings im Mittel mit 1,4 Re-
gistrierungen pro Monat und Fotofalle vertreten,
maximal mit 2,3.

5 Diskussion

Die Wiederansiedlung in einem Gebiet ausgestor-
bener Tiere ist komplex. Deshalb ist die Umsetzung
fortlaufend zu iiberpriifen und gegebenenfalls
anzupassen. In den letzten Jahren wurden beim
hier betrachteten Vorhaben Fang und Transport
schwedischer Wildfinge soweit perfektioniert,
dass die Translokationen zuletzt nahezu verlustfrei
erfolgten. Die freigelassenen Auerhiihner lebten
sich gut in ihrer neuen Heimat ein. Wihrend der
Pilotstudie betrug die mediane Uberlebensdauer
189 Tage, die mittlere jihrliche Uberlebensrate
34% (ZIMMERMANN & THIELEMANN 2018). Zu-
letzt waren es 430 Tage Uberlebensdauer und 50 %
Uberlebensrate (A. Zimmermann mdL). Vergli-
chen mit anderen Vorhaben (ScHroTH 1991, SI-
ANO et al. 2006, UNGER & KLAUS 2013, MERTA et
al. 2013) sind dies ausgesprochen gute Werte. Der
bislang élteste Auerhahn — BA32330 - lebte in der
Niederlausitz mindestens 3 %2 Jahre (1.310 Tage),
eine Henne - CA16309 — mindestens vier Jahre
und elf Monate (1.800 Tage).

Der Fang der Auerhdhne erwies sich als
schwierig. Deshalb wurde auf die Methode ,,born
to be free“ zuriickgegriffen. Die meisten der so
ausgewilderten Vogel lebten sich ebenfalls gut
ein. Zwei Auerhdhne — BA33174 und BA33177 -
erreichten ein Alter von mindestens vier Jahren,
die ilteste Henne — CA15551 — mindestens zwei
Jahre. Folglich wurden die Auerhiihner rund um
Finsterwalde in Lebensrdume gebracht, die ihren
Anspriichen zumindest geniigten. Im Jahr 2017
schitzte man ihre Anzahl auf 61 bis 83 (RysLAvY
& Putze 2021).

Ob eine Wiederansiedlung gelingt, entscheidet
vor allem der Bruterfolg. In Thiiringen bewegten

sich nach Kraus & THUMMEL (1984) die Gesper-
regrofien im Juli zwischen drei und acht Kiiken
(im Mittel 5,5), von August bis Oktober zwischen
drei und sechs (im Mittel 4,6). In Finnland wurden
fir Ende August im Mittel 4,1 Kiiken pro fithren-
de Henne ausgewiesen (LINDEN 1981, zit. nach
Kraus et al. 1986). Andere Autoren benennen eine
deutlich niedrigere Reproduktion. In der Slowakei
ermittelte SANIGA (2002) im Juni durchschnittlich
2,9 Kiiken pro fithrende Henne (maximal sieben),
im August/September 2,2 (maximal sechs). WEG-
GE & RoLsTAD (2011) fanden in Norwegen 2,6 und
KAUKALA et al. (2000) in Finnland 2,3 bis 2,9 Kii-
ken pro fithrende Henne. Nach Moss & OswALD
(1985) schwankt in Schottland der Bruterfolg von
Jahr zu Jahr stark (im Juli 1,4 Kiiken pro fithrende
Henne im regenreichen Sommer 1981, aber 3,4 im
niederschlagsarmen Jahr 1978). Im mehrjéhrigen
Durchschnitt waren es Ende August aber nur 1,8
Kiiken pro fithrende Henne, der dortige Bestand
stark riicklaufig (Moss 1994). Die zuletzt von Ba1-
NES et al. (2004) fiir Schottland genannten 2,3 Kii-
ken decken sich anndhernd mit unseren Befunden
(2,9 im Juni, 2,1 im September).

Das kontinuierliche Verschwinden von Kii-
ken (beim Schlupf 37 g Korpergewicht, KLAUs et
al. 1986) im Verlauf der Aufzucht (Abb. 15) muss
nicht auf Pradation zuriickgehen. Verantwortlich
dafiir konnte auch ein Mangel an Insekten im
Wald sein (BAINES et al. 1996, BERTHOLD 2021).
Die Jungen grofler Vogel, wie Grofitrappe Otis
tarda und Auerhuhn, miissen bis zum Herbst auf
90 % ihres spateren Gewichts als Altvogel kom-
men (Henne um 2 kg, Hahn tiber 4 kg, ZEILER
2001). In den ersten vier Wochen geschieht dies
allein durch Aufnahme von Insekten. Hennenkii-
ken brauchen dafiir 55 Tage, Hahnenkiiken 100
Tage (ZEILER 2001). Wenn Insekten im Juni/Juli
nicht in ausreichender Menge zur Verfiigung ste-
hen, verhungern die Kiiken in den ersten Tagen
nach dem Schlupf.

In der Feldflur ist ein gravierender Insekten-
schwund auf Grund des Einsatzes immer wirk-
samerer Insektizide belegt (LANGGEMACH et al.
2019). Hier sterben deshalb junge Rebhiihner Per-
dix perdix (MOCKEL 2023b). In den letzten Jahren
hat die Insektenbiodiversitét auch in den Waldern
stark abgenommen (KraTz & LUDWIG-SIDOW
2021). Andererseits kommt es in den naturfernen
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Monokulturen zu regelmiflig wiederkehrenden
Massenentwicklungen von holz-, blatt-, wurzel-
und nadelzerstorenden Insekten. Diese werden
dann durch Insektizide bekdmpft, welche auch die
Gegenspieler der Schadinsekten vernichten, ein
Teufelskreis.

Um Finsterwalde konnte ein Anfang Septem-
ber 2016 erfolgter grofiflachiger aviochemischer
Einsatz zur Bekdmpfung der Gemeinen Kiefern-
buschhornblattwespe Diprion pini eine linger-
fristige Insektenarmut ausgelost haben. Dazu
wurde mittels Hubschrauber auf 2.830 ha Karate
Forst fliissig ausgebracht. Betroffen waren auch
Wilder um die Auerhuhn-Entwicklungsraume
Weilhaus und Babbener Heide. Durch Abtrift
diirfte das Insektizid auch in die Schutzgebiete
gelangt sein. Im letztgenannten Areal kam es im
Frithjahr 2018 zu einem erneuten Hubschrauber-
einsatz mit Karate Forst flissig, diesmal zur Be-
kidmpfung der Forleule Panolis flammea. Dieses
Breitbandinsektizid ttet als Kontaktgift nicht nur
die Zielorganismen, sondern alle Insekten, die da-
mit in Berithrung kommen. Auch auf Wirbeltiere
wirkt das synthetische Pyrethroid neurotoxisch
(KrAaTZ & LUDWIG-SIDOW 2021). Gerade die Au-
erhuhnbestinde dieser beiden Waldgebiete sind
dufSerst instabil und werden nur durch fortwih-
rende Zufuhr von Vogeln aus Schweden erhalten
(Abb. 3 u. 13).

Andererseits verbleiben auch in der Land-
wirtschaft eingesetzte Mittel nicht in der Feldflur,
sondern gelangen ebenfalls durch Abtrift in die
Wilder, beispielsweise Neonikotinoide mit ihrer
langfristig toxischen Wirkung. Uber die Bioakku-
mulation konnten die ausgebrachten Insektizide
zu einem Kiikenschwund fithren. Diese mogliche
Ursache ist abzukldren. Die Basis dafiir wére die
Diplomarbeit von WILLEKE (2006), welcher im
Juni 2005 - vor Beginn des verbreiteten Einsat-
zes moderner Neonikotinoide in der regionalen
Landwirtschaft — in der Liebenwerdaer Heide auf
Probeflichen das Angebot an Bodenarthropoden
mittels Bodenfallen, Kescherfang und Saugapparat
ermittelte. Hilfreich wiren zudem Vergleichsstudi-
en in den borealen Wildern Schwedens mit guten
Auerhuhnbestidnden.

Um einen sich selbst erhaltenden Bestand zu
erreichen, miissen die angesiedelten Vogel dau-
erhaft eine Nachwuchsrate erzielen, welche die

Mortalitdt ausgleicht. Das Uberwiegen einzeln
auftretender Auerhennen ohne Kiiken im Juni/
Juli ist ein Zeichen dafiir, dass diese das Gelege
oder alle Kiiken verloren haben. Fiir eine geringe
Reproduktionsleistung spricht auch der niedri-
ge Anteil unberingter Vogel im lokalen Bestand
(vor allem ab 2020/21, Abb. 16). Eine Auerhenne
beginnt drei bis vier Tage nach der Paarung mit
der Eiablage. Die im Mittel acht Eier eines Geleges
werden in elf Tagen gezeitigt und dann 26 Tage be-
briitet (ZEILER 2001). Die Henne ist damit 37 Tage
fest an den Brutplatz gebunden. Die Gefahr einer
Pridation des Geleges durch bodenldufige Beute-
greifer ist in dieser Zeit sehr hoch. Dies gilt noch
weitere zwei Wochen fiir die flugunfahigen Kiiken.
Junge Auerhiihner konnen sich erst ab einem Al-
ter von 14 Tagen bis zu 5 m weit schwirrend einem
Feind entziehen. Obwohl keine direkten Belege
vorliegen, diirften die Auerhithner in der Nieder-
lausitz einem erheblichen Priadationsdruck durch
Gelegeraub und Erbeuten von Kiiken unterliegen.

Ein stabiler/wachsender Bestand setzt einen
geringen Feinddruck voraus. Die Realitit ist eine
andere. In den letzten 100 Jahren erhohten sich
im siidlichen Brandenburg die Jagdstrecken beim
Rotfuchs von 20 bis 45 auf 166 Individuen pro
100km?, beim Dachs von 1,4 bis 3,2 auf 17 pro
100km?. Die Bestinde diirften in gleichem Mafle
gestiegen sein. Auch der Baummarder nahm
zu. Dazu kommt der Waschbir, welcher derzeit
auf 123 erlegte Individuen pro 100km* kommt
(Tendenz steigend). Der gebietsfremde, invasive
Rauber bereitet im Artenschutz grofle Probleme
(Lux et al. 1999, ScaHrACK 2010, TiSCHLER 2017,
ScHwaB et al. 2018, FIscHER et al. 2020, SCHNEI-
DER 2022, SCHNEIDER 2023a). Im Jagdjahr 2019/20
wurden im Land Brandenburg (29.654km?)
36.900 Waschbiren erlegt (MLUK Brandenburg
2021). Damit der jagdliche Eingriff einen reduk-
tiven Charakter annimmt, miisste die Jagdstrecke
mindestens achtmal gréfler sein (MICHLER 2011).

Eine starke Zunahme ist ebenfalls bei den
erlegten Wildschweinen zu verzeichnen. Vor 100
Jahren waren es vier pro 100km? Jetzt sind es
258. Nach Kraus & THUMMEL (1984) lief§ sich in
Thiiringen die Halfte der zerstorten Auerhuhn-
gelege diesem Paarhufer zuordnen, der selbst
flugunfihige Kiiken erbeutet. Bei Versuchen mit
Kunstnestern in Polen und Weifirussland ver-
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ursachte das Wildschwein (bei geringer Hiufig-
keit) allerdings nur 4,2 % bzw. 2,6 % der Verluste
(Dz1ECIOLOWSKI & MATUSZEWSKI 1982).

In dieser Beziehung ist die hohe Schwarzwild-
dichte im 17. Jahrhundert bemerkenswert. Das
Jagdbuch von Johann Georg L. (1611-1650) weist
sehr erfolgreiche Wildschweinjagden aus, wah-
rend die Jagd auf den Auerhahn keine Erwihnung
findet. Erst am 05.09.1662 wurde dieser durch
ein kurfiirstliches Mandat der hohen Jagd zuge-
ordnet und war damit dem Hofe vorbehalten. Fiir
die spiter betriebene Balzjagd auf dem Auerhahn
liegen — mit wenigen Ausnahmen - erst ab 1743
ausfiihrliche Berichte vor (HANSPACH & MOCKEL
2022). Dass das Auerhuhn im 17. Jahrhundert in
der Niederlausitz wegen des starken Vorkommens
des Wildschweins seltener war, ist damit nicht be-
legt. Dazu sind weitere Archivalien auszuwerten.
Eine ganzjihrige Nutzung von Auerhuhnhabitaten
durch Schwarzwild ist wohl bedenklich, die Be-
deutung als Pradator im Detail aber noch zu kldren
(HAHN 1998).

Die briitende Auerhenne diirfte in der Nieder-
lausitz vor allem einem hohen Prddationsdruck
durch den Rotfuchs ausgesetzt sein. Nach GART-
NER & KrAUs (2004) konnten ihm bei einem Ex-
periment mit Kunstgelegen mindestens 40 % der
Verluste zugeordnet werden. Wie schwierig es
ist, durch seine gezielte Bejagung Effekte fiir den
Auerhuhnschutz zu erzielen, zeigen KAPHEGYI
(1998) und KAMMERLE et al. (2020). Auch im Rah-
men des Schutzes der Grofitrappe erbrachte die
versuchte Intensivierung der Fuchsbejagung nicht
das gewiinschte Resultat (SCHWARZ et al. 2005).

Eine bestandserhaltende Nachwuchsrate ist
das erklarte Ziel bei der Wiederansiedlung um
Finsterwalde. Dazu ist der einzige kurzfristig um-
setzbare Ansatz die Sicherung der Bruten gegen-
tiber Pradation (Erhohung des Anteils erfolgreich
briitender Hennen). Will man durch Bejagung die
Feinde regulieren, muss diese sehr intensiv er-
folgen. Dazu reicht ein Berufsjédger auf 16.036 ha
Auerhuhn-Entwicklungsrdume nicht. In Schott-
land ,bekdmpfen zwolf auf 4.000 ha mit aller
Konsequenz (2.000 Fallen) sehr erfolgreich die
Feinde des Moorschneehuhns Lagopus lagopus
(HorFMANN 2023). In Deutschland mit seinem
kleinteiligen Revierjagdsystem héngt die Intensi-
tat der Raubwildbejagung von der individuellen

Neigung der involvierten Jiger, deren verfiigba-
rem Zeitfonds, aber auch von der Entfernung des
Reviers vom Wohnort ab. Viele Jager kénnen aus
objektiven Griinden gar keine Fangjagd betreiben.
Dazu kommen subjektive Griinde. Selbst bei Zah-
lung von Priamien lie8 sich noch in keinem Schutz-
projekt die Dichte von Bodenpradatoren auf das
erforderliche Niveau senken (LITZBARSKI 1998,
LANGGEMACH & BELLEBAUM 2005).

Die Moglichkeiten sind dufSerst begrenzt, die
infolge Lebensraumgunst rasant gestiegenen Be-
stinde der Pridatoren jagdlich auf das historische
Niveau zu driicken. Selbst wenn im Auerhuhn-
projekt weitere Berufsjdger eingestellt wiirden,
geldnge dies nicht. Es gibt wohl nur einen Weg:
Die briitenden Auerhennen miissen raumlich von
ihren Feinden getrennt werden. Bei der Grof3trap-
pe erwiesen sich Schutzziune (Abb. 31) als sehr
effektiv (LITZBARSKI et al. 2022). Im Havellandi-
schen Luch briiteten in einem 17 ha grofien, fuchs-
sicher eingezdunten Areal bis zu 15 freilebende(!)
Grofitrappen gleichzeitig und zogen bis zu elf Jun-
ge pro Jahr auf (LANGGEMACH & RysLAvy 2012).
In diesem Gatter ohne grofiere Pradatoren, wie
Rotfuchs, Marderhund und Wildschwein, niste-
ten zeitgleich noch bis zu fiinf Paare der Wiesen-
weihe Circus pygargus und bis zu vier Paare des
Rebhuhns. Dazu kamen Bruten von Stockente
Anas platyrhynchos, Wachtel Coturnix coturnix,
Jagdfasan Phasianus colchicus und Sumpfohreule
Asio flammeus (KRUMENACKER et al. 2021). Mitt-
lerweile unterhilt der Forderverein Groftrappen-
schutz e. V. sieben Schutzzéune mit einer Grofie
von 12 bis 30 ha (LITZBARSKI et al. 2022).

Auch beim Schutz von Kiebitz Vanellus vanel-
lus, Brachvogel Numenius arquata, Uferschnepfe
Limosa limosa und Rotschenkel Tringa totanus)
erzielte man auf diesem Weg Erfolge (EIKHORST
2005, ALMER 2019, BRUNING et al. 2021, Noan
2021, BELLEBAUM et al. 2022, SCHNEIDER 2023b).
In diesen Fallen wurden Feuchtwiesen fuchssicher
eingezdunt (10 bis 35 ha). Die genannten Watvogel
erkannten das pradatorenarme Areal, flogen ,,frei-
willig in den Schutzzaun, briiteten und zogen hier
ihre Kiiken auf. Danach verteilten sich die Vogel
wieder in der Landschatft.

Ob Auerhennen dies auch tun wiirden, ist zu
priifen. Schon im Artenschutzprogramm (MLUR
Brandenburg 2002) wurden optionale ,Repro-
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Abb. 31: Schutzzaun fiir die Grofitrappe im Havellandischen Luch, 22.05.2023. Foto: H. Watzke.
Protective fence for the Great Bustard in the Havellindisches Luch, 22.05.2023.

duktionsschutzgatter ausgewiesen. Angelegt in
einem von Auerhiihnern besiedelten Habitat wére
es ein Angebot an sie, dort geschiitzt vor boden-
gebundenen Pridatoren zu nisten. Wiirde ein sol-
cher Versuch positiv verlaufen, wire in jedem der
sieben Auerhuhn-Entwicklungsraume ein Schutz-
zaun aus gut verblendetem Knotengeflecht oder
Maschendraht zu errichten. Diese Einrichtungen
miissten dauerhaft betreut werden. Dazu geho-
ren das Dichthalten der Zaune und das Abfangen
der Pradatoren mit Lebendfallen im umzaunten
Areal (aufSerhalb der Brutzeit) und im Umfeld
desselben (ganzjihrig). Im Schutzzaun sind keine
Wildschweine und Raubsduger zu dulden. Wiirden
geschiitzte Arten, wie Baummarder oder Wildkat-
ze Felis silvestris, gefangen, wiren sie auflerhalb
des Schutzzaunes freizulassen. Um ein Uberklet-
tern des Zaunes durch Waschbéren zu verhindern,
ist das Ziehen stromfithrender Litzen unerlasslich.
Dieser gebietsfremde Pridator gilt als besonders
gefihrlich, da ihn Auerhennen moglicherweise
nicht als Feind erkennen und es so auch zum Ver-
lust des briitenden Altvogels kommen kann. Der
Waschbir ist, wie der Rotfuchs, auch auflerhalb
des Schutzzaunes mit Nachdruck zu eliminieren.
Ein umzduntes Areal ist dennoch kein All-
heilmittel. Den Habicht Accipiter gentilis und
einen {iber die Baumkronen eindringenden
Baummarder wird man nicht fernhalten. Letzte-
rer verkorpert aber nur 6 % der bodengebundenen

Fressfeinde (Abb. 17). Das Ausgrenzen von 94 %
der potentiellen Pradatoren dieser Kategorie konn-
te die Wiederansiedlung langfristig sichern. Dass
sich die Bestdnde der zu betrachtenden Beutegrei-
fer in absehbarer Zeit durch natiirliche Regulation
verringern, ist nicht zu erwarten (GORETZKI et al.
1999, GORNER 2007). Dafiir ist, besonders fiir die
Erndhrungsgeneralisten unter ihnen, in unserer
anthropogen gepragten Landschaft das Nahrungs-
angebot zu grofi. Diese Erfahrung sammelte man
auch auf den von bodenbriitenden Kiistenvogeln
besiedelten Inseln in Nord- und Ostsee. Bruterfolg
gibt es nur, wenn diese frei von bodenldufigen Pra-
datoren gehalten werden (QUEDENS 1997, GRAU-
MANN & GORETZKI 2002, HARTMANN & STIER
2003, KUBE et al. 2005, HERRMANN 2021).

Die dargestellte Problematik wird - wie in
solchen Fallen nicht ungewohnlich (LiTzBARSKI
1998, SCHAFFER & FLADE 2013) - seit Herbst
2022 in der Arbeitsgruppe Auerhuhn kontrovers
diskutiert. Kommt es jedoch nicht zur nachhal-
tigen Erhohung der Reproduktion des kleinen,
durch Wiederansiedlung begriindeten Bestandes,
wird das Auerhuhn fiinf bis zehn Jahre nach dem
Ende des Zufiihrens weiterer Altvogel erneut aus
den Wildern der Lausitz verschwunden sein. Die
Reproduktion ist derzeit offenbar zu gering, um
die lokalen Vorkommen zu erhalten und fiir eine
Besiedlung angrenzender Wilder mit passabler
Habitateignung zu sorgen.



Mackel: Zehn Jahre Wiederansiedlung des Auerhuhns im Forst Hohenbucko 91

Danksagung

Dank gebiihrt vor allem den 98 Meldern von
Auerhuhnbeobachtungen im Forst Hohenbucko,
insbesondere K. Bader, R. Born, M. Dennert, J.
Dunger, P. Hamerich, M. Harbarth, H.-D. Hu-
batsch, J. Illig (1), K. Illig, P. Kopsch, B. Nass, O.
Portner, E Quitter, I. Rohl, T. Ryslavy, E Schubert,
A. Vetter, Dr. A. Zimmermann und den Mitar-
beitern der Naturwacht Brandenburg. Fiir wert-
volle Anregungen wiahrend der Erstellung der
Publikation danke ich Frank Raden. Dr. Dietrich
Hanspach half beim Erschlieflen des Jagdbuchs
von Johann Georg ., Dr. Hubert Illig bei der Be-
schaffung von Literatur und historischen Kar-
ten sowie Dr. André Konig bei der statistischen
Priifung von Trends. Markus Petermann (untere
Jagdbehorde Landkreis Elbe-Elster) und Frau Dr.
Kornelia Dobias (Forschungsstelle fiir Wildoko-
logie und Jagdwirtschaft im Landesbetrieb Forst
Brandenburg) ergénzten vorhandene Liicken in
der Jagdstatistik des Landkreises Elbe-Elster. Fiir
die Bereitstellung von Fotos wird zudem Monika
Gierach, Peter Kopsch, Frank Schubert und Hen-
rik Watzke gedankt.

Literatur

ALMER, E (2019): Die Wetterau — vom Braunkohletage-
bau zum Schutzgebiet. Vogelwarte 57 (4): 254.

BAINES, D., R. Moss & D. DUNGAN (2004): Capercaillie
breeding success in relation to forest habitat and pre-
dator abundance. J. Applied Ecology 41: 59-71.

BAINES, D., I. A. WiLsoN & G. BEELEY (1996): Timing of
breeding in Black Grouse Tetrao tetrix and Capercail-
lie Tetrao urogallus and distribution of insect food for
the chicks. Ibis 138: 181-187.

BELLEBAUM, J., ]. KASPER & S. KOSCHKAR (2022): Beson-
dere Vogelbeobachtungen aus der Oberlausitz 2021.
Ber. naturforsch. Gesell. Oberlausitz 30: 280 -283.

BERTHOLD, P. (2021): Auerhuhn - ein Urvogel ver-
schwindet. Kosmos Stuttgart.

BRIEDERMANN, L. (1982): Der Wildbestand - die grofle
Unbekannte. Deutscher Landwirtschaftsverlag Berlin.

BRUNING, I., B. BECKERS & S. KLOSTERMANN (2021):
Lebensraumgestaltung und Monitoring: LIFE-Projekt
zum Schutz der Wiesenvogel in Nordrhein-Westfalen.
Falke 68, Sonderheft: 58 — 63.

CALLENTIUS, H. W. (2000): Strukturen im Jagdwesen von
1945-1991: Vom Jagdkommando zur Jagdgesellschaft.
In: Jagd und Jager in der DDR. Unsere Jagd 70 (9):
IV-XXI.

DzIECIOLOWSKT, R. & G. MATUSZEWSKI (1982): Grofle
und Verteilung der Verluste in den Gelegen des Au-
erwildes (Tetrao urogallus L.). Z. Jagdwiss. 28 (1):
49 -58.

EIKHORST, W. (2005): Schlupf- und Aufzuchterfolg beim
Kiebitz Vanellus vanellus innerhalb und auflerhalb
des NSG ,,Borgfelder Wiimmewiesen®. Vogelwelt 126
(4): 359 -364.

FISCHER, S., M. KOLBE & M. BORCHERT (2020): Wasch-
bar, Marderhund und Mink: Sind neozoische Raub-
sduger ein ernstes Vogelschutzproblem? Falke 67,
Sonderheft: 13-19.

GARTNER, S. & S. KLAUS (2004): Der Einfluss von Beu-
tegreifern auf das Auerhuhn (Tetrao urogallus) in
Thiiringen. Beitr. Jagd- Wildforschung 29: 295-302.

GATTER, W. & H. MATTES (2018): Vogel und Forstwirt-
schaft. Hrsg. Landesanst. Umwelt Baden-Wiirttemberg
& Forstl. Versuchs- Forschungsanst. Baden-Wiirttem-
berg. Naturschutz-Spectrum Themen 101, Karlsruhe.

GORETZKTL, J. (2007): Zur Bestandssituation des Rotfuch-
ses (Vulpes vulpes) in Deutschland. Artenschutzre-
port 21: 37-39.

GORETZKI, J., K. DOBIAS & K.-H. PAUSTIAN (1999): Un-
tersuchungen zur Beutegreifersituation in den Grofi-
trappenschutzgebieten Belziger Landschaftswiesen
und Havellandisches Luch. Beitr. Jagd- Wildforschung
24:291-305.

GORETZKI, J., H. SPARING & A. SUTOR (2009): Die Ent-
wicklung der Jagdstrecken von Waschbér, Marder-
hund und Nordamerikanischem Nerz in Deutschland.
In: STUBBE, M. & V. BOHNING: Neubiirger und Heim-
kehrer in der Wildtierfauna. Halle/Saale & Damm.

GORNER, M. (2007): Pradatoren, Bestandsregulierungen
und Artenschutz. Artenschutzreport 21: 91-96.

GRAUMANN, G. & J. GoreTzKI (2002): Einfluf von Pri-
datoren und Schwarzwild auf Bodenbriiter im Natio-
nalpark Vorpommersche Boddenlandschaft unter
besonderer Beriicksichtigung der Wildschutzgebiete/
Jagdruhezonen. Naturschutzarb. Mecklenburg-Vor-
pommern 45 (1): 17-34.

HAHN, N. (1998): Schwarzwild als Pridator der Wald-
hithner - ein nachweisbares Problem? Ber. Freiburger
Forstl. Forschung 2: 89 -101.

HaNspacH, D. (2023): Zur Eichelmast in den Wilder
Kursachsens. Ber. naturforsch. Gesell. Oberlausitz 31:
57-74.

HanspacH, D. & R. MOCKEL (2022): Lausitzische Be-
stande des Auerhuhns (Tetrao urogallus Linnaeus,
1758) zur Mitte des 18. Jahrhunderts im Vergleich
mit den heutigen Wiederansiedlungsvorhaben. Ber.
naturforsch. Gesell. Oberlausitz 30: 3 -26.

HARTMANN, E. & N. STIER (2003): Raubsiuger in
Kiistenvogelschutzgebieten ~ Mecklenburg-Vorpom-
merns — eine Gefahr fiir Bodenbriiter? Vogelkdl. Ber.
Niedersachs. 35: 83 - 89.

HERRMANN, C. (2021): Renaturierung, Flichenmanage-
ment und Pridatorenkontrolle an der Kiiste Mecklen-
burg-Vorpommerns: Hoffnung fiir die Kiistenvogel?
Falke 68, Sonderheft: 16 -19.

HErzoG, S. (2019): Wildtiermanagement. Quelle &
Meyer Wiebelsheim. )

HorrMANN, D. (2023): Hurra, die Heide brennt! Uber-
laufer H. 1/2023: 60 - 63.

HorMANN, G. & U. POMMER (2005): Potentielle Natiir-
liche Vegetation von Brandenburg und Berlin. Ebers-
walder forstl. Schr.reihe 24, Eberswalde.

HOGLUND, N. H. & J. PORKERT (1992): Zum Entstehen
anomalen Verhaltens beim Auerhuhn (Tetrao urogal-
lus L.). Z. Jagdwiss. 38: 165-170.



92

Otis 30 (2023)

ILLIG, J. (1979): Die Rochauer Heide im 17./18. Jahrhun-
dert. Biol. Stud. Luckau 8: 6 -19.

ILLIG, J. (1980): Die Rochauer Heide im 19./20. Jahrhun-
dert. Biol. Stud. Luckau 9: 3-19.

KAMMERLE, J.-L., ]. CoPPES, R. SUCHANT & I. STORCH
(2020): Von der Forschung zur Praxis: Wirkung und
Grenzen der Fuchsjagd am Beispiel des Auerhuhn-
schutzes. Natur Landschaft 95 (12): 525-531.

KapHEGYL, T. A. M. (1998): Fuchsreduktion zum Schutz
gefihrdeter Waldhithnerpopulationen im Schwarz-
wald: eine sinnvolle Managementmafinahme? Ber.
Freiburger Forstl. Forschung 2: 102-109.

KAUKALA, K., P. HELLE & E. HELLE (2000): Predator con-
trol and the density and reproductive success of grouse
populations in Finland. Ecography 23: 161-168.

Kraus, S. (1997): Flucht in die Zucht. Eine kritische Bi-
lanz der Wiederansiedlung von Auerhithnern. Natio-
nalpark Nr. 94 (1/1997): 8 -15.

Kraus, S., A. V. ANDREEV, H.-H. BERGMANN, E MUL-
LER, J. PORKERT & J. WIESNER (1986): Die Auerhiihner
Tetrao urogallus und T. urogalloides. Neue Brehm-
Biicherei 86, Wittenberg Lutherstadt.

Kraus, S. & G. THOMMEL (1984): Der Einfluss von
Schwarz- und Raubwild auf die Dynamik des Auer-
huhnbestands einer Kontrollfliche im Gebiet der Saa-
le-Buntsteinplatte (Ostthiiringen). Beitr. Jagd- Wild-
forschung 13: 359 -366.

KraTz, W. & P. LupwiG-S1tpow (2021): Die Geister, die
ich rief. Gifte in Forst und Wald. In: Knapp, H. D., S.
Kraus & L. FAHSER: Der Holzweg. Wald im Wider-
streit der Interessen. Oekom Miinchen.

KrauT, H. & R. MOCKEL (2000): Forstwirtschaft im Le-
bensraum des Auerhuhns. Eberswalder forstl. Schr.
reihe 8: 1-43.

KRUMENACKER, T., H. LiTzBARSKI & M. BORCHERT
(2021): Trappenschutz in Deutschland: Gerettet, aber
nicht iiber dem Berg. Falke 68 (11): 24 -29.

KrzywiNski, A., M. KELLER & A. KoBus (2013): ,,Born
to be free” - an innovatory method of restitution and
protection of endangered and isolated grouse popula-
tions (Tetraonidae). Vogelwelt 134 (1): 55-63.

KuBE, J., U. BRENNING, W. KrucH & H. W. NEHLS (2005):
Bestandsentwicklung von bodenbriitenden Kiistenvo-
geln auf Inseln in der Wismar-Bucht (stidwestliche
Ostsee): Lektionen aus 50 Jahren Pradatorenmanage-
ment. Vogelwelt 126 (4): 299 -320.

LANG, J., O. StMON, A. HOrIG & S. JokIscH (2011): Sind
Jagdstrecken eine geeignete Grundlage fiir das Moni-
toring der FFH-Arten Baummarder und Iltis? Beitr.
Jagd- Wildforschung 36: 459 - 467.

LANGGEMACH T. & J. BELLEBAUM (2005): Pradation und
der Schutz bodenbriitender Vogelarten in Deutsch-
land. Vogelwelt 126 (4): 259 -298.

LANGGEMACH, T. & T. RysLavy (2012): Aktuelles aus
der Staatlichen Vogelschutzwarte Brandenburg. Otis
20:93-101.

LANGGEMACH, T., T. RysLAvY, M. JURKE, W. JASCHKE,
M. FLADE, ]. HOFFMANN, K. STEIN-BACHINGER, K.
Dziewiaty, N. RODER, E GOTTWALD, F ZIMMER-
MANN, R. VOGEL, H. WATZKE & N. SCHNEEWEISS
(2019): Vogelarten der Agrarlandschaft in Branden-
burg - Bestinde, Bestandstrends, Ursachen aktueller
und langfristiger Entwicklungen und Moglichkeiten
fiur Verbesserungen. Naturschutz Landschaftspfl.
Brandenburg 28 (2, 3): 4-67.

LINDNER, U. & L. THIELEMANN (2013): Pilotprojekt zur
Wiederansiedlung des Auerhuhns Tetrao urogallus
in der Niederlausitz - eine erste Zwischenbilanz. Vo-
gelwelt 134 (1): 83-91.

LitzBARSKI, H. (1998): Pradatorenmanagement als Ar-
tenschutzstrategie. Naturschutz Landschaftspfl. Bran-
denburg 7 (1): 92-97.

LiTzBARSKI, H., M. BORCHERT & H. WATZKE (2022): 30
Jahre Forderverein Grofitrappenschutz e. V. Otis 29:
57-75.

Lux, E., A. BARKE & H. Mix (1999): Die Waschbiren
(Procyon lotor) Brandenburgs — eine Herausforderung
fiir den Naturschutz. Artenschutzreport 9: 12-16.

MELF Brandenburg (1997): Jagdbericht des Landes Bran-
denburg Jagdjahre 1995-1997. Ministerium Erndh-
rung, Landwirtschaft, Forsten Brandenburg, Potsdam.

MERTA, D., J. KOBIELSKI, A. KRZYWINSKI & Z. RZoNCA
(2013): Preliminary results of the Capercaillie Tetrao
urogallus recovery program in Bory Dolnoslaskie Fo-
rest, SW Poland. Vogelwelt 134 (1): 65 -74.

MicHLER, E-U. (2011): Pradatorenmanagement in
deutschen Nationalparks? Notwendigkeit und Mach-
barkeit regulativer Eingriffe am Beispiel des Waschba-
ren (Procyon lotor). Abschlussdok. Tagung ,Wildbe-
standsregulierung in deutschen Nationalparks®, Bad
Wildungen, 29. & 30. Mérz 2011: 16 -20.

MIL Brandenburg (2010): Jagdbericht des Landes Bran-
denburg Jagdjahr 2008/09 mit Zusammenfassung des
Jagdjahres 2007/08. Ministerium Infrastruktur, Land-
wirtschaft Brandenburg, Potsdam.

MIL Brandenburg (2011): Jagdbericht des Landes Bran-
denburg 2010/2011 (mit Zusammenfassung des Jagd-
jahres 2009/2010). Ministerium Infrastruktur, Land-
wirtschaft Brandenburg, Potsdam.

MIL Brandenburg (2013): Jagdbericht des Landes Bran-
denburg 2012/2013 (mit Zusammenfassung des Jagd-
jahres 2011/2012). Ministerium Infrastruktur, Land-
wirtschaft Brandenburg, Potsdam.

MLUK Brandenburg (2021): Jagdbericht des Landes
Brandenburg Jagdjahr 2019/20 mit Zusammenfassun-
gen der Jagdjahre 2017/18 und 2018/19. Ministerium
Landwirtschaft, Umwelt, Klimaschutz Brandenburg,
Potsdam.

MLUL Brandenburg (2015): Jagdbericht des Landes Bran-
denburg Jagdjahr 2014/15. Ministerium Léndl. Ent-
wickl.,, Umwelt, Landwirtschaft Brandenburg, Potsdam.

MLUL Brandenburg (2018): Jagdbericht des Landes
Brandenburg 2016/17 und Zusammenfassung des
Jagdjahres 2015/2016. Ministerium Landl. Entwickl,
Umwelt, Landwirtschaft Brandenburg, Potsdam.

MLUR Brandenburg (1999): Jagdbericht des Landes
Brandenburg 1998/99. Ministerium Landwirtschaft,
Umweltschutz, Raumordnung Brandenburg, Potsdam.

MLUR Brandenburg (2002): Artenschutzprogramm Au-
erhuhn. Ministerium Landwirtschaft, Umweltschutz,
Raumordnung Brandenburg, Potsdam.

MLUR Brandenburg (2004): Jagdbericht des Landes
Brandenburg 2002/2003. Ministerium Landwirt-
schaft, Umweltschutz, Raumordnung Brandenburg,
Potsdam.

MLUV Brandenburg (2008): Jagdbericht des Landes
Brandenburg Jagdjahr 2006/07 mit Zusammenfassun-
gen der Jagdjahre 2004/05 und 2005/06. Ministerium
Landl. Entwickl., Umwelt, Verbraucherschutz Bran-
denburg, Potsdam.



Mackel: Zehn Jahre Wiederansiedlung des Auerhuhns im Forst Hohenbucko 93

MOCKEL, R. (2004): Der Waschbar (Procyon lotor) in
der Niederlausitz. Biol. Stud. Luckau 33: 66 -78.

MOCKEL, R. (2005): Auerhuhn (Tetrao urogallus) in
Brandenburg ausgestorben. Otis 13: 67-70.

MOCKEL, R. (2018): Das Auerhuhn im Forst Hohen-
bucko. Biol. Stud. Luckau 47: 5-24.

MOCKEL, R. (2019): Die Heidelbeere (Vaccinium myr-
tillus) im Lebensraum des Auerhuhns (Tetrao uro-
gallus) - ein Fallbeispiel aus Brandenburg. Acta orni-
thoecologica 9 (1): 43 -57.

MOCKEL, R. (2023a): Die marderartigen Raubsiuger
(Mustelidae) im stidlichen Brandenburg: Bestandsent-
wicklung und Gefahrdung. Natur Landschaft Nieder-
lausitz 34: 3-67.

MOCKEL, R. (2023b): Vergleichende Untersuchung zur
Bestandsentwicklung von Rebhuhn Perdix perdix
und Wachtel Coturnix coturnix im siidlichen Bran-
denburg. Vogelwelt 141 (1): 23 -47.

MOCKEL, R., E BrozIo & H. KrRAUT (1999): Auerhuhn
und Landschaftswandel im Flachland der Lausitz.
Mitt. Ver. Sichs. Ornith. 8: Sonderheft 1.

MOCKEL, R., H. DoNATH & U. ALBRECHT (2005): Das
Europiische Vogelschutzgebiet (SPA) Niederlausitzer
Heide. Naturschutz Landschaftspfl. Brandenburg 14
(3/4): 159-161.

MOCKEL, R. & H. KrauT (2000): Schutz- und Entwick-
lungskonzept fiir das Auerhuhn (Tetrao urogallus)
als Leitart der beerstrauchreichen Eichen- und Ei-
chen-Kiefernwilder in der Westlausitz (Bearbeitung
1998 -2000). unveroft. Gutachten.

MOCKEL, R. & F. RADEN (2017): Verlustursachen und
Bedrohung des Auerhuhns Tetrao urogallus durch
Beutegreifer im Rahmen seiner Wiederansiedlung in
der Niederlausitz. Otis 24: 53 -74.

MotLLET, P. (2001): Beobachtungen von Auerhithnern
Tetrao urogallus mit aussergewohnlichem Verhal-
ten in der Schweiz und im Firstentum Lichtenstein
1968 —-1998. Ornithol. Beob. 98: 53 - 66.

Moss, R. & J. OswaLp (1985): Population dynamics
of Capercaillie in a North-east Scottish glen. Ornis
Scand. 16 (3): 229 -238.

Moss, R. (1994): Research on Capercaillie and their ha-
bitat. Scott. Birds 17: 127-131.

NoaH, T. (2021): Das Vorkommen des Kiebitzes Va-
nellus vanellus im Spreewald 1995-2020. Otis 28:
57-87.

PoHL, O. P. (1939): Der Jagdkreis Luckau. Heimatkalen-
der fiir den Kreis Luckau 1939: 52-53.

QUEDENS, G. (1997): Fuchs-Alarm auf Amrum! Orni-
thol. Mitt. 49 (2): 32-34.

RuTscHKE, E. (1983): Die Vogelwelt Brandenburgs.
Gustav Fischer Jena.

Rysravy, T. & M. Putze (2021): Erfassung und Bewer-
tung der Brutvogelarten in den EU-Vogelschutzge-
bieten Brandenburgs — Ergebnisse der SPA-Erst- und
Zweiterfassung — Teil 2. Naturschutz Landschaftspfl.
Brandenburg 30 (4): 3-411.

SANIGA, M. (2002): Nest loss and chick mortality in
capercaillie (Tetrao urogallus) and hazel grouse (Bo-
nasa bonasia) in West Carpathians. Folia Zool. 51:
205-214.

SCHAFFER, N. & M. FLADE (2013): Elektrozaun, Prada-
torenbekdmpfung, Ablenkfiitterung — Welchen Vogel-
schutz wollen wir? Falke 60 (10): 396 —403.

SCHNEIDER, R. (2022): Waschbidr & Artenschutz: von
wegen ,,harmlos“ Unsere Jagd 72 (7): 6 -9.

SCHNEIDER, R. (2023a): Mink & Waschbir vs. Arten-
schutz: Das grosse Fressen. Unsere Jagd 73 (9): 92-95.

SCHNEIDER, R. (2023b): Grofler Brachvogel: Amtshilfe
fir Langschnibel. Unsere Jagd 73 (7): 92-94.

SCHRACK, M. (2010): Der Nordamerikanische Waschbir
(Procyon lotor) - ein Gegenspieler wehrhafter Vogel-
arten? Ver6ff. Mus. Westlausitz Kamenz 30: 75 - 82.

ScHrOTH, K.-E. (1991): Survival, movements, and ha-
bitat selection of released Capercaillie in the north-
east Black Forest in 1984-1989. Ornis Scand. 22 (3):
249-254.

ScHwWAB, T., S. FISCHER & E. ARNDT (2018): Der Wasch-
bar Procyon lotor als Pradator des Trauerschnéppers
Ficedula hypoleuca in einem Nistkastenrevier in
Sachsen-Anhalt. Vogelwelt 138 (3): 177-184.

SCHWARZ, S., A. SUTOR & H. L1TZBARSKI (2005): Beja-
gung des Rotfuchses Vulpes vulpes im NSG Havellan-
disches Luch (Brandenburg) zugunsten der Grof3trap-
pe Otis tarda. Vogelwelt 126 (4): 341-345.

Siano, R., E BairceiN, K.-M. Exo & S. A. HErzoG
(2006): Uberlebensdauer, Todesursachen und Raum-
nutzung geziichteter Auerhithner (Tetrao urogallus
L.), ausgewildert im Nationalpark Harz. Vogelwarte
44 (3): 145-158.

STEFFENS, R., D. SAEMANN & K. GROSSLER (1998): Die
Vogelwelt Sachsens. Gustav Fischer Jena.

StTuBBE, H. (1981): Buch der Hege. Band I: Haarwild.
Deutscher Landwirtschaftsverlag Berlin.

THIELEMANN, L. & A. ZIMMERMANN (2018): Projekt zur
Etablierung des Auerhuhns in der Niederlausitz. Biol.
Stud. Luckau 47: 4.

TiSCHLER, P. (2017): Die Entwicklung des Wasservo-
gel- und Greifvogel-Brutbestandes im Park Dieskau
1986-2015 unter dem Einfluss der fortschreitenden
Ausbreitung des Waschbéren. Apus 22: 11-35.

UNGER, C. & S. KrAus (2013): Translokation russischer
Auerhithner Tetrao urogallus nach Thiiringen. Vogel-
welt 134 (1): 43 -54.

VoN WAETJEN, C. (0. ].): Jagdbuch der Standesherrschaft
Drehna, 1885 bis 1927. Eigenverlag Drehna.

WEGGE, P. & J. RoLstaD (2011): Clearcutting forestry
and Eurasian boreal forest grouse: Longterm moni-
toring of sympatric capercaillie Tetrao urogallus and
black grouse T. tetrix reveals unexpected effects on
their population performances. Forest Ecology Ma-
nagement 261: 1520 -1529.

WILLEKE, D. (2006): Vergleichende Untersuchung des
Vorkommens der Nahrungstiere (Bodenarthropoden)
von Auerhuhnkiiken im Auerhuhn-Entwicklungs-
raum Liebenwerdaer Heide. unverdff. Diplomarbeit,
Hochschule Neubrandenburg.

ZEILER, H. (2001): Auerwild - Leben. Lebensraum.
Jagd. Osterreich. Jagd- Fischereiverlag Wien.

ZEITLER, R. (2012): Waffengeschichte. Vom Faustkeil
zur Selbstladebiichse. Unsere Jagd 62 (11): 16.

ZIMMERMANN, B. & L. THIELEMANN (2018): Ergebnisse
des Pilotprojektes zur Wiederansiedlung des Auer-
huhns Tetrao urogallus in Brandenburg. Vogelwelt
138 (1): 29-53.



	[Seite]
	Seite 66
	Seite 67
	Seite 68
	Seite 69
	Seite 70
	Seite 71
	Seite 72
	Seite 73
	Seite 74
	Seite 75
	Seite 76
	Seite 77
	Seite 78
	Seite 79
	Seite 80
	Seite 81
	Seite 82
	Seite 83
	Seite 84
	Seite 85
	Seite 86
	Seite 87
	Seite 88
	Seite 89
	Seite 90
	Seite 91
	Seite 92
	Seite 93

