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1. Das QRerhéltnis der Plochologie sur Metaphyfif.

@ie junbamenbalite Frage der Metaphyjit haben wir im porauf=
gebenden Abjchnitt erdrtert: bie Frage der Grfenninid. Aber das ift
¢8 nidht, wad allgemein ald Metaphyjif gedad)t witd. Die Ertennt-
nislehre Deifit bei Platon Jbeenlehre ober Dialeftif; und bdiefe
iederum ird ihrem Hauptteile nadh zur Logif. Descarted nennt
aud) zuerjt wieber feit Platon fein Problem mit dem ebenjo ein-
fithrenden, wie mapgebenden Namen der ,Methode, um bie Wahr-
feit in ben Wifjenidhajten zu finben”. Wlsbald aber nimmt aud) er
ben Ariftotelijhen Titel der ,erften Philofophie* an. Damit ift frei-
fich jchon die Metaphyjif, und zwar der erjte Teil berjelben, bdie
DOntologie, aufgenommen.  Leibniz endlid) vermeidet tvar gar
nicht mehr den usbrud Metaphyfif, aber er erfinbdet eigene Titel,
durd) weldye er bad Verhiltnid jeiner Probleme und jeined Spjtems
su dem alten Snbalt der Metaphyfif, wenn aud) ohne tenbensidie
Abficht, in einem gewifjen Duntel beldft. So fann aud) bei ihm ber
Bweifel entftehen, ob bas nicht alled vielmehr Logif mit erweiterten
Anwendungen fei, ald in'einem inaltlich davon verjhiedenen Simme.

Wa3 ift benn nun aber eigentlidh der Jnhalt, ber Smn, ber Be-
griff ber Metaphyjit? Wir haben foeben bei Descartes gefehen, daf
bie erfte Philojophie Metaphyfit jei. Der Name ber erften Philo-
jophie ftammt zwar von Ariftoteled felbjt Her; der Name der Meta~
phyjif dagegen befanntlich erft von feiner Sdule, welde dad von
ihnen fo benannte Bud) des Ariftoteled Pinter feine Phyjit in den
Ratalog jeiner Werke einordneten. Diefe Frage bed Katalogs ift dad
bebeutjome Symbol des Sdeiderweges der Philojophie getworden
unbd geblieben: ob erft bie Wiffenjchaft, ober erft bdie Rhilojophie
fomme.

Platon Hat die Wifjenjchait nidht in eigenen Werfen behanbdelt;
fie bildet bei ihm nur den Borwourf, dad Problem-Matevial der lo-
gifhen Unterjuchung. Ariftotelesd dagegen geht wieder auf den Stand-
punit der Vorjofratifer in gemwifjer Weife puriid, indem ex Philojophie
und Wifenjchaft nicht in einander, jondern neben einanber behanbelt.
©o befien wir von ihm die Naturgejdidhte der Bflangen und
ber Tiere und die jogenannte PHyfit. Freilih wird man Heute
in biefer PHYfif mehr Metaphyiit als eigentlihe Phyjit finben.
Sdhon dadurd) exbebt fich) die Frage: nicht nur ob in der Tat die Meta~
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30 Cinleitung mit Fritijchem Nadytrag.

Phyfif der Phyjit nadfolge, und nidht vielmehr jdhon in ihr enthalten
fei, fonbern audy, was denn nun bdie Metaphyjif von der PHYfit unter-
jdheide.

Die Frage jteigert jich badburc) noch, bap Ariftoteles nidyt nur
eine Piypdologie, jondern befonders audy eine Logif in einer
Reibe von Biihern verfajt bat, denen er iibrigens felbjt aud) nod)
feinen  Gefjamttitel vetlieh, welde vielmehr bie Nadhjolger erjt
unter bem Titel ded Organon sujammenfagten. Und in diefen
logijdjen Sdhriften enthalten die gweiten Analytifen grund-
tegende Crorterungen iiber bdie Grfenntnia und ihre Prin-
gipien. Wiederum 1wird badburd) die Frage gerwedt, worin jich bie
WMetaphyfif von der Logif unterjdeide.

Man darf audh iber bie PBiydologie nidht binwegeilen; denn
fie enthdlt im dritten Budje einen widtigen Stein der Beriihrung,
wie ded Anftofies, mit der Metaphyfit. Die Lebhre vom Nus mufte
dod) ald bie Quinteffen; ber Pindologie betraditet werden. Alles
JInterefie an ber Seele Fongentriert fidh in Dem an der Bernunit,
am @Geijte. Mag die Menjdheniecle immerhin mit der Tierjeele und
der Pflangenjeele wefensvermwandt jein: ber Sinn bder Unfterp-
lidteit ber Seele liegt in der ©pezialitit-der menjdhlichen Ber-
nunft, in ihrem Begriffe, in ihren Aufgaben und bderen Lbjungen,
an benen die Sdhidjale des WMenjdhentvefens jidy erfiillen. Das Pro-
blem ber Seele, das ijt bas PBroblem des menjdjlichen Geiftes. Go
follte man meinen; inbefjen ift dod) jelbft diefe Anjicht, jo natiielich,
fo ungeifelhajt fie dem einfacdhen Rationalidsmus erjcheint, dennodh
als eine Ginfjeitigteit beftritten und unter den Problemen der Philo-
Jophie ifoliect worben. Pier tritt jdhon die Metaphyiit in Differeny
gut engeren und eigentlichen Pjychologie.

€3 fann nun nidht in diefer ber allgemeinen Drientierung ge-
widbmeten Betradtung unfjere Aufgabe terden, in eine tiefere Eha-
Tafteriftif ber Uriftotelijchen Metaphyyjit eingutreten; unbd ohne auch
nur die Tendben gu tiefever Genauigleit hitte pas Repen fiber bdiefe
Srage nicht den geringften Wert. & tirp baber notwendig fein,
daf wir nur das Negative bei Ariftoteles deutlich ing Yuge faffen,
um den Sinn zu verjtehen, den die Folgeseit, fofern fie fidh bis auf
unjere Tage mehr ober weniger beruft und ausbriidlic) hauptidch-
Tih auf Ariftoteles ftivte, mit bem Worte Metaphyiif verbunden bat.
BWir milflen alfo auf Platon ieder suriidgehen, ju dem Yriftoteles
fid) innetlichft in Gegenjas ftellte; su dem er, darf man roohl fagen,
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niemalé das lebendige Verhiltnis eined Geiftes gehabt ober audh nur
gefucht hat, der mit einem anderen Geifte wahrhafte Gemeinjdaft
eingebht.

Wir fennen den lepten Grund ded Platonijden Denfens: die
Dypothejis bildet ihn. Die Fundamente ded Seind werden in den
Grrundlegungen ded reinen Denfend erfannt. Hony soit qui mal y
pense. ‘Blaton lief eben niemand in fein Aubitorium, der nid)t die
Mathematif fannte. Die Mathematit vollzieht die Grundlegungen,
mittelit deren vornehmlich die Phyjit bie Natur des Ceienden u
erforjden vermag. Mit ber Materie darf man nidht anfangen;
jie ift ein ,Baftardbegriff“. Fiir den wiffenjdaitlihen Sinn ift es
bafher ein Harer Gedante ber Methodif, wad die Platonijdhe Jdee,
ald Hypothejis, bebeuten joll.

Rlaton aber blieb nicht bei der Frage nach ber Natur jtehen; ihn be-
ivegten ebenjo mdidhtig die Fragen des menid)liden Dajeins, bes
menjdliden Sdhaffend diberall, aud) auperhaldb der Wifjenidaft,
niamlid) in ber Kunft. Und das menjdhliche Dajein war ihm nidht nur
ein Sdjaffen, jondern aud) ein Leidben; dad Sein des Menjdyen
ftellte jich ihm exgreifend al8 BVergehen im Bilbe bes Todes dar. So
jehen wir, wie unvermerft dad Platonijdhe Philojophieren aus bder
Qogif in bas verdbdditige Gjebiet einer MDietaphyjif BHiniiberjdhweift.
Mnbd e jebt jid) darin feft, und widbmet diefen Fragen diefelbe Energie,
penjelben Eifer unbd diejelbe Wirme, wie denen nad) dbem Grunde
der Crfenntnis. €8 ijt jogar zu vermuten, daf die Warme und derx
Eifer fid) hier nod) jteigern bdiirften, obgleid) das Fefthalten an feiner
logijchen IMethode und ihrer tiefiten BVegriindung nidht wird in Jroeifel
gezogen twerden diicfen, wenn anbders er jeinen lebendigen Grund
nidht verlieren und nicht aufgeben joll. '

€3 war dasd Sdidjal Platons, wie e dad Sdyidial aller ber Aus-
erwdblten ift, welde in Philojophie und Kunit bie ewigen Bahnen
bes ®eiftes bejchreiben, dafs ex gegen jein Hochites und fein Cigenijtes,
et felbjt ben Bieifel echebt: den Bweifel der menjdhlichen Demut
und der Grenge menjdhlicher Weisheit, jofern fie immer Kritif fein
muf;, gegeniiber der lepten und Hocdhjten Wustunft menjdhlicher
BWilfenfdaft. Die Hypothefis war ald diefe lebte Austunjt erfunden.
Fiir bie Logit, als bie Logif der Mathematit und der FHY{if, mag bdiefe
Austunft hinlanglich und guceichend erjcheinen; tann ihr fiic die An-
gelegenbeiten ber menjdfichen Seele eine jolde Suffizieny zuge-
iprochen werden ?
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. Jn bem Begriffe der Seele gehen fiir Platon alle JFragen
ves menjdlichen Geiftes, alle Probleme, bdie den Begriff des Menjden
erfiillen, baber auch die Fragen jeines Sdyidjals, ober vielmehr bie
feiner Tugend, feiner Sittlichteit sujammen. Nicht das BVerhingnis,
die Moira ift allnod) fein Schidjal, jondern jeine Tugenbd ift die Lofung
feines Dajeind. Und mwie die Menjdjen mit den Gdttern zujammen-
bingen, fo aud) die Gbtter daber im lepten, neugefundenen Grunde
mit ber Gittlidteit. Das Dafein Gottes bildet fiir ihn nidhyt die Auf-
gabe einer afademijhen DBorlejung. Darin war der grofie Heide
ojfenbar beffer gejtellt al3 bie Monotheiften. Man glaubt an die Gdtter,
vie man an alled Gegebene glaubt, fei e nun in der Natur, obder
in ber Sultur gegeben. Naiv, wie man fie glaubt, ibealifiert man fie
aud). ©o madjen es bie Didhter; jo aud) die Philojophen. 1Und beidbe
begeugen ihre Naivetdt in der Mijdhung des Pumord mit dem feier-
lihen Gnjt. Was an den Gbttern niige ift, bad zeigt jich in dem
Guten, bas fie den Menfdjen ftiften. Fir den Menjdyen aber gibt
e Tein hidheres und fein eigentlicheres Gut, al3 weldes feine Seele
bilbet.

Daber gehen fiir Platon alle Fragen nad) dem Berhiltnis der
Gottheit su ben Menjchen mit ben Sragen nac) der Seele zujammen.
Unb die Frage der Seele wiederum befteht in der drage nad) ihrem
hdchjten Gute. ©o ift es das Gute, defjentivegen die Seele und
ihre Unjtetblichfeit {iberhaupt ein Problem bilbet. Das Gute ift
ber Ausdrud (zayador), mit weldem Platon die andere Reibhe der
Unterfudhyung bezeichnet, weldhe er von berjenigen iiber dasd Sein
ber Natur ald bHas Mathematifche (re uadnuarxg) unterjcheidet.
&affen jidh bie lepteren unter dbem Begriffe der Logit ujammen, jo
entjteht filv die erfteren der Vegrifj ber Gihil. Aber aud) die Ethit
jreilid) ift Unterjuchung, ift Philofophie; aljo Hingt jie mit der Logit
gujammen; alfo muf bie Jdeenlehre biefen Jujammenhang Herftellen
und bejeftigen. ©o wird bag Gute die Jbee des Guten,

Der Jbee agte nun die Stepfis, die Kritit, die Spibe su bieten:
pem Qertlichiten, wasd aud) der Geift geboren. Nur Grundlegung
foll bas Gute fein? Der Pelios verleiht dem Sein der Natur dod)
nidt nur dbie Gidtbarfeit und alfo bie Crlennbarteit, jondbern audh
bas Dafjein und dad Wadhstum; fiir dag Glute dagegen follte und
biirfte es feinen jolchen giitigen Gott geben, jondern er barf und
tann fdlechterdingd nur al3 eine Grundlegung des reinen Denfens
u denfen und zu fafjen jem? Magjt Priefter ober Weife fragen,
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und ihre Untwort jdeint nur Spott ilber dben Frager zu fein. Hier
aber fragt ber Weife jelbjt; daher wird jeine Antwort aud) mehr ald
©pott fein; in einer anberen Richtung gehen, ald woher ber Spott
wehet.

©tolz und Tro {ind e, in denen fich die heilige Wahrheitsliebe
nur um jo madytooller begeugt, weldhe Platon den Terminusd ein-
gaben, dben man ungenau und undarafteriftijhy mit dbem Worte bes
Unbedingten und in der lateinijchen Mberjebung ald dbad Abjolute
su fiberfesen pflegt. Die Hypothefid ift in diejer Nberjepung zur
Bebdbingung verblaht, und bie Bebingung foll iibertroffen und
vereitelt mwerben. Die Bebdingung freilid) fann einen Gegenjap,
eine Ausnahme, eine {ibertvindung toohl vertragen; trifft bieje Will-
Hir, biefe Nbermadht aber aud) bei ber Hypothejid zu?

©o ift dbad Denfen bhier wijden bie jdhlimmite Alternative
geflemmt. Cniiveber die Jdee bed Guten ift Jbee, dbann fann fie
feinen hHohern und feinen amdern Wert beanfpruchen al3 bden bder
@rundlequng; ober aber fie foll einen BHdheren und babher einen
andern Wert bedeuten, ald welder den Jdeen der Natur beitwohnt,
bann verzichtet jie baburdh) auf ben logifdhen Grundert der JFdee.
Durdh die Wortbildbung, welde den Gegenjab zur Hypothefid dar-
legt und urgiert, lehrt Platon den einfichtigen Mitbenter, der ihm
iiber bie Jabhrtaufenbde folgt, daf er bie Wlternative nad) feiner der
beiben ©eiten aufgeldft haben will; Hitte exr dod) fonjt auch dben Titel
ber Jbee fiir bie Jbee ded Guten fallen lafjen miifjen.

Bie e3 an der Hajjijhen ©Stelle der Republif, in twelder dasd
Gute ald ,jenjeit ded Seind" (dméxewe tijc ovolag) begeidhnet toird,
unmittelbar tveiter Heifst, joll durd) diefesd Jenfeit nur auf ein , lbers
ragen an Kraft und Wiicdbe" hingedbeutet jein. Unbd det Mitunters
redbner nennt bied jum Tberfluf nod ,ein wunderjames fibertreffen”.
Diefes libertreffen der Hypothefis, bdiejes die Bedingung unbedingt
madjen, wurbe in ber Sdulfprache ded Mittelalterd das Abjolute,

bad bon aller Vedingtheit Abgeldfte und Qosgejprochene. Und bder

Begriff bes Abjoluten ift vor und nadh Kant dber eingige
eigentlidhe Ynhalt dber Metaphpjit gemwefen und geblieben.

Daé Abjolute twurde zugleih mit bem Terminud verbunbden,
weldjer bei Ariftoteles vorzugdiveife bas Sein bejeidnet; ed3 wurbe
bie abjolute Gubjtanz. Dieje war im Mittelalter vornehmlidh
bie gottlihe Gubjtans, dbeven Dafein durd) Bemweife vermittelt

erdben follte. Gigentlid) tourde dadurd) ihre Abfolutheit rieder
€ofen, Einleitung und Naditrag 3
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34 Cinleitung mit fritiihem RNadytrag.

aufé Spiel gefept; unb fie wurde i pie Fdbrnifje der Hypothefis
badburd) wieder verftrict. 1m jo weniger haben wir Hier auf biefe
Art der abjoluten Subjtany eingugehen, die ja dbod) mit ben anderen
Arten unvergleichbar und aljo eigentlid) unvereinbar ift. Die anderen
beiden Arten vielmehr, die Materie und die Seele, nehmen
bas Jntevefle des Wbjoluten, eine jede fiiv fidh, in Anfprud). Sie
ftehen nicht friedli) neben einanber, wie Descartes fie foorbdi-
niert. Der Begriff des Abjoluten verbietet e3, daf e3 soet Bertreter
besfelben geben fonne.

So entftehen 3wei grofie Gtreitfragen, weldhe durd) die Ge-
idjichte der Philojophie und des Denfens im engeren Sinne bin-
dburdhgehen: Materie und Bewuftiein, fo lautet die eine Streit-
frage; feib und Seele, jo die anbere. Beide etden von dem
Gedanfen bdes Wbjoluten geleitet. UUnd bdie Ieitalter unterfdheiden
fich eigentlich nux baburd) in ber Distuffion diefer Fragen von ein-
ander: ob biefer Gledanfe mit einer aftuellen Tenbdeny ald offenes
Stidhwort ausdgegeben tvird, oder ob er nur ald Pintergedante
in baldb mefhr naiver, bald mehr Hinterliftiger Weife den RKampfplag
beberrfdht.

Da3 Wert unfered Lange batte urfpriinglich angefniipft an
die pihdhologifche Gtreitfrage iiber Qeib und Seele. Das war in jenen
Tagen bas gange Jntereffe, welches man, bon dem ohnebhin jehr ein-
gejdyrintten Fadhbetrieb abgefepen, tnnerlid) und menjdlich an ber
Bhilojophie nahm. Und rihrend man nad) der orthodoyen Tra-
bition die Seele hod) Bielt, in bem Drganidmus ded Leibes fie nidht
aufgebhen lie, fie bemnad als eine abjolute Subftang fejthielt, judhten
bie efrlichen Arbeiter, die von Her Phyfiologie aus dad Qeben der
©eele verftehen und ertliren oollten, dbemgemdf den Bujammen-
hang mit bem Organismus zu ecforjden. Gie wurden mebr zu Ma-
terialiften geftempelt, als baf fie fic felbjt alle ju Bertretern pes
Materialismus gemadht Hatten. Mit dem Sdlagivort ded Materia-
[i8mus aber, weldes unddit als ein Stichwort des Tadels und der
Berpdnung entftand, riidte unwillticlich der Streit sugleid) in ein
hHoheres Stadium.

Der Fujammenhang der Streitfrage von Leib und Seele mit der
von Materie und Bemwuftiein obder gar von Materie und
Denten trat jomit in den BVordergrund. Gs ift mm jdon ein Beidhen
vont philojophifcher Dberflachlichfeit, wenn man die Untithefen Qeib
und ©eele, und Materie und Bewuftiein gleidfest. Die Teilerfdhei-
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nung der Materie, weldhe der Leib bildet, gehort dem ‘Problem der
Phyjiologie an, welde jedod nur ein Spezialproblem ber Phyjit
ausmadyt. Das Problem der WMaterie ift dbagegen das allgemeine,
alle Gingelfragen umfajjende Problem der Phyfif. Und wie die Phy-
jiologie die Methobdif der Phyfif und deren Tatjadjengebiet ju ihrer Borx-
audjepung hat, jo mup aud) dbas Problem des Leibed ein- und unter-
geordbnet mwerden dem Problemgebiet der Materie, bem grundlegen-
ben der Phyjif. Damit aber ift Mehr und bed Grunbdlegenden Mehr
fiic bie methodijd-philojophijde BehHandlung der Frage fejtgelegt:
Nidt einjeitig dacf diefed Problem, fei e3 ald Piydyologie, fei e3 gar als
Metaphyfif ecdrtert werden, jondern bdiefe Metaphyjif muf auf die
LQogit jid) ftitben und begriinden, wenn ihr ein wifjenjdhaftlicher Grund
und Boben gegeben fein joll. Wie die Waterie iiberhaupt dasd all-
gemeine Problem der Philojophie bilbet, und zwar derjenigen Philo-
jophie, weldhe von Anfang an und im Verlauf ihrer Gejdhidhte immer
genauer und beftimmter und bewufter ald Logif jid) begriindet, o
muf aud) im Bujammenhang und vor allem auf Grund der Logit
das Problem der Materie, und auf Grund bdiejes logifdhen Jujammen-
hanged mit der Materie bas Problem de3 Leibe3 behanbdelt rwerden.
©o fordert es der BVegriff bes materiellen Leibed — nidht minder aber
aud) der logijhe Begriff dbes BVemwufitieind und in gefteigerter Prig-
nang der bed Denfens.

Wenn man daher Leib und Seele ald Problem gleihiest mit
Materie und Denfen, jo begeht man den methobdijden Grunbdfehler,
pbaf man Probleme gleichfest, die methodijdh nidht felbftdndig und
gleichertig find, von benen bielmehr basd eine dbem anbern ein- und
untergeotbnet ijt.

Auf diefermn methodijden Grundfehler beruht aber zugleich das
Borhaben, bder Logif auf dem Gebiete der Pipdyologie bdie Meta-
phyfit su foordinieren. Diefe Koordbination ift ein Fehler, von dbem
bie Piydhologie mitbetroffen wird. Aud) jie muf in diefer ihrer Grund-
lage Der Qogif eingeorbnet werben. So forbert es ber Begriff der
Materie, und nicht minber der Begriff des Bewuptieins, und erit
red)t ber Begriff des Dentens.

Nidht allein um die Frage der Piydyologie hanbdelte es fid) Hier-
bei aud) damalg, wie Heutzutage, jondbern um alle Fragen der Philo-
jophie fiberhaupt. Sudefjen ging fo der Shluf in der allgemeinen
Anficht nicht ausdriidlich toeiter, jonbern man fjolgerte, und nod

beute fehlt e3 ja ieder nicht an Solden, die fo folgern: jondern
3$
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um die Metaphyfif. Sie glaubten und glauben mit Redyt jo folgern
gu Dbiirfen; benn bei ber Seele nad) ihrem Berhiltnid um Leibe
hanbelt es fidh ihnen immerdar wm den Begrifi bed Abjoluten.
Unb bei bem Berhiltnis von Materie und Bemuptiein ober Denten
icheint e8 fid) ja aud) um nichts anderes au handeln al3 um das Ab-
jolute.

Wir Haben gefehen, wie bdas Ubjolute bei Platon entftanden
mwar.  Bon bdiefem Urfprung jah man ab, oder vielmehr, man Hatte
ihn feit Platon vergeflen und verlernt. Man fudyte aber eine ln-
abbéngigteit vom wiffenfdaftlichen Denfen, bejfen Bebingtheit durdy
agiomatijhe Pringipien man nur halb, nur negativ einfay. Daber
judhte man UnabBingigfeit von aller jdheinbaren Relativitdt bdes.
Denfens fiir die Probleme des fittlichen Bewuftieins, Man verab-
jdumte aber, die Grundlegungen fiiv biefe Sonbderart von Problemen
nad) der Platonijdhen Aniveifung in der Gthit zu errichten. Dabher
bie beftindige, beftinbig fid tvieberholende Berirrung in bie —
Metaphyiif, insbefondere aud) fiir das ©pesialgebiet Derjelben,
weldyed bie metaphyiifche PBipdologie bildet. Audy) BHiex jollte bie
abjolute Seelenfubftany die Lojung bringen, wie in dem allgemeinen
Problem ber Materie die abjolute WMaterie ober aber die abjolute
Gubftans alé Ginheit fiix Materie und Berufitiein.  Alle Abzivei-
gungen bon der auf bad gefchichtliche Faftum der Bilfenfdaft fich
bejdjeidenden Rhilojophie, Pantheismus und Monidmus, Jdentitdtsphi-
lojophie nebit Spivitualidmus und Materialidmus geben alle von diefem.
Sdeibepuntie des Abjoluten aus: gehort bas Abfolute der wifjen-
fdhaftlichen Grfenntnis objeftiv an, ober aber tritt es als Grengbe-
griff ausd ihr heraus und erfdlieft als methobijd) neued Gebiet daa
per Gthif? flberlegen mwir unsd bie eingelnen Fragen, die Bierbei
mitfpielen.

Critlid) bilbet bie Materie felbft die Frage: it fie von fich jelber
ba, und bedeutet fie das allgemeine, abjolute Sein? ©o treten bie
Sragen Sdhopfung oder Crigteit der Materie aus bem Sdjatten
bed Abjoluten hervor. Biveitens aber gebt bie grage vom Denfen,
als einer allgemeinen Tatjadje, nidh)t aber einer grundlegenden
Methodif aus. It nicht, jo fragt man, bielmehr bag Denfen das Urs
fpriinglihe? ©p fann man mit um jo grierem Rechte fragen, ald
ber methobdijche Grundfinn dabei als Rebenfinn mitwictt. It
nicht Seele und Bemwuftiein und Denfen bas eingige Mittel, bdie
Materie, gumal im Qeibe, in ihrem Werden unb Sein zu verjtehen P
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©p liftet fid) bad Ubjolute ju dem Gedbanten der Allbefeelung,
die die Materie mit Bemwuftjein und Denfen begabt. Diefer Gedante
aber teilt jidh wiederum in 3wei Ridhtungen.

Die eine Ridhtung tritt offen und mit ber Einfjeitigleit des Kampj-
muted fiir bie Materie ein. Wenn fie nun dod) einmal mit Beruift-
fein begabt jein oll, marum dann nod) eine Allbejeelung annehmen,
und von ber Seele aljo doch noch diejes Wefen der Materie ju Lehen
nehmen? it das nicht vielmehr doch) nodh ein fiberbleibiel der abjo-
luten Geelenjubjtang, die dodh von der abjoluten materiellen Sub-
ftang ftreng verjchieden fein jollte? Die Materie fennen wiv genauer,
ald wir die Geele fennen; fie fonnen mwir griindlicher bearbeiten.
©o entjteht dad Schlagiwort ded Materialidmus. Und alle Er-
folge, au benen fid) die Phyfiologie in neuerer Jeit ermweitert Hat,
fiegen auf diefer Weite, jo daf e3 verftandlich ift, dbap von Seiten der
PBiydologie felbjt die Meinung entjtehen fonnte, jie habe denjelben
Anteil und dasdjelbe Anrecht an der Phyjiologie, wie die Verbauungs-
fehre. Wenn man den Materialidmus als einen Einfall in dad Gebiet
der Philofophie anfah, fo Hitte fich biefer jeht durd) den Ausfall
gerdcht, mit bem die moberne Piydologie bei der Phyjiologie
Groberungen madyt; daritber aber ben Grund und Boden bder Philo-
fophie im Gtidhe zu lafjen und Herrenlod ju madhen droht. Wir werden
diefen Puntt eingehender beriifhren.

Lange nahm bdie Frage in ifrer zentralen Vedeutung. Er fing
mit ber Pipdyologie an; aber er ging zur allgemeinen Frage der
Materie teiter; exr fafite ben Materialidmusd nicht in der Enge bex
piychologijdhen Frage nad) Leib und Seele, fondern in jeiner uni-
verfellen Bebdbeutung fiiv dbad Problem der Materie, weldjed genauer,
methodifcher mit dem Begriffe ded Dentfensd vertniipft ijt ald der
Qeib, bem gegeniiber die Seele dbod) nur allgemein dasd Bewufptiein
bebeutet. Bei der Materie hingegen Hanbdelt es jid) um bas wijfen-
fdhaftlide Denten, aljo um das Verhiltnis von Logif und Mathe-
matif, von Qogif und Phyjif. Die Metaphyjif, jofern fie etiwas Be-
fonberes jein will, muf wieder juriitreten gegen die Logif. Was
ift denn nun das Bejonbere, auf Grund defjen fie jtetd von neuem
ihr alte3 Haupt erhebt? Die Frage filhrt uns wieder auf die All-
befeelung zuriid, und auf den anbderen Weg, der abfeitd vom
Materialismus su allen 3Jeiten eingejchlagen wurde. Diejen Weg
geht der Pantheidmus oder die Philojophie der Jbentitdt.

Die Joentitit — ihren etwaigen wahrhajten Unterjdhied vom
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antheismus tonmen wir hier auf fich beruben lafjen — ftellt jid) mit
jeterlichem Nadybrud auf die andere Seite. Sie madyt nicht bad Be-
wuftiein sur Materie, jonbern umgefehrt die Materie zum Wort-
laut der Formulierung des Parmenides ald Sein und Denfen.
Sndefien weidht ihr Sinn von Parmenides ab und zumal von Platon,
ber bas Denfen Fur Pyhpothejis bes Seind macht, injofern er e3 als
jolhe Hopothefis wirkjam und fruchtbar geltend madht. 3 war f{hon
ungenau, bdafj die Materie in dasd Bewuptiein aufgehoben mwurbe.
Das eben ift bie methodijche Berwandtidhaft ber Jpentitats-Philofophie
mit dem Pantheidmus, bdie fie nidht abgujdyiitteln vermag, dafy beide
Glieberpaare, die Materie und das Gein, wie andererfeitd das BVe-
wuftiein und bas Denfen trop allen Cinjdhrantungen gleichvertige
Storrelativa bleiben: tveil fie Cridjeinungen bdes Abfoluten finod.

Die Attribute werben mwieder lebendig, hinter denen die Sub-
jtan jdhroebt. Das ijt regelrechte mittelalterliche Metaphyfit. Diefer
gehort aud) Spinoza an. Und daran mwirh badburd) nichts gednbert,
bap er bie Naturgefese in feinen Paragraphen Parade fiihrt. Das
tut aud) Bafon, aber er befampft tropdem G alil ei. Worin unterjdyeibet
fih mun aber die romantijche Wetaphpiif, die man immer nod nidyt
in ihrem Tobesjdhlafe ruben lafjen till, jonbern, durd) die allgemeine
Politif ermutigt, ald ein nationales Parteiwort wieder anfachen
mbdyte, von ber Haffijhen, der tabrhajt nationalen Philofophie ?
Unb tvie fonnen wir gerabe durch eine verdinberte Bedeutung, bdie
wir ber Pipdologie geben mbdten, jene antiquierte Metaphyiit
u entierten und zu entjefen Hoffen ?

Nberbliden it in rajhem &luge, wasd bei der Jdentitits Philo-
fophie in ihren eingelnen Phafen berausgefommen ift. Fidte Batte
ben Anfang gemadht. 1Und bei ihm behilt dbie EtHif die Dberhand.
fantd Primat bder praftijdhen Bernunft bildet den guten
eift feiner Cpefulation. Wber die Romantit hat nicht die RKrajt,
eine grofie, weitgeftredte und vielgliedrige Architeftur in feften Qinien
aufgubauen, gefdyrveige fiiv die Ornamentit die richtige Gfliederung
eimgurichten. Die innere methodijhe Shiwide markiert jich in {ber-
rajdhungen, fiberlabungen unbd enblich in ber Berwijdung ber Grund-
linien. ©o geht Der genauefte, tapferjte und mahthajtigite Gedante
fants, bderjenige von ber Unterjdeidbung der Gemwifheit in
Natur und Sittlidhteit, dber Dad Derz ber Kritit bilbet, bei Fidte
3u Grunbe.

Das Sittengejep foll bas Naturgefep erjhaffen: bie Natur
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erfdajfen. Widdyte ed dad Leptere immerhin vermigen und aus-
ridhten; das follte uns nidht angehen; bie Geheimnifje des Ubjoluten
intereffiecen unsd nicht. Aber dap dasd Naturgefes ausd dben Falten des
©ittengejeped bhervorgehen fjoll, diefe Tenbenz unbd ifhre Tragiveite
fennen wir, und fie veriverfen twir aud tiefitem Miftrauen gegen
eine wie immer radifale Gthit felbft, jofern jolche auf Kojten
ber Logif fich errichtet. Dasd Naturgejep, wie die Logil e3 beglaubigt,
mufy die unverjchieblihe Grundlage bilben. DOfhne RLogit feine
Ethit.

Glehen wir jogleid) zu Hegel itber. Dem Worte nadh ift die Logik
bei ihm zu ben Hiochjten Ehren gefommen. Jit boch bie gange Meta-
phyfif bei ihm Logif, teil alled Sein nur Selbjtbewegung desd
Begrifis ift. Aber e muf jchon bedenflich madhen, daf die Dent-
gefepe verjpottet und verhohnt toerden. Jbentitidt bleibt war bdie
Qofung; abexr der ©Sab bder Jdentitdt mwixd zum alten Sduleijen
geworfen. Und den ©ap bed Wiberfprudhs fann man nidht mehr
gebraudien; der Wiberfprud) mup fid) bdie Ubplattung in bden
G egenjap gejallen lafjen. Denn alle BVewegung ift nichté anberes
ald Umidlagen ber Gegenjipe. Was fiir eine Logif dabei zu jtanbde
tommt, bad joll und hier wiedberum nidht anfechten. E3 geniigt, wenn
mwir und vergegentvdrtigen, dbap ed bie Logif ber Klaffifer von Platon
bi3 Kant nidht fein fann. Was toird aber babei aud ber Ethif?

Bielleicht hat nidhtd jo jehr bazu beigetragen, in der vormdrs-
lihen 3Jeit bie Philojophie verdadtlich zu maden ald dad Hegeljde
Wort ber Reaftion: bad Wirtliche ift verniinftig. Und dad BVerniinf-
tige ift wittlidh). ©o war dbem Abjoluten ju Liebe, in dejjen ewigem
Ratjdhlufp dieje Jdentitdt geborgen jein mag, bdber Unteridyied
bon Sein und GSollen, von Natur und Gittlichleit, von Wirt-
lidhfeit und Aufgabe, von Wicilihfeit und JFbee endlich aud
in bie Quft geblajen. Mag dasd fiir eine Weile bem Staatdgedbanten
eine ©dwellung bewirtt Haben; eine Feftiqung hat ed ihm nidht
bringen fonnen. Aufbdie Dauer fann man an einen Staat nidjt glauben,
per nidht auf dad Abjolute von Redht und Sittlihteit gegriindet ijt.
Bei Degel alfo hat dad Abjolute zur Materialijierung, und alfo zur
Sdmwidung, sur Relativierung der Gthif gefiibrt.

©delling, deflen Wirfjamteit vor und nad) Hegel fillt, ift zwar
filx bie Qogif unb aud) fiix bie Ethit jehr beadhtensivert; und es ift dyarat-
teriftif fiir unjere Beit, daf fic ber im Stil Klajfizitdt anftrebenben
Weife Shellings jidh nicht jo verwandt fithli, wie der Dialettif Hegels,
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bie bei aller profunden Rraft dennod) im Rafetenfeuer des Wipes {id)
entbinbet. Bielleicht erflirt jich bieje Differen; auch ausd dem Wm-
ftande, daf bas Cigentiimlidhite von Gdhellings Gedantenrichtung bod
wohl in jeinem Berhaltnis ur Afthetit liegen mochte. Das Sdyvne
witd ihm jum Wbfoluten. So ift ber Gedante vielleicht melr nad)
Billigleit ausgedriidt, als wenn i jagten: das Abfolute witd ihm
gum Sdydnen. Jn der Funjt aber ijt unjerem Beitalter am meiften das
Ubjolute verdachtig. Und da wittert man bdie Gefabren der abfoluten
unbd der antivationaliftijchen Metaphyfit am jdhdarfiten und borfidytigjten,
toie man ifnen andererjeits aud) am offentunbdigjten zum Opfer fallt.
Der Pantheidmus nimmt hier bdie Neu-Platonijdhe Farbung an.
Ploting Gedante, daf Gott der Urquell de3 Schinen fei, Dber bdie
Renaiffance befliigelt, ber Windelmann ervegt at, fchligt hier wieder
Funten.

Wenn Sdyelling jedoch das Sdhone, wie immer fein bejdyreibend,
beutend, fhmbolifierend, sur bilbenpen Kraft der Natur ethebt,
geht dabei nidhyt bod) die Selbftinbdigteit der UAjthetit unbd die bes Schnen
verloven? Schon dafj bdie Nadhahmung der Natur dabei wieder Fum
Ctidwort der Runft gemacht itd, zeigt den Riidjchritt gegen bie
tlajjifche 9fthetit, welche die Form nidht als Naturform nimmt, fon-
dern gur eigenjten Sdhdpfung der Kunmit madyt; welde ebenfo bie
Gittlichteit, wie die Natur ihrerjeits, su ibealifieren, und in beider
Jbealifierung ecjt die dem Sdybnen eigene Form zu ereugen ver-
mag? So hat denn unter Sdyellings dfthetijdhem Abjolutidmus bie
Reinheit, die Rlarheit und die Srudytbarfeit der Hfthetit in ihren
Sriidten, wie in ifhren PBringipien, an ihrer eigenen Kraft und
Diethode Schaden genommen.

Die Betradtung der Philojophie des Abfoluten hat uns ergeben,
baf fie, inbem fie die Unterfchiebe unter ben Gliebern des
©pjtems bder Philojophie aufzubheben trachtet, die Cigenart und
bie Gelbftandigfeit derfelben beeintrddhtigt und zerjtort. Der tatio-
nale Jdealismus, der in aller Bhilofophie des Abfoluten feinen Tod-
feind erfenmt, bemweift dbahingegen feine Unziveideutigteit und feine
Wahrhaftigteit grunbdlegend und unvetlelich darin: daf er bie Ange-
legenbeiten bde3 wiffenjdhaftlichen Rationalismus allerivege
hiitet, in Ordrung BHilt und feine Jnterefjen fruchtbar verwaltet.
Bir wollen nun fehen, wie die Piydologie, weldje dod) ben eigent-
lidhen ©tein bdes Anjtofses bildet, u einer Aufgabe erhoben rerdern
Fann, in beren Bearbeitung fie diefe JInterefjen desd Jbdealidmus mwafre-




41

1. Dad Verhiltnid der Pjnchologie ur Metaphpiit.

sgunehmen, und bdie faljhe Wetaphyjif aus dem Feldbe zu jdhlagen
vermag.

Das Bewuftiein ift jdhon bei Platon ald Einheit ber Seele
gedadht roorden; in der neueven Jeit aber, bet Leibniz und bejondersd
bei fant wird die Einheit ded Bemwufptieind der zentrale Ter-
minud. Er bilbet jedbod) bei Rant nur dben Mittelpuntt der Logif.
Die ‘Pipchologie dagegen hat dad BVewuftiein nidht allein ald Denten
und Crfennen zu erforjdhen, fondern ebenjo jehr und zugleid) als
fittliches Wollen, und ferner ebenjo jehr und zugleidh ald dfthetijdhes
Gefiihl. Fiic diefe drei Richtungen ded Vewuptieins, in welde
die SRultur fich entfaltet, wird Cinbeit gefordert werden miifjen,
wenn anbers dad normale Gleichgericht bes Beruftieins basd Problem
per Piydyologie bilbet. Diejes normale Gleidhgewidt hat die Einbeit
pe3 Bewuptieind zu bedeuten. Die Norm ijt hier jo idealijd), tvie
fie itberhaupt es ijt, wie jie e3 aud) anthropologifdh fiiv den Menjden ijt.

Das ift eine Aufgabe, welde die tieffinnigen Fragen von dem
Berhiltnis zwijchen Leib und Seele, von dem Parallelidmus, und
ivie bie fdolaftijhen Kunjtivorte alle lauten, endlid) dod) wohl Fur
Grledbigung bringen biirfte. Die Pipdophyjit hatte nidht ent-
fteben tdonmen; fie hitte die Sdywelle nidht iiberjchritten, welde
Grnjt Heinrid) Weber jo fein gezimmert hatte, wenn nidht Meta-
phyfif Fediner bezaubert Hitte, der die Grenzlinie jchauen roollte,
in ber Materie in Beruptiein, Bewuptjein in Materie {iberfliept.
@r hat ed jelbit in jeiner efriviicdigen Offenheit ausdgejproden, dap
jeine Pindophyjif Materialidmud rdre, wenn fie nidht durd) den
Gottedglauben forrigiert wiitbe. Solde Korreftur ift ein ber-
fonlidher Segen; fiir die Sacdhe der Philojophie ift jie ohne Wert.
£b jidhy eine Cthit dabei ergeben fann, gefdveige eine Logif dex
Bhyjif, bad bleibe hier aufjer BVetracht. Die Ajthetif, die jich daran
angefniipft hat, liegt weit ab von den tiefen und genauen Problemen
ver flajjijchen ijthetit.

Qnbem wix in diefer grofen Aujgabe bdie Piydologie in das
Syftem bder Philojophie aufnehmen wollen, wicd der BVerbadyt
bhinjdllig, mit dbem man bdie fritijhe Philojophie ded Formalidmus
und ber inneren Qeerfeit ju bezichtigen pflegt, ald ob fie nur IFer-
glieberung ded jogenanuten Crfenntnidvermdgens fein toolle und
fein fomne. St ettva die Gthif und die Hjthetif aud) nur Jergliederung
bed Willens und des Gefithla? CStellt die EtHif nidht vielmehr Hobe,
gigantijhe Aufgaben an den Willen und an die Menjdhheit? Das
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Gittengefes foll jedboch an Jnbalt leer fein, weil es formal fei. Die
dorm einer allgemeinen Gefepgebung halt man nicht fiir einen fo-
liben Jnbalt; das ift leider allgufehr begreiflidh), reil man zu allen
Beiten und nidht sum wenigten in den mobdernen Bedrdngniffen
bie funft ber Gefehgebung gang befondetd auf bie Ausbildung der
Ausnahme-Gejepgebung gerichtet Dat.

Und jtellt nicht die Njthetif in der reinen Form den grofen
und gewaltigen Jnhalt dar, weldhen die edhte, bie ewige Sunft zu ge-
ftalten vermag? fudh in ihr Hat fid) bad Wbjolute zu einer rationa-
naliftijhen Frudhtbarteit ausgeldft, durd) telche bie funjt, mie
Sdyiller es geahnt Hat, die Crzieherin der BVolfer werden fanmn.
Das ®efiihl, die jubjeftivfte, bie inbivibuellfte Form bdes Bewuft-
feing, foll bennod) fo tein, fo objeftiv werden, daf ed alle Schranten
der Nationalitdt durchbricht, und bie Jdee ber Menjdhheit aur
Nealitit madht. Das Unbejdyreiblide, hier ift es getan! Rann ez
einen lebenbdigeren, wabhrhaftigeren Sinn fiir bie Jdee des Abjoluten
geben, al3 telder in diefer Jealifierung fich vollzieht? Die Menjdjen,
die ber Siindenfall von Babel mit ihrer Cpradje in ihrem Gefithl
vertiret 3u Haben fdyien, fie werben allefamt iiber die Jeiten und
3onen Bintweg vor den Strahlen des edhten Runitwerfes zu ber einen
Menjhheit vereinigt; ihr Gefiipl hat Jbentitdt eclangt; und in
ihm fjind fie zujammengefdymolzen. Die Sonme Pomerd, in ihm
leudhtet fie und. Wenn andersd im allerleten Grunde das Abfolute
ein verjhamter Name fiix den licben Gott ift, fanm e fich bann natiie-
lidder und jadhygemdifer begeugen al8 an biefer Bereinigung der Men-
jhen unb der Bolfer in die eine Menjchheit im dfthetijchen Gefiihle
fiix bie Werfe bed Glenies?

Der nationale Urfprung bdex Werke, welche folden Wert er-
langen, bilbet daran fein Hindernis; bildet boch bie Verjdhiedenpeit
per Jnbividuen {iberhaupt eine Borbedbingung biefer dfthetijchen
Cinigung. Je veidjer im Gegenteil bdie Subivibualitit, im Gingelnen,
toie in ben Nationen, fich entfaltet, bejio grofer micht nur, jonbern
oud) dejto reiner unbd flarer fann bdie menjdyheitliche Cinbeit werden.
Jidht dben unreifen Menfden, nod die unceife Nation tann fie alg
Borausdiebung duldben. Aber bdie Reinheit, welche von ber Logit ab
baé Lofungstwort der Philojophie ift, rwie Platon e3 in den Schof
ber Jeiten geworfen hat, fie muf befonders in per funjt die Probe
bilben. Die Reinbeit ijft die Richtihnur und bas Sentblei, weldhes
bie Ufthetif in das dfthetijche Gefithl zu bflangen hat  E3 wird fein
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untriiglideres Merfmal gefunben wwerden, weldes bie wafhre, bdie
emige Kunjt von der jaljdhen, mit getvalttitigen, unreinen Wffeften
bag Gemiit beriidenben und beraujdenden Nadahmungstunit ficer
3u unterfdeiben vermag ald bie Reinbeit ded Gefithl3, in weldem
die Afjette ebenjo bejchwidhtigt jind, twie anbdererfeitd das lehrjame
Denfen und dag erbauliche Wollen gleihiam zur Selbjtverjtandlich-
feit in ihm verblaft jind. BVejchwidhtiat jind nun alle FTriebe und
alled ungeftitme Tun. Dabei muf es bleiben. Die Ehrlichleit ded
philojophijchen Sdhriftitellers jordert hier aber dbad Gejtindnid an den
Lefer, baf bad Kunjt-Faljijifat von Ridard Wagner, wie Toljtoi
ed nennt, al3 baé porjugsdiveife orientierende Sphmptom bder geiftigen
und fjittlihen Vertvirrung erfannt rerben muf, welde in der dfthe-
tijhen Phrafe zum Ausdrud fommt, in der unreinen Cfleftif der
Hinftlerijdhen Darjtellungdieije.

Das Gpftem ber Philojophie in feiner Logif, jeiner Ethif und
feiner Yjthetif vermag fich Hinlinglich gegen den fliglihen Verbadht
3u ebhren, ald3 ob es nur nieberreifen, wad man jept Hoflider zer~
gliebern nennt, und nidht vielmehr aufbauen fonnte. Jedbe Spur
von Redht und Grund aber zu diefer Anjdhuldbigung muf bejeitigt
werben, wenn wir nunmehr die Pipdologie, ald bdie Lehre von
ber Ginbheit bed SRulturbemwuftieinsd, zu einem berechtigten
Gliebe bed Syjtems madien. Bu diefer Aufgabe einer frudhtbaren
Betdtigung mwitb bdie einfache Seelenjubjtan gebradht, welde bie
alte Metaphyjif juchte. OO jie mit der Materie zugleicdh jidh aufldit,
ober aber unfjterblid) ift, bas ift fiir die jphjtematijhe Bhilojophie
al3 jolche ober fiir ihr methodijdhes Funbament und aud) alfo fiix die
Bipdologie fein Problem mehr. Dasd Problem bder Unfjterb-
lidhteit gehort in bie Ethif; dba wird feine Bebeutung su emem
mwafhrhaftigen Ausdtrag gebracht. Jn der Piydpologie dagegen bedeutet
bie Ginfacdhbeit ber Subftans die inbeit besd Verwufitieins in der Mannig-
faltigfeit feiner Ridhtungen; ober fie ift ein vielbeutiged und bdejto
mehr tenbenzidies Wort. Jene Ginbeit besd Vewufitieind aber ift ein
grofied Problem; nicht nur ein jhwieriges fiir die Piydologie, jondern
ein grofied und weittragendes im beften Sinne der Metaphpiif, ndm-
lich ber jpftematijhen Philojophie. Daf die verjdiedenen Ridtungen,
toie fie in ber Kultur fich nicht befehden biirfen, jo aud) die Wenjden-
jeele micht 3miejpdltiy madjen jollen, jombern dap aus ifrer Filille
eine wafrhajte, jdlidhte, einfache, friedliche Einbeit dber Harmonie
erftefe, bad ift bie Qefre, weldye hier ald lepted Jiel der Pjydhologie
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anvertraut wird. Unb von diefem Jiele rird fich aud) die genetifdhe
Entwidlung aller €ingelphajen bded Vewufitieind anjtreben
und bollfithren Ilajfen.

Was bleibt denm nun von dem Abjoluten der Metaphyiit iibrig,
oenn man gern bon den riinbden fiir jene Rehabilitiecung desfelben
abjefen mddhte, weldhe auferhalb per Philojophie und ihrer Jnter-
effen liegen? Man frage fich getvifienBaft, ob man ber Philojophie
die Treue bewahrt, wenn man gegen bas auf Logit gegriindete
Syjtem ber Philojophie die Metaphyiit aufpflanst, ober aber ob man
fich nicht vielmehr dadurch in die Dienftbarteit der Theologie und
gefahrlicher und anlodender nod) einer tivchlichen Beitpolitit begibt,
in bas Sdhlepptau dex bogmatijden Religion mit ihren mythologifdhen
Jiveibeutigleiten? Das ift bdie Gefabr in bdiefer Reftaurvation der
Metaphyfit, die fid) Heute zwar mebr vorlaut in der publiziftijchen
Reflame al$ in joliber Arbeit der philojophijhen Forfdhung Hervor-
oagt: baf die Philofophie in ihrer Fritijchen Selbftinbdigteit durd) einen
ladhelnden  Agnoftizismus berbidhtig gemadht wird, um fiir jene
anderen Rrifte der vertworrenen Rultur Spielraum su jdhaffen; bdie
philofophijche Forjdjung aber, die immer fritijch an und mit der Wifjen-
jdyaft fein mug, lahm zu legen. Metaphyfif, wenn fie dieje Tendens,
oenn fie aud) nur diefen Erfolg hatte, wiirde badurdy jur eigentlichen
ignava ratio werben.

Der Charatter der BVernunjt aber bemwihrt fich im ergeugenden
Denten, in bem die Wifjenjchaft und im inneren Bujammenhange mit
ibr bie andeven Richtungen der Kultur ergeugenden Denfen. Jn
biefem Grzeugen bewdbrt fich die Reinbeit, welde fitx alle Grund-
lagen, al3 Grundlegungen, gefordert fird; in reldem die Reinbeit
gur Frudtbarfeit wirh. Dagu aber ift bie Gelbftandigfeit bie
Borausfepung. Die Reinheit bedeutet ebenjo aud) die Selbftindigleit
ber Probleme. Wenn dem Denfen oder dem Wollen oder pem Gfe-
fiil eine fjrembe utoritdt aud) nur a3 Problem borgefest ober
beigemifdyt roird, fo hort die Reinbeit auf, und mit ihr die wafrhajte
fdhopferifhe Frudhtbarkeit.

Daber follen alle Arten der Reinheit in der Cinbeit bes Bewuft-
feins gujammengeben, in diefer ihre Reinheit vollenden, Der Geift
be3 Menfjdhen ift es in lehter Jnjtang, der feine Befugniffe auf
allen: Gebieten ju vertreten und 3u vevantrorten bat. Cr ift nicht
abjolut; denn er erzeugt jich in feinen Crzeugniffen. Aber das Abjo-
lute, tweldes fiir ihn allein eine reine Bedeutung fhat, das ift der Be-
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griff bed Gefetes fjelbjt, den er nach ber Mannigfaltigfeit jeinex
Gebiete rein u erzeugen, rein filr jedbed der Gebiete ju formulieren
unbd rein zu vollziehen Hat.

Dap eine joldhe Definition der Piydyologie fiix das Problem
bes Bemwuftieind auch nad) dber Seite ded Materialidmus hin fiir die
Seelenjrage von entideibender Bedbeutung werden fann, ift an etnem
neueren illuftren Weijpiel zu erfehen, an dem wir e3 daher aud) be-
leudyten wollen.

2. Bolpmann hat in einem Wiener Afabemievortrage, defjen
Zitel jdhon von Juterefje ift, bie alte Frage bed Materialidmus von
neuem geftellt, und mit einer Offenheit beantwortet, welde an der
Frage felbjt fein Jnterejle mehr iibrig laft. Freilih mup eine jolche
befinitive Lojung bebentlid) erjdjeinen. Der Titel der Abhandlung
lautet: , {iber bie Frage nad) der objeftiven Erijteny der Vorgdinge
in ber unbelebten MNatur”. (Sipungsberichte der Wiener Afadbemie,
mathematijh-naturiviffenidaftliche Klafje, Jahrgang 1897, Band 106,
Seite 83 ff.).

Warum betrifft die Frage der objeftiven CEriftens nur die BVor-
ginge in ber unbelebten Natur? Warum nidht aud) die in der be-
lebten? it jie da etwa tveniger fraglih? Man fieht, daf der Ver-
faffer bie Frage der Eriftenz zujammenbhilt mit ber Frage ded Be-
toufitfeind; dbenn das Bewuftiein unterjdeidet in Hodhfter Juftanz
bie belebte bon ber unbelebten Natur. Wenn dbaher nur in der leh=
teren bie objeftive Erifteny zur Frage geftellt toird, jo erfennt man
paraud fogleid) dbie Ridhtung ded Gebantensd: daf bdasd Bewuftiein
aud) ber unbelebten Materie zugejprochen werden joll, wenn andberd
ihren Vorgingen objeftive Eriftens zuerfannt wird. o ijt es in ber
Tat gemeint. Dem Ignorabimus du Boid-Repmonbds entgegen
tritt Hier ein DHervorragender Naturtheoretifer nicht nur mit einem
Materialidmus fihnjter Konfequens auf; jonbern zugleidh mit einer
©dylichtheit und RKlarbeit fiihrt ex dben Gebanfen aus, daf dbasd alte
Problem [dhledhterdings etlebigt fei.

Bunddhit ift 3u beadhten, daf BVolpmann ben Materialidmusd nur
innexhalb getviffer Grengen fiix die Forjdhung ald methodijd) braudy-
bar erfldrt; bdafy bagegen ber Materie felbjt ohne bdiefe Riidjicht auf
bad Bilb, unter dem fie dber Forihung bdient, Bewuftiein nicht u-
gefprodhen twerben bdiicfe. ,Wenn man jogt, daf bie Materie ober
gar die Atome empfinden, fo Hat man fich natiiclidh ganz falich aus-
gebritct, Pan mufp vielmehr jagen, dap man es nicht fiix unmoglich
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hilt, daf; bie Gejehe ded Wedyjels ber Cmpfindbungen durd) dbas Bild
matevieller (phyfifalijher, demifdher, elettrijder) Borginge im
®ebhirne am genauejten bdarftellbar find.” (S. 102.) Mo man halt
es nur nidht fiir unmbglicdh, dbaf der Wedhjel ber Empfindbungen durch
bas Bild materieller Borginge darftellbar fei. Dies ift ritckhaltlos Fu-
sugeben; und man fann jogar mweitergehen, und e3 fiir unmbglich
erflaren, ben Wedhfel der Cmpfindbungen durd) ein anbderes Bild
barftellbar, und die Gefepe bdiefed Wedhfeld an einem andern Bilbe
erforihbar zu madjen. Bolbmann aber geht dennod) nad) der an-
beven Ridytung tweiter, weldhe er nad diefer jeiner eigenen Crildrung
abgetan hat.  Geine Crflirung besieht bad Bild der Materie auf
den Wedjjel der Empfindbungen; indefjen bejdhrantt ex dbas Bild nicht
auf den Wedyfel, jondern an bdeflen Stelle tritt auf einmal ,dad Bu-
ftandefornmen der Cmpfindungen”: ald ob beibes pasdjelbe tvdre;
tdhrend dod) die Gefete des Wedhield von der Frage des Buftanbe-
fommens pringipiell abjehen. Die Gejepe des Wedhfeld der Empfin-
dungen Dbilben bie Aufgabe der Piydologie; bdas erite Fuftanbde-
fommen ber Empfindbungen bagegen bilbet eben bdie alte Frage der
fogenannten Metaphyjif.

Bolpmann madyt feinen Unterjdhied jwijdjen dem Wedhfel und
vem Buftandefommen. Dabher baut -er eine Majdjine, welde bdas-
jenige al8 mbglid) barftellen folf, was er an der Materie al3 , falidh aus-
gebrlict” begeichnet hatte. ,Wir wollen uns eine Majchine ald mdq-
Tich benten, bie fo wie unfer Kdrper audfieht und ficdh audh fo verhilt
und fo bewegt. Jn ifhrem Jnneren foll ein Beftanbteil jein, welder
burd) bie Wirtung des Lidhtes, des Sdalles uftv. mittelft Organen,
die genau wie unfere Ginnedorgane und bdie damit verfndipften
Ferven gebaut find, Eindriide empfangt.” (S. 105.) Der »Beftand-
teil” in der Majdyine joll bemnach nicht nur Cinbdriide 3u empfangen,
jonbern aud) WBilber bdiefer Eindriide su bewahren im ftande fein.
Damit dnbdert fic) allerdingd fehr erheblich der Beqrifi des Bilbes.
Juerft follte das Bild daé methodifhe Mittel bedeuten; jet tird
e3 gu einer Art von phyfifalijhem Nadybild. Geniigt dies aber fiie
ven Wedhfel der Empjfindungen? Bolhmann fieht fich gendtigt, noch
anbere Borfehrungen an feiner Majdyine zu treffen. ,In der oben
fingierten Majchine riirde jede Crfenntnis als etas Bejonderes
exiftieren . . . Freilich rdre feine Crfenntnis etwas Ginfaches, jede
todte ibentijd) mit einem fomplizierten materiellen Vorgange” Wie
reimt fi) dad Leptere mit bem Sabe, dafy jede Crfenntnis a3 etwas
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Bejondered eriftiert? Jijt biefed BVejonbere zugleidh ein fomplizierter
Borgang? €3 wdre alfo durd) unfere WMafchine alles realifiert,
was und erfahrungdmipig vom Piydijhen gegeben ift.” Alles?
Gind benn toirflih die Empfindungen und bdie Bewegungen, bie
purd) bdie BVermittelung jenes Bejtanbdteiled aud) erregbar werbden,
alles, was und vom Piydijhen die Erfahrung darbietet? BVolhmann
permwahrt jich iviedberholentlich bagegen, daf ,die ibeale Natur bdes
Menjdjengeifted dadurd) tangiert werben follte. Wasd Helfen jedod
joldye Bermahrungen? Darauf formmt e3 an, dbaf basd Bild desd Geijtigen
nidt auf dbie Empjindung sujammenjdrumpit. Dabdburd wird das
Problem nicht allein vertiivgt, jondern ugleidh) verjdhoben.

Der Aufjap will ja betveifen, daf die Vorginge in der Materie
objeftive Crifteny Haben. Cr muf diefe daher aud) feiner Majdhine
suidreiben; dben Empfindbungen ujdyreiben, die allein er in ihr an-
gubringen vevmag. ,Unjere Majdjine iicbe gerade jo gut wie jeder
Menfch jagen, fie jei fich ihrer Erifteny bewufit. Niemand Ednnte
betveijen, daf jie jid) ihrer jelbjt weniger berouft wire, al3 ein Menfdh.“
©o at denn diefe Mafdhine die hichften Attribute des Geifted empfan-
gen: bas Bemwuftiein der Erifteny und dad Selbjtberwuftiein. Und
003 alled auf Grund desdjenigen Beftanbdteiles ber Majchine, tweldher
€indriide empfangt, biejelben al8 Bilber bewahrt, und mittelft der-
felben Bemwegungen anvegt. Dadurd) allein joll die zureichende Be-
dingung gegeben fein filr ba3 Selbjtbemwuftiein und filv dbasd Be-
touptiein der objeftiven Criftens. PHat Bolpmann dad aber bemwiefen?
Cr jagt nur, niemand ténnte dbad Gegenteil beweijen; al8 ob nidht
vielmehr bie einigermaBen ernfthafte Vergegenwirtigung des Sn-
halts biefer Begriffe felbit jhon der Beiweisd ded Gegenteild wire, it
denn micflid) ber gange tiefe Inpalt ded wifjenjdhaftlichen, desd Rultur-
Bemwuftieind jdledhterdingd gleidhzufesen mit dber Empfindung und
ihrem Bildbe ?

Man tann bei Bolpmann felbjt bemerfen, daf ihm ein Jeifel
daritber aufgeftiegen fein muf. RNad) dben angezogenen Sipen fibhrt
er ndmlid) unmittelbar alfo fort: ,SJa, man fonnte da3 Bewuftiein
gar nidht irgendwie jo definieren, dbaff e3 bdiefer Majchine weniger
~ gutdme al3 bem Menjdhen.” €3 muf ihm alfo dbod) der Gebanfe ge-

fommen fein, dbaf man dad Bewuftiein vielleicht jo definieren tdnunte,
baf ein Unterjdhied zivijhen dem bder Majdyine und dem ded Men-
fdhen gu machen bliebe, jo dafs die objettive Criftens und das Selbit-
bemuftiein im Menjdhen dod) vielleicht nidht nur einen andeven Jn-
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Dalt und Wert, jonbern aud) eime anbdere methodijhe Bedeutung
haben fomnte. Bolpmann gibt bem Berufitjein nur die Jnbhalte der
Erifteng und ded Selbft. Unbd diefe Jnhalte begriindet ex lediglid) durdh
ben Beftandteil der Majdyine, reldjer die Empfindung und ihre Bilber
alg etrwad Bejonbderes in fid) enthilt. Gr muf aber fdhon jwifchen
pem Befonbderen und dem Einfachen unterjdeiden; muf den fom-
plizierten mateviellen Borgang zu Hilfe nehmen; aber er jagt nidht,
baff bamit bie Befonderheit in Frage geftellt witd. Das aber ift die
eigentlide Sdymwierigleit in bem gangen Problem des Beruftieins:
wober tommt ber Jujammenhang? Hat man den Jujammenhang,
fo hat man aud) bas Bejondbere; denn auch bdiefes ift und muf ein
Bujammenbang fein. Fiir das erjte Jujtandefommen bder Empfindung
jdpon fann man bie elementarfte Azt eines folchen Bujammenhanges
nidyt entbehren und nidht vermeiden. Diefen Bujammenhang be-
seicpnet bie Cinheit ded Bewuftieins in ben vier Stujen ifhrer Be-
beutung.

Wic jehen daber, bap Bolsmann die Cinheit bes Bemwuptieins
nidt beriidjichtigt, nicht in Frage gezogen fat, als er die objettive
Criftens in der Majdyine jur Frage erhob. Schon der Wedhfel der
Empfinbungen iiberjieht die ibeale Ginbeit, welde bdiefer Wedhfel
vorausjet, welche die BVorausfepung fitr die Mannigfaltigleit der
Borgange bilbet, in elder diefer Wedhfel fich vollzieht.

Dieje €inbeit ift aud) bie Borausfepung fiix bas Selbjtbemwufit-
jein von ber eigenen Crijtens. Ohne folche Ginbeit liege fich das
©elbjtberuftiein nicht denfen, und jomit erft redht nicht bas Selbft-
bewuftiein ber eigenen Eriftens. Fiir jene Majchine liegt die Gin-
beit in bem Beftanbteil, den fie fiir dbie Aujnahme der Empfindungen
und fo mweiter befipt. €3 gibt feinen fdyroffeven Gegenfah ald ders
jenige ijt, den biefer Befjtandteil der Majdhine sur Ginheit dez Be-
wuptieind bilbet. Ein Beftandteil? Unbd bas innerlichite, einbeit-
lichite Gangze, bas i) benfen [ift, das nur als Einbeit gedadht werben
batf, wie grof immer bie Mannigjaltigeit fein mag, bie es jujammen-
sufafjen und zu bemwidltigen hHat.

Wenn man nun aber in der allgemeinen wifjenjdajtlichen Bil-
bung fid) allmdhlich gerwdhnen wird, die Ginbheit des Bewuftieina
in ber fongentrierten Bebeutung gu erfennen, die wir in der obigen
Entidlung ifr gegeben haben, jo witd von bdiefer hHidhften piydhos
logijchen Cinbeit ausd aud) auj bdie einzelnen Arten der Ginfeit, bdie
logifche, bdie ethifche, die djthetijche bie richtige Orientierung fich an-
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bdhnen. 8 fann nod) einen Ginn zu Haben jdjeinen, Crijteny und
Gelbftbervufitiein fitr bie Mafdhine su denfen. Aber e fann jdlechter-
bings feinen Sinn mehr hHaben, bdiejenige piydhologiiche Einfeit bes
Bewuftieins fitc bie Mafdyine zu forbern, welde die drei Arten bded
jachlichen Bemwuptieind zur Vorausdiepung hot, und in deren Ber-
einigung befteht. Und renn erft jener jdheinbar metaphyiifd) beglau-
bigte Sinn Pinfillig getoorden fein wird, jo witd man aud) erfennen,
baf ‘e feinen vollen Ginn haben fann, die eine Art des faclidhen
Berouftieind, namlic) die logijche, fitr bie Majdhine zu forbern. Penn
audy biefe ift eine Ginheit, weldye der Beftandteil der Majdjine nicht
au probugieren und nicht zu reprifentieren vermag. Audh diefe Ein-
Beit fchon befagt und bedbeutet melhr ald die Verkniipfung der Crijteny
mit einem Beftandteil.

Die objeftive Eriftens, welde der Titel diefer Bolpmann'idhen
Abhandlung aufftellt, entfaltet ein roeit anbered Problem, eine ganj
anbere Fiille von Fragen, ald welde in ber Abhandlung bdiefed hody-
anfehnlichen Foridperd erdrtert wetben. €3 ift bebauerlid), aber es
muf ausgefproden twerden, daf Hier ebenfo Nberjdhreitungen, wie Un-
flarheiten vorliegen, die leptlidh auf fpesififcher Ungefchultheit beruben.
,Wie bie Jdeologie nur ein Welthild filx einen Menjden, nidht fiic
bie Menjdhbeit ift.* Diefe Jdeologie darf nicht mit bem Jdbealidmus
gleidhgefesit werben, dber bas Weltbild fiir ben Menjdjen aus dem-
jenigen fiit bie Menfdheit, namlid) ausd der Wijfenjdjaft bderjelben
ableitet. ,©o fann man 3war aud jdon gewormenen Einfidten ober
Griahrungen neue Seiten berfelben bemweifen, die einfadjjten Bor-
bedingungen aller Erfahrungen und Gejepe alled Denfens
aber, wie ich glaube, blof jchilbexn und befdreiben.” (€. 108.) Diefe
Worte: ,wie id) glaube” enthalten bdie bdenfbar grofte Naivetdt.
Gie ignorieren bie Philojophie und ihre Gejdjichte, welde immer
mehr fein wollte, ald Sdilberung und Bejdyreibung; welde bielmebhr
allermwege beftrebt war, den gefamien jeweiligen Sdhab des Wifjens
gegen bie Borbedingungen zu fonfrontieren, welde fie u ben Bor-
bebingungen aller Crfahrungen und nicht jorvohl aller Gefepe Des
Denfens auszeidhnen und beglaubigen mollte, ald vielmehr zu den
Borbedingungen aller Erfahrungen und dadurd) zu Gefepen besd
Denfend erheben ivollte.

Die fonfrontation des Wijjens, jeinem Inhalte nad), mit jeinen
methodifden Grundlagen unterjcheidet die Philojophie vom Schilbern

und Befdhreiben. Sdjildberung wird hier pielmehr zur Mufterung,
@Gohen, Ginleitung und Naditrag 4
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und bdie Bejdyreibung vielmehr zur Unterfuchung, Priifung und A6-
iddbung. Die Worte haben feinen Sinn mehr, wenn das Sdyildbern
und Bejdyreiben ded epijdhen Didhters oder gar des Malers gleichge-
mad)t werden darf mit der Auswahl und der fhvpierijhen Seritif,
in benen die Logif, als die Logit der Wiffenidhaft, operiert. Das Reine,
weldyed von Platon ab den Aprioridmus des Joealidmus bdirigiert,
tird durd) jene Herabiepung des reinen Denfens jum Schildern unbd
Bejdyreiben entivertet und ausgetilgt. Das ift der methodijhe Grund-
febler in biefer mobernen Tendens.

Aud) hier mag die ECinheit des Bemwuftieins in ihrer neuen Prig-
nang Scdub gemwdhren. Wenn e3 jidh im Bewuftiein nur und aus-
icdhliepli) um Crijtens Handelt, jo fann man allenjallz glauben, biefe
aud) an einer Majdjine bejdyreiben zu Fonnen. Was bagegen in ber
fomplizierten Einfeit bes Berwuftieins im Ganzen und im Eingelnen
vorgehen mag, deffen wird man nid)t glauben rwollen durd) die ge-
nauejte Befdyreibung Herr werden zu fomnen. Dazu gehort nicht
blofy melyr, jondern etwas gan anderes als was Befdhreiben ift und
fein unbd bleiben muf. Diefes anbdere ift das reine Denten, weldes
bas Handert der Philojophie bilbet. Und bdiefes Handrert ift eine
eigene, eigentiimlidye, von feiner anderen ju erfeende Wrbeitsrich-
tung ber menjchlichen Rultur. Jhr Problem fitr die Piydhologie, ijt
nicht bie Crifteny, nod) die Einfachheit, gejdhrveige die Jmmatervialitiit,
al3 Unfterblichteit, jondern fdhlecht und recht bie grofe, alte, emige,
unerjdopflidhe und ebenjorvenig aber [88bare, ober in Mnentjchieden-
heit 3u belafjende, alle Probleme in jich enthaltende und aus jid) ent-
faltende €inheit des Bewufptieins.

Was fiix die faljche Metaphyfif dhavafterijtiich ift, f]ahen vic
baran erfannt, daf fie bie Spefulation iiber Leib und Seele ju ihrem
Audgang nimmt, nid)t aber die itber Materie und Bewuftfein. Tite jie
nur und immer bas Lebtere, jo wiirde fie von der Materie auf "bie
Logif juriidgefiihrt werden, und von ihr aus erft alle die anderen Prob-
leme ber Philofophie in Angriff nehmen. Dahingegen madyt fie, bon
Leib und Seele ausgehend, dbie Piydhologie sur grundlegenden Didziplin,
und berldpt damit den alten Platonijden, von Descartes erneuerten
Sdyeideveq, ben die Grundfrage nad) bder Getifgheit der Crienntnis
einjdligt. Diefen Jrriveg fiihrt in neuerer Jeit Heni Bergfon,
per bdaber bdie flaffijche Ridhtung der franzviiichen Philofophie' ver-
1apt, und ifven Geift, der die Mwifjenichaftliche Bhilojophie in der
gangen neuerven Jeit bis auj Charled Renouvier und Cournot in
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genuiner Weife beftimmt hat, wieder [dholajtijdy entjtellt. Man mup
in dba beobadhten, twn er mit einer gewiffen Naivetdt und publi-
siftifhen Deutlichleit jeine Unjichten darlegt, audy bdie Tenbengen
gar nicht vexhitllt, mit benen er bdie politijd-ticchlihen Beftre-
bungen, bie Hinterriids die freifeitliche Politif bedrohen, tatiddylic
unterftiigt. Wir diivfen und hier auf einen Aufiab begichen, den
er fitr eine deutfhe Jeitichrijt gefdhrieben, und den vor einem Monat
erit , Die neue Deutjhe Rundjdhau” (Juli 1913) gebradyt Hat. Sab
filt Sab liefe i) Hier erdrtern und aud unferem Gefichtspuntte be-
leuchten. Wir heben nur Einiges heraus. Bergfon ift nicht blode in dex
Martierung der eigenen Leiftung. Er fragt, ,o0b die Philojophie witt-
lid) geleiftet hat, wad man in diefer Frage von ihr erwarten durjte.”
nd er antwortet, dafy bie Philojophie tweder nad) der leiblidhen,
nod) nad) der feelifchen Seite ifhrer Aufgabe fid) gerwachfen gezeigt
Babe, fodafy bie Phyfiologie daritber die Oberhand getvinnen fonnte.
Wir wollen nun Hierauj nicht eingehen, aud) nicht bdarvauf, in
teldjer hergebrachten Huperlichfeit Bergjon von den Jdeen Platons
und den reinen Begriffen itberhaupt rvedbet; aber er jagt: ,die ein-
3ige Pypothefe, die bie Metaphpjit der lehten drei Jahrhunberte uns
itber Diefe Frage vermacht Hat, -ift gerabe die von einem ftrengen
Rarallelismus 3wijdhen Leib und Seele.” Dedcarted fei ,um den
Preid einer Jnfonjequenz” diefem Pavallelismus entromnen, aber
@pinoza und Leibniz Hatten bden ,diinnleibigen Cartefianidmus”
vorbereitet, ber bann auf die Wiffenjchaft des 19. Jabhrhunberts iiber-
tragen torden fjei.

Gine foldye Hiftoriiche Riidjchau beliebt man in deutjcher @ptad}e
in einer deutjhen Seitjdhrift anzubieten. Der Parallelidmus rdre
bie eingige Hypotheje ber drei lepten Jahrhunderte? Und von Des-
cartes, ©pinoga und unferem Qeibniz, der walrlich eimen gang
anberen Plap einnehmen bdiicfte, gejchieht dber Sprung iiber Lamettrie
und Helvetiug jofort in ,bdie Wiffenfchajt des 19. Jahrhunderts”:
und an Kant wird gar nicht gedacht! Wenn er aud) jonjt weibdlid
betdmpft 1ird; in einer Unjprache an deutjche Menjchen hatte dex
ungeheuerliche Sap, wenn er fiberhaupt ausgejprochen werden tonnte,
dody wenigftend der Redhtfertigung beburft, dap biefe Dhpotheje die -
¢ingige war. Ober verhilt es fid) etwa nad) Kant aud) fo, daf, wie
bie Materie dem Bemwuptiein entjpreche, ebenjo aud) bad Beroujst-
jein ber Materie? Der Autor entlarvt jic) mit allem feinem Gritbel-

finm und allen feinen tiefen mwiffenjchaftlichen Lefefritchten in feiner
4*
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gangen philojophifjchen BVefdyrinttheit durdh diefen einen gejdhichtlichen
Sap, ber e mit Rlarbeit ausipricht, daf Rant fiir ihn nidht vor
handen ift. MNad) dem usdrud des Kantifhen Selbftberwuftieins
aber gegeniiber aller ,bidherigen Metaphyfit” it damit gefagt, daf
audy fitr ihn dad Philojophieren ,juspendiert’ war. Wir wiffen, daf
groar bie Seele, wie Kant fagt, ,am Leitfaben der Eriahrung” jtudiert
werben miiffe; wiffenjcdhaftlich genauer gejproden, daf zwar das Be-
rouptiein on ben Problemen und Methoden zur Cntfaltung, zur
Beftimmung und Kldrung gebracht werden mup, welde am Problem:
ber Materie zur Entdbedung gebracht werben, aber wir haben damit
fhon die Einjidt gewonmen, dafy nidt gleiderveife umgelehet das
Betouftiein etiva als Materie gedadyt werben fomme. Dasd Gehitn
tann uns babei nicht irvefithren; denn wiefern es ald Materie gedacht
und fjtudiert werden fann, ift es felbjt bereitd in die Probleme bded
Beruftieind aufgeldft, deren eined die Materie felbft nur ift. BVon
biefer Art von Metaphyfit aus, welde Deutjdhland der Welt vererbt
hat, und an bderen Neugriinbung aud) Franfreich durch Desdcartes
einen tiefbegriinbeten Unteil Hat, fonnte al8dann innecrhald bder
Bhyfiologie durd) Johannes Mitllexr eine wiffenjdaftliche Borbe-
reitung der Piydhologie ind Leben treten, bei der ferner die von Kant
herbeigefiihrte ©dpeidbung zwijdhen Wifjenjdaft und Glauben !Im:
unbd efelid) eingehalten rurbe.

Bergjon dbagegen fann fid) nicht enthalten, die furze, wenngleidy
fehr gejdidte Auseinanderfepung iiber bdiefe philojophijche Grund-
frage mit ber Nubanivendung auf die Religion zu bejdliegen. Jhm er-
ideint ,ba8 pHhilofjophifdhe Problem von der Beftimmung ber
Seele burdhaus nidht unldsbar”. Da hat er gewify Redhit. Denn ohne
biefe Losbarteit gdbe es feine Ethit. Und was wive diefe anbers, als,
wenn man es jo ausbriiden ioill, bie Lehre von der Beftimmung der
Geele. Die philojophijche Frage aber ift: von weldhem Pringip, von
welder Grundlegung it bdiefe Beftimmung abgeleitet. Und bda
wiffen wir und Hhoffentlich nidht allein in Deutichland, daf bdiefe Be-
fimmung Selbjtbeftimmung fein muf. Die Autonomie
ift bie Beftimmung der Seele. Aud diefem Seelengrunbde
it unfere Poefie erwadhjen und erbliiht; in ihm erfennt und fudht
ber beutidye eijt allezeit jeinen Urfprung, und tampit und Hofft, baf
gu biefem beutidhen Geifte alle Bdlfer fih) befehren rerden, wie fehr
fie um teltbiirgerlihen $Heil ihre nationale Selbftandigleit be~
haupten follen.
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Was der deutjhe Geift aufer der Reformation und in Fort-
Jegung und in Gemdpheit ifres gejdhidytlichen Geifted ald unverlier-
bax ber Welt gerwonnen Hat, das ift die ehrlidhe Scdheidung
swifden Cthit und Logit, und bemgemdp fiir die Ethit jelbit
ihre Unterfdyeidbung von der Religion und bdie Aus-
fdeibung ber dogmatijihen Begrifie bder metaphyiijhen ZTheologie
aud ihrem reinen Lehrgehalt. .

Wir haben gefehen, worin nad) ber Fritijden Ethit die Beftim-
mung ber Seele befteht. Bergjon dagegen verfteht dbarunter die Un-
ftexblichfeit. Und man fann e3 nur abftofiend nennen, daf er einen
mathematifd-logiihen Geltungdwert fiir . den Geroifheitdgrad  der
Unfterblichfeit einfept, ndmlich: die Wahrideinlichteit. ,Wenn bas
@ehirn weiter nidtd tut, ald nur einen fleinen Teil von bem, was
im Bemwufitiein vorgeht, in BVewegungen umzujepen, dann ijt bas
Sortleben fo wabhrideinlid), daff bdie Bereispfliht eher dem Leugner
sufdllt alé bem Bejaher.” Und er glaubt, pap auj diefein Gebiete
4oie Wahrideinlidhteit ohne Enbde madhfen” und daher aud) Gewip-
feit werben farm. An biefer Logif jdheidet jid bie Metaphyjif Kants
pon ber des Mittelalters. Unbd jo ertlirt es fich leider gar jehr begreiflic,
bafy. fiit Berglon Kant in den lepten drei Sahrhundecten gav feine
Gtellung einnimmt. Aber das Eine fann id) bod) nicht unausgejproden
lafjen: bdie jitdijchen Philojophen Des Mittelalters haben dad Ber-
Haltnis jwifcdhen der Unftecblichteit und der Ethif in einer gang anbderen
Weife erdrtert und beftimmt. i :

~ Enblic) fommen toiv nun gur Befprechung der in ber lepten Jeit
beinah zur Tagesfrage gemwordenen Frage itber Dag BVerhaltnid der
Piydhologie zur fpjtematijhen Rhilojophie.

it biejem lepteren Ausbrud treten wic jogleid) in bie richtige
Unfajjung ded Problems ein. @ewdhnlich Jpricht man von dem Ber-
iltnid toiichen Piydpologie und Rhilojophie. Dabei bleibt der Be-
griff ber Philofophie methodijd unbeftimmt, und man erjdleidt
fih dburch diefe Unbeftimmipeit jchon die Mbglichteit, durc) die BPiy-
dologie die Philojophie su beftimmen und 3u etfiilfen. Sagt: man
bagegen von vornfherein nur fyjtematiiche Philofophie, jo ift damit
aejagt, baf ihr Anfang ausjdlieflid) bei der Qogif liegen fann, und
bofi bemnad) jede Verhiltnigbeftimmung der Pipcdhologie gur Bhilo-
jophie mit Derjenigen zur Logif beginnen muf, in ihr allein ent-
jpringen fann.

Nun ober fonnte diefe alte Gtreitfrage bidlang in aller afade-
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mifden Behaglidhfeit hHin und ider debattiert werden; denn eine
Bevorgugung der Piydjologie mwurde faum jemald ju einer ging-
lihen Bernadldfjigung bder fnitematifjhen Philojophie. Allgemach
aber dnberte fid) der Schaupla diefes im Stillen immer mebhr grollen-
den, die alte BVebeutung bder Philofophie immer anmaflider bebdrofhen-
dben Sampfes. Den andeven Sdauplah bildete namlid) die egperi-
mentelle Piydyologie, bdie fich bisher bei der Phyfiologie angebaut,
und bort eine ertragreidhe Arbeit geerntet Hatte. Gleichzeitig mit
Johannes Miiller bHatte Grnit Deinvid) Weber bdie erften
Steime Bier audgeftreut, die aldbann bei ben bervorragenbditen Phyjio-
logen 3u einer ausgebreiteten Ausreifung famen. Der lepte war viel-
leit Wunbdt, bder ald Phyfiologe diefe phyjiologijhe Piydhologie
jorberte, die Qofhe medizinijde Pindhologie genannt Hatte: als ob er
bie Weifung hatte geben wollen, daf bdie Mebdizin dad Material bear-
beite unbd ber Pipdologie berabreiche, da3 diefe bann fiir ifhre Fragen
ju verwerten Hhabe. Aber auch unter dem Titel der phyfiologijchen
Biydyologie wird 3 ja gar nicht srweideutig, daf die Bhyjiologie es fei,
weldje als bie Materialquelle su gelten Habe fiir bie Piydyologie, die
alé folde von ifhrer Materialquelle berjchieden jei. Wem fonnte es
in ben Ginn tommen, der Phyfiologie ifre Gelbjtandifeit 3u nehmen
und mit dber Pipchologie fie gleidhzujeen ?

Unter bem Ginflufy Lopes aber it es anders getworden. Mit
feiner Metaphyfif Hat ex wenig Sdule gemadyt, wohl aber mit feiner
mebizinijden Pipdologie. G Dat fid) in diefer Hinfidht fiherlidh in
feinen ausgezeidneten Schiilern nidht getdujdht, bie mit Sharffinn und
fritifjcher Rraft ifhre Forjdjungen gefiihrt Hoben. Aber ob Lope dbas wohl
vorausgefehen fHat, dafi jelbft feine Bejten die vein philofophifdhen
betrddytlichen Leiftungen neben den erpecimentellen Untexjuchungen,
beinahe darf man fagen, fchulbig geblieben jind ? Die Andeutung diejer
Beifpiele ift von objettiver Belehrung. Die exrperimentelle Bipdologie
nimmt den gangen Mann in Anjprud), und defto mehr, je grdfer er ift.
Dennod) fonnte man meinen, ein Beifpiel hitte feinen hinreichenbden
objeftiven Wert; denn ed wetbe feinem perjonlichen Gepalt durd)
®egeninjtangen widerfprochen. Wir gehen nicht weiter auf die Frage
ein, weldhe dbas Maf betrifft, dasd fiir den afademifchen Qebhrer un-
bebingt von bder philofophifdhen Leiftung geforbert werben muf.
Wir bezichen unsd hier nur 3uriid auf die Erdrterung iiber das
Berhiltnis ber Philofophie 3u ihrer Gejdyichte, aus der fich) ergeben
hat, dbaf bdie pflidhtjchuldige philofophijche Leiftung fidh aud) auf das
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Feld der Gejchichte und feine quellerimdfige Beaderung erjtreden
muf.  Wir ftellen und pielmehr nur vor die rein methobijde Frage:
ift 8 Philojophie, und ald Philojophie jyjtematijde Philojophie,
wad Bier mit dem experimentellen Unterbau, ober aber Gehalt, als
Pipdologie fidh auftut; ober aber ift diefe experimentelle PRiychologie
in ber Tat nidht fyftematifhe Philofophie, ald welde fie jid) daber
aud) gar nicht anbietet, jondern vielmehr nuv eine Materialquelle dex
Riydologie, ald weldye fie jhon zu Kantd Jeiten von Nifolad Tetens
und fpiter von Genft Platner erfolgreich gepflegt roorden it?

Ych gehe hier nidht weiter auf den Verfud) ein, die Aufgabe der
Rindyologie ald die der Einheit des Kulturberouptieind anjchaulicher
su befchreiben. Qn ber Tat fann nur bie usfithrung den Begrifi
jolcher Disjziplingebiete zur Beftimmung bringen.  Jreilich Hdtte
i) nicht gebacht, baf meine bisherigen BWerjudje, diefen Sdealbeqriff
31 beftimmen, daé Urteil zur Folge haben tonuten: eine jolche Piycho-
fogie berfifre jih nur an den Grengen, nidht aber im Snbaltdgebiete
jelbft mit bem, wad man auj jener Seite unter Ripdologie verfteht.
Dennt man jollte doch denfen, dap e3 iiberall Problem fein mithte,
w. a. bas Wollen zu bejchreiben, und fogar aud) dbad Denfen. Wie
roill man bad aber anfangen, ofne, wasd Denfen fei, und in welden
Dpetationsbahnen e jeine Leiftungen vollbringe, von ber Qogif ju
fernen und lernen ju folfen? Sollte e3 denn etwa dabei ju verbleiber
fhaben, bdap bas Denfen association ober allenfalls jogar audy
Synthefis jei?

1nbd jollte ed etrwa dabei ju verbleiben haben, dafy der Wille ein
gehemmter Refler ober gar bdie Reflegbewequng eine abgeftumpfte
Willenshandlung fei? {ber alfe diefe Fragen dilrfte die Pipdpologie
von der Qogif und von ber Ethif nicht ald zufdllige Nebenwirtungen
grundlegende Aufichlifife su errvarten Haben. Denn fo hat es fidy
bei Platon herausdgeftellt, und ebenfo aud) bei Descartes, bei Leibniz
unb bei fant. Sie alle haben nidht durch bejondere Biidher mit dexr
{iberfchrift der Pindhologie fich um biefe verdient gemacht, jondern
bie Pipdhologie ift in ihren logifhen und ihren ethijhen Unterjudy-
ungen immanent. Dieje Jmmanen; it unaudweidlid), unbd fie wird
biesd aud bleiben, wenn ed einmal nad) unferem Borhaben eine eigene
iyftematijhe Bipdologie geben wird. €3 fann nicht anbers jein;
benn aé Denfen bedeutet, fann man nidht von den Wilben und
Sen Rindern lernen, wenngleih man aud) dieje Dentanjinge su
beadhten und 3u erforidhen bat; jonbern man muf} es ausd den tiefen
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Standlen audjchiivfen unbd ju ben Hohenlagen binauffiihren, . aus
und in denen bie Biffenjchaften bdas menjdliche Denfen ur Aus-
geftaltung bringen. UUnbd ebenfo ift aud) daz Wollen nidt aus der
Zriebbewegung berzuleiten, jo baf Urfprung und Gnde zujammen-
fallen miiften, jondern die Gthit erjdhlieft einen neuen Bujammen-
hang fiir ben Willen goifden dem Denfen und bder Handlung, mithin
wiederum aud) mit der Bemwegung.

fiberhaupt Lt es fich von bier aus fhon anbdeuten, daj gerabe
die fpftematijdhe Piypdhologie zu einer genetijden Piydhologie wicd.
Und bas ift dod) roohl audy das Abjehen der erperimentellen Biydho-
logie, dafi fie den fonjlug der Berouftieinsvorginge in einer gene-
tijden Entoidlung befdyreiben rill. Diejes Biel fann aber niemals
burch) Erperimente, die immer auj ein eingelnes Bemwuftfeinsgebiet
bejdyrantt werden miifjen, erreicht, oder audy nux angejtrebt merben.
Die fyftematifche Bivdologie erft fann die Durdywirtung der eingelnen
Motive durd) bie berjdyiedenen Bemwuftieinsdgebiete etjpdben unbd
verfolgen. T

Bir aren foeben aufmertjam auf bdie innerlidge Jujammen-
irfung, telde in bder Billenshanbdlung zwijdhen dem genaueften
Denfen und ber elementarften Bewegung fidh vollzieht. Dasfelbe
finbet nicht minder aber aud) bei dem Denfen felbft ftatt: vom erften
Urjprung ab mwurzelt es in der Betwegung und verzroeigt ficdh) mit ihr.
Diefe Art von Pindyologie habe idh in meinen ivftematijdhen Biidhern
bereit3 barzulegen verjucht, unbefiimmert parum, ob man Heute fie be-
adytet ober ignoviert: flit bas Denfen in der »2ogit der reinen Grfennt-
nig", fiilx dbas Wollen in ber nEthif des reinen Willens”. 1Unbd ein
britted Feld fiir diefe immanente Bipdhologie habe idh in der »Ajthe-
tit bes reinen Geflihl3" urbar ju madjen gefudht. Nur in der Bu-
jammenmwirfung aller Urmotive bes Bewuptieind fann e gelingen,
bie genetijhe Cntwidlung bdes Bewuftieind su durdymuftern und
biejed Qabyrinth zu lidhten. Die Entwidlung jebt fiberall
bag normale Gange voraus, bdefjen Clemente und Aufjchritte
fie au beftinumen judht.

©vo ijt bie erperimentelle Piychologie, mwie libexhaupt bdie empi-
tijhe Piydologie, wenn fie jelbftindig gefafit witd, nidt nur ein
Berfjtof gegen die Philojophie in ihrer eingig guldfjigen Bebeutung
ald3 Gyftem, fondern fie vereitelt audy ifren angeblidhen Jwed, den
bie Auseinanderlegung unbd Entroidlung Hes Bemwufitieind bdodh
bilben muf.
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Dad Erpeviment muf auf den Cingelvorgang ijoliect werden.
Und e8 fann fein Grperiment geben, twelded etiwva bden Eingelvor-
gang in ben Jujammenbhang ded Gefamtberouftieinsd jtellen fonnte.
Dafer fann das Experiment hauptjachlih nur auf bie Sinnesempfin-
dung ecjtredt werden. Und wo immer e3 aud) auf die BVorjtellungen
und ihre Verbindbungen gerichtet wird, da werden bdieje Vorftellungen
trop aller ifrer etrwaigen Komplifation, bdennod) nimmermebhr in
der erzeugenden MNeinfeit des wiffenjdhaftlich jhopferijhen Dentfens
gum Borrwurf genommen, jonbern immer nur unter dbem Sdhatten-
bild der abgeblafiten, der reprodugierten Empfindbung. Und die Bex-
bindbung mwird nirgend jo gedacht, wie dbie Logif e3 vom Denten jorbert,
jonbern in der BVerjdhymelzung jelbjt ftedt nur die Urform der Afjozia-
tion. Jhrer felbjt rwegen fann unbd barf die Piydhologie nicht jelb-
ftindig fein; nidyt allein der Begrifi der hftematijchen Pipcdhologie
verbietet ifix Dies. Diejenige zeitgendifijhe Ridhtung, welde neben
pem Erperiment bdie alte Philojophie gelten [dft, Beftﬁttigt nut
unjern Standpunft.

Aus diefen Crivdgungen fann man genugjam bdie Stellung er-
fennen, bie mwir zu ber Tagedfrage einnefhmen, die gerade in dem
Moment bremnend murde, ald in meinem Berufsleben, als Nad)-
folger Qanges, eine Wenbdung eintrat. Die Piydyologie mup bei der
PBhilojophie verbleiben. Aber fjie muf, ald bder jyftematijhen Philo-
jophie eingeordnet ihrer felbjt bewupt werden. €3 bdarf niemand
einen philojophijdhen Qehrituhl bejteigen, der nidht ald Arbeiter im
Dienjte der {yjtematifchen Philofophie “fich Hinldnglid) ausgewiefen
hat. @38 gibt feine Pipdologie, die an jidh felbjtindig wdre, ge-
ichtoeige, dafy eine experimentelle Pindhologie aus dem Bubehir ber
Phyfiologie ober niht minber audh der Neuropathologie beraus-
tveten, unbd fich als eine felbftandige Philojophie geltend maden biirjte.

Dieje faljdhe Selbjtindigleit verdbirbt nicht allein die Philojophie;
jie ift ein BWerberbnis {iberhaupt fitr die Univerfitdt. Denn jede Art bon
Dilettantidmus ift ein Verhingnis fiir den Lehrbetrieb der Univerfitit.
Und jene faljche Selbjtindigleit muf dem Dilettantidmusd verfallen.

Sie ijt aber aud) eine Gefahr filr die Ruitur itberhaupt. Denn
bie jchleichenden Midhte der Gefchichte, benen nad) ihrem Programm
die uneingejdhrintte Selbjtinbdigteit bder mwifjenjdaftlichen Bernunft
ein Sdredbild und ein Abjdheu fein muf, fie werden jenesd Sdyein-
bild von Philojophie jhitpen, mit bem fjie alle Philojophie, die nidht
jholaftijdh ift, su verdbrdngen und u erjtiden jtreben.

S——




e e e i e ey ST

—

s
———
—_—

= e

T T, T

r

08 Cinleitung mit fritijhem Nadytrag.

© 7 ©o fordert bas Grbe des deutidhen Jdealismus in jeiner metho-

dijdhen Reinbeit, mwie in jeiner fpftematifjhen Ginbeit, bden Kampf
gegen den fdyroeven Fehlgriff, deffen die Univerfitdten fid) fchuldig
madjen, inbem fie, der politijhen Reattiondtendeny der Jeit gehor-
fam, mit ber Lahmlegung der fpitematijchen Rhilofophie an bdie
Selbijtdndigleit bder wiffenjdhaftlichen Bernunft, an bie der Wiffen=
idaft felbjt bie Azt anlegen, und damit den Nagel jdymieden zum
Garge der Univerfititen. Denn bdie Bhilofophie wird fortleben, audy
wenn fie von ben Univerfititen hintweggehafit 1ird.  Aber bdie
Univerfititen merden nidht leben bleiben fonnen, wenn fie bie
yftematifdhe Philojophie totgejcdhlagen haben.

Dies und nidht3 Geringeres ift der eigentlihe Sinn der Maji-
regel, twelde feit Jahren in Deutidhland, in dem Mutterlande der
neueren Philojophie, zur atademifhen Sitte gemorden ift: die
erpecimentelle Unterfuchung, die glinftigitenfalld zur Optif und zur
Atuftit gehort, eo ipso al8 Bhilojophie su erfennen und fiix deren
Aufgaben anguerfennen. Seh wieberhole, aller Sorge gegeniiber,
dafy id) bie Suverfidht auf die Abtendung bdiefes Nieberganges auf-
redythalte. Aber es muf bdie BVedingung hingugenommen mwerben:
baf die Schonrednerei vom beutjchen Jpealismus verjdheudht werbe.
Denn nur mit der Wahrhaftiqleit des politijhen Geiftes der Freibeit
witd aud) die Wahrhajtigleit dbes Jdealismus in allen Sulturfragen
wiedber unter unsd aufleben.

1. Das BVerhdltnis der Logif jur Phofit.

%enn ir fliv unfere Umjdjau auf bdie Fritijhe  Methobit
fantd und berufen, fo fithlen wix unéd dabei frei bon dogmatijdher
Abbangigleit. Wir verftehen bdiefe Orientierung, wie Sdiller in dem
Briefe an Goethe fie formuliert hat: feit e8 ein Menjdjengefchlecht
und jo lange es eine BVernunft gibt, Habe man bdie Grundblagen bder
fantijhen Philofophie ftillidhweigend anerfannt wnd im ®anzen ba-
nady gehanbelt. SKant bedeutet uns nidts anbered alg einen Gipfel
ded Hohenzuges, der von Platon ausgeht und unter en Neueren
iber Descartes und Leibniz hinfithet. Die Gejdhicdhte der Philo-
jophie Bat fich nidht auf die bezeichneten Haupter ju bejdyrinten;
mandye Heinere Hohen find nidht nur Anfiteigepuntte ju ihnen, jon-




	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44
	Seite 45
	Seite 46
	Seite 47
	Seite 48
	Seite 49
	Seite 50
	Seite 51
	Seite 52
	Seite 53
	Seite 54
	Seite 55
	Seite 56
	Seite 57
	Seite 58

